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Rozwarstwienie stylistyczne jezykow stowianskich. Style funkcjonalne i stylizacje literackie
Katowice 1996

Mariola Szymczak
Uniwersytet Slaski, Katowice

Tendencje uniwerbizacyjne i multiwerbizacyjne
we wspoétczesnych stylach funkcjonalnych
jezyka stowackiego

Jezyk zarowno w swojej odmianie mowione;j jak 1 pisanej odzwierciedla
roznorodne sfery zycia spofeczenstwa oraz jednostki. Dostosowuje si¢ do
potrzeb swoich uzytkownikow za posrednictwem srodkow jezykowych.

O wyborze srodkow jezykowych w réznego typu tekstach (potocznych,
naukowych, publicystycznych, urzgdowych...) decyduje tres¢ 1 funkcja tych
wypowiedzi. W ten sposob ksztattuja si¢ style funkcjonalne 1 pewne normy
stylistyczne kazdego jezyka. Przy czym wyrdznienie réznych stylow funkcjo-
nalnych, ze wzgledu na cel wypowiedzi jest konwencjonalne i nie ustalone w
petni. I tak: Mistrik w jednej z odmian wspoétczesnego j. stowackiego dodat-
kowo wyroznia tzw. ,hovorovy Styl” a ,hovorenu ciZe ustnu podobu pre-
Jjavi'. Za styl , hovorovy” uwaza odmiang potoczng jezyka, ktéra odznacza
si¢ spontanicznosciq wypowiedzi. Natomiast ,hovoreny” styl to forma mo-
wiona tekstu, np. forma publicznego wystapienia.

W systemie leksykalnym jezyka stowackiego przebiegaja rozmaite me-
chanizmy stowotworcze, ktore badz wzajemnie si¢ wspieraja, przebiegaja pa-
ralelnie lub catkowicie si¢ wykluczaja, wspotuczestniczac w tworzeniu 1
wzbogacaniu stownictwa. Do tych procesow naleza: z jednej strony — uni-
werbizacja — zjawisko syntetyczne, w ktorym dokonuje si¢ transformacja
nazwy wielowyrazowej w jednowyrazowa, z drugiej strony multiwerbiza-
cja — bedaca procesem odwrotnym, zastepuje leksemy rzeczownikowe, cza-
sownikowe, przymiotnikowe synonimicznymi wzgledem nich potaczeniami,
najczescie) dwuelementowymi.

Interesujace nas procesy syntetyczne i analityczne maja swoje odzwier-
ciedlenie w poszczegolnych odmianach jezykowych, doprowadzaja do zrozni-
cowan stylistycznych w obrebie jezyka ogolnego stowackiego.

Uniwerbizacja typowa dla odmiany potocznej zmierza do kondensacji
danej formy a nie do jej rozktadu: zasadacia miestnost — zasadacka.

Ponadto wiele sposrod tych konstrukeji to formacje doraznie utworzone
funkcjonujace w jezyku ogolnym obok tradycyjnych potaczen wyrazowych.

Natomiast multiwerbizacja typowa dla stylu naukowego, urzgdowo-
kancelaryjnego oraz publicystycznego tworzy struktury opisowe dwu lub
wieloelementowe:

"Mistrik J.: Moderna slovencina, Bratislava, 1988, s. 216.
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dat suhlas  — suhlasit
byt odrazom — odrazat

)

mat - bat sa itp...

Nasza analize¢ interpretacyjnga interesujacych nas struktur rozpoczniemy
od tendencji uniwerbizacyjnych, przejawiajacych si¢ we wspotczesnym jezyku
stowackim.

Uniwerbizacja jest zjawiskiem rozpowszechnionym w srodowisku lin-
gwistow czeskich 1 stowackich (Mistrik, Helcl, Dokulil, Bosak, Horalik, Ku¢-
erova, Pauliny), a takze w polskich kregach jezykoznawczych (J. Miodek,
H. Satkiewicz, D. Butler, H. Kurkowska itd.). Miodek twierdzi, ze , Zwykfe
derywaty skoro juz zostanq powolane do zycia petniq swq funkcje jako wy-
tqczne znaki pewnych tresci, formacje uniwerbizowane zas wystepujq zawsze
Jjako synonimiczne odpowiedniki pierwotnych nazw dwuczionowych, ktore nie
usuwajq z jezyka™.

Konstrukcje te s3 wigc tworami, ktdére w pewien sposéb dokonuja we-
ryfikacji juz gotowych nazw (funkcjonujacych w jezyku), wykorzystujac przy
tym sposoby 1 operacje stowotworcze, po za tym nierzadko modyfikuja zna-
czenie wyrazow ale ich nie zmieniaja, np.:

drastak - drasticky film
osobak - osobné auto

Powyzsze struktury uniwerbizowane manifestuja si¢ w strukturze po-
wierzchniowej odpowiednio sufiksami -iak, -ak. W ten sposob za pomoca
sufiksacji powstaja formy syntetyczne, charakterystyczne dla odmiany slango-
we) jezyka.

Proces uniwerbizacyjny polega na tym, ze wyrazenia zlozone najczescie]
z rzeczownika 1 okreslajacego go przymiotnika zostaja zastapione nazwami
jednowyrazowymi, bardziej ekonomicznymi okresleniami:

teplakova suprava — teplaky
digitalne hodiny - digitalky
nosova samohlaska — nosovka itd. ..

Znaczeniowymi odpowiednikami statych pofaczen dwuwyrazowych
(gtownie rzeczownika 1 przymiotnika) sa najczgsciej rzeczowniki. Funkcjonu-
jac w jezyku ogolnym obok tradycyjnych potaczen, daja moznos¢ wyboru
okreslonej formy jezykowej, tym samym wkraczaja w dziedzing faktow styli-
stycznych. Tym wiasnie roznig si¢ od zwyktych derywatow.

Formacje syntetyczne najczesciej powstaja w drodze derywacji sufiksal-
nej:

2Miodek J.: Syntetyczne konstrukcje leksykalne w jezyku polskim, Wroclaw, 1976,
s. 7.
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presilovd hra —  presil+ ovka / -ka
vypadovd cesta - vypad+ ovka / -ka

Najproduktywniejszym sufiksem tworzonym przy rzeczownikach rodza-
ju zenskiego jest sufiks: -ka (majacy odpowiednie zabarwienie, dany wyraz
moze by¢ nacechowany lub nienacechowany). Przy rzeczownikach rodzaju
meskiego wystepuje sufiks: -ar/-iar, natomiast dla okreslen sloganowych su-
fiks: -dk/~iak.

Interesujace nas struktury charakterystyczne sa przede wszystkim dla
odmian mowionych jezyka, powstaja w rezultacie dazenia do skrotu, zastepu-
jac nazwy juz funkcjonujace wczesniej, lecz mniej ekonomiczne ze wzgledu
na swéj dwuwyrazowy charakter. Natomiast odpowiednie wyrazenia nalezg
raczej do stylow pisanych, chociaz trudno czasem okreslic¢ te granice. W zwia-
zku z tym uniwerbizowane pojawiaja si¢ w terminologii sportowej, gdzie z
odmian jezyka mowionego przechodza do jezyka pisanego:

beh na 110 m. prekazok (beh na 400 m. prekdzok) — prekazky — pre-
kazkar/prekazkarka — prekazkarska (disciplina),

hod diskom — disk — diskar/diskarka — diskarsky (sektor).

Sa to konstrukcje nienacechowane, neutralne, tworzace cate gniazda.

Uniwerbizacje¢ nie mozemy jedynie taczy¢ z odmiang moéwiong czy tez
wyrazeniami slangowymi, u podstaw tego procesu tkwi zatozenie, ze uniwer-
bizacja stanowi jeden z przejawow tendencji do skrotu w stowotworstwie. 1
tak przy komponowaniu nazw panstw czy tez nazw geograficznych stosujemy
forme syntetycznga, skrocona np. Francuzsko, Dansko. Natomiast peing nazwe
(w praktyce) stosujemy jedynie podczas oficjalnych wizyt panstwowych, waz-
nych uroczystosci: Francuzska republika, Danske kralostvo... Podobnie z
toponomastyka geograficzna: Bospor <« Bosporska uZina, Balt/Baltic «
Baltské more, Dindre < Dindrske pohorie itp...

Rezultatem narastajace) liczby skrotowcow sg twory, majace wartos$é
neutralng: KRB — komplexna racionalizacna brigada, BAZ — Bratislavské
automobilové zavody, akcia Z. Natomiast te same konstrukcje maja odpo-
wiednie zabarwienie stylistyczne w komunikacie mowionym: krbka, zetka,
bazka (bazkdr — tu mozliwo$¢ dalszej derywacyi sufiskalnej).

Konstrukcje uniwerbizowane nazywajac pewne zjawiska 1 rzeczy, znaj-
duja si¢ w centrum komunikatu méwionego, stuzacego przekazywaniu infor-
macji doraznie uzytecznych. Wykazuja zdolnos¢ przenikania do komunikatow
pisanych (do réznych jego obszarow), a frekwencja tych tworow stale wzra-
sta. Rezultatem tej tendencji beda grupy nastepujacych formacji, obejmujace:

a) nazwy zaktadow, instytuci:

automobilka  « tovdren na automobily

textilka « textilna tovdren
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hodvabka « podnik na spracovanie hodvabu (uzycie po-
toczne)
hotelka « hotelova skola (uzycie slangowe)
Cze$¢ formacyi syntetycznych ma wartos¢ neutralna, staty sie czescia o-
ficjalne) nazwy zaktadow: Slovenské celulozky a papierne, Vagonka Poprad.
b) nazwy miejsca:

zasadacka « zasadacia siert (miestnost)
obyvacka « obyvacia izba (miestnost)
€) nazwy rzeczy, urzadzen oraz narzedzi:
cisticka « cistiaci stroj
hydraulika « hydraulické zariadenie
sanitka « sanitné auto
d) nazwy odziezy sportowe) 1 przyrzadoéw sportowych:
oteplovacky  « oteplovacia suprava
bezky « bezecké lyZe
e) nazwy roéznych dokumentéw, pism:
abonentka « abonentny listok
kandidatka « kandidatska listina lub listina kandidatov
prezencka «  prezencna listina a takze prezencia

delegacka « delegacny list, delegacenka
Forma delegacka znajduje zastosowanie w sferze oficjalnej 1 w stylu u-
rzgdowym jezyka stowackiego.
f) nazwy utworzone od liczebnikéw o zabarwieniu neutralnym:
dvanastka « dvanast’stupfiove pivo
desiatka « beh na 10 km
z wyjatkiem okreslen slangowych: desina, desinka < desat’stupriové pivo.
Poza wyréznionymi grupami struktur uniwerbizowanych istnieje wiele
form o stale wzrastajacej frekwencji, form powszechnie uzywanych wiasnie
W syntetycznej postaci:

dychovka « dychova hudba

mineralka « minerdlna voda
ndstenky « nastenné hodiny
Zuvacka « Zuvacia guma

Poszczegodlne formaty, petnigce funkcje uniwerbizacyjng we wspotcze-
snym jezyku stowackim moga by¢ uzywane w rozmaitych typach wypowiedzi.
Kazdy z nich, a dotyczy to formantoéw: -ka, -dr/-iar oraz -dk/-iak tworzy
struktury nalezace do réznych odmian stylistycznych.

Formacje z sufiksem -ak/-iak przede wszystkim wystepuja w wyraze-
niach slangowych:

decak « detsky domov

igelitak « igelitovy plast
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mestak «— mestsky autobus
osobdk « osobné auto
Skolak « Skolsky rok

Dyskusyjne jest natomiast uzycie stylistyczne formy: paneldk. Wydaje
si¢, ze mozna go traktowac jako leksem nienacechowany, w zwiazku z rozwo-
jem cywilizacji, z powstaniem duzych aglomeracji miejskich nie jest tworem
slangowym (chociaz mogtby to sugerowac sufiks), ma charakter kolokwialny,
potoczny. Elementem opisowym jest: ,, panelovy obytny dom”. Forma synte-
tyczna paneldk jest powszechna w uzyciu, utarta. Struktury z sufiksem: -dr/-
iar naleza do odmiany potocznej, funkcjonuja jako nazwy osob ze wzgledu na
stosunek do instytucji, zaktadu pracy, organizacji:

magnezitari ~ « pracovnici slovenskych magnezitovych zavodov

slovnaftari « pracovnici Slovnaftu
odbordr « clen alebo pracovnik odborov
ochranar « clen zvazu pre ochranu lub pracovnik ochrany.

Przy kategorii nazw osobowych znaczenie konstrukcji syntetycznych
moze ulec rozszerzeniu:

hydinar — pestovatel' hydiny (ten, kto pracuje v hydindrskore,
priemysle, vyskume)

pivar > ten, kto rad pije pivo, ucebny odbor ,, sladovnik piva”

Nalezy jeszcze zwrdcié uwage na to, ze tatwosé tworzenia analizowa-
nych struktur oraz ich powszechno$¢ w jezyku mowionym moga by¢ czesto
przyczyna naruszenia norm stylistycznych.

Konczac: konstrukcje uniwerbizowane sa strukturami przejrzystymi
znaczeniowo, dzigki wyspecjalizowanym sufiksom, cechuje je skrotowosc,
dazno$¢ do ekonomii srodkow jezykowych. Struktury te realizujg si¢ przede
wszystkim w odmianie potocznej, w stylu urzgdowo-kancelaryjnym, natomiast
w mniejszym stopniu w stylu naukowym czy tez w jezyku mass mediow.
Wiele form syntetycznych ma zabarwienie neutralne, wiele form nacechowa-
nych stylistycznie (dodatnio lub ujemnie) ulega zneutralizowaniu. Rezultatem
tych zmian sa srodki masowe) informacji, propagandy. Ich celem jest jak w
najbardziej skrotowy, zgeszczony sposob poda¢ maksymalng ilos¢ informacji
(1 tu rodzi sig¢ potrzeba ekonomii srodkéw jezykowych), stad okreslona prze-
strzen dla nagtéwkow prasowych. Z drugiej strony czynnikiem decydujacym
jest aspekt pragmatyczny (uwarunkowanie spoteczne komunikatu jezykowe-
go, oddzialywanie w wybranych dziedzinach).

Multiwerbizacja jest pojeciem stosunkowo nowym (mato znanym

w Srodowisku jezykoznawcow polskich). Stosowana przez czeskich 1 sto-
wackich lingwistow pojawia si¢ obok terminu uniwerbizacja.
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Za multiwerbizacj¢ uwaza si¢ proces zastgpowania leksemow rzeczow-
nikowych, czasownikowych, przymiotnikowych rownowaznymi wzgledem
nich potaczeniami, w ktorych jeden komponent petni funkcje wyktadnika
znaczen kategorialnych, drugi za$ wyraza leksykalne znaczenie catej kon-
strukcji. Prezentowane potaczenia sa dwu elementowe, wspotistniejg z syno-
nimicznymi prostymi ekwiwalentami, odznaczaja si¢ wspolnym formalno-
znaczeniowym komponentem:

dat suhlas - suhlasit
podat’ dékaz - dokazat
ndjst’ uplatnenie - uplatnit
Citatelska verejnost - citatelia
mechanickym sposobom - mechanicky
bytova jednotka - byt

v sucasnej dobe - v sucasnosti

Przedstawione tutaj struktury sa przyktadem dziatania procesu stowo-
tworczego — derywacji powierzchniowej, w ktérym morfem leksykalny lub
rdzen leksemu, wchodzacego w sktad danej konstrukcji jest tozsamy substan-
cjalnie z morfemem leksykalnym, wchodzacym w sktad odpowiadajacej jej
formy prostej. Poza tym istnieja struktury, ktore s3 derywowane na podstawie
juz istniejacych modeli analitycznych, stanowiac pewien wzorzec derywacyj-
ny: podat’ prehlad wg podat vyklad (ekw. vyloZit) jak 1 réwniez struktury,
powstate w drodze derywacji semantycznej:

mat’ strach - bat sa.

Struktury analityczne podobnie jak konstrukcje syntetyczne sa tworami
ekspansywnymi oraz bardzo licznymi. Najliczniejsze sa formacje werbalno-
rzeczownikowe: ndjst’ uplatnenie, klast otazky, dat’ suhlas, odpoved, vyhlds-
enie, ulohu, vzniest' protest, namietky, pozZiadavky, poskytnut' zlavu, mat
vplyv, navrh itp. Sa to konstrukcje odznaczajace si¢ duza frekwencja w sys-
temie leksykalnym jezyka stowackiego. Czasowniki: mat, byt, dat, vzniest,
poskytut’ sa leksemami o szerokim polu semantycznym, o znaczeniu bardzo
ogo6lnym. W formach analitycznych ulegaja dalszej desemantyzacji az do cai-
kowitego uabstrakcyjnienia. Dopiero w potaczeniu czasownik w strukturze
opisowej staje si¢ pelniejszym a tresc struktury bardziej wyrazista i precyzyjna.

Dla dalszych rozwazan nad funkcja, wartoscia analityzmow, konieczne
bedzie wskazanie na pewne zjawiska stylistyczne, jakie dominuja w poszcze-
golnych odmianach wspoétczesnego jezyka stowackiego.

D. Buttler uwaza, ze ,proces ekspansji konstrukcji analitycznych jest
skomplikowany, twierdzi, ze mozna go traktowac jako tendencje¢ formalno-
gramatyczna, bo doprowadza do przebudowy systemu morfologicznego, jest
to jednak zarazem proces par excellence semantyczny, poniewaz jego podto-
zem jest daznos¢ do zastapienia ogolnikowych 1 nieprecyzyjnych, wyktadni-
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kow pewnych ogolnych znaczen relacg'jnych przypadkéw syntetycznych
strukturami bardziej wyspecjalizowanymi”

Autorka prezentuje tu przyczyny semantycznego szerzenia si¢ anality-
zmoOw. S3 to struktury, ktore cechuje oficjalnosé, brak emocjonalnosci, obiek-
tywnos¢, podniostos¢ oraz pewna ogolnikowosé.

Konstrukcje opisowe stanowig czesto utarte szablony syntaktyczne, kto-
re funkcjonuja jako schematy, (wykorzystywane sa w réznych tekstach przez
uzytkownikdw jezyka), sa wygodniejsze w uzyciu (dotyczy to szczegodlnie
tekstow odmiany naukowe), urzedowo-kancelaryjnych, prasowych: dochadzD-
at’ k stagnacii, k premenam, k procesu, k spojeniu, k zaveru, k poznaniu, najst
uplatnenie, odraz..., podrobit analyze, kritike, skuske..., vykonat prieskum,
analyzu, korekciu, urobit’ propagaciu, odkdz, podat’ spravu, Ziadost, svedec-
tvo, dokaz, vymed-zenie, informdciu, Zalobu, zhodnotenie, informdciu, pre-
dlozit' navrh, Ziadost.

Duza ilo$¢ werbalnych struktur opisowych to struktury prepo-
zycjonalne, potaczenia multiwerbizacyjne z werbalizatorami czyli czasowni-
kami o znaczeniu ogolnym.

Analityzmy w tekstach specjalistycznych, publicystycznych i urzedo-
wych sg srodkiem do uzyskania wigkszej abstrakcyjnosci 1 precyzji w wyraza-
niu pewnych sadow oraz tresci, jednoczesnie opowiadaja si¢ za stylem znomi-
nalizowanym (a takze daza do wyeliminowania agensa ze struktur predyka-
tywnych), dotyczy to glownie struktur rzeczownikowych. Stanowia swoisty
identyfikator stylistyczny w celu utrzymania wypowiedzi tekstowych w swo-
istym rytmie, tonie: ,, Kym v minulosti mali kodifikacné akty (kodifikacie) pre-
vazne indyvidualny charakter (boli indyvidudlne smerom do sucasnosti sa
podmienky kodifikacnej cinnosti (kodifikdcie) silne institucjonalizujii”. (Slov.
rec).

Autorzy tego tekstu zwracaja uwage na semantyke czasownikow. Cza-
sowniki stanowiace podstawowg klase predykatow dominuja w zdaniach po-
jedynczych, prostych. Natomiast w strukturze analitycznej stuza wyrazaniu sy-
tuacji opisowych, co z kolei wygodne jest przy uzyciu petnoznacznego cza-
sownika. Czasownik nabiera petnoznacznosci dopiero w potaczeniu z kom-
ponentem imiennym.

Dyferencjacja znaczeniowa 1 stylistyczna struktur opisowych, zaznacza
si¢ w sposob bardzo wyrazisty w syntagmach. Struktura: wrobit’ odpis ma
znaczenie terminologiczne, oznacza czynno$¢, dziatanie (proces), ktory prze-
biega w pewnych okreslonych warunkach, natomiast ekwiwalent jednowyra-
zowy: odpisat' ma zabarwienie neutralne, nie wnosi zadnych cech podniosto-
sc1 czy tez oficjalnosci, (ktéore dominuja w tekstach o charakterze

' Anusiewicz J.: Konstrukcje analityczne we wspolczesnym jezyku polskim,
Wrocliaw, 1978.
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urzedowym), jest semantycznie pusty. Inne przyktady, w ktérych dystans mie-
dzy wyrazeniami terminologizowanymi jest zachowany:

hlboko orat - robit’ hlboku orbu
zachrarnovat - davat’ zachranu (pri cviceni)
Zalovat —  podavat’ zalobu

Do charakterystycznych cech struktur opisowych, nalezy to, ze kompo-
nent imienny (rzeczownik) struktury opisowej moze by¢ rozszerzony o atry-
but:

vykonat' prenikavé zmeny —  prenikavo zmenit

vytvorit' délezité zmeny - doleZito zmenit

vykonat oficialnu navstevu  — oficialne navstivit

vykonat rozluckovii navstevu — rozluckovo navstivit (tu struktura
nieakceptowalna gramatycznie).

Znaczenie waznosci 1 doniostosci uzyskujemy przez wprowadzenie do
tekstu analityzméw z podstawa: problém, ndzor, protest, podpora, akcia.
Podstawy rzeczownikowe konieczne w tekstach naukowych, uzywane sa bez
potrzeby w prasie, w wypowiedziach stylizowanych na naukowe: proces, uka-
z, korekcia, uzywane w tekstach prasowych staja si¢ mniej czytelne 1 zrozu-
miale dla odbiorcy komunikatu, a rzeczy (zjawiska) drobne urastaja do rangi
problemu, natomiast proste czynnosci staja si¢ procesami ztozonymi.

Struktury opisowe powinny si¢ pojawia¢ sporadycznie, w miar¢ potrze-
by, powinny by¢ rozpatrywane z punktu widzenia odbiorcy omawianych tek-
stow, funkcji 1 celow jakie majq osiagac.

Tendencja do nominalizacji stylu, przejawiajaca si¢ w strukturach anali-
tycznych rzeczownikowych wskazuje na uzycie rzeczownikoéw abstrakcyj-
nych, gldéwnie: vyroba, vyskum, rozpis, vysddba, upadok — przedstawiaja
terminy, stanowiace istotny sktadnik wypowiedzi naukowych 1 publicystycz-
nych. Nie sa one tak stabilnymi terminami, gdyz cechuje je coraz wigksza poli-
semia.

Struktury czasownikowe najczgstsze s3 w stylu urzedowo-kancelaryj-
nym oraz w tekstach przemowien. Jest to uzasadnione tym, ze analityzmy
werbalne to najczesciej szablonowe zwroty, utarte formuly sprawozdan, in-
strukcji tekstow uzytecznych. Celem ich jest sklonienie odbiorcy do okreslo-
nego dziatama. Sigga si¢ tutaj po nast¢pujace konstrukcje: najst’ uplatnenie,
vyniest' rozsudok, sud, uviest argumenty, dékazy, uviest do protokolu, do
JSunkcie (kooptovat), zaloZit' akciu, prijat rezoluciu, vzdat' chvalu itp.

Liczne analityzmy pojawiaja si¢ w tekstach mowionych (dazenie do ofi-
cjalnosci sytuacji komunikowania si¢). Dla tekstow moéwionych swobodnych
najbardziej typowe sa konstrukcje z podstawa: robit, np.: (czasownik posiada
znaczenie: wykonywac cos...)
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robit zarty - Zartovat

robit’ réziu - rezirovat
robit plan —  planovat’
robit cary - Carovat’

robit' okolky  — okolkovat itp...

Pod koniec dodajmy, ze o wyborze okreslonych struktur opisowych de-
cyduja rowniez czynniki pozaj¢zykowe, a wigc koniecznosé i potrzeba wzbo-
gacenia sfownictwa wraz z narastajacymi zmianami cywilizacyjnymi, kulturo-
wymi, oraz spotecznymi.

Reasumujac:

Uzycie struktur opisowych multiwerbizacyjnych a takze struktur synte-
tycznych uwarunkowane jest stale wzrastajacymi potrzebami uzytkownikow
danego jezyka, zalezy rowniez od tresci, funkcji 1 celu wypowiedzi. Stad
przejawiajaca si¢ roznorodnos¢ stylistyczna.

Struktury uniwerbizacyjne cechuje kondensacja semantyczna danej for-
my, tendencja ekonomii $rodkéw jezykowych. W ten sposob w znacznym
stopniu realizuja podstawowg funkcje jezyka funkcje komunikatywna, (ktorej
nieobce sa elementy nasycone emocjonalnoscig jak i ekspresywnoscig szcze-
goblnie w odniesieniu do wyrazen slangowych).

Natomiast multiwerbizacja jest procesem odwrotnym, w ktorym naste-
puje rozkiad elementow struktury. Struktury te odznaczaja si¢ swoistymi ce-
chami semantycznymi, ktore nie pozwalaja na dowolna wymiane z formami
prostymi. Multiwerbizacja wzbogaca system leksykalny jezyka, nadaje tekstom
charakter podniosty, oficjalny, sprzyja terminologii naukowe;.
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