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Wprowadzenie

Sposréd wszystkich ksiag Pisma Swietego tylko czwarta Ewangelia mowi
wprost o Bogu Ojcu $wiadczacym o Synu. Stawia ona w centrum zainteresowa-
nia Jezusa Chrystusa, bedacego przedmiotem ewangelicznego $wiadectwa, oraz
bardzo wyraznie akcentuje osobe Boga Ojca jako protagonisty w dziele zba-
wienia'. W pojeciu wspomnianego swiadectwa mieszcza sie: mowienie, dowo-
dzenie, przekonywanie, potwierdzanie, ze Jezus jest Synem Bozym postanym,
aby wierzacy w Niego mieli zycie wieczne (J 3,15-16). Potwierdzajac tozsamos¢
Jezusa, Bég objawia, ze jest Jego Ojcem. Nawet pobiezna lektura czwartej Ewan-
gelii sktania do postawienia pytan o to, jakie sa cechy swiadectwa, ktore Bog
sktada o swoim Synu, oraz jakie sa miejsca i sposoby jego realizacji w czwartej
Ewangelii. Nasuwaja si¢ rowniez pytania, czy mozliwy jest udziat cztowieka
w $wiadczeniu Ojca i gdzie ono ostatecznie si¢ wypetnia. Niniejsza publika-
cja ma zatem na celu udzielenie odpowiedzi na przedstawione problemy, ktére
mieszcza sie na styku chrystologii i paterologii tekstu Jana, a takZe majq znacze-
nie dla zawartej w nim nauki o zbawieniu.

Dotychczasowe poszukiwania egzegetyczne skupiaja si¢ w znacznej mie-
rze na zdefiniowaniu obecnego w czwartej Ewangelii $wiadectwa jako takie-
go, okresleniu liczby $wiadectw oraz ich podmiotéw. Wérdd nich nie pomija sie
wprawdzie osoby Boga Ojca, ale Jego rola w procesie $wiadczenia o Jezusie
pozostaje niedowartosciowana, traktowana jako jedno z wielu zagadnien obec-

! Podobne spostrzezenie na temat czwartej Ewangelii prezentuje C.K. Barrett, gdy
méwi o Janie, ktory pisze i skupia uwage odbiorcy tekstu na Bogu objawiajacym sie
w Jezusie Chrystusie i objawianym przez Niego jako Ojciec. Pomija jednak w tym wzgle-
dzie zupelnie temat $wiadectwa. Zob. C.K. Barrett, Christocentric or Theocentric? Observa-
tions on the Theological Method of the Fourth Gospel, in: La Notion biblique de Dieu. Le Dieu de
la Bible et le Dieu des philosophes, réd. J. Coppens, Leuven 1976, s. 363.



Wprowadzenie

nych w czwartej Ewangelii®>. Tymczasem juz samo rozmieszczenie w niej ter-
minow ,$wiadczy¢”, ,$wiadectwo” oraz towarzyszacych im odniesienn do Boga
jako Ojca sugeruje koniecznos¢ zmiany w podej$ciu badawczym, by rozpo-
zna¢, ze Swiadectwo Ojca zajmuje uprzywilejowane miejsce wsrod obecnych
w Ewangelii Jana tematdw teologicznych. Cennym wkiadem dotychczasowych
analiz leksykalnych tekstu Jana jest wskazanie wyraznych zalezno$ci pomiedzy
uzywanymi przez ewangeliste terminami: ,$wiadectwo”, ,znak”, ,dzieto” oraz
,chwala”, co znacznie poszerza zakres poszukiwan i wzbogaca tres¢ tematu
$wiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii. Z jednej strony mozna bowiem méwic
o swiadectwie, ktérego podmiotem jest Ojciec, a osoba Syna stanowi przedmiot
wzmiankowanej czynnosci; z drugiej zas strony komunikowane przez Boga
$wiadectwo o Synu potwierdza jednoczesnie tozsamos¢ protagonisty dziejow
zbawienia, ktérym jest Bog jako Ojciec.

Wspolzaleznos¢ wszystkich wskazanych powyzej probleméw determinuje
wybdr metody badawczej. Podejscie synchroniczne, ktdre traktuje ksiege biblij-
na jako catos¢, bez wnikania w proces ksztattowania sig tekstu®, stanowi podsta-
wowe narzedzie w analizie czwartej Ewangelii w jej kanonicznej postaci. Warto
réwniez, a nawet trzeba, odwola¢ si¢ do dotychczasowych osiggnie¢ egzege-
tycznych, ktore stanowia cenng inspiracje dla dalszych badan nad swiadectwem
Ojca i stuza rozwojowi nauki o Bogu jako Ojcu.

I. Swiadectwo Ojca w czwartej Ewangelii w $wietle stanu badan

Do potowy XX wieku w biblistyce niewiele miejsca poswieca si¢ paterolo-
gii czwartej Ewangelii*, a wigc konsekwentnie takze zagadnieniu swiadectwa

2 S. Medala stwierdza wrecz, ze ewangelista narzuca swiadectwo jako jeden z gtow-
nych watkéw. Zob. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12). Wstep — przektad
z oryginatu — komentarz, Czestochowa 2010, s. 85.

* Por. S. Hatas, Analiza struktury literackiej drogq lepszego zrozumienia tekstu biblijnego,
,Collectanea Theologica” 1996, nr 66.1, s. 38.

* Potwierdza to nie tylko skromna liczba publikacji, ale czesto takze niebezposred-
ni, zbyt waski badz ogdlny sposéb ujecia samego zagadnienia: B.F. Westcott, The Reve-
lation of the Father: Short Lectures of the Titles of the Lord in the Gospel of St. John, New York
1887; ].M. Shaw, The Christian Gospel of the Fatherhood of God, London 1924; J. Giblet, Le
témoignage du Pére (Jean 5,31-47), “Bible et Vie Chrétienne” 1955, vol. 9, s. 49-59; A. Van-
hoye, Témoignage et vie en Dieu selon 4¢ Evungile, “Christus” 1955, vol. 6, s. 150-171; J. Bon-
sirven, Le témoin du Verbe. Le disciple bien-aimé, Toulouse 1956; 1. de la Potterie, La notion
de témoignage dans Saint Jean, in: Sacra Pagina: Miscellanea Biblica Congressus Internationalis
Catholici de Re Biblica, t. 2, éds. ]. Coppens, A. Descamps, E. Massaux, Gembloux 1959,
s. 193-208. J. Krecidto stwierdza wrecz: ,W krytycznych studiach nad czwartg Ewange-
lig daje si¢ zauwazy¢ tendencje do badania jej zwtaszcza w aspekcie chrystologicznym,
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Ojca. Pozostaje ono niezauwazane jako zwarty przedmiot badan, nie jest row-
niez postrzegane jako istotny element nauki o Bogu Ojcu. Zrédet takiego stanu
rzeczy mozna upatrywa¢ w szeroko rozpowszechnionym w teologii biblijnej
XVIII i XIX wieku radykalnym historycyzmie. Dokonuje sie bowiem wowczas
podziat w refleksji nad osoba i dzietem Jezusa, wyrdzniajacy Chrystusa historii
i Chrystusa wiary. Natomiast Bultmannowska koncepcja demitologizacji Ewan-
gelii, krytykowana juz przez samych uczniéw niemieckiego egzegety, w jeszcze
wiekszym stopniu poglebia tendencje, by skupia¢ si¢ na chrystologii Nowego
Testamentu’.

Dopiero lata pig¢dziesigte XX wieku przynosza radykalny zwrot w teologii
biblijnej. Charakteryzuje go skupienie uwagi na powiazaniu silnie zaznaczonej
w Ewangeliach chrystologii z refleksja nad obecnoscig i dzielem pozostatych
Osob Tréjcy Swietej. Tekst Jana okazuje sie szczegdlnie cennym przedmiotem
badan ze wzgledu na obecny w nim temat ojcostwa Boga®, a zwlaszcza swia-
dectwa o Synu, ktore buduje strukture czwartej Ewangelii” i ma kluczowe zna-
czenie dla jej interpretacji®. Wskazuje sie takze na jeszcze jeden wazny aspekt
Swiadectwa u Jana: odsloniecie wewngtrznego zycia Jezusa i relacji w Trdjcy.

W zaleznosci od tego, pod jakim katem egzegeci dokonuja swoich analiz,
w takiej optyce pojawia sig tez spojrzenie na obecne w czwartej Ewangelii $wia-
dectwo Ojca. Brak systematycznego studium na jego temat sprawia, ze obecnie
zachodzi konieczno$¢ zaréwno uporzadkowania dotychczasowych osiagniec
egzegetycznych, jak i okreslenia ich charakteru. Niezwykle trudno jednak spro-
wadzi¢ do wspdlnego mianownika badania poszczegdlnych autoréw, ktorych

a co za tym idzie, swego rodzaju marginalizacji tematyki Boga Ojca”. Zob. ]. Krecidto,
Nowe zycie ucznidw Jezusa: | 21 jako owoc eklezjologicznej relektury | 1-20 we wspolnocie Umi-
towanego Ucznia, Warszawa 2009, s. 88.

> Zdaniem R.E. Browna sprzeciw wobec pogladéw R. Bultmanna okazuje si¢ tym
bardziej uzasadniony, ze autorstwa idei demitologizacji nie przypisuje on sobie, ale
wskazuje na ewangeliste jako jej zrédto. Zob. R.E. Brown, An Introduction to New Testa-
ment Christology, New York 1994, s. 197.

¢ M.S. Wrébel okreéla temat ojcostwa Boga w czwartej Ewangelii mianem ,klu-
czowego problemu”. Zob. M.S. Wrébel, Obraz Boga Ojca, w: Teologia Nowego Testamentu.
Tom II: Dzieto Janowe, red. M. Rosik, Wroctaw 2008, s. 13.

7 G. Mlakuzhyil wymienia i prezentuje az dwadziescia cztery, jego zdaniem najbar-
dziej reprezentatywne, koncepcje struktury czwartej Ewangelii. Zadna z nich jednak nie
rozpatruje $wiadectwa Ojca jako wigzacego tematu. Zob. G. Mlakuzhyil, The Christocen-
tric Literary Structure of the Fourth Gospel, Roma 1987, s. 17-18.

8 A. Barr uwaza terminy ,$wiadczy¢” i ,$wiadectwo” za jedne z najwazniejszych
stow w czwartej Ewangelii. Podkresla tez wpltywowy charakter samej idei $wiadectwa
o Jezusie, ktdérej obecno$¢ w tekscie Jana mozna wskaza¢ nawet wowczas, gdy nie jest
ona w nim bezposrednio wyrazona. Zob. A. Barr, The Factor of Testimony in the Gospels,
“The Expository Times” 1938, vol. 49.9, s. 406.
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prace laczy nieraz kilka uje¢ analizowanego przez nich tematu swiadectwa
Ojca. Opierajac si¢ na zasadzie dominacji przynajmniej jednego z ujeé, mozna
wskazac na trzy sposoby przedstawienia $wiadectwa Ojca w czwartej Ewange-
lii. Pierwszy, najczesciej i najliczniej reprezentowany, stanowia ujecia relacyjne.
Drugi z kolei rozpatruje $wiadectwo Ojca o Synu jako kategorie jurydyczno-
-teologiczng. Wreszcie trzeci sposdéb zwraca uwage na znaczenie teologiczne
wzmiankowanego $wiadectwa w strukturze Ewangelii Jana.

I.I. Ujecia relacyjne

Pierwsza podstawowa plaszczyzna badan, wynikajaca juz z samej narra-
cji tekstu, sa relacje, jakie zachodza pomiedzy poszczegélnymi bohaterami
czwartej Ewangelii. Pierwszym za$ ich wspdlnym mianownikiem, obecnym
juz w prologu tekstu Jana, jest Swiadectwo zlozone o $wiattosci (1,7.8), ktdéra
jest trescia Stowa (1,4-5), bedacego w poczatku u Boga Stworcy (1,1-3). Wedtug
prologu Stowo to jest Jednorodzonym Synem Boga (1,14), ale pelnie zachodzacej
pomiedzy Nimi relacji odstania dopiero piaty rozdziat Ewangelii Jana. Na tych
dwoch podmiotach swiadczenia — Ojcu i Synu — nalezy skupi¢ swoja uwagg, aby
zglebi¢ prawde o zyciu wewnetrznym Jezusa i relacjach pomiedzy poszczegol-
nymi Osobami Tréjcy Swietej.

Odzwierciedleniem tej drogi poszukiwan egzegetycznych jest niewielkie
studium autorstwa A. Vanhoye’. Dostrzegajac duchowy walor tekstu Jana,
wskazuje on na znaczaca role swiadectwa Bozego, ktdre przyjete przez wierza-
cego w jego wnetrzu sklania nastepnie do wyrazenia go wobec swiata. Punktem
wyjscia dla naukowej refleksji nad swiadectwem Ojca jest krotka analiza po-
rownawcza dwoch wypowiedzi Jezusa, z 5,31 i 8,54. W pierwszej z nich zaprze-
cza On, aby sktadal swiadectwo o sobie samym. W drugiej z kolei, odpierajac
zarzuty swoich przeciwnikdw, jakoby otaczat siebie chwaty, wskazuje na Boga
Ojca, bedacego wykonawca tej czynnosci. Dzigki zestawieniu obydwu tekstéw
wida¢ wyraznie, ze temat ojcostwa Boga, jak i Jego swiadectwa o Synu nie sta-
nowi w tresci Ewangelii Jana zagadnienia odizolowanego. Musi by¢ ono roz-
patrywane w kontekscie znakéw i dziet, ktére bedac przedmiotem obserwacji
wzrokowej i stuchowej ze strony ludzi, sa przez nich postrzegane jako interwen-
cja ze strony Boga.

Zdaniem francuskiego biblisty do zewnetrznych swiadectw Ojca, ktdére bez-
posrednio dotycza osoby Jezusa, naleza: wizja Jana Chrzciciela (1,32-34) oraz
glos z nieba w 12,28", jako odpowiedz na modlitwe Chrystusa. Natomiast spo-

? A. Vanhoye, Témoignage et vie..., s. 150-171.
1 Tbidem, s. 152-153.
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$réd obecnych w czwartej Ewangelii cudow! jako szczegdlnie wazne A. Vanhoye
wskazuje dwa: uzdrowienie niewidomego od urodzenia (9,1-41) i wskrzeszenie
Lazarza (11,1-44)">. W nich réwniez widzi egzegeta odpowiedz Ojca na modli-
twe Jezusa®. W Jego ziemskiej egzystencji Boze dzialanie wyraza sie jednak nie
tylko poprzez dokonane znaki, ale i wypetnienie si¢ Pism. Swiadectwo sktadane
przez Ojca staje sie wiec Swiadectwem Syna, ktérego cecha charakterystyczna,
jak podkresla francuski badacz, jest bezinteresowno$¢ oraz catkowity brak da-
zenia do skupiania uwagi na sobie, a kierowania jej w strone Ojca. Zdaniem
A. Vanhoye najpetniej widac¢ to w mece i $mierci Chrystusa na krzyzu', ktorej
podsumowanie, jako misterium relacji Osdb, stanowi Jego zmartwychwstanie.

Opisujac $wiadectwo Ojca i Syna w czwartej Ewangelii, egzegeta wskazuje
na ich jedno$¢ w wymiarze sprawczym (dziatania). Dzielo Syna albo jest wier-
nym odzwierciedleniem dzieta Ojca, albo tez obydwaj Oni wspoldziataja w jed-
nym czasie i miejscu tak, Ze niemozliwe jest ich rozdzielenie”. W ten sposob
spojnos$¢ dziatania wyraza gleboka jednos¢, ktora zachodzi pomiedzy kazda
z Osob Boskich, a realizuje sie¢ — zdaniem A. Vanhoye — w przymierzu mifosci®.
Do udzialu w nim zaproszeni sa takze uczniowie, ktérych $wiadectwo o Je-
zusie, wsparte aktywnosécia Ducha Swietego, ma si¢ wyraza¢ miedzy innymi
poprzez dzieta wigksze od tych, jakie czyni Syn (14,12). Dokonane przez Niego
znaki staja si¢ takze przedmiotem swiadectwa samego ewangelisty. Jego rela-
cja o zyciu i postannictwie Jezusa sklania rowniez do odpowiedzi na pytanie,
jaka jest natura gloszonego i spisanego przez niego Swiadectwa, ktére osadzone
w milosci Boga czerpie z niej swa skutecznos¢ i autentycznosé.

Problemem tym zajmuje si¢ takze inny francuski biblista — C. Masson".
Dzieli on swoje rozwazania na trzy etapy. W pierwszym, wychodzac od zawar-
tej w ] 21,24 wzmianki o prawdziwym $wiadectwie ucznia, wskazuje na wy-
jatkowos¢ przekazu czwartej Ewangelii, ktora zamiast obecnych u synoptykow
knpvooewy (wotad) oraz evayyehileobau (glosi¢ dobra nowine) postuguje sie za-
czerpnietymi z prawa terminami paptupia (Swiadectwo) i paptopeiv (Swiadczyd).

I Termin ,cud” (tépag) wystepuje u Jana tylko w dialogu Jezusa z urzednikiem kro-
lewskim (4,48), gdzie proszacemu o uzdrowienie syna wskazuje On na ogladanie zna-
kéw i cudéw jako warunek, od ktérego zalezna jest wiara ludzi.

2 A. Vanhoye, Témoignage et vie..., s. 154.
13 Ibidem, s. 154-155.
% Tbidem, s. 158.
1 Jbidem, s. 163. O wzajemnym uzupetnianiu sie tych swiadectw pisza: J.C. Hind-
ley, Witness in the Fourth Gospel, “Scottish Journal of Theology” 1965, vol. 18, s. 325-328;
R. Kysar, The Fourth Evangelist and His Gospel. An Examination of Contemporary Scholarship,
Minneapolis 1975, s. 224.

6 A. Vanhoye, Témoignage et vie..., s. 167.

7 C. Masson, Le témoignage de Jean, “Revue Théologie et de Philosophie” 1950,

vol. 38, s. 120-127.
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Drugi etap analizy C. Massona jest skoncentrowany na tresci wzmianko-
wanego $wiadectwa o Jezusie, czyli na tym, co i kogo ono objawia. Mowiac za$
o autorytecie Bozym sktadanego o Chrystusie Swiadectwa, wskazuje egzegeta
na obecne w czwartej Ewangelii jego przyklady w postaci: dziatalnosci Jana
Chrzciciela (1,6-7.33-37), Pism (5,39), dziet Jezusa (5,36), Jego stéw i osoby (3,34;
8,13.18; 14,24), a takze aktywnosci Parakleta (15,26). W postannictwie Ducha,
wspierajacego Koscidl, widzi C. Masson kontynuacje i aktualizacje swiadectwa
Boga Ojca o Jezusie Chrystusie'®.

Dostrzegajac zywotnos¢ tego swiadectwa we wspodtczesnej recepcji Ewange-
lii Jana, przechodzi wreszcie francuski biblista do trzeciego etapu swoich badan.
Wykazuje w nich, ze spisane swiadectwo ewangelisty jest Bozym dzietem, ktore
przez aktywnos$¢ Ducha Swietego taczy w sobie stowo ludzkie i stowo Boga.
Zdaniem C. Massona jest to mozliwe dzieki catkowitemu poznaniu i przyje-
ciu przez umilowanego ucznia dziatania Ducha Prawdy, ktory doprowadza do
peini prawdy i objawienia Boga w Jezusie Chrystusie (J 16,13)”. Obecnos¢ swia-
dectwa Bozego w $wiadectwie czlowieka okresla ponadto mianem paradoksu,
ktory posiada swéj wzorzec w niespotykanym wydarzeniu, jakim jest wcielenie
Stowa (1,14)%.

Z przeprowadzonej przez C. Massona analizy obecnego w czwartej Ewange-
lii $wiadectwa o Jezusie Chrystusie wynika, ze podstawowym jego zrddtem jest
Bog Ojciec. Takze swiadectwo, ktdére sktada o Nim uczen i ewangelista w jednej
osobie, posiada Boza nature i pochodzi od Ojca. Egzegeta rozpatruje je na kan-
wie relacji ucznia do tresci samej Ewangelii, przedstawiajac swiadectwo jako
fenomen, ktéry odkrywa wewnetrzne zycie Boga w relacji Oséb oraz wskazuje
na podporzadkowana im aktywno$¢ wierzacego. Nalezatoby jeszcze tylko po-
stawi¢ pytanie o role tego $wiadka posrod przedstawionych w czwartej Ewan-
gelii wydarzen i przyjeta wobec nich postawe. Petniacy funkcje narratora tekstu
jest przeciez tym, ktory dzieli sie z czytelnikiem doswiadczeniem chwaty Jezusa
(1,14; 2,11).

Autorem pierwszego tekstu w calosci poswieconego swiadectwu Ojca
w czwartej Ewangelii jest J. Giblet®.. Jego praca stanowi krotki komentarz do pe-
rykopy 5,31-47. Biblista z Louvain nie uzasadnia swojego wyboru zakresu przed-
miotu badan. Dokonujac analizy wers po wersie, poczawszy od 5,31, wprowa-

8 Ibidem, s. 124: ,,C’est donc par le ministere du Paraclet-Esprit que le témoignage de
Dieu en Jésus-Christ demeure toujours actuel, hic et nunc, pour les croyants”.

¥ Tbidem, s. 127.

2 Jbidem.

2 ]. Giblet, Le témoignage du Pére (Jean 5,31-47)..., s. 49-59. Rdwniez M.S. Wrobel wy-
mienia ten artykul jako pierwszy sposrdd tych, ktoére podejmuja temat ojcostwa Boga
w czwartej Ewangelii, ale przytacza wydanie pézniejsze, z roku 1958. Zob. M.S. Wrdébel,
Obraz Boga Ojca..., s. 13, przyp. 5.
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dza on jako réwnowazne dla $wiadectwa pojecia: cudu, znaku, dzieta i chwaty.
W tresci artykutu obecne sa tez nawigzania do okolicznosci, ktére w Ewangelii
Jana przyczyniaja sie do sporu z Zydami o tozsamo$¢ Jezusa (uzdrowienie przy
sadzawce Betesda). Prawde o Nim, wedlug egzegety, odstania stopniowo swia-
dectwo Jana Chrzciciela, nastepnie dzieta Jezusa i ostatecznie Stary Testament?.
Sposréd wymienionych to wlasnie dziela uznaje za wielkie $wiadectwo Ojca
zlozone o Jezusie?.

Komentujac druga czes¢ apologii Jezusa z piatego rozdziatu, J. Giblet formu-
tuje wiele trafnych, ale ogoélnych wnioskow*. Przyczynia sie¢ do tego brak przy-
jetych przez niego celéw badawczych, a jedynie wyjscie od tezy, ze dla ewange-
listy Jana cuda sa dzietami mocy, ktore pozwalaja odkry¢ Jezusa jako proroka
i Chrystusa postanego przez Ojca®. W analizowanym swiadectwie Bozym nie
chodzi jednak o wykazanie podobienistwa misji Jezusa do biblijnych prorokéw.
Mowiac o Bogu jako Ojcu, ktory powierza Chrystusowi dzieta do wypetnienia,
nalezy raczej zaakcentowac kwestie synostwa Bozego Jezusa i wynikajace stad
konsekwencje teologiczne. Tych wazkich tresci uczony z Louvain wprawdzie
nie pomija, ale tez nie sg one przez niego szczegolnie rozpatrywane.

Dos$¢ obszerne, bo obejmujace dziesie¢ rozdziatéw, studium sSwiadectwa
u Jana stanowi ksigzka autorstwa J. Bonsirvena®. Przedmiotem podjetej przez
niego analizy jest zarowno czwarta Ewangelia, jak i listy Jana oraz Apokalipsa.
Po krétkim przedstawieniu Zrédet analizy, specyfiki Janowego jezyka i zatozen
redakcyjnych egzegeta przechodzi do omowienia horyzontéw mysli Janowej
(rozdzial I), wsrod ktorych wyrdznia dwa gltéwne: niebieski (niebo, aniotowie)
oraz ziemski ($wiat, szatan, Zydzi). Natomiast Stary Testament traktuje jako ho-
ryzont odrebny, ktéry w Jezusie pozwala zobaczy¢ zapowiedzianego Mesjasza.

Przez pryzmat duchowego, mistycznego doswiadczenia, okreslanego jako
dzieto Ojca, powierzone ozywiajacej dziatalnosci Syna przez Ducha w $wie-
cie, ]. Bonsirven podejmuje studium Janowej teodycei (rozdziat II). Rozpatruje
wiec Boga, ktdéry jest mitoscia, zyciem, duchem, swigtoscig, swiatlem, zasada
wszystkiego i wspolnotg osob. We wprowadzeniu do tej czesci studium biblista

2 J. Giblet, Le témoignage du Pére (Jean 5,31-47)..., s. 51.

2 Por. Ibidem, s. 54: ,Ses ceuvres sont le grand témoignage rendu a Jesus, le témo-
ignage du Pere (9,3-4; 10,32; 10,37-38; 15,24)".

# Dla zobrazowania problemu warto przytoczy¢ niektére sformutowania: ,Rabini
wiedzieli, ze Bog nadal prowadzi, oswieca i wspomaga swdj lud; a oto Jezus potwierdza
doskonata relacje miedzy dziataniem swoim i Boga, ktérego nazywa w najglebszym sen-
sie swoim Ojcem” (s. 50); , Pewnos$¢ absolutna Jezusa, ktéra dotyczy Jego boskiej kondycji
i charakteru Jego mesjanskiej misji, zakorzeniona jest w niezwyktej relacji, ktora taczy
Go z Ojcem. Tylko Jezus wie, dlaczego Jego swiadectwo jest prawdziwe, godne wiary”
(s. 51).

% J. Giblet, Le témoignage du Pére (Jean 5,31-47)..., s. 49.

% ]. Bonsirven, Le témoin du Verbe. Le disciple bien-aimé, Toulouse 1956.

2]
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wskazuje, ze w poréwnaniu z listami Jana czwarta Ewangeli¢ znacznie bar-
dziej cechuje teocentryzm niz chrystocentryzm. Przyczyn takiego stanu rzeczy
upatruje J. Bonsirven w konwencji samych tekstéw. Jego zdaniem Ewangelia
skupia uwage odbiorcy na Jezusie opowiadajacym o bliskiej zazytosci z Ojcem,
ktéry Go posyla, przebywa w Nim i dziata przez Niego, podczas gdy listy Jana
wyrazaja to wszystko, co przezywa umifowany uczen przebywajacy w bliskosci
swego Mistrza”. Nie wiadomo, dlaczego w tym zestawieniu egzegeta pomija
zupetnie Apokalipse.

W studium J. Bonsirvena nauka o Bogu Ojcu wyprzedza w kolejnosci ana-
lize zagadnien dotyczacych chrystologii tekstu (rozdziat III). Francuski badacz
zachowuje jednak w tym wzgledzie pozadana réwnowage, podkreslajac, ze
w odkrywaniu tajemnicy osoby Jezusa Chrystusa w Ewangelii Jana nalezy
uwzgledni¢ nierozerwalna relacje pomiedzy Jego misjq a dzialaniem Ojca®.
Przedstawia zatem Jezusa jako Zbawiciela (rozdziat IV) i Syna Bozego, kto-
ry wzbudza w ludziach wiare w siebie poprzez swoje znaki, stowa i dziela
(rozdziat V). Przezywanie tej wiary J. Bonsirven rozumie jako udziat w dzie-
ciectwie Bozym oraz w komunii z Ojcem i Synem (rozdziat VI). Od refleks;ji
nad wynikajacymi stad zasadami zycia chrzescijanskiego egzegeta przechodzi
nastepnie do omoéwienia kwestii udzialu uczniéw w chwale Jezusa, a zatem
przyjecia zycia wiecznego, udzielonego w czasach mesjanskich, ktorych oznaka
nadejécia jest pokdj i rado$¢ (rozdziat VII). Zycie w Jezusie, bedace konsekwen-
cja przyjecia Swiadectwa o Nim, ma rowniez objawiac si¢ w owocach apostol-
skiej postugi, a takze w okazywanej wobec $wiata postawie, ktdra nasladuje
Boga i Chrystusa w Jego milosci (rozdzial VIII). To chrzescijariskie swiadec-
two wiary w Syna Bozego osadza egzegeta w kontekscie przynaleznosci wierza-
cych do wspdlnoty Kosciota (rozdziat IX), otwartej na rzeczywistos¢ ostateczna,
jaka jest przyjscie Krélestwa Bozego, sad i zmartwychwstanie cial (rozdzial X).

Samym swiadectwom Boga o Synu J. Bonsirven poswieca tylko jeden para-
graf piatego rozdziatu (Témoignages divins sur le Fils). Przywotujac wypowiedz
Chrystusa z ] 6,27, méwi o nich w kategorii pieczeci gwarantujacej i potwier-
dzajacej autentycznos¢ synostwa Bozego Chrystusa®. Wspomnianymi swiadec-
twami sa przede wszystkim dzieta przekazane Jezusowi przez Ojca do wyko-
nania, ale z drugiej strony biblista przestrzega, by nie utozsamiac ich wylacznie
z cudami. Wedtug niego chodzi réwniez o swiadectwo wewnetrzne, bedace
pozniej doswiadczeniem Kosciota. W tym kontekscie autor przywotuje swia-
dectwo spod krzyza, ktére dotyczy wytryskujacych po przebiciu boku Jezu-
sa krwi i wody (19,34). Chociaz zdaniem francuskiego uczonego inspiratorem
$wiadectwa umilowanego ucznia jest tam Duch Swiety, to jednoczeénie naleza-

% Ibidem, s. 24.
2 Ibidem, s. 67.
» Ibidem, s. 112.
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oby identyfikowac to wewnetrzne swiatto ze Swiadectwem samego Boga Ojca®,
ktory objawia swojego Syna, przekonujac do wiary w Niego.

Zagadnieniem relacji miedzy objawieniem a swiadectwem u Jana bardziej
szczegotowo zajmuje sie¢ J.M. Boice®. Jego studium obejmuje szes$¢ rozdziatow.
Pierwszy z nich koncentruje si¢ na ukazaniu swiadectwa jako terminu, ktory
stuzy wyrazeniu objawienia w czwartej Ewangelii. Wykazujac pod tym wzgle-
dem jej podobienstwo do Starego Testamentu, filadelfijski uczony przedstawia
nastepnie biblijne tto obecnej u Jana idei $wiadectwa (rozdziat II). W swoich po-
szukiwaniach nawiazuje do badan B.F. Westcotta, ktory wyrdznia siedem rodza-
jow swiadectwa®. Przedstawia je jednak wedlug witasnego klucza. Wymienia
zatem: $wiadectwo Jana Chrzciciela, pozostate ludzkie $wiadectwa, swiadectwo
Ojca, Jezusa Chrystusa, dziet Chrystusa, Pism oraz Ducha Swietego®. Odno-
szac si¢ z kolei do opinii J.R. van Pelta, egzegeta wysuwa twierdzenie, ze wy-
mienione swiadectwa nie sg sobie rowne. Niektdre okresla wigc jako czesciowe,
inne za$ jako zalezne od pozostatych®.

O ile z obserwacji wydarzen zawartych w tekscie czwartej Ewangelii moz-
na wysuna¢ wnioski, na czym mogtaby polega¢ zalezno$¢ swiadectw (np. Jan
postany przez Boga, Chrystus przez Ojca), o tyle duzych trudnosci nastrecza
zrozumienie owego cze$ciowego Swiadectwa, o ktérym moéwi J.M. Boice. Au-
tor bowiem nie od razu podaje, na czym mialoby ono polegac i ktére miejsca
w tekscie wskazywalyby na takie sSwiadectwo. Odpowiedzi na to pytanie udzie-
la nieco pézniej, kiedy wyjasnia, ze czlowiek musi najpierw sam przyja¢ swia-
dectwo Boze i zaakceptowac jego waznos¢, by nastepnie takze moc je samemu
przekaza¢ innym?®.

W odniesieniu do $wiadectwa Ojca egzegeta wzmiankuje dwa fragmen-
ty czwartej Ewangelii: 5,32-37 i 8,18, rozpatrujac takze problem relacji miedzy

30 Ibidem, s. 108.

3 ].M. Boice, Witness and Revelation in the Gospel of John, Grand Rapids 1970. Ksigzka
ta jest czeScia rozprawy doktorskiej egzegety, przedstawionej na Uniwersytecie w Ba-
sel w Szwajcarii w 1966 roku. Autor wykazuje w niej, ze $wiadectwo wzmiankowa-
ne w Ewangelii Jana nie posiada tego samego znaczenia, jakie przypisuje sie stowu
paptug w Il wieku. Janowe swiadectwo wedtug J.M. Boice’a nie oznacza ,oddania zycia
za Chrystusa”, ale dotyczy objawienia si¢ Boga w historycznym Jezusie i w Pismach.

* B.F. Westcott, The Gospel According to St. John: The Authorized Version with Introduc-
tion and Notes, London 1882, s. 14. Swiadectwo Ojca (5,34-37), samego Chrystusa (8,14;
18,37), $wiadectwo dziet (5,36; 10,25), Pism (5,39-46), prekursora (poprzednika Jezusa),
czyli Jana Chrzciciela (1,7, 5,35), uczniow Jezusa (15,27; 19,35) oraz $wiadectwo Ducha
Swietego (15,26; 16,14). Por. J.R. van Pelt, Witness, in: A Dictionary of Christ and the Gospels:
Volume II, eds. J. Hastings, ].A. Selbie, ].C. Lambert, Edinburgh 1913, s. 830.

% J.M. Boice, Witness and Revelation..., s. 26-27.

3 Ibidem, s. 27. Por. J.R. van Pelt, Witness..., s. 830-831.

% J.M. Boice, Witness and Revelation..., s. 35.
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$wiadectwem Boga a cztowieka w odniesieniu do Jezusa. Stawia teze, ze $wia-
dectwo Ojca moze si¢ dokonywac na wiele sposobow, wsrod ktorych jest i to
ztozone przez Jana Chrzciciela®*. Opisang za$ przez ewangeliste Jana $mier¢
Chrystusa na krzyzu biblista z Filadelfii odczytuje nie tylko jako swiadectwo,
ale takze jako dowdd (evidence) nowo ustanowionej relacji pomigdzy cztowie-
kiem i Bogiem®.

Trzeci rozdzial swojego studium poswigca J.M. Boice $wiadectwu Jezusa
Chrystusa, wynikajacemu z faktu postania Go do $wiata. Nie jest to jednak, jak
zauwaza, specyficzny rys czwartej Ewangelii, gdyz idea postania Syna obecna
jest takze u synoptykow i w listach Pawla. Réwniez Stary Testament ukazu-
je Boga posytajacego wybranych przez siebie prorokéw. Stowo i czyn stanowia
w ich zyciu dwie komplementarne formy wyrazania wobec narodu wybranego
woli Bozej. Dla zilustrowania tego biblista przytacza symboliczne akty Jeremia-
sza, Ezechiela czy Ozeasza. Zdaniem egzegety brak stowa i dziatania ze strony
Boga w chwili, gdy jest ono oczekiwane przez ludzi, nalezy réwniez odczyty-
wac jako Jego mowe i akt zbawczy. Z kolei w Nowym Testamencie, dzigki obja-
wieniu w Jezusie Chrystusie, stowo i czyn stanowig absolutna jednosc®.

Swiadectwu Ojca w czwartej Ewangelii po$wieca J.M. Boice pierwsza czeéé
czwartego rozdziatu, zatytutowanego: The Divine Testimony to Jesus Christ. Szcze-
gbétowej analizie poddaje wiec perykope 5,31-47. Komentujac tekst, zwraca uwa-
ge na rozne interpretacje wspomnianego w 5,32 owego ,,innego”, ktory swiadczy
o Jezusie. Wykazuje przy tym, ze przez niektérych Ojcéw Kosciota postac ta jest
identyfikowana z Janem Chrzcicielem®. Ze wzgledu na kontekst wypowiedzi
Jezusa nalezatoby jednak — zdaniem egzegety — skfaniac¢ sie ku takiemu rozu-
mowaniu, ktére w osobie ,innego” $wiadczacego widzi posta¢ Ojca*. Badacz
z Filadelfii zadaje rowniez pytania, w jaki sposdb Ojciec $wiadczy o Synu oraz
do jakich oczywistych faktéw nalezatoby sie¢ odwotac. Wskazuje wigc na roz-
dzial piaty Ewangelii Jana, gdzie w skierowanej przez Jezusa do Zydéw apologii
wymieniona zostaje — jak to okresla — , progresywna sekwencja swiadectw”, do
ktérych zalicza: $wiadectwo Jana Chrzciciela, znakow oraz Pism. Zdaniem bi-
blisty wszystkie trzy reprezentuja prorockie stowo, czyn i stowo pisane, w kon-
sekwencji zatem musza tez zawiera¢ w sobie stowo Boga i by¢ swiadectwem
Ojca'.

3% Ibidem, s. 26.

% Ibidem, s. 31.

3 Ibidem, s. 60-61.

¥ Tak sadzi Jan Chryzostom w In Joannem XL, 1 (PG 59,230). Por. R.E. Brown, Giovan-
ni. Commento al Vangelo spirituale, trad. A. Sorsaja, M.T. Petrozzi, Assisi 2010, s. 288.

4 .M. Boice, Witness and Revelation..., s. 77-78. Opinia ta zgodna jest z interpreta-
cja Cypriana w Epistula LXVI (I), 2 (CSEL 3?, 727). Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 288;
J.A. Bengel, Gnomon of the New Testament, vol. 1, New York 1862, s. 579.

4 TM. Boice, Witness and Revelation..., s. 80.
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W odniesieniu do pierwszego z wymienionych J.M. Boice wykazuje, ze cho¢
posiada ono nadrzedny charakter wzgledem innych ludzkich $wiadectw o Jezu-
sie, to jednak staje sie¢ wazne i wigzace dopiero wtedy, gdy otrzymuje potwier-
dzenie w czynach Jezusa, w Jego znakach, ktére w czwartej Ewangelii wyraza
rzeczownik onpeiov. Znaki czesto sa rowniez cudami wskazujacymi na rzeczy-
wisto$¢ duchowa®?, jak ma to miejsce w czasie godéw w Kanie Galilejskiej*.

Moéwiac z kolei o dzietach Jezusa, autor okresla niektoére z nich jako bardziej
donioste, majace wigkszy wplyw na zrozumienie prawdy objawionej i tozsa-
mosci Jezusa. W opinii filadelfijskiego egzegety ewangelista Jan czuje si¢ wolny
w wyborze tych wydarzen, ktére jego zdaniem nalezy przedstawic¢ jako naj-
istotniejsze dla wiary w Chrystusa. Wedtug J.M. Boice’a kazde dziatanie Jezusa,
zwlaszcza majace znamiona nadzwyczajnosci, jest kierowane czy inspirowane
dziataniem Ojca*. Autor wyrdznia i omawia nastepujace znaki: przemiane wody
w wino w Kanie Galilejskiej (2,1-11); uzdrowienie syna urzednika krolewskie-
g0 (4,46-54); uzdrowienie z niemocy czltowieka przy sadzawce Betesda (5,1-18);
nakarmienie pieciu tysiecy (6,1-14); chodzenie po wodzie (6,16-21); uzdrowienie
cztowieka niewidomego od urodzenia (9,1-41); wskrzeszenie Lazarza (11,1-46);
zmartwychwstanie Chrystusa (20,1-29). Sugeruje tez, ze kryterium wyboru
wskazanych perykop nalezy szukac¢ w reakcji wiary badz jej zaprzeczenia przez
bezposrednich $wiadkéw konkretnych wydarzen®. Biblista zwraca tez uwage
na wyjatkowos¢ swiadectwa, o ktorym mowa w 19,35, ale skupia si¢ bardziej

4 Zdaniem M. Davies znaki sa nie tyle obrazowa droga odzwierciedlenia rzeczy-
wistoéci duchowej, ile raczej zaspokojeniem materialnych potrzeb, ktoére dostarczaja
prawdziwych informacji o Bozej trosce o swiat. Chociaz nie mozna pomija¢ doczesnych
korzysci, jakie wynikaja z dokonanych wobec ludzi przez Jezusa znakdéw, to jednak
gléwnym ich celem - zgodnie z przestaniem czwartej Ewangelii — jest wzbudzenie oraz
umocnienie wiary, ze Jezus jest Synem Bozym (20,30-31). Proba , zmaterializowania”
znakéw moze prowadzi¢ do naduzy¢ interpretacyjnych, bliskich radykalnemu history-
cyzmowi. Zob. M. Davies, Rhetoric and Reference in the Fourth Gospel, Sheffield 1992, s. 224.

# ] M. Boice, Witness and Revelation..., s. 89. Wedtug R. Schnackenburga znaki
w pierwszej kolejnosci nalezy rozumieé¢ jako potwierdzenie petnej obecnosci eschato-
logicznego zbawienia w Chrystusie. Zob. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium. I.
Teil: Einleitung und Kommentar zu Kap. 1-4, Freiburg 1967, s. 351. Z kolei R. Kysar, przy-
wotujac opinie P. Rigi, pisze, ze Chrystus sam jest prawdziwym znakiem. Zdaniem bi-
blisty z Atlanty znaki nie sg prostym wyrazeniem nadzwyczajnej mocy, ale przyblizaja
do Chrystusa. Ponadto wykonywane przez Jezusa w czwartej Ewangelii prezentowane
sq jako dziela Ojca. Jednos¢ Chrystusa i Boga w dziataniu jest motywem znakdw, ktdre
zapraszaja cztowieka do przekonania si¢ o tej jednosci. Zob. R. Kysar, The Fourth Evange-
list and His Gospel..., s. 227; P. Riga, Signs of Glory: The Use of “Semeion” in St. John’s Gospel,
“Interpretation” 1963, vol. 17, s. 412.

# J.C. Hindley wskazuje na uzupetnianie si¢ swiadectw, a nie wzajemne ich po-
twierdzanie si¢. Zob. J.C. Hindley, Witness in the Fourth Gospel..., s. 327.

% J.M. Boice, Witness and Revelation..., s. 91.
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na identyfikacji tozsamosci wypowiadajacej je osoby, anizeli zrodla, z ktorego
czerpie ona inspiracje*.

W jego opinii $wiadectwo Jezusa Scisle wiaze si¢ z objawieniem. Kazde
za$ inne $wiadectwo odnosi sie do samego Chrystusa®”. Wedtug E.C. Hoskyn-
sa, cytowanego przez ].M. Boice’a, dla ewangelisty Jana Jezus jest ,miejscem
w historii”, gdzie wymaga sie, aby czlowiek wierzyl*. Dlatego tez, zdaniem
filadelfijskiego egzegety, autor czwartej Ewangelii, by wyrazi¢ doswiadczenie
wszystkich wierzacych, rozszerza krag $wiadkéw poza nadnaturalne $wiadec-
two Jezusa. Zabieg ten sktania bibliste do refleksji nad znaczeniem $wiadectw
ludzi, ktére — jak zauwaza — sa odpowiedzia na zewnetrzne objawienie, doko-
nywane za sprawq dziet Chrystusa w czasie Jego ziemskiej misji*. Omoéwieniu
tego zagadnienia dedykuje piaty rozdziat swojej pracy.

Sposrdd ludzi, ktorzy swiadcza o Jezusie, egzegeta wymienia: Jana Chrzci-
ciela, Dwunastu, Samarytanke swiadczacq o prorockich zdolnosciach Jezusa,
uzdrowionego niewidomego od urodzenia, ttum ogladajacy cud wskrzesze-
nia Lazarza, wreszcie naocznego $wiadka spod krzyza na Golgocie. Dokonu-
jac analizy funkcji tych $wiadectw w narracji, ].M. Boice stwierdza, ze maja
one charakter zadan i wyznan® oraz ze sa one zalezne od dziatania Ducha
Swietego i Jego wplywu na umysty bohateréw™.. Prezentacjq $wiadectwa trze-
ciej osoby Tréjcy Swietej zajmuje si¢ w ostatnim, széstym rozdziale swojej
pracy.

Wedtug badacza z Filadelfii dotyczaca Ducha Swietego doktryna luterariska
opiera sie¢ w zdecydowanej mierze na nauczaniu zawartym w czwartej Ewan-
gelii, w ktdrej czynnos¢ swiadczenia oraz swiadectwo podporzadkowane sg te-
matowi objawienia. ,Nie ma wiary bez uprzedniego dziatania Ducha Swietego”
— stwierdza uczony i pisze dalej, ze stowo Chrystusa moze zosta¢ ustyszane tyl-
ko przez tego, kto jest obdarowany duchowa zdolnoscia styszenia®. Nikt takze
nie moze przyjs¢ do Jezusa, jesli Ojciec go nie uzdolni (6,44). Ta zaleznos¢, jak

% Linia poszukiwan zgodna z: ].A. Bengel, Gnomon of the New Testament..., s. 721;
A. Chometon, Le Christ: Vie et Lumiere. Commentaire spirituel de Z’Evangile selon Saint Jean,
Paris 1927, s. 515; M.-]. Lagrange, Evangile selon Saint Jean, Paris 1927, s. 500; F. Godet, Com-
mentaire sur Z’Evangile de Saint Jean, t. III, Paris 1864, s. 451-452; E.C. Hoskyns, The Fourth
Gospel, London 1961, s. 533-534; R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes, Gottingen
1986, s. 525-526.

47 TM. Boice, Witness and Revelation..., s. 125. L. Doohan okresla $wiadectwo mia-
nem kluczowego pojecia w czwartej Ewangelii, zakorzenionego w jej chrystologii. Zob.
L. Doohan, John: Gospel for a New Age, Santa Fe 1988, s. 172.

48 T M. Boice, Witness and Revelation..., s. 135.

4 Ibidem, s. 136.

50 Ibidem, s. 140-141.

5 Ibidem, s. 142.

52 Ibidem, s. 150.
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podaje J.M. Boice, okreslana jest przez teologow reformowanych mianem ,bez-
warunkowego wyboru” (unconditional election)™.

Stanowisko to jednak nalezy uznac za ekstremalne, gdyz wedtug zwolen-
nikéw predestynacji Chrystus na krzyzu nie umiera za wszystkich, a jedynie
za wybranych®. Bezkrytyczne przyjmowanie takiej interpretacji przez bibliste
z Filadelfii nie przekresla jego badan, ale sklania do wiekszej czujnosci w ak-
ceptacji formutowanych przez niego wnioskow, ktére odkrywaja konfesyjne na-
chylenie ich autora w strone teologii protestanckiej. Pomimo pewnych réznic
na gruncie doktrynalnym, pomiedzy przyjetymi przez niego rozwiazaniami
a osiagnieciami katolickiej egzegezy biblijnej, jego praca w istotnej swej czesci
ukazuje relacyjny charakter sSwiadectwa w czwartej Ewangelii. Stanowi dzigki
temu wazny przyczynek do zwrdcenia uwagi na osobe Boga Ojca jako protago-
nisty $wiadectwa o Jezusie.

Towarzyszace temu $wiadectwu objawienie si¢ chwaty Syna sprawia, ze zy-
skuje ono nowa kategorie wyrazu, o czym pisze czeski teolog fundamentali-
sta K. Skalicky®. Wymieniajac obecne w Ewangelii Jana przyktady swiadectw,
wskazuje on na Boga Ojca jako ich jedynego autora®. Zdaniem teologa z Cze-
skich Budziejowic $wiadectwo w czwartej Ewangelii nie koncentruje sie, jak
w przypadku Dziejow Apostolskich, na zmartwychwstaniu Chrystusa, ale na
Nim samym. Z jednej strony opiera si¢ ono na doswiadczeniu zmystowym (wi-
dzenie zjawisk fizycznych), a z drugiej przenika tajemnice tozsamosci Jezusa
(visio beatifica), Jego jednosci z Ojcem (1,34)%. Dlatego tez, jak zauwaza K. Ska-
licky, przyjecie Swiadectwa o Synu prowadzi ostatecznie do ogladania chwaty
Chrystusa. Teolog odrzuca interpretacje, ktére wskazywalyby na wypetnie-
nie si¢ dziet powierzonych Jezusowi przed Jego meka i $miercig™. W opisanych
przez ewangeliste wydarzeniach z Golgoty widzi dziatanie Boga objawiajace-
go sie jako Ojciec, ktory potwierdza — jakby pieczecia — slowa i dzieta dokony-
wane przez Chrystusa™.

Apologetyczny wymiar swiadectwa stuzy przekonaniu zaréwno przeciw-
nikow, jak i wierzacych, ze Jezus jest Synem Bozym, i sprawia, ze mozna je

% Ibidem.

* W doktrynie kalwinskiej uzywa sie okreslenia l'expiation limitée, czyli , ograniczo-
ne przeblaganie”. Por. F. Higman, La Réforme: pourquoi? Essai sur les origines d'un événe-
ment fondateur, Genéve 2001, s. 126.

® C. Skalicky, La Gloria nel Vangelo di Giovanni, Roma 1970, s. 100.

5% Ibidem, s. 104.

Teolog odnosi swoje spostrzezenie do anonimowego $wiadectwa z 19,35.

% C. Skalicky, La Gloria nel Vangelo di Giovanni..., s. 111.

O $mierci Jezusa jako ostatnim znaku pisza: C.H. Dodd, The Interpretation of the
Fourth Gospel, Cambridge 1968, s. 438—439; D. Senior, The Death of Jesus as Sign. A Funda-
mental Johannine Ethic, in: The Death of Jesus in the Fourth Gospel, ed. G. Van Belle, Leuven
2007, s. 271-291.
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odczytywac¢ w kategoriach prawnych, zgodnych z pierwotnym zastosowaniem,
zaréowno w klasycznej literaturze greckiej, jak i w Starym Testamencie®. Nato-
miast zachodzaca pomiedzy swiadczacym o Jezusie a Nim samym relacja rodzi
pytanie o prawdziwos¢ swiadectwa i warunki, ktore musi ono spetnia¢, aby
zostato uznane za wiarygodne.

1.2. Profil jurydyczno-teologiczny $wiadectwa Ojca o Synu

Licznie zaznaczone w czwartej Ewangelii odwotania do Starego Testamen-
tu, a zwlaszcza do Prawa, sklaniajg do refleksji nad walorem obecnego w niej
$wiadectwa. Dostrzezenie jego jurydycznego wymiaru® i zwigzku z Bogiem
Ojcem skutkuje w historii egzegezy tekstu Jana podejmowaniem préb okresle-

¢ Gruntowne studium leksykalne i gramatyczne w tym wzgledzie prezentuje J. Beu-
tler, Martyria. Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum Zeugnisthema bei Johannes, Frank-
furt 1972. Uzupelnia on podjete przez N. Broxa badania dotyczace swiadectwa w zakre-
sie Starego i Nowego Testamentu. Zob. N. Brox, Zeuge und Mirtyrer. Untersuchungen zur
friihchristlichen Zeugnis-Terminologie, Miinchen 1961. Zebrany przez ]. Beutlera materiat
podzielony jest na dwie czesci. W pierwszej egzegeta zajmuje si¢ gruntowna analiza lek-
sykalng i gramatyczng najbardziej reprezentatywnych starozytnych greckich tekstow
prawnych i filozoficznych, a takze prezentuje studium Starego i Nowego Testamentu, li-
teratury miedzytestamentalnej oraz rabinicznej, w ktérych wystepuja terminy zwiagzane
ze $wiadectwem oraz czynnoscig $wiadczenia. Druga czes¢ jego pracy koncentruje sie
na wystepowaniu oraz uzyciu terminéw paptvpeiv i paptvpia w czwartej Ewangelii oraz
w pozostatych Pismach Janowych. Szczegolowej analizie poddaje autor fragmenty do-
tyczace swiadectwa Jana (J 1,7-8.15.19.32-34), ,widzacych” (3,11) i tego, ktory ,,zobaczy?t
i styszal” (3,32), a takze perykopy moéwiace o swiadectwach o Jezusie (5,31-47; 8,12-20),
jak rowniez o Jego dzietach (10,25) i Swiadectwie Parakleta (15,26—27). Przebadany jest
rowniez tekst 18,37, w ktérym Jezus moéwi o swoim przyjsciu na $wiat, aby da¢ swia-
dectwo prawdzie. Uwzgledniono takze fragmenty listéw odnoszace sie do $wiadectwa
o Jezusie (1] 5,6-12; 3] 3). Samemu swiadectwu Ojca w czwartej Ewangelii J. Beutler po-
$wieca niewiele miejsca. Egzegeta skupia sie¢ na chrystologii tekstu, jedynie wzmianku-
jac osobe i dzialanie Boga Ojca. Takie chrystocentryczne zorientowanie pracy badawczej
pojawia sie wczesniej u B.F. Westcotta w The Revelation of the Father. Studium to zawiera
harmonizacje tekstéw biblijnych i nie stanowi pozycji, ktéra skupiataby sie na $wia-
dectwie Ojca w czwartej Ewangelii. Glowna kategoria staje si¢ tam objawienie realizo-
wane w osobie i dziele Jezusa. P. Podeszwa zalicza studium ]. Beutlera do trzech szcze-
gblnie godnych uwagi monografii, ktére poruszaja problematyke $wiadectwa Jezusa.
Zob. P. Podeszwa, Paschalna pamigé o Jezusie. Studium egzegetyczno-teologiczne wyrazenia
1 uaptopio Tnood w Apokalipsie sw. Jana, Poznan 2011, s. 18.

' Ten profil ewangelicznego Swiadectwa zaakcentowano w: R. Bultmann, Das Evan-
gelium des Johannes..., s. 30, przyp. 5, a szeroko przedstawiono w: A.A. Trites, The New
Testament Concept of Witness, Cambridge 2004, s. 80.
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nia jego roli w objawiajagcym Syna nauczaniu Jezusa Chrystusa. Jedna z pierw-
szych takich préb jest artykut J.C. Hindleya®. Przedmiot swoich badan definiu-
je on jako dowody lub znaki, ktore cztowiek akceptuje i dzigki ktérym moze
uchwyci¢ prawde, by dojs¢ wreszcie do poznania Boga®. Swojq analize skupia
na $wiadectwie skfadanym przez Jezusa o sobie samym, na $wiadectwie Ojca
oraz powierzonych przez Niego Synowi do wypelnienia dzietach. Dostrzegajac
zréznicowany sposob ich oddziatywania, dokonuje tez podziatu na te, ktore
majq bezposredni i niebezposredni wplyw na ich odbiorce, rozumianego jako
jednostke lub zbiorowos¢. Zdaniem badacza z Cambridge Jezusowe twierdze-
nia dotyczace Jego pochodzenia i Bozego postannictwa nie stuza wylgcznie
objawieniu relacji pomiedzy Nim a Bogiem, prezentujg one bowiem dowody
niezbedne dla wydania werdyktu badz sklaniajace odbiorcéw do podjecia de-
cyzji*. Wlasne wypowiedzi Jezusa, jak zauwaza egzegeta, maja charakter bez-
posredniego oddzialywania na stuchaczy, staja si¢ przedmiotem kontrowersji,
prawnego sporu, podczas gdy Jego dzieta objawiajace chwate pobudzajg od-
biorcéw do wyznania wiary i wydania $wiadectwa o Nim. To ich wewnetrzne
doswiadczenie, wedtug J.C. Hindleya, jest jakby pieczecia Ojca, ktéra potwier-
dza prawdziwos¢ znakow i przekonuje do nich wierzacych za posrednictwem
aktywnosci Ducha-Parakleta®. Jego $wiadectwo, zdaniem badacza, prowadzi
nie tylko do konfrontacji z Chrystusem ,historycznym i egzystencjalnym” (hi-
storical and existential), ale takze uzdalnia odbiorcow do przyjecia i odpowiedzi
na to $wiadectwo®.

Prawny charakter wspomnianego $wiadectwa analizuje takze w bardzo ob-
szernej, podzielonej na pie¢ czesci i szesnascie rozdziatéw monografii S. Panca-
ro”. W ésmym z nich (Jesus Appeals to the Law in Defence of His Teaching-Reve-
lation) przedmiotem szczegdlowej analizy czyni egzegeta dwie perykopy:
J 5,31-47 i ] 8,12-20 oraz werset ] 6,45. Studium kluczowego zagadnienia, jakim
we wskazanych fragmentach tekstu Ewangelii Jana jest $wiadectwo o Jezusie,
poprzedza kroétka analiza leksykalna, badajaca zaleznos¢ pomiedzy terminami
paptopelv (Swiadezyd) i paptopia (Swiadectwo) a czasownikami Aadelv (moéwic)

¢ J.C. Hindley, Witness in the Fourth Gospel..., s. 319-337.

% Ibidem, s. 320.

% Jbidem, s. 322.

® O swoim opieczetowaniu przez Ojca méwi Jezus w ] 6,27, w dialogu z Zydami,
poszukujacymi Go po dokonanym cudzie rozmnozenia chlebow i ryb. Mozna si¢ tu ra-
czej dopatrywac aluzji do udzielonej Janowi Chrzcicielowi wizji Ducha zstepujacego na
Jezusa i pozostajacego nad Nim (J 1,32-33).

¢ Por. ].C. Hindley, Witness in the Fourth Gospel..., s. 334.

¢ S. Pancaro, The Law in the Fourth Gospel. The Torah and the Gospel, Moses and Jesus,
Judaism and Christianity According to John, Leiden 1975. Jest to skrécona wersja rozprawy
doktorskiej, przedstawionej na Uniwersytecie w Miinster w 1972 roku.
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i kpiverv (sadzié)®. Wychodzac od analizy wystepowania dwdch pierwszych ter-
minow, biblista dokonuje rozréznienia pomiedzy ich ,niespecyficznie” a ,spe-
cyficznie” Janowym uzyciem. W klasycznym zastosowaniu, jak podaje, terminy
,Swiadectwo” badz ,$wiadczy¢” wyrazaja konieczna czynnos¢ potwierdzania
jakiegos faktu. Natomiast w czwartej Ewangelii Swiadectwo ma zwykle cha-
rakter religijny, chociaz obecne sg w niej takze wzmianki, ktorych sens moze
by¢ przeciwny takiemu rozumieniu (2,25; 3,28; 4,39; 12,17; 13,21; 18,23). Dlatego
S. Pancaro sklania si¢ ku stwierdzeniu, ze niezaleznie od poswiadczanych fak-
tow u Jana zaréwno $wiadectwo, jak i czynno$¢ $wiadczenia majq podtekst reli-
gijny®”. W tym sensie uzycie wymienionych terminéw w czwartej Ewangelii ma
charakter ,niespecyficzny”. Z kolei ze ,specyficznym” dla Jana uzyciem ,$wia-
dectwa” mamy — zdaniem egzegety — do czynienia wowczas, gdy odnosi si¢ ono
do relacji miedzy Jezusem a Ojcem.

Bardzo czesto czynno$é swiadczenia wyrazana jest w Ewangelii Jana za po-
mocg terminu Aaletv, ktory pelni role synonimu dla paptopeiv’’. Jak zauwaza
kanadyjski uczony, Chrystus nie opisuje drobiazgowo swoich wizji ani tez za-
styszanych przez siebie stow i spraw. Nie podaje tez szczegdtow dotyczacych
natury Boga. Mowi natomiast sporo o swojej relacji do Ojca. Stowo ,Ojciec”
obecne jest w czwartej Ewangelii znacznie czesciej niz termin ,Bog”. W Ewan-
gelii Jana Bog nie jest przedstawiony jako Ojciec ludzi, nawet uczniow, ale
jest Ojcem Jezusa”. Kiedy Chrystus méwi o sobie, wowczas takze nawigzuje
do swojego Ojca — Boga™. Swiadczenie i méwienie o tym, co widziane i usty-
szane, egzegeta interpretuje przede wszystkim jako majaca apokaliptyczne tto
metafore objawienia. W odniesieniu do tego przywotuje przyktady ze Starego
Testamentu — Ksiegi Zachariasza i Ksiegi Daniela. Wedtug S. Pancaro przed-
miotem czynnosci, dla wyrazenia ktdrej u Jana uzywane sg terminy paptvpelv
i Aahely, jest tajemnica osoby Jezusa’. Natomiast podmiotami czynnosci swiad-
czenia (w jej ,specyficznym” znaczeniu) w Ewangelii Jana sa: Jezus (3,11.32; 5,31;
8,13.14.18; 18,37), Ojciec (5,32.37; 8,18), Duch (15,26), a takze dzieta (5,36; 10,25),
Pisma (5,39), Jan Chrzciciel (1,7.8.15.[19]%.32.34; 3,26; 5,33) i uczniowie Jezusa
(15,27; 19,35; 21,24). Z kolei termin paptupia obejmuje czyny Jezusa (3,11.32.33;

¢ S. Pancaro, The Law in the Fourth Gospel..., s. 193. Dopiero w dalszej czesci egze-
geta analizuje takze zbiezno$¢ znaczenia termindéw paptvpeiv i Opohoyelv. Ibidem,
s. 242-247.

% Ibidem, s. 196.

70 Ibidem, s. 192.

I Ibidem, s. 200—201. Stowo natrip, jak zauwaza egzegeta, w czwartej Ewangelii po-
siada swdj synonim w formule 6 mépyag pe.

72 Ibidem, s. 203.

73 Ibidem, s. 205.

“ W 1,19 wystepuje rzeczownik paptopia.
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5,31; 8,13.14) i Ojca (5,32)”° badz same dziela (5,36). Mowa tez o Swiadectwie Jana
Chrzciciela (1,7.19) i uczniow (15,27; 19,35; 21,24)%.

Po przedstawieniu w rozdziale 6smym studium leksykalnego egzegeta podej-
muje sie szczegotowej analizy perykopy 5,31-47. Czyni to w paragrafie zatytuto-
wanym: The Rejection of Jesus by the Jews and the “Heilsgeschichte”. Dzieli wyrdzniony
tekstna dwie czesci. W pierwszej (5,31-40) skupia sie na objawieniu Boga w historii,
natomiast w drugiej (5,41-47) przedstawia diagnoze niewiary oponentdéw Jezusa.

Wedtug biblisty z Ontario $wiadectwo Ojca odnosi si¢ przede wszystkim
do starotestamentowego objawienia na Synaju i jest ono wyraznie oddzielone
od swiadectwa Pism, chociaz i te nalezy odczytywac¢ w tej samej kategorii. Roz-
patrujac znaczenie dziet (¢pya), badacz przestrzega, by nie ogranicza¢ ich do
cudow, ale rozumied je szerzej — jako cata aktywnos$¢ Jezusa. W doswiadczeniu
styszenia i widzenia Ojca, a takze posiadania Jego stowa (5,37-38) dostrzega
wyrazne nawigzanie do historii Mojzesza oraz Izraela po wyjsciu z niewoli. Nie
pomija tez teofanii z czaséw patriarchy Abrahama, Jakuba oraz proroka Eliasza
i przytacza liczne przyklady przemawiania Bozego do prorokéw?”.

Moéwiac o swiadectwie danym przez Boga Mojzeszowi oraz ludowi izrael-
skiemu, egzegeta podkresla jego bezposredni charakter. Zdaniem badacza $wia-
dectwo to — przyjete jako prawdziwe, zawarte w Pismach — powinno zostac
wlasciwie odczytane przez Zydéw, ktérzy widza dzieta Jezusa. Nie dzieje sig tak
jednak z powodu braku mitosci wzgledem Boga i poszukiwania ludzkiej chwa-
ly przez przeciwnikéw Jezusa. Te dwie przyczyny wedtug S. Pancaro decyduja
o odrzuceniu Jezusa i czynia niemozliwym rozpoznanie chwaly Bozej, ktora
objawia i potwierdza Jego tozsamos¢.

Apologia samoobjawienia Jezusa obecna jest rowniez w 8,12-20. Tam po raz
kolejny Chrystus podejmuje temat $wiadectwa Ojca, ktore najpetniej wyraza sie
w $wiadectwie Syna. Jego prawdziwo$¢, podobnie jak i prawdziwos¢ sadu, opar-
ta jest na znajomosci pochodzenia Jezusa oraz celu Jego postannictwa (por. 8,14).
S. Pancaro zwraca jednak uwage na jeszcze jeden istotny fakt. Ot6z Swiadectwo,
o ktérym mowa we wskazanej perykopie, czyni zado$¢ wymaganiom stawianym
przez Prawo, gdzie dwodch, potwierdzajac co$ zgodnie, swiadczy prawdziwie™.

7 L.L. Johns i D.B. Miller przyjmuja opini¢ Jana Chryzostoma, ze anonimowym
podmiotem czynnosci $wiadczenia w 5,32 jest Jan Chrzciciel. Zob. L.L. Johns, D.B. Mil-
ler, Signs as Witnesses in the Fourth Gospel: Reexamining the Evidence, “Catholic Biblical
Quarterly” 1994, vol. 56, s. 523. Poglad ten, podzielany réwniez przez J.-A.A. Brant oraz
U.C. von Wahldego, nie znajduje jednak akceptacji w komentarzach najbardziej uzna-
nych autoréw, takich jak: C.K. Barrett, R.E. Brown, R. Fabris, ]. Giblet, E. Haenchen,
M.-]. Lagrange, X. Léon-Dufour, R.H. Lightfoot, A. Loisy, S. Medala, EJ. Moloney, G. Nol-
li, L. Schenke, A. Schlatter, R. Schnackenburg, Y. Simoens, L. Stachowiak, A. Vanhoye.

76 S. Pancaro, The Law in the Fourth Gospel..., s. 206.

77 Ibidem, s. 220-226.

8 Ibidem, s. 276-277.
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Koncepcja $wiadectwa w czwartej Ewangelii zajmuje si¢ rdwniez I. de la Pot-
terie”. Podobnie jak poprzedni autor zwraca on uwage na wilasciwosci leksykalne
tekstu czwartej Ewangelii, w ktorej brakuje termindéw obecnych w tradycji syn-
optycznej: kfpvypa (obwieszczenie), evayyéhiov (dobra nowina), evayyehileoBat
(zwiastowac/nies¢ dobra nowing), knpvooetv (glosi¢). Wykazuje dzieki temu, Ze
wzmiankowane w Ewangelii Jana swiadectwo z jednej strony wyraznie roz-
ni si¢ od proklamacji kerygmatycznej, z drugiej zas obydwa pojecia wyrazaja
uroczysty sposob przemawiania®. Belgijski uczony zwraca tez uwage, ze pod-
czas gdy u synoptykéw termin ten pojawia sie w kontekscie Jezusowej zapo-
wiedzi przysztych przesladowan (Mt 10,18; Mk 139; Lk 21,13), to w czwartej
Ewangelii — na kanwie sporu z Zydami w 5,31-47 — zostaje uzyty w znaczeniu
prawnym. Natomiast przywotane tam przez Jezusa swiadectwa potwierdzaja
prawdziwos¢ Jego misji.

Od spostrzezen natury leksykalnej przechodzi nastepnie 1. de la Potterie
do analizy swiadectwa ,widzacego” oraz przedmiotu wspomnianego $wia-
dectwa. Wskazuje zatem na osobe Jana Chrzciciela (1,34), Jezusa (3,11.32), apo-
stofa Jana® (19,35; 1 ] 1,2; 4,14)*. Zdaniem egzegety relacja miedzy widzeniem
a $wiadczeniem nie zawsze jest jednakowa. Stusznie zauwaza, ze $wiadec-
two skladane przez Jezusa ma zupeinie inny wymiar, Chrystus bowiem jest
Swiadkiem naocznym rzeczywisto$ci niebieskiej, to zas, co jest przedmiotem
widzenia u Ojca, staje si¢ trescia objawienia®. W przypadku ludzi, jak zazna-
cza belgijski uczony, istnieje pewien dystans miedzy przedmiotem widzenia
a samym $wiadectwem. To bowiem, co widzi ludzki swiadek, moze stanowi¢
jedynie czes¢ rzeczywistosci, ktdra pozostaje zakryta nawet przed nim sa-
mym®. Dlatego, zdaniem egzegety, Jan Chrzciciel dostrzega wprawdzie ze-
wnetrzne zjawisko, czyli Ducha zstepujacego na Jezusa (1,32), ale $wiadczy
0 mesjaniskim postannictwie Jezusa (1,34)*. Podobnie, wedtug biblisty, widzi

7 1. de la Potterie, La notion de témoignage dans Saint Jean..., s. 193-208. Por. Idem, La
verdad de Jesiis. Estudios de cristologia joanea, trad. G. Haya, Madrid 1979, s. 269-298.

8 1. de la Potterie, La notion de témoignage dans Saint Jean..., s. 194-195.

81 Egzegeta powtarza rozpowszechniong wsrdd komentatorow opinie dotyczaca
podmiotu swiadczenia w 19,35.

82 Ibidem, s. 197.

8 Ibidem, s. 197.

8 Tbidem.

% Tekst Ewangelii zawiera poprzedzone rodzajnikiem okreslonym 6 sformulowanie
viog tod Beod (Syn Bozy). Mozna przyjmowac starotestamentalne znaczenie tego tytutu.
Jednak majac na uwadze glebokie dosdwiadczenie duchowe Jana Chrzciciela, potwier-
dzone glosem Tego, ktory wedtug Ewangelii go posyla, nalezy raczej przyja¢, ze po-
przednik Jezusa rozpoznaje w Nim faktycznie Syna Bozego, a nie tylko Namaszczonego
— kogo$ na wzoér biblijnych prorokéw.
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tez stojacy pod krzyzem na Golgocie uczen, gdy swiadczy o wypelnieniu sie
dzieta zbawienia (19,35)%.

Od analizy sposobu widzenia przechodzi I. de la Potterie do refleksji nad
przedmiotem $wiadectwa w Ewangelii Jana. Wedlug niego jest nim Jezus".
Pomimo réznorodnosci swiadkow (Jan Chrzciciel, Pisma, Jezus, Duch Swie;ty,
ewangelista, uczniowie) belgijski uczony wskazuje na jednos¢ ich swiadectw.
Przywotuje réwniez opinie C. Massona®, wedtug ktdrego autorem kazdego
z nich jest Ojciec®. Scisty zwiazek pomiedzy $wiadectwem Syna i Boga Ojca
ukazuja rowniez dzieta przekazane Jezusowi do wykonania (5,36). Przez nie
Ojciec swiadczy o Synu, ale dzigki nim takze i On objawia wobec Swiata zaan-
gazowanie Boga, ktéry zajmuje strone w sporze o tozsamos¢ Chrystusa.

W tak ewidentnie jurydycznym kontekscie rozpatruje obecne w czwartej
Ewangelii Swiadectwo rowniez A.A. Trites”. Przedmiotem badan kanadyjskiego
biblisty jest wprawdzie wystepowanie i koncepcja sSwiadectwa w calym Nowym
Testamencie, ale jego wtasciwe studium poprzedza analiza niektdrych klasycz-
nych tekstéw greckich doby antyku, Septuaginty, Biblii hebrajskiej’! oraz pism
rabinicznych, apokryficznych i tak zwanych pseudoepigraféw?®?. Ewangelii Jana
badacz poswigca 6smy rozdzial swojej pracy, a pozostale Ewangeliom synop-
tycznym, Dziejom Apostolskim, Listom i Apokalipsie.

Dla A.A. Tritesa tekst Jana stanowi zaréwno umiejetna apologie, jak i pismo
stuzace poglebieniu wiary odbiorcow. Samo za$ $wiadectwo o Jezusie posiada
wedtug niego wyrazny walor procesowy. Obecne w dyskursach z Zydami, sta-
je sie czescia prawnej debaty, zmierzajacej do wykazania racji i odparcia prze-
ciwnych argumentéw™. Za gléwnego jej protagoniste uznaje Boga, ktory, podob-
nie jak w 1z 40-55, wchodzi w spor z Izraelem, potwierdzajac jednak tym razem
synostwo Boze Chrystusa. Zdaniem kanadyjskiego egzegety Boze swiadectwo
w czwartej Ewangelii wyrazaja: Jan Chrzciciel, Pisma, stowa oraz dzieta Jezu-
sa, a pézniej takze uczniowie i Duch Swiety. W opinii uczonego $wiadectwem
Ojca nie jest cudowny glos z nieba, o ktérym mowa w 12,28. Nie sg nim takze

86 Swiadomo$¢ wypelnienia sie Pism znaczy daleko wiecej niz zdolnos¢ ich interpre-
tacji. ,Widzacy” w 19,35 przebitego witdcznia Jezusa oraz wyptywajace z Jego boku krew
i wode nie czyni zatozen, nie stawia hipotez co do znaczenia obydwu wydarzen. On zna
tozsamos¢ Jezusa i daje o niej Swiadectwo.

8 Por. I. de la Potterie, La notion de témoignage dans Saint Jean..., s. 199.

88

C. Masson, Le témoignage de Jean..., s. 120-127.
% 1. de la Potterie, La notion de témoignage dans Saint Jean..., s. 200.

% A.A. Trites, The New Testament Concept of Witness, Cambridge 2004. Pierwsze wy-
danie pochodzi z roku 1977.

! Egzegeta omawia teksty w kolejnosci odmiennej od powszechnie przyjmowanej
(BH, LXX).

2 Zgodnie z nazewnictwem protestanckim, a nie katolickim.

% A.A. Trites, The New Testament Concept of Witness..., s. 78.
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wzmiankowane w 5,36-37 dziela, ale wewnetrzne Boze $wiadectwo prowadza-
ce ludzi do wiary*. Przyjeta przez egzegete koncepcja pochodzi bezposrednio
od J.C. Hindleya®, do czego tez zreszta sie przyznaje. W kwestii przyjecia, co
jest Swiadectwem Ojca w Ewangelii Jana, ze zdaniem obydwu uczonych nale-
zatoby polemizowac. Mozna jednak si¢ z nimi zgodzi¢, ze swiadectwo to jest
zorientowane w strone wiary w Jezusa Chrystusa, do ktdrej stanowi zachete®.

Przeprowadzone przez A.A. Tritesa, ale takze pozostatych egzegetdéw, stu-
dium $wiadectwa w czwartej Ewangelii staje si¢ nastepnie inspiracja dla badan
AT. Lincolna” nad zagadnieniem obecnego w niej procesu sadowego Boga ze
Swiatem. W swietle relacji, ktéra dotyczy publicznej dziatalnosci Jezusa, biblista
z Gloucestershire okresla Go mianem swiadka oraz sedziego, postanego przez
Ojca do swiata i sprawujacego sad, ktdry posiada dwa aspekty. Pierwszy — po-
zytywny, wiaze si¢ z przekazaniem zycia, natomiast drugi — negatywny, doty-
czy potepienia tych, ktérzy nie przyjmuja $wiadectwa, czyli nie wierza w Syna
i sq przez to pozbawieni zycia wiecznego®™. Wedtug brytyjskiego egzegety miej-
scem sprawowania wzmiankowanego sadu przez Chrystusa jest godzina Jego
wywyzszenia na krzyzu. W obrazie przebitego widcznia boku Jezusa, z ktdrego
wyplywaja krew i woda (19,34), upatruje uczony wydanie pozytywnego wer-
dyktu, jakim jest darowanie zycia, zgodnie z przywotanym przez Jezusa w 7,38
proroctwem Pism. Z kolei wskazujac na zamkniecie procesu sagdowego w Smier-
ci Chrystusa, zadaje pytanie o role obecnego w 19,35 $wiadectwa. Biorac pod
uwage kontekst mow pozegnalnych Jezusa, skupia si¢ dalej na pierwotnej z Nim
relacji uczniow (15,27), ktérych po Jego odejsciu do Ojca w dziele $wiadczenia
ma wspiera¢ Duch Paraklet (15,26)”. Przykladem takiego wspoldziatania jest,
w opinii AT. Lincolna, aktywno$¢ Szymona Piotra oraz umitowanego ucznia.
Szczegdlna jednak role, zdaniem egzegety, petni drugi sposrod wymienionych.
Spisane przez niego ewangeliczne $wiadectwo (20,31; 21,24) jest bowiem bliskie
$wiadectwu Ojca z 5,32 oraz wyznaniu ,widzacego” z 19,35. Przede wszystkim
jednak stuzy ono wykazaniu Bozej prawdy oraz utrwaleniu pozytywnego wer-
dyktu'”, ze Bég ofiarowuje swojego Syna, aby wierzacy w Niego mieli zycie
wieczne.

Takie ujecie tematu $wiadectwa Ojca sklania do tego, by rozwazac je w ka-
tegoriach teologalnych. Rozumiane bardziej jako dar pochodzacy od Boga, wy-

% Ibidem, s. 102.

% ].C. Hindley, Witness in the Fourth Gospel..., s. 326.

% Poglad ten podziela réwniez 1. de la Potterie, La notion de témoignage dans Saint
Jean..., s. 202.

7 AT. Lincoln, Trials, Plots and the Narrative of the Fourth Gospel, “Journal for the Stu-
dy of the New Testament” 1995, vol. 17, s. 3-30.

% Ibidem, s. 7.

% Ibidem, s. 10.

100 Tbidem, s. 28.
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maga ono zaréwno odpowiedzi ze strony cztowieka, jak i dyspozycji do jego
przyjecia, wreszcie tez przylgniecia do prawdy, ktéra za nim stoi. Z perspekty-
wy obecnych osiagnie¢ egzegetycznych mozna stwierdzi¢, ze przeprowadzona
w latach piecdziesiatych ubiegtego stulecia analiza leksykalna czwartej Ewan-
gelii przyczynia si¢ znaczaco do poszerzenia horyzontow badan nad $wiadec-
twem Ojca o Synu. Natomiast ozywione dzigki niej studium narracji czwartej
Ewangelii wskazuje na istotng role $wiadectwa w tworzeniu catej struktury li-
terackiej i teologicznej tekstu Jana.

1.3. Ujecia teologalno-strukturalne swiadectwa

Trzeci ze sposobdw przedstawienia tematu $wiadectwa w czwartej Ewan-
gelii jest najmniej jednorodny. Egzegeci czesciej zwracaja uwage na teologiczna
funkcje swiadectwa w obrebie jednej czy kilku perykop, anizeli dokonujg kom-
pleksowej analizy struktury tekstu. Do znaczacych artykutdw, ktére podejmu-
ja kwestie roli swiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii, nalezy tekst autorstwa
U.C. von Wahldego''. Biblista z Chicago wychodzi w nim od analizy fragmen-
tu pierwszej apologii Jezusa (w ktorej wymienione sa odnoszace si¢ do Niego
Swiadectwa), a nastepnie rozwaza problem wiary w Syna Bozego w tekscie catej
Ewangelii Jana. W opinii U.C. von Wahldego sposréd czterech przytoczonych
przez Jezusa swiadkow — to znaczy: Jana Chrzciciela, dziet Jezusa, Ojca oraz
Pism — obecnos¢ i rola trzeciego z nich wymaga zwrdcenia szczegolnej uwagi.
Identyczny postulat pojawia si¢ juz w przytoczonym przez egzegete komenta-
rzu R. Schnackenburga, ktéry wyroéznia swiadectwo Ojca jako zrédio wszyst-
kich form $wiadczenia w czwartej Ewangelii’. Tymczasem U.C. von Wahlde
przywotuje nieuznawany przez wielu badaczy poglad, wedtug ktorego swia-
dectwo Ojca odnositoby sie wytacznie do gltosu z nieba w czasie chrztu Jezusa'®.
Proponuje jednak inne rozwigzanie problemu, koncentrujac swoja uwage na
$wiadectwie wzmiankowanym w 5,37-38. Wedlug niego swiadectwo Ojca jest
wlasciwie Jego stowem, przekazanym Jezusowi, a nastepnie swiatu za sprawa

101 U.C. von Wahlde, The Witnesses to Jesus in John 5,31-40 and Belief in the Fourth Go-
spel, “Catholic Biblical Quarterly” 1981, vol. 43, s. 385-404.

12 Piszac o ,$wiadectwie innego”, R. Schnackenburg wykazuje, ze nie chodzi o ko-
lejne, nowe $wiadectwo, ale o to, ktdére stale o swoim Synu sktada Bdég Ojciec. Zob.
R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium. 11. Teil: Kommentar zu Kap. 5-12, Freiburg 1971,
s. 174.

15 U.C. von Wahlde, The Witnesses to Jesus in John 5,31-40..., s. 386, przyp. 7. Nalezy
zwrdci¢ uwage, ze w czwartej Ewangelii brak opisu przyjecia przez Jezusa chrztu z rak
Jana. Funkcje tego obrzedu pelni swiadectwo Jana dotyczace tozsamosci Chrystusa.
Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach. Studium narracji i teologii, Katowice
2007, s. 365, 372.
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Jezusa. Stad tez btad Zydéw polega na odrzuceniu wiary w Chrystusa i przeko-
naniu, ze maja oni stowo Boga. Taka linia interpretacji, zdaniem uczonego, nie
jest szeroko rozpowszechniona. Sam jednak przyznaje, ze pewne intuicje w tym
wzgledzie zawiera takze komentarz autorstwa C.K. Barretta'™.

W rozumieniu biblisty z Chicago mowa Jezusa dotyczaca swiadkow, w roz-
dziale piatym Ewangelii Jana, stanowi rozbudowany wstep do dyskusji z Zy-
dami, ktéra mozna podzieli¢ na trzy czesci. Centrum pierwszej z nich stanowi
osoba $wiadczacego Jezusa w rozdziale 6smym. W drugiej przedmiotem sporu
sg czyny (dzieta) Jezusa, zas w czesci trzeciej problem dotyczy Pism. Postawe
pelna gotowosci do przyjecia Swiadectw o Jezusie prezentuja przedstawieni
w J 1,35-2,22 uczniowie. Zdaniem egzegety odpowiedz wiary na stowa i dzie-
fa Chrystusa czyni z nich Jego nasladowcow i towarzyszy, tak jak dzieje sie
to u synoptykow'®. Za kluczowe w tym wzgledzie uznaje jednak swiadectwo
samego Jana Chrzciciela, ktory jako pierwszy w Ewangelii wskazuje zebranym
nad Jordanem Baranka Bozego. To wydarzenie, w opinii U.C. von Wahldego,
jest swoistym preludium do przyjecia wiary w Syna, opartej na doswiadczeniu
Jego chwaty objawionej w dzietach, w swiadectwie Pism oraz w stowach Jezu-
sa'®. Jej odrzucenie przez Zydéw, o czym méwi On sam w ] 15,23-25, staje sig
wymownym znakiem przyjecia przez nich pelnej odpowiedzialnosci za wlasne
grzechy. Wedtug biblisty z Chicago slowa Jezusa z wieczernika pokazuja, ze
funkcja $wiadectwa o Synu w czwartej Ewangelii nie polega jedynie na przeko-
naniu do wiary w Niego, ale takze na przekonaniu ludzi o ich osobistej grzesz-
nosci. Chociaz w tekscie amerykanskiego biblisty nie wybrzmiewa ostatecznie
stwierdzenie, ze struktura czwartej Ewangelii opiera si¢ na swiadectwie Ojca
o Jezusie, to jednak, ukazujgc rozne sposoby jego realizacji, egzegeta potwier-
dza znaczaca role tego tematu w tekscie Jana. Z powodzeniem wykazuje bo-
wiem, ze przyjecie wiary w Syna Bozego jest procesem rozciggnietym w czasie,
obejmujacym poszczegolne wydarzenia ewangeliczne, naswietlone dodatkowo
poprzez Pisma oraz stowa Jezusa.

Bezposrednio specyfika budowy czwartej Ewangelii zajmuje sie hiszpan-
ski badacz L. Sanchez Navarro'”, okreslajac ja mianem struktury swiadectwa.
Wedtug biblisty z Madrytu zasadza si¢ ona na zawartej w prologu Ewan-
gelii Jana syntezie teologicznej tego wszystkiego, co jest rozwiniete w narracji

104 C K. Barrett pisze o uwierzytelniajacym sie (self-authenticating) charakterze wiary,
ktora jest sSwiadectwem Ojca we wnetrzu wierzacego. Zob. C.K. Barrett, The Gospel Accor-
ding to St. John. An Introduction with Commentary and Notes on the Greek Text, London 1978,
S. 266-267.

105 U.C. von Wahlde, The Witnesses to Jesus in John 5,31-40..., s. 399-400.

106 Tbidem, s. 401.

107 L. Sanchez Navarro, Estructura testimonial del Evangelio de Juan, “Biblica” 2005,
vol. 86, s. 511-528.
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tekstu'®. We wstepnych obserwacjach egzegeta wyréznia trzy zasadnicze po-
Iaczenia tematyczne u Jana. Sg nimi: po pierwsze, $wiadectwo, wiara'” i zy-
cie; po drugie, Swiadectwo i prawda; po trzecie, $wiadectwo i chwata. Piszac,
ze wiara jest odpowiedzia na $wiadectwo, uczony z Uniwersytetu San Dama-
so przywotuje miedzy innymi to, ktére zostaje ztozone pod krzyzem Jezusa,
w 19,35. Uwaza tez, ze miedzy $wiadectwem a prawda w czwartej Ewangelii
istnieje semantyczna zaleznos$¢'"’, zas w zestawieniu z chwalg w nieodwotalny
sposob wskazuje ono na mesjanskie postannictwo oraz synostwo Boze Jezusa'''.
Wzmiankowane swiadectwo peini zatem w Ewangelii Jana role stlowa klucza,
ktére pozwala zaréwno przedstawionym w niej bohaterom, jak i odbiorcom tek-
stu odkry¢ tozsamos¢ Chrystusa.

Nieco wiecej miejsca poswieca L. Sanchez Navarro analizie wielkiej inkluzji,
ktdra stanowia wersy 1,19 i 21,24. Postugujac sie graficznym schematem budowy
obydwu poréwnywanych fragmentéw, wskazuje na ich paralelnos¢. Przedmio-
tem analizy jest rowniez Pierwszy List Jana. Ze wzgledu na funkcje, jaka w jego
strukturze odgrywa ,$wiadectwo”, madrycki biblista wskazuje na pokrewnos¢
tego tekstu wzgledem czwartej Ewangelii. W podejmowanych badaniach eg-
zegeta dystansuje sie¢ od diachronii, przy czym - jak przyznaje — nie sposob
bez osiagniec tej metody dotrze¢ do najstarszych swiadkow tekstu biblijnego™.

Ponadto z przeprowadzonych przez uczonego badan wynika, ze najwigk-
sza czestotliwo$¢ wystepowania lekseméw o rdzeniu stowotworczym papt-
w Ewangelii Jana jest dostrzegana w rozdziatach od pierwszego do dziesiatego,
za$ pomiedzy trzynastym i dwudziestym pierwszym wystepuja one tylko kil-
kakrotnie'®. Wedlug niego struktura literacka czwartej Ewangelii jest trypty-

18 Tbidem, s. 511: ,,El prologo del 4° Evangelio (1,1-18) contiene una sintesis teoldgica
de lo que se desarrollara en forma narrativa”.

19 W Ewangelii Jana nie wystepuje rzeczownik mioti¢ (wiara). Czesto pojawia sie
natomiast czasownik motevw (wierzyc) — np. 1,712.50; 2,11; 3,12; 4,21 — oraz przymiot-
niki dmotog (niewierzacy) i motdg (wierzacy) — 20,27. Uzycie wspomnianego rzeczow-
nika zaréwno w omawianym artykule, jak i w tekscie niniejszej publikacji wydaje sie
jednak uzasadnione, za takim rozwiazaniem przemawiaja bowiem wzgledy jezykowe
i spéjnos¢ wywodu.

10 L. Sanchez Navarro, Estructura testimonial del Evangelio de Juan..., s. 512-514.

O zaleznos$ci miedzy $wiadectwem i chwatq traktuje réwniez: J. Painter, The Quest
for the Messiah. The History, Literature and Theology of the Johannine Community, Edinburgh
1993, s. 241.

12 L. Sanchez Navarro, Estructura testimonial del Evangelio de Juan..., s. 516. W oce-
nie Papieskiej Komisji Biblijnej studium diachroniczne jest nieodzowne w zrozumieniu
dynamizmu historycznego oraz w ukazywaniu bogactwa zlozonoéci Pisma Swigtego.
Zob. Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Pisma §wi¢tego w Kosciele, przel. K. Roma-
niuk, Poznan 1994, s. 31.

113 L. Sanchez Navarro, Estructura testimonial del Evangelio de Juan..., s. 522, przyp. 56.
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kiem, w ktérym tres¢ prologu Ewangelii (1,1-18) stanowi wprowadzenie do nar-
racji, a $wiadectwo Jana Chrzciciela (1,19 — 10,42) oraz umifowanego ucznia
(13,1 — 21,25) taczy swiadectwo Ojca (11,1 — 12,50)"%. Biblista z Uniwersytetu
San Damaso jest zdania, ze wypelnienie tego wlasnie $wiadectwa, wspomnia-
nego juz w 5,37, dokonuje si¢ w rozdziatach jedenastym i dwunastym, a kon-
kretnie za posrednictwem dwoch wydarzen: cudu wskrzeszenia Lazarza i glosu
z nieba'®.

Przedstawiona opinia wymaga jednak weryfikacji. Warto bowiem zwrdcic¢
uwage na tryb dokonany uzytego w 5,37 czasownika paptvpéw. Skutki czyn-
nosci wyrazonej w trybie oznajmujacym czasu przesztego dokonanego trwa-
ja w momencie mowienia o niej. Dlatego tez nalezy przyja¢, ze wzmiankowa-
ne w 5,37 $wiadectwo Ojca ma miejsce w przeszlosci. Stad interpretacja, jakoby
w tym konkretnym miejscu mogto wskazywac¢ ono na przyszte wydarzenia,
wydaje si¢ nieuzasadniona. Wedtug L. Sdncheza Navarra cud wskrzeszenia La-
zarza jest ostatnim dokonanym przez Jezusa znakiem'® i posiada cechy bliskie
wydarzeniu z Kany Galilejskiej. Jak bowiem pierwszy opisany w czwartej Ewan-
gelii cud objawia chwale Jezusa i wzbudza wiare ucznidw, tak ostatni porusza
Zydéw i staje sie przyczyna wzbudzenia wiary w wielu sposréd nich (11,45).
Nieco wigcej miejsca madrycki uczony poswieca analizie werbalnego $wiadec-
twa Ojca z 12,28. Glos z nieba uznaje za najwazniejsze $wiadectwo. Zdaniem
hiszpanskiego biblisty chwata, o ktérej méwi Ojciec, obejmuje nie tylko publicz-
na dziatalnos¢ Jezusa, ale takze Jego misterium paschalne'”.

Opinii L. Sancheza Navarra na temat znaczenia wydarzen w jedenastym
i dwunastym rozdziale Ewangelii Jana nie podzielaja D. Senior'®, U. Schnelle'”
oraz N.T. Wright'**. Wedtug pierwszego z wymienionych egzegetow wskrze-
szenie tazarza (11,1-44) i narada, w czasie ktdrej skazano Jezusa na $mier¢
(11,45-53), stuza podsumowaniu dziatalnos$ci Chrystusa i wprowadzeniu do
wydarzen zwiazanych z meka Panska. Z kolei U. Schnelle zwraca uwage na
temat ,godziny”, ktora w czwartej Ewangelii taczy meke i Smier¢ Jezusa z Jego

14 Tbidem, s. 528.

15 Thidem, s. 525.

16 Stanowisko hiszpanskiego egzegety nie jest odosobnione. Zob. M. de Jonge,
Signs and Works in the Fourth Gospel, in: Idem, Jesus: Stranger from Heaven and Son of God.
Jesus Christ and the Christians in Johannine Perspective, ed. J.E. Steely, Missoula 1977, s. 124,
a takze identyczny tekst: M. de Jonge, Signs and Works in the Fourth Gospel, in: Miscella-
nea Neotestamentica. Volumen alterum, eds. T. Baarda, A.E]. Klijn, W.C. van Unnik, Leiden
1978, s. 114.

17 L. Sanchez Navarro, Estructura testimonial del Evangelio de Juan..., s. 526-527.

18 D. Senior, The Death of Jesus as Sign..., s. 271-291.

19 U. Schnelle, Cross and Resurrection in the Gospel of John, in: The Resurrection of Jesus
in the Gospel of John, eds. C.R. Koester, R. Bieringer, Tiibingen 2008, s. 127-151.

120 N.T. Wright, The Resurrection of the Son of God, Minneapolis 2003, s. 669.



1. Swiadectwo Ojca w czwartej Ewangelii w $wietle stanu badar

zmartwychwstaniem. Zdaniem tego badacza wywyzszenie Chrystusa na krzy-
zu oraz Jego uwielbienie przez Ojca wzajemnie si¢ przenikaja'?' i sg wydarze-
niami przetomowymi w narracji czwartej Ewangelii, natomiast wskrzeszenie
Lazarza stanowi w niej tylko prefiguracje zmartwychwstania Jezusa. Stanowi-
sku biblisty z Wittenbergi, ktore dotyczy wydarzen paschalnych, bliski jest po-
glad trzeciego ze wspomnianych uczonych — N.T. Wrighta. Obok szeSciu zna-
kéw (przemiana wody w wino [2,1-11], uzdrowienie syna dworzanina [4,46-64],
uzdrowienie chorego przy sadzawce Betesda [5,2-9], rozmnozenie chlebow i ryb
[6,1-14], przywrocenie wzroku niewidomemu od urodzenia [9,1-7], wskrzesze-
nie Lazarza [11,1-44]) wymienia on jeszcze dwa: ukrzyzowanie (19,1-37) oraz
zmartwychwstanie Jezusa (20,1-29)'2. Wedtug N.T. Wrighta siedem pierwszych
znakdéw nasladuje stary porzadek stworzenia i prowadzi uczniéw do wiary. Na-
tomiast dsmy, ktérym jest zmartwychwstanie, wyjasnia wszystkie dzieta Jezusa
i wskazuje na , otwarcie nowego dnia”'*.

Wzmiankowane w tekscie Jana liczne swiadectwa o Jezusie, a zwlaszcza
Ojca o Synu, prowadza na Golgote i znajduja tam swoje dopelnienie'®. Dla-
tego tez tak bardzo interesujace wydaje si¢ obecne w narracji po $mierci Je-
zusa anonimowe $wiadectwo z 19,35. Krétkie studium nad jego tozsamoscia,
rolag w czwartej Ewangelii, a takze zaleznoscig od Boga Ojca prezentuje artykut
R. Kempthorne’a'®. Biblista z Oxfordu wstepnie rozpatruje w nim szes¢ krytycz-
nych przestanek, ktére dotycza: przynaleznosci J 19,35 do tekstu oryginalnego;
zwiazku obecnego tam zaimka €keivog (tamten) z Bogiem oraz postacia umito-
wanego ucznia; przedmiotu swiadectwa, ktérym jest wyptynigecie krwi i wody
z przebitego boku Jezusa; analogii ze wzmianka o swiadectwie w 21,24; antycy-
pacji tresci z 19,34 w wypowiedzi Jezusa o strumieniu wody zywej w 7,38; uzna-
nia historycznej bliskosci Pierwszego Listu Jana wzgledem czwartej Ewangelii,
ktoéry moze potwierdzi¢ prawdziwos¢ relacji naocznego swiadka wydarzen na
Golgocie'®.

Zdaniem R. Kempthorne’a obecny w | 537 zwrot ékeivog pepaptopnkev
(tamten zaswiadczyl) jest precyzyjng antycypacja jezyka wypowiedzi z 19,35,
ktéra czyni takze aluzje do stow Jezusa z 5,32, o innym swiadczacym. Bibli-
sta wskazuje rdwniez na posrednie nawigzanie do $wiadectwa samego Jezusa

121 U. Schnelle, Cross and Resurrection in the Gospel of John..., s. 147-148.
122 Egzegeta pomija motyw chodzenia Jezusa po wodzie (6,16-21).

12 N.T. Wright, The Resurrection of the Son of God..., s. 669.

124 Por. A.T. Lincoln, The Gospel According to Saint John, New York 2005, s. 61. G. Rossé
méwi wrecz o kulminacji objawienia Boga, mozliwosci doswiadczenia Go w relacji
Ojciec-Syn. Zob. G. Rossé, Il grido di Gestt in Croce. Una panoramica esegetica e teologica,
Roma 1984, s. 146.

125 R. Kempthorne, “As God is my Witness!” John 19,34-35, “Studia Evangelica” 1973,
vol. 6, s. 287-290.

126 Tbidem, s. 287-288.
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(8,18), a takze dziet (5,36) czy Pism (5,39). Natomiast obecna w 19,35 wzmianke
o prawdziwosci Swiadectwa kojarzy z zapowiedziang przez Chrystusa aktyw-
nosciq Ducha Swietego'?’. Spoéréd grona potencjalnych $wiadkéw spod krzyza
— upatrywanych w osobie jednego z zolnierzy, a czesciej w tradycji egzegetycz-
nej z postacia umitowanego ucznia Jezusa — nie wskazuje nikogo. Sktania sie
bowiem ku rozwigzaniu, ktére to anonimowe swiadectwo przypisuje Bogu
Ojcu'®. On jedyny, zdaniem brytyjskiego uczonego, jest kompetentnym swiad-
kiem zycia oraz misji Jezusa Chrystusa i moze prawdziwie potwierdzi¢ jego
tozsamos¢ jako Syna Bozego.

Zaproponowanej przez R. Kempthorne’a interpretacji nie podziela L. Sta-
chowiak'®, uwazajac ja za mato prawdopodobna. Biblista z KUL-u wskazuje
wprawdzie na zauwazone juz pomiedzy 5,32 a 19,35 podobienistwo $wiadectw,
jednakze skupia si¢ na osobie umilowanego ucznia. Zdaniem egzegety 6w wspo-
mniany uczen moze postulowaé prawdziwos¢ swojego swiadectwa, poniewaz
opiera si¢ ono na Boskim autorytecie Pisma i scistej facznosci z Jezusem'. Po-
glad L. Stachowiaka w ogolnym ksztalcie wydaje si¢ poprawny, ale jest niepre-
cyzyjny. Nie uwzglednia oddziatywania Boga Ojca na uczniéw (6,44) i przede
wszystkim nie bierze pod uwage zawartego w drugiej czesci apologii Jezusa
z 5,31-47 przestania dotyczacego swiadectwa o Synu. Analizujac wczesniej skie-
rowang do Zyd(')w mowe Jezusa, L. Stachowiak wskazuje na cztery posrednie
i bezposrednie $wiadectwa'. Nie wyjasnia jednak wyraznie tego rozrdznienia.
Wskazuje bowiem na $wiadectwo Ojca, a nastepnie wymienia pierwsze posred-
nie $wiadectwo (wypowiedz Jana Chrzciciela) i od razu przechodzi do trzeciego
(czyny Chrystusa) oraz czwartego (Pisma Starego Testamentu). Ponadto podwa-
zenie przez bibliste autentycznosci glosu Ojca w teofaniach i skontrastowanie
go z glosem Jezusa Chrystusa godzi w znang ze Starego Testamentu autentycz-
nos¢ misji prorockiej oraz ktdci sie z uznaniem prawdziwosci obecnej w J 1,33
i 12,28 przemowy Boga.

Zauwazone u L. Stachowiaka mankamenty w analizie $wiadectwa Ojca
w czwartej Ewangelii koryguje najnowszy polski dwutomowy komentarz au-

127 Tbidem, s. 288.

128 Tbidem, s. 289: ,But who is the curious €keivog who knows its significance to bear
witness to it? Certainly not the soldier with the spear, and probably not even the beloved
disciple even if he be still present. The only really competent witness is again, as so often
before, God — the Lord whose eyes, according to the Psalm which seems to be used in
the very next verse, are upon the righteous (Psa. 34,15) and who indeed ‘sees all the sons
of men” (Psa. 33,13). The feeling that éxeivog must be God is therefore correct; but God
must also be the witness”.

129 L. Stachowiak, Ewangelia wedtug sw. Jana. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz,
Poznan-Warszawa 1975.

130 Tbidem, s. 381.

131 Tbidem, s. 200.
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torstwa S. Medali'®?. Autor ten juz we wstepie, przy okazji omawiania kompo-
zycji retorycznej czwartej Ewangelii, obok dramatyzacji, wezwania do wiary
i udziatu w krzyzu Jezusa wskazuje na $wiadectwo jako jeden z czterech po-
ziomow perswazji oraz jeden z gléwnych watkow tekstu Jana'®. Odnoszac sie
do wzmiankowanego przez Jezusa w 5,32 swiadectwa ,innego”, wyraza tez
uzasadniony poglad, ze jego podmiotem jest Bég Ojciec. Zdaniem autora ko-
mentarza w symetrycznym schemacie wystepowania terminu ,$wiadectwo”
w czwartej Ewangelii to, ktore wyraza Boze dzialanie, znajduje si¢ w samym
jego centrum. Najszerszym za$ obramowaniem $wiadectwa Ojca jest wyrazona
przez nie dziatalno$¢ Jana Chrzciciela (1,7.19) oraz umilowanego ucznia (19,35;
21,24). Wedtug S. Medali wszystkie obecne w Ewangelii $wiadectwa o Jezusie
pochodza od Ojca®'. Ostatecznie jednak w swiadectwie ztozonym na Golgocie
(19,35), postugujac sie wyjatkiem z 1 ] 5,6-8, uczony widzi aktywnos$¢ Ducha'®.
Zdaniem egzegety to On autoryzuje $wiadectwo, wie, ze méwi prawde i pobu-
dza do wiary w Syna, prowadzac do sakramentu chrztu (symbolika wody) i do
udzialu w Eucharystii (symbolika krwi).

Godnym uwagi poglebieniem badan nad $wiadectwem Ojca w Ewangelii
Jana jest rowniez artykut J. Krecidto™. Zdaniem warszawskiego biblisty wpi-
suje si¢ ono w sama istote teologicznej argumentacji autora czwartej Ewangelii.
Krétkie studium tego swiadectwa egzegeta z UKSW przeprowadza w dwoch
etapach. Najpierw analizuje, w jaki sposob Jezus potwierdza swojq Boska tozsa-
mos¢, postannictwo oraz wyjatkowa relacje z Ojcem. Szczegélowym badaniom
egzegetycznym poddane zostaja dwie perykopy (J 51-47 i 8,12-20), zawierajace
bezposrednie wzmianki Jezusa o Swiadectwie Ojca'®. Nastepnie autor omawia-
nego artykutu zajmuje sie trescia glosu z nieba w | 12,20-36. W tym wilasnie
utrwalonym przez ewangeliste Jana zdarzeniu upatruje najwazniejsze $wiadec-
two Boga o swoim Synu, ktére uwiarygodnia wobec $wiata postannictwo Jezusa
oraz tozsamos¢ Posylajacego™. Krotkie studium egzegetyczne biblisty z War-

1325, Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdzialy 1-12)...; Idem, Ewangelia wedlug
sw. Jana (rozdziaty 13-21). Wstep — przektad z oryginatu — komentarz, Czestochowa 2010.

133°S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdzialy 1-12)..., s. 85-86.

134 Tbidem, s. 530-531.

135 Por. K. Syreeni, The Witness of Blood: The Narrative and Ideological Function of the
“Beloved Disciple” in John 13-21, in: Lux Humana, Lux Aeterna. Essays on Biblical and Related
Themes in Honour of Lars Aejmelaeus, eds. A. Mustakallio, H. Leppd, H. Rdisanen, Gottin-
gen 2005, s. 177-178.

B3¢ Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 13-21)..., s. 261.

157 ], Krecidto, Swiadectwo Boga Ojca o Jezusie w Ewangelii wg $w. Jana, ,Verbum Vitae”
2015, nr 27, s. 146-167. Omawiany artykut ukazat si¢ juz po zakonczeniu redakcji rozpra-
wy doktorskiej autora niniejszej monografii.

138 Tbidem, s. 149.

139 Tbidem, s. 165.
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szawy chociaz nie wyczerpuje podjetego przezen tematu, to jednak pozwala
lepiej zrozumie¢ przedstawiong przez Jana i rozwijang przez niego w toku nar-
racji strategie pragmatyczng Ewangelii oraz stanowi wazny impuls do dalszych
poszukiwan naukowych.

1.4. Podsumowanie

W refleksji nad obecnym w czwartej Ewangelii $wiadectwem o Jezusie jako
Synu Bozym oprécz trzech uje¢ tego tematu mozna wyrézni¢ dwa najczesciej
stosowane modele analizy tekstu. Pierwszy usituje zdefiniowa¢ przedmiot ba-
dan w oparciu o studium leksykalne Ewangelii. Natomiast drugi, zgodny z wy-
maganiami synchronii, spoglada na tekst biblijny jako strukturalng catos¢, by
w jego badaniu uwzgledni¢ wszystkie zawarte w nim elementy, a zatem: formy
gramatyczne wyrazdw, wzajemne ich potaczenie, wtasciwosci stylistyczne zdan,
figury retoryczne, semantyke stéw, a takze wtasciwosci narracji (zmiane akcji,
0s0b, miejsca i czasu)*’. Za pomoca tego wlasnie modelu badawczego pierwsza
wzmianke dotyczaca swiadectwa Ojca o Synu mozna wskaza¢ w | 5,32, gdzie
uwage zwraca podkreslenie prawdziwosci Swiadczenia anonimowego podmio-
tu, wyrazone nagromadzeniem czasownikéw pochodzacych od paptvpéw. Po-
dobna sytuacja zachodzi tylko w jednym miejscu czwartej Ewangelii, a miano-
wicie w relacji o sSwiadectwie widzacego (19,35). Tam réwniez anonimowa osoba
$wiadka sklada prawdziwe swiadectwo o Jezusie.

O ile ujecia relacyjne pozwalajg zrozumie¢ dynamike zycia wewnatrz Trdjcy,
a podkreslenie jurydycznego profilu $wiadectwa Bozego wskazuje na zaanga-
zowanie Ojca w ziemska misje Syna, o tyle ujecia teologalno-strukturalne swia-
dectwa wskazuja na nie jako na kluczowy element struktury catej Ewangelii
Jana. Ponadto stuza takze glebszemu zrozumieniu przedstawionych w niej wy-
darzen zbawczych, ktorych protagonista jest Bég Ojciec.

Podjeta przez R. Kempthorne’a préba wyjasnienia istoty anonimowego $wia-
dectwa pod krzyzem Jezusa na Golgocie nie znajduje uznania wsrod biblistow.
Wykluczenie osoby umitowanego ucznia jako naocznego swiadka wydarzen po
$mierci Jezusa wydaje sie¢ bowiem mato przekonujace. Jednakze dostrzezenie
jego zwigzku z aktywna obecnoscig Boga Ojca stanowi juz cenny przyczynek
do dalszych analiz literackich, ktore przez wzglad na zawarte w J 19,36-37 od-
niesienia do Starego Testamentu powinny uwzgledni¢ takze i ten kontekst. Ma-
jac za$ na uwadze komplementarnos¢ wszystkich przedstawionych przez ewan-
geliste Jana wydarzen, nalezatoby takze uznac jako w pelni zasadne zbadanie
narracji o zmartwychwstaniu Jezusa. Wienczy ono Jego dzieto zbawcze, a dla

140 Por. W. Egger, Metodologia del Nuovo Testamento. Introduzione allo studio scientifico del
Nuovo Testamento, trad. G. Forza, Bologna 2002, s. 76-77.
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pierwszej wspdlnoty wierzacych staje si¢ podstawowym punktem odniesienia
i przedmiotem $wiadectwa.

2. Koncepcja i plan dalszych poszukiwan w $wietle stanu badan

Wszystkie znajdujace sie pomiedzy ] 5,32 a 19,35 wzmianki o $wiadectwie
Ojca w czwartej Ewangelii stuza potwierdzeniu tozsamosci Jezusa. Osadzone
za$ w kontekscie Starego Testamentu, chocby tylko przez werbalne aluzje, skta-
niaja do poszukiwan w jego obrebie. Nalezaloby zatem wskazac te sposrod pism
Starego Testamentu'¥!, ktére wedtug Ewangelii Jana ukazuja Boga jako Ojca
i znajduja swoje wypelnienie w osobie i dziele Jezusa Chrystusa, poswiadczajac
Jego tozsamosc.

Studium egzegetycznego nad $wiadectwem Ojca nie mozna jednak ogra-
nicza¢ do analizy wzmianek o nim. Jezus méwiacy o dziataniu Ojca (por.
517.20-22), dzietach powierzonych przez Niego do wykonania (por. 5,36-37)
i Jego obecnosci (por. 10,30.38; 14,10; 16,32) sklania do odpowiedzi na pytanie,
ktére z dziel Syna wyrazaja czy tez uskuteczniajg czyny Ojca. Jakie s cechy
Swiadectw o Jezusie, ukazujacych Go jako Syna, a Boga jako Ojca? Wreszcie,
czy uprawniona jest taka interpretacja $wiadectwa spod krzyza w 19,35, ktéra
w relacji cztowieka odkrywa obecnos¢ Boga Ojca jako jej inspiratora?

Przeprowadzone na przestrzeni minionych dziesiecioleci badania dotyczace
zakreslonej problematyki, zaréwno w biblistyce polskiej, jak i zagranicznej, nie
przedstawiaja spojnej oraz mozliwie wyczerpujacej odpowiedzi. Dlatego warto
zbadac zaleznos¢ chrystologii i paterologii w czwartej Ewangelii, na ktdrych sty-
ku znajduje si¢ zagadnienie $wiadectwa Ojca o Synu. Wydaje sie, ze w teologii
Janowej temat ten nie jest rownorzedny wzgledem pozostatych, ktére wyréznia
tradycyjna egzegeza'*?, ale nadaje ton cafosci narracji. Dzieki swiadectwu Ojca
odstania si¢ w niej bowiem tajemnica Zycia Jezusa, Jego misja i celowos¢ przyj-
Scia do $wiata (por. J 1,12).

Uzupetnienie oraz uporzadkowanie dotychczasowej wiedzy na ten temat
wymaga w pierwszej kolejnosci przeprowadzenia rzetelnej analizy leksykalno-
-syntaktycznej i narracyjnej czwartej Ewangelii na tle Starego Testamentu. Po-
zwoli ona ustali¢ sposoby oraz miejsca $wiadczenia Boga Ojca o swoim Synu,
a takze wyjasni¢ znaczenie i role anonimowych $wiadectw o Jezusie. Stuza
temu cztery rozdziaty niniejszego studium.

Pierwszy z nich, na podstawie wyrazonych w ] 5,32.36 cech $wiadectwa Bo-
zego, zmierza do zaprezentowania go w trzech wskazanych przez Chrystusa

4 Uwzgledniajac tekst BH oraz LXX.

1425, Medala wymienia siedem tematéw teologicznych: objawienie Boga jako Ojca,
chrystologie, pneumatologie, soteriologie, eklezjologie, wiare i poznanie oraz mitosc.
Zob. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 208-219.
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aspektach. 53 nimi: Boza wypowiedz, Pisma oraz dziela Jezusa, ktdrych wzo-
rzec, zawarty w Starym Testamencie, catkowicie przejmuje czwarta Ewangelia.
Na bazie wyroéznionych kryteriow wyboru tekstéw biblijnych mozliwe jest na-
stepnie ustalenie tych fragmentow, ktére w ocenie ewangelisty spetniaja funkcje
$wiadectwa Ojca o Synu, wyjasniajac i potwierdzajac zarazem tozsamos¢ Jezusa.

Dwa kolejne rozdziaty (drugi i trzeci) poswiecone s szczegdtowym anali-
zom perykop | 5,31-47 oraz 19,31-37. Wybdr obydwu wskazanych tekstéw jako
przedmiotu badan jest zdeterminowany obecnym w nich stownictwem. Swia-
dectwo i czynno$¢ $wiadczenia stanowia tam gltéwne kategorie relacji do Jezusa.
Natomiast paralelne podkreslenie prawdziwosci i wiarygodnosci wzmiankowa-
nych w obydwu perykopach anonimowych $wiadectw stanowi kolejny, cenny
przyczynek badawczy. Studium literackie wyréznionych w procesie delimitacji
perykop umozliwia zestawienie kluczowych w nich wersetow 5,32 i 19,35. Za-
rowno w drugim, jak i trzecim rozdziale pracy proces badawczy obejmuje kry-
tyke tekstu, przekltad wraz z komentarzem filologicznym oraz przedstawienie
struktury 5,31-47 i 19,31-37, wreszcie analize szczegdtowaq tych perykop w kon-
tekscie. Ten za$ stanowig narracyjne ramy badanych tekstéw, a takze obecne
w nich reminiscencje starotestamentalne, ktére odzwierciedlaja utrwalone w Bi-
blii swiadectwo Boze. Ponadto w przypadku narracji o mece Paniskiej miejscem
odniesienia sa paralele obecne w Ewangeliach synoptycznych. Przedstawione
dzialania badawcze w tej czesci studium egzegetycznego zmierzaja z jednej
strony do ukazania specyfiki tekstu Jana, w ktorym na tle pozostatych Ewan-
gelii kanonicznych swiadectwo jest podstawowym narzedziem objawienia Syna
przez Ojca oraz komunikowania prawdy o niepowtarzalnym ojcostwie Boga.
Jednoczesnie stuza one odpowiedzi na pytanie o nature wzmiankowanego
w 19,35 $wiadectwa. Czy jako prawdziwe i godne wiary moze by¢ takze uznane
za wigksze od Janowego (5,36), to znaczy tozsame z tym, ktore sktada o Synu
Ojciec (5,32)?

Czwarty z kolei rozdzial przedstawia analize narracji, ktore zawieraja opis
odkrycia pustego grobu i chrystofanii (20,1-29; 21,1-23) oraz osobiste swiadec-
twa ewangelisty (20,30-31; 21,24-25). Wspomniana analiza: po pierwsze, zmierza
do okreslenia funkcji, jaka w narracji Jana petni zmartwychwstanie; po drugie,
dazy do odpowiedzi na pytanie, czy przedstawione przez narratora elementy
opisu (otwarty grob, ,mowa” Pism, obecnos¢ aniotéw) mozna uznac za Boze
$wiadectwo o Synu, natomiast spotkania ze Zmartwychwstalym odczytywac
jako ,znaki” i ,$wiadectwa” o Ojcu; po trzecie, stuzy okresleniu natury wiary-
godnego swiadectwa umilowanego ucznia Jezusa, jako uczestnika opisywanych
przez niego wydarzen.

Zwienczeniem naukowej refleksji nad obecnym w czwartej Ewangelii $wia-
dectwem Ojca jest okreslenie roli, jaka pelni ono w tekscie Jana. Gruntowne
studium tekstu biblijnego, wyrazone w podejsciu kanonicznym, zmierza bo-
wiem do mozliwie najbardziej pewnych rozwigzan interpretacyjnych, ktére po-
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moga lepiej zrozumie¢ misterium Syna postanego do $wiata i namaszczonego
Duchem przez Ojca. To zbawcze wydarzenie w peini oddaje wzmiankowane
przez ewangeliste Jana swiadectwo, ktore dzigki temu staje si¢ fascynujacym
przedmiotem naukowej refleksji nad zawsze wiarygodnym ojcostwem Boga.






ROZDZIAL |

Biblijna perspektywa $wiadectwa Ojca
w czwartej Ewangelii

Celem pierwszego rozdziatu pracy jest wyodrebnienie w czwartej Ewange-
lii wszystkich miejsc, ktore przedstawiaja Boga swiadczacego o Synu. Dlatego
w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ podstawowe cechy skladanego s$wia-
dectwa. Obecne w ] 5,32.36 pierwsze wzmianki na jego temat determinuja wy-
bor obydwu wersetéw zawartej w 5,31-47 drugiej czesci apologii Jezusa, jako
punktu wyijscia dla analizy egzegetycznej. Natomiast wystepujace w perykopie
odwotania do Starego Testamentu sklaniaja do odpowiedzi na pytanie, ktdre
sposrod biblijnych tekstéw ukazuja Boga jako Ojca swiadczacego o swoim Synu
i jakie sg sposoby tego swiadczenia. Proces badawczy przebiega w dwoch eta-
pach. Pierwszy z nich obejmuje analize lingwistyczno-syntaktyczna J 5,32.36'.
Zmierza ona do wyodrebnienia podstawowych terminéw okreslajacych swia-
dectwo Ojca oraz ustalenia sposobu ich uzycia, a takze wyrazania wspomnia-
nego $wiadectwa w Ewangelii Jana. W dalszej kolejnosci przedmiotem zainte-
resowania sa kryteria umozliwiajgce wybor tekstow Starego Przymierza, ktdre
dla czwartej Ewangelii stanowia przykfad swiadczenia Boga o Chrystusie jako
Synu, gdyz: zawieraja mowe Boga, wskazuja na Jego dziatanie badz jako proroc-
two odwotuja sie do wydarzen biblijnych przedstawionych w innych Pismach.
Przedmiotem drugiego etapu pracy badawczej jest studium trzech aspektow
Swiadectwa Boga, wyrazonego w mowie, Pismach oraz dokonanych przez
Chrystusa dzietach. Badania skupiaja si¢ na ziemskim zyciu i nauczaniu Jezusa,
ktorych celowos¢ w pelni odstaniaja wydarzenia paschalne. Uprzywilejowany

! Miejscem pogtebionej analizy perykopy ] 5,31-47 jest drugi rozdzial niniejszej
rozprawy. Tymczasem w biezacej analizie dwdéch wyodrebnionych wersetéw chodzi je-
dynie o wskazanie cech wspodlnych dla wszystkich sposobéw $wiadczenia Boga Ojca
o Synu w czwartej Ewangelii, majac na uwadze fakt, ze nie w kazdym przypadku poja-
wia si¢ bezposrednia wzmianka o Ojcu.
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charakter narracji o mece Paniskiej, o odkryciu pustego grobu i o spotkaniach ze
Zmartwychwstalym wymaga z kolei odrebnej analizy, ktdra przedstawi funk-
cjonowanie w tych narracjach swiadectwa Ojca w jego trzech, posiadajacych
biblijne tto, aspektach.

I. Cechy $wiadectwa Bozego w Ewangelii Jana
na tle Starego Testamentu

Swiadectwo Ojca pojawia si¢ w czwartej Ewangelii na kanwie sporu do-
tyczacego uzdrowienia w szabat przy sadzawce Betesda (J 51-18). Bezposred-
ni kontekst podjecia przez Jezusa kwestii swiadectwa stanowi jednak rozbu-
dowany monolog (519-30), w ktérym wyjasnia On sprawe nadejscia godziny
zmartwychwstania oraz sadu, jaki ma przeprowadzi¢ postany przez Ojca Syn
Czlowieczy? (5,23.30). Przedmiotem wspomnianego $wiadectwa jest postanie
i wiarygodno$¢ Jezusa, ktéry, majac Boskie prerogatywy (posiadanie zycia w so-
bie, wladze sadzenia), wypetnia wole Ojca (por. 5,19.30). Autor czynnosci Swiad-
czenia, okreslony w 5,32 przymiotnikiem &Alog jest poczatkowo anonimowy.
To, kim jest oraz w jaki sposob $wiadczy, Ewangelia Jana odstania stopniowo®.
Na podstawie przedstawionych przez Jezusa elementdw wilasciwych dla $wia-
dectwa Ojca mozna nastepnie wskazac kryteria, ktdre postuza do wyodrebnie-
nia w czwartej Ewangelii miejsc jego wystepowania oraz sposobu wyrazania.
Mowiac o Swiadectwie sktadanym przez Ojca, Chrystus wskazuje na dwie za-
sadnicze jego cechy: jest to Swiadectwo prawdziwe (5,32) i wieksze (5,36). Na-
lezy wigc ustali¢, jaka jest tres¢ tych dwdch okreslen, przywolujac zaréwno ich
ewangeliczny, jak i starotestamentalny kontekst. Analiza uzytych w nim kate-
gorii i form gramatycznych oraz zwiazkéw frazeologicznych wskaze charakte-
rystyczne cechy $wiadectwa Ojca, ktére odrozniaja je od pozostatych swiadectw
wzmiankowanych w czwartej Ewangelii.

2 Okreslenie to wystepuje w Ewangelii Jana w sumie 13 razy (J 1,51; 3,13.14; 5,27;
6,27.53.62; 8,28; 9,35; 12,23.34[x2]; 13,31). Obok tytulow ,Syn” oraz ,Syn Bozy” wyra-
za ono niepowtarzalng relacje Jezusa i Boga, ktéra w radykalny sposob rézni sie od
tej, jaka wigze z Nim w Starym Testamencie prorokéw czy krélow. Por. M. de Jonge,
Signs and Works in the Fourth Gospel, in: Miscellanea Neotestamentica. Volumen alterum,
eds. T. Baarda, A.F]J. Klijn, W.C. van Unnik, Leiden 1978, s. 109.

* M. Asiedu-Peprah okredla te figure retoryczng mianem ,opdznionej identyfikacji”
(delayed identification). Zob. M. Asiedu-Peprah, Johannine Sabbath Conflicts as Juridical Con-
troversy. An Exegetical Study of John 5 and 9:1-10:21, Tiibingen 2001, s. 99, przyp. 185. Po-
dobnie w: M.C. Tenney, Topics from the Gospel of John. Part III: The Meaning of “Witness” in
John, “Bibliotheca Sacra” 1975, vol. 527, s. 230: , progresywne przedstawienie osoby Jezu-
sa” (progressive presentation of the person of Jesus).
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I.1. Swiadectwo prawdziwe (] 5,32)

Uzyty w tekscie imieslow czasu terazniejszego 0 paptupdv (Swiadczacy),
wzmocniony nastepnie za pomoca czasownika paptupei (Swiadczy)?, wskazuje
na permanentnos¢ wykonywanej czynnosci, ktorej przedmiotem w obu przy-
padkach jest Jezus. On réwniez w Ewangelii Jana pelni funkcje swiadczacego
(8,18), a w dalszej kolejnosci takze Jego uczen (21,24). Obecny w 5,32 przymiot-
nik dAog stanowi wyjatkowy przypadek odniesienia do Boga®. Wiasciwy sens
uzytego przez Jezusa zwrotu mozna odczyta¢ dopiero wéwczas, gdy uwzgled-
ni sie dalszg cze$¢ Jego mowy skierowanej do Zydéw. Zestawienie $wiadectwa
,innego” z tym, ktére w Ewangelii sktada Jan Chrzciciel (5,33), pozwala do-
strzec zasadnicze roznice, jakie pomiedzy nimi zachodza.

Pierwsza z nich dotyczy czasu gramatycznego czynnosci Swiadczenia.
W przypadku wzmianki obejmujacej postawe Jana Chrzciciela w 5,33 wystepuje
czasownik wyrazony w czasie przesztym dokonanym. Skutki opisywanego za
jego pomoca wydarzenia z przesztosci trwaja w chwili méwienia o nim®, a nie
jak w 5,32, gdzie czynnos¢ swiadczenia wyrazona jest w czasie terazniejszym
i staje sie cecha podmiotu zdania’.

Druga roznica dotyczy zaréwno kwestii prawdziwosci samego $wiadec-
twa, jak i rangi oraz stopnia poznania jego przedmiotu®. Méwiac o swiadectwie

* W BT® zamiast czasownika ,$wiadczy¢” obecna jest konstrukcja ,wydawac sad”,
ktérej w Ewangelii Jana odpowiada greckie kpivw. Taka zmiana sugerowataby, ze wspo-
mniane wyrazy sa synonimami opisujacymi te sama rzeczywisto$¢ i ze moga by¢ uzy-
wane zamiennie. Obydwa czasowniki posiadaja co prawda charakter jurydyczny (por.
A.A. Trites, The New Testament Concept of Witness..., s. 80), jednakze ich zastosowanie
w tekscie greckim Ewangelii Jana ma nieco odmienny kontekst. Kp{vw osadzone jest
w niej gtéwnie w eschatologii, stuzy wyrazeniu prawdy o sadzie ostatecznym, o zmar-
twychwstaniu do zycia wiecznego lub do potepienia; wiaze sie z ocena rzeczywistosci,
podjeciem decyzji czy stwierdzeniem faktu w obliczu obiektywnych przestanek (dowo-
déw). W Ewangelii Jana sad Bozy odstania wigc ludzka niegodziwos¢, postawe zamknie-
cia na przychodzace do $wiata swiatlo, ktorym jest odwieczne Stowo — postany przez
Ojca Bozy Syn. Natomiast Swiadectwo stuzy wykazaniu, potwierdzeniu tozsamosci Je-
zusa Chrystusa oraz wiarygodnosci Jego misji i nauki.

> W historii badani nad J 5,32 znane sg rézne poglady dotyczace tozsamosci ano-
nimowego swiadka. Odrzucajac stanowisko Jana Chryzostoma, wskazujacego na Jana
Chrzciciela, przyjmuje si¢ powszechnie opini¢ Cypriana, ze jest nim Bog Ojciec. Por.
J. Giblet, Le témoignage du Pere (Jean 5,31-47)..., vol. 9, s. 51; R.E. Brown, Giovanni..., s. 288—
289. Pomimo rzetelnie ugruntowanego w egzegezie stanowiska w tej sprawie pojawia-
ja si¢ opinie uznajace takie rozwigzanie problemu jako jedyne prawdopodobne. Por.
D.M. Smith, John, Nashville 1999, s. 139.

¢ Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell 'Evangelo secondo Giovanni, trad. A. Girlanda, F. Mos-
catelli, Milano 2007, s. 412.

7 Por. U.C. von Wahlde, The Witnesses to Jesus in John 5,31-40..., s. 388.

8 A.D. Myers uzywa jeszcze innej kategorii — méwi o wystarczalnosci swiadectwa.
Wedtug biblisty Jezus nie przyjmuje Swiadectwa Jana nie dlatego, ze uznaje je za nie-
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Boga, Chrystus okresla je jako prawdziwe (GAn0ng éotwy, 5,32). Wyrazona wobec
przeciwnikow pewnos¢ Jezusa wynika z wiedzy (0ida), ktéra musi mie¢ podsta-
wy w do$wiadczeniu innym niz ludzkie’. Potwierdza to werset 5,34, gdzie Jezus
deklaruje, iz nie przyjmuje Swiadectwa czlowieka. W poprzedzajacym wersecie
33 Chrystus okresla je jako swiadectwo prawdzie (tfj dAnOeiq)'’. Polega ono na
tym, ze Jan Chrzciciel z jednej strony wyraznie odcina si¢ od przypuszczen wy-
stannikow zydowskich, upatrujacych w nim Chrystusa (1,20), a z drugiej wska-
zuje na ,,przychodzacego” (¢pxopevog, 1,27), ktoremu nie jest godzien rozwiazac
rzemienia u sandata (1,27). Jan zaswiadcza, ze posréd ludu zgromadzonego nad
Jordanem obecny jest Mesjasz" — Ten, przez ktorego przychodzi taska i prawda
(por. 1,17). Wedlug Jezusa $wiadectwo to jest krotkotrwate, a sam Jan zostaje
przyréwnany do plonacej lampy (5,35). Stycha¢ w tej wypowiedzi echa stow
z Syr 48,1 oraz Ps 132(131),16-17"2.

Pierwszy z przywotanych tekstéow méwi o Eliaszu i jego stowie, ptonacym
jak lampa®. Imie tego proroka pojawia si¢ juz na poczatku czwartej Ewangelii
(1,21.25), w scenie spotkania wystannikow zydowskich z Janem Chrzcicielem,
ktdérego tozsamos¢ oraz misje probuja oni odczytywac zapewne w swietle pro-
roctwa zawartego w Pwt 18,15 i Ml 3,23-24. Obydwa fragmenty Pism wskazu-
ja na pasterska troske Boga o swdj lud, ktéra wyraza si¢ w praktyce poprzez
wzbudzenie proroka. Ogdlna zapowiedz z Ksiegi Powtoérzonego Prawa konkre-
tyzuja zamykajace Ksiege Malachiasza dwa ostatnie wersety, mowiace o Elia-
szu postanym przez Boga przed nadejsciem dnia Panskiego (3,23). Wzmianko-
wany za$ wczesniej Ps 132(131),16-17 wylicza obietnice Boze dla Syjonu: zba-

wazne, lecz za zbyteczne, niekonieczne, gdyz wystarczajace sa stowa Ojca, wypowie-
dziane przez Jezusa i za posrednictwem Pisma. Zob. A.D. Myers, Characterizing Jesus:
A Rhetorical Analysis on the Fourth Gospel’s Use of Scripture in its Presentation of Jesus, New
York 2012, s. 101.

? Zdaniem R. Bultmanna fakt, iz Jezus podkresla swoja wiedze dotyczaca prawdzi-
wosci $wiadectwa ,innego”, wskazuje na Jego wyrazne oddzielenie od $wiata. Egzegeta
stwierdza: , Tylko bezposrednia wiedza Objawiajacego, bez odwolywania si¢ do ogol-
nych kryteriéw poznania, gwarantuje prawdziwosc¢ swiadectwa”. Zob. R. Bultmann, Das
Evangelium des Johannes..., s. 198. 1. de la Potterie nazywa to poznanie absolutnym, do-
skonatym. Wedtug niego oida stuzy w czwartej Ewangelii wyrazeniu poznania rzeczy
Bozych. Zob. 1. de la Potterie, La verdad de Jesiis..., s. 289-290.

10 Zdaniem R.E. Browna sformulowanie to moze wskazywa¢ na zwigzki Jana
Chrzciciela z grupa religijng dziatajagca w Qumran, okreslajaca si¢ mianem ,$wiadkow
prawdy na sad” (1QS 8,6). Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 289.

I Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’Evangelo secondo Giovanni..., s. 410.

2 Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 289. Okreslenie ,,echo” wskazuje na brzmigce w wy-
powiedzi Jezusa przestanie wzmiankowanych w niej tekstéw biblijnych, przy czym nie
oznacza ich parafrazy.

3 BT° uzyte w Syr 48,1 (LXX) Aapnag oddaje za pomoca stowa ,pochodnia”.
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wienie dla kaptandw, rados¢ dla mitujacych go, moc i $wiatto dla Dawida, jako
pomazanca Panskiego. Warto zaznaczy¢, ze w | 5,35 Jezus uzywa tego samego
co psalmista rzeczownika Avxvog. W obu przypadkach lampa dajaca swiatto
stuzy Temu, ktérego zaréwno Ps 131,17 (LXX), jak i czwarta Ewangelia okreslaja
mianem Xptotég — Namaszczony.

Analizujac wypowiedz Jezusa dotyczaca misji Jana Chrzciciela (J 5,33-35),
stusznym wydaje si¢ odniesienie jej do tresci zawartych w prologu czwartej
Ewangelii (1,6-8.15). Narrator przedstawia Jana jako postanego przez Boga (1,6)
i Swiadczacego o Swiattosci (1,7). Ona nie tylko oswieca kazdego cztowieka (1,9),
ale rowniez poucza o Bogu, ktdry jest Ojcem (1,18). Wiedza Jana nie moze row-
nac si¢ z tym poznaniem, jakie posiada Bég $wiadczacy o swoim Synu. Jest to
$wiadectwo wigksze (5,36), ktore z jednej strony w sposéb trwaty odstania toz-
samos¢ Chrystusa, a z drugiej pozwala odkry¢, kim jest prawdziwy Posylajacy™.

1.2. Swiadectwo wieksze od Janowego (J 5,36)

W drugiej czesci swojej mowy, w rozdziale piatym Ewangelii Jana, Chry-
stus wymienia trzy rodzaje $wiadectw'. Sq nimi: dziela powierzone Synowi
do wykonania (5,36), mowa Boga (5,37) oraz Pisma (5,39). Przywotanie postaci
Mojzesza (5,45-47) w koncowej fazie wypowiedzi Jezusa z jednej strony ukazu-
je prorocki wymiar spisanego Prawa'®, a z drugiej przypomina dzieje wyjscia
z Egiptu, w ktérych Bég objawia sie przez stowo i dokonane znaki”. Dziela
Jezusa i czyny Mojzesza laczy stowo Boga, zarowno to wypowiedziane bezpo-
srednio (por. 537-38), jak i to spisane, majace charakter prorocki (por. 5,39)%.

4 W Ewangelii Jana posylajacymi sa rowniez przywddcy zydowscy, ale ich postawa,
zamknieta na przyjecie Chrystusa, radykalnie oddziela t¢ grupe od wzorca przedsta-
wionego w 3,33. Jezus mowi tam wprost, ze przyjmujacy Jego swiadectwo potwierdza:
,Bog jest prawdziwy” (Bed¢ aAndng éottv). Prawdziwosé nalezy zatem do istoty posytaja-
cego. Brak tej cechy u Zydéw nie tylko uniemozliwia rozpoznanie w Jezusie Syna Boze-
go, ale takze oddala ich od poznania Ojca i petnienia Jego woli.

15 L. Alonso Schoekel wymienia cztery $wiadectwa: Mojzesza w Pismach, Jana
Chrzciciela, dziet Ojca i Syna. Zob. L. Alonso Schoekel, Dios Padre. Meditaciones biblicas,
Maliafio 1994, s. 76.

6 Tradycja zydowska postrzega Mojzesza nie tylko jako prawodawce, ale réwniez
upatruje w nim centralng posta¢ prorocka. Por. C.S. Keener, Komentarz historyczno-
-kulturowy do Nowego Testamentu, przet. Z. Kosciuk, Warszawa 2000, s. 198.

7 Nastepujacy po wygloszonej przez Jezusa apologii opis cudownego rozmnozenia
chleba w ] 6,1-13 potwierdza te spostrzezenia. J.R. Pitman uwaza, ze autorytet Mojzesza
jest ostatnim z wymienionych przez Jezusa w ] 5,31-47 $wiadectw, ktére potwierdzaja
Jego niebianskie pochodzenie. Por. J.R. Pitman, Practical Lectures Upon Six First Chapters of
the Gospel of St. John, London 1821, s. 239.

8 Por. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 102.
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Warto zwrdci¢ uwage, ze przy opisie swiadectwa dziet powierzonych Chrystu-
sowi do wypelnienia oraz przy okazji wzmianki dotyczacej Mojzesza w wypo-
wiedzi Jezusa wystepuje rzeczownik matrip, ktory okresla tozsamos¢ protago-
nisty dziejow zbawienia. Wydaje sig, Ze zabieg ten nie moze stanowic¢ jedynie
figury retorycznej, ale wskazuje droge poszukiwan modelu swiadectwa czy tez
$wiadczenia Boga, objawiajacego w historii swoje ojcostwo oraz potwierdzaja-
cego tozsamosc jedynego Syna®.

Wzmiankowane w 5,32 swiadectwo ,innego” zostaje przyblizone odbior-
cy juz w 5,34, poprzez wyrazenie: ,nie od cztowieka”. Natomiast w wersecie
5,36 Jezus wskazuje na swiadectwo wieksze od Janowego. Uzyty w tekscie
przymiotnik péyag wyznacza jakosciowa réznice miedzy tym, co zaswiadcza
chrzczacy Jan, a dzietami, ktére powierzone od Ojca ma wypetnic Jezus®*. One
potwierdzaja nie tylko Jego postanie, ale takze jedyna w swoim rodzaju relacje
z Bogiem, ktérego Jezus jest Synem?. Powierzonych Jezusowi dziet nie nalezy
postrzega¢ w kategorii natozonych przez Boga nakazow czy obowiazkéw?>. Sa
one raczej darem, ktory swiadczy o mitosci Ojca do Syna®. Przedstawienia tej

¥ R. Schnackenburg stwierdza wprost: , Janowa idea $wiadectwa $cisle odwotuje sie
do Boga swiadczacego o sobie w Starym Testamencie”. Zob. R. Schnackenburg, Das Jo-
hannesevangelium. 11. Teil: Kommentar zu Kap. 5-12, Freiburg 1971, s. 171.

2 Funkcja uzytego w ] 5,36 przymiotnika jest wsréd egzegetow stale dyskutowa-
na. Obecna w rekopisach P A B N Q ¥ f 33 579 1241 al forma peilwv wskazuje bo-
wiem na poréwnanie sie Jezusa z Janem. W Swietle catej kompozycji perykopy nalezy
jednak przyzna¢ stusznos¢ interpretacji, wedtug ktorej chodzi o poréwnanie obydwu
$wiadectw, a nie osob. Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium. II. Teil..., s. 173;
S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 533.

2 Wprowadzeniem do stéw Jezusa o swiadectwie dziet powierzonych przez Ojca
jest pierwsza czes¢ mowy, zawarta w J 519-30. Wynika z niej, ze wszystkie dzieta Chry-
stusa sa wiernym odbiciem czynéw Ojca, a ich celem jest doprowadzenie wierzacych do
tego, by nasladujac Syna oraz stuchajac Jego gtosu, oddawali cze$¢ Ojcu i w ten sposdéb
dostapili zycia wiecznego (por. 5,24.29). Por. Y. Simoens, Secondo Giovanni. Una traduzione
e un'interpretazione, trad. M.A. Cozzi, Bologna 2002, s. 248.

2 Por. A. Vanhoye, L'euvre du Christ, don du Pere (Jn 5,36 et 17,4), “Recherches de
Science Religieuse” 1960, vol. 68.3, s. 392. Autor czyni poréwnanie do Prz 31,15, gdzie
mowa o malzonce, ktéra rozdziela , obowiazki swoim dziewczetom”. Postugujac sie sta-
rotestamentalnym obrazem, A. Vanhoye zadaje pytanie, czy mozna dopatrywac si¢ mie-
dzy tymi fragmentami pelnej analogii. Wskazujac na pewne ograniczenia natury leksy-
kalnej (tekst hebrajski mowi o darowaniu obowigzkéw, a nie dziet), egzegeta sktania sie
ostatecznie ku opinii, wedtug ktérej wzmiankowane dzieta sg przyjetym przez Jezusa
gestem dobroci (un geste bienveillant), nieocenionym darem (un don inestimabile) Boga,
a nie absolutnym Jego nakazem.

2 Por. A. Vanhoye, L'eeuvre du Christ, don du Pere (Jn 5,36 et 17,4)..., s. 419. Zdaniem
M.M. Thompson zaréwno czyny, jak i stowa Jezusa pozwalajg scharakteryzowac¢ Boga.
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relacji pomiedzy Nimi brakuje w wyznaniu zltozonym przez Jana wobec wy-
stannikéw zydowskich. Nie odkrywa ono przed $wiatem prawdy o mitosci Ojca
i Syna ani o mito$ci Ojca przez Syna do ludzi. Jest to wylacznie cecha $wiadec-
twa ,wigkszego”, ktore pochodzi od samego Boga?, natomiast uzyte w 5,37 per-
fectum czasownika paptupéw wskazuje na jego zaistnienie w przesztosci. W tej
samej formie sfowo to obecne jest takze w 5,33, gdzie mowa o $wiadectwie Jana,
a takze w 19,35, gdzie podmiotem wyrazanej przez niego czynnosci jest naocz-
ny swiadek $mierci Chrystusa na Golgocie.

Moéwiac Zydom o $wiadczacym Ojcu, Jezus wysuwa wobec nich zarzut, iz
nie ustyszeli oni Jego glosu ani nie ujrzeli Jego oblicza (J 5,37). Uzyte w tek-
$cie czasowniki percepcji dkodw i Opdw wystepuja w tym samym czasie gra-
matycznym, co wyrazajace czynnos¢ Boga Ojca paptupéw. Stwierdzenie Jezusa,
podajace w watpliwos¢ doswiadczenie Jego przeciwnikow, przywotuje relacje
Mojzesza z Pwt 4,12, w ktorej przypomina on Izraelowi moment zawarcia przy-
mierza z Bogiem?®. Wedlug starotestamentalnego opisu stojacy u podndza Ho-
rebu lud styszy dzwiek Bozych stéw, ale nie widzi postaci méwiacego. Jezus
czyni glebsza diagnoze tego wydarzenia i wskazuje na jego konsekwencje. Prze-
jawiaja si¢ one w postawie wspodtczesnego Mu pokolenia, ktore przejawszy od
Mojzesza Prawo zawierajace stowo zycia (por. ] 1,17), nie potrafi go wtasciwie
odczyta¢, a ponadto odrzuca Chrystusa jako postanego od Ojca i szukajacego
wypetnienia Jego woli (por. J 5,30)%. Wskutek niewiary okazanej Jezusowi Zydzi
nie maja wigc trwajacego w nich stowa Bozego (5,37-38). Odrzucenie Chrystusa,
brak wiary w dokonane przez Niego dziela, ktére pochodza od Ojca, ma swoje
zrédlo w niezrozumieniu Pism?. Sa one w catosci kolejnym $wiadectwem Boga,
ktéry przemawia do swojego ludu®. W zestawieniu ze $wiadectwem danym
przez Jana zaréwno slowo wypowiedziane w historii przez Boga, jak i Pisma

Zob. M.M. Thompson, “God’s Voice You Have Never Heard, God’s Form You Have Never
Seen”: The Characterization of God in the Gospel of John, “Semeia” 1993, vol. 63, s. 190.

# Wedtug J.M. Boice’a cuda Jezusa sa wigkszym Swiadectwem od tego, ktdre
w Ewangelii sktada Jan Chrzciciel, gdyz stanowig one bezposrednie swiadectwo Ojca,
w ktorego mocy i przez ktérego Syn wypetnia swoje dzieta. Zob. ].M. Boice, Witness and
Revelation..., s. 75.

% Por. M. Nicolaci, Egli diceva loro il Padre. I discorsi con i Giudei a Gerusalemme in Gio-
vanni 5-12, Roma 2007, s. 174-175.

% Por. J. Lierman, The Mosaic Pattern of John’s Christology, in: Challenging Perspectives
on the Gospel of John, ed. ]. Lierman, Tiibingen 2006, s. 214.

¥ Por. M. Nicolaci, Egli diceva loro il Padre..., s. 178.

% Por. ].M. Boice, Witness and Revelation..., s. 26. S. Pancaro wyraza poglad, iz
wzmiankowang przez Jezusa w 5,37 czynnos¢ swiadczenia ze strony Ojca nalezy bar-
dziej identyfikowac z objawieniem danym Mojzeszowi oraz Izraelowi na Synaju anizeli
ze spisanym stowem Bozym, zawartym w Pismach. Zob. S. Pancaro, The Law in the Fo-
urth Gospel..., s. 225.
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(5,39) zawierajace opis dziet Bozych oraz proroctwa mozna okresli¢ mianem
$wiadectwa wiekszego, ktore wprost dotyczy Jezusa Chrystusa, a jest odrzuca-
ne przez narod®.

Werset 5,40 poprzez rozpoczynajacy zdanie spojnik kai wyraznie faczy in-
formacje o poszukiwaniu zycia wiecznego® i swiadectwie Pism ze stwierdze-
niem, iz stuchajacy Jezusa nie chca do Niego przyjs¢®. Uzyta przez ewangeli-
ste konstrukcja zdaniowa pozwala, by wzmiankowane stowo Ojca utozsamiac
z osobg Chrystusa, co w pelni odpowiada tresci prologu czwartej Ewangelii
(1,1-18). Zrédtem odrzucenia Jezusa moze by¢ tendencyjne, powierzchowne,
a nawet fatszywe odczytywanie Pism przez tych, ktédrym oficjalnie powierzono
to zadanie. Takg interpretacje sugeruje fragment proroczej mowy z Jr 8,8-9, skie-
rowane]j przeciw nieznajgcemu Prawa ludowi Jerozolimy.

Wedtug autora ksiegi przyczyna odrzucenia stowa Panskiego, w tym takze
Prawa, jest klamliwe piéro pisarzy. W mniemaniu o wlasnej madrosci uczonych
mozna upatrywac nie tylko braku mitosci wzgledem Boga, co zarzuca swoim
przeciwnikom takze Jezus w ] 542, ale rowniez checi szukania przez nich wta-
snej chwaty. Nieprzyjecie Chrystusa, przychodzacego w imieniu Ojca (543),
mozna odczytac jako odrzucenie $wiadectwa Boga® i otwarcie si¢ na innego
(&\\og), przychodzacego we wtasnym imieniu®. Skierowany do Zydéw przez
Jezusa zarzut, iz odbierajg oni chwatle od siebie nawzajem, a nie szukajg chwaty
jedynego Boga (5,44), wprowadza w temat wiary. U jej podstaw leza objawie-
nie si¢ Boga w Izraelu i $wiadectwo pism Mojzesza, ktdre utrwala to wszystko,
co odnosi sie do Chrystusa (zob. 5,45-46)*. Jezeli Bog poprzez znaki objawia
w historii swoja chwatle, a przez nia siebie, jako Ojca Izraela, to kontestowanie
Jego $wiadectwa w ziemskiej misji Jezusa stanie sie przyczyna oskarzenia Zy-
dow (por. 5,46-47).

#» M. Mullins stwierdza wprost, ze chodzi tu o odrzucenie samego Boga. Zob.
M. Mullins, The Gospel of John, Dublin 2003, s. 177.

* O zyciu, ktére zawarte jest w slowie Bozym, mowia miedzy innymi Pwt 4,1-8;
8,1-6 oraz Ps 119(118) w catej swej rozciggtosci.

3 Por. M.-J. Lagrange, Ev[mgile selon Saint Jean..., s. 154.

%2 Ibidem, s. 155.

% Znaczenie uzytego w 543 d&ANo¢ wynika z nastepujacej po nim informacji o przyj-
$ciu we wlasnym imieniu. Logika wypowiedzi zawartej w tekscie uniemozliwia identy-
fikacje tego przymiotnika z osobg Boga Ojca. Pozostaje natomiast kwestia otwartg rozu-
mienie sfowa GA\og w drugim zakonczeniu czwartej Ewangelii (21,18).

* Wedtug A.D. Myers wzmiankowane przez Jezusa swiadectwo Mojzesza mozna
rowniez okresli¢ mianem ,wiekszego” od Janowego. Miatyby za tym przemawia¢ wzgle-
dy historyczne. Swiadectwo starozytnych uznawano za znacznie bardziej godne wiary
niz $wiadectwo sobie wspotczesnych. Zob. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 102. Na-
tomiast J. Painter stwierdza wprost, Ze swiadectwo Mojzesza o Jezusie jest Swiadectwem
Pism. Zob. ]. Painter, The Quest for the Messiah..., s. 243.
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Wzmianka o Pismach, ktére swiadcza o Chrystusie (5,39), nasuwa pytanie
o to, ktdre z ksiag Starego Testamentu nalezy w tym wzgledzie uznac za kluczo-
we. Wydaje sie rzecza watpliwa, by mogto chodzi¢ wytacznie o przypisywany
autorstwu Mojzesza Piecioksiag®. Konieczne jest zatem wskazanie, w oparciu
o tekst czwartej Ewangelii, kryteriéw stuzacych nie tylko wyodrebnieniu po-
szczegdlnych Pism czy ich fragmentdw, ale takze okresleniu, ktore z nich petnia
funkcje swiadectwa Ojca o Synu.

1.3. Kryteria wyboru tekstow starotestamentalnych

Uwazna lektura czwartej Ewangelii, ktéra uwzglednia wszystkie mozliwe
odniesienia do Starego Testamentu®, pozwala dostrzec réznorodnos$é wyko-
rzystanych w niej tekstow, nawet jesli nie sa one przywolane wprost. Przez
odniesienia do Starego Testamentu nalezy rozumie¢ w pierwszej kolejnosci
cytaty z Pism $wietych Izraela¥, przytoczone w sposob dostowny badz jako
parafraza tekstu biblijnego (tekstéw biblijnych*) za pomoca formut wprowa-
dzajacych, ktore postuguja sie tzw. verba dicendi. Kolejnymi sposobami odwo-
lania si¢ w czwartej Ewangelii do Starego Testamentu sa aluzja literacka oraz
echo. Obydwie pokrewne formy odniesien pozwalaja adresatowi tekstu zorien-
towac sie w intencjach ewangelisty i nie towarzyszy im formuta wprowadzaja-
ca. Rdznig si¢ one natomiast stopniem wykorzystania biblijnych figur w postaci
0s0b, wydarzen, symboli oraz miejsc*. Tam, gdzie w tekscie odniesienie jest
wyrazne, na przyktad zlozone z kilku wymienionych elementéw, mozna mo-
wi¢ o aluzji. Natomiast w miejscu, gdzie zwiazek ze zrodlem jest obecny, ale
stabiej uwidoczniony, przyjmuje sig, ze dany tekst jest jego echem®. Wszystkie

* Podobng opini¢ wyraza C.S. Keener, The Gospel of John. A Commentary: Volume 1.
Peabody 2005, s. 662. S. Grasso zwraca z kolei uwage, ze obecny w J 5,39 w liczbie mno-
giej termin ypa¢r, odnoszacy sie do spisanego stowa Bozego, obejmuje je catosciowo
jako zbior ksiag Swietych, ktérymi postuguja sie Zydzi, by osiagna¢ zycie wieczne. Zob.
S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni. Commento esegetico e teologico, Roma 2008, s. 256. Podob-
nie uwaza J. Macleod, rozpatrujac jednak ten problem w odniesieniu do Prawa, ktére
przywotuje wzmiankowana w czwartej Ewangelii posta¢ Mojzesza. Zob. J. Macleod,
The Witness of Moses to Christ, “The Evangelical Quarterly” 1945, vol. 17.1, s. 7.

* Wedtug analizy wydania krytycznego tekstu greckiego Nowego Testamentu NA%
takich mozliwych odniesien jest az 245.

¥ Por. A. Kubi$, The Book of Zechariah in the Gospel of John, Pendé 2012, s. 22.

¥ W przypadku, gdy przytoczony fragment jest przetworzeniem kilku tekstéw bi-
blijnych w jedng wypowiedz, mozna mowic o tzw. cytacie sumarycznym.

¥ Por. G. Burge, Revelation and Discipleship in St. John's Gospel, in: Challenging Perspec-
tives on the Gospel of John, ed. ]. Lierman, Tiibingen 2006, s. 243.

4 Por. A. Kubi$, The Book of Zechariah..., s. 22-23.
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wymienione sposoby odniesien biblijnych w czwartej Ewangelii wskazuja na
nieprzerwang aktywnos$¢ Boga w historii, ktory swiadczy poprzez dzieta, wy-
powiada sie¢ bezposrednio i przemawia ustami prorokdéw. Pozwalaja one takze
odkry¢ tozsamos¢ Jezusa, ktory zwracajac sie¢ do swoich przeciwnikéw, wska-
zuje na Pisma i Prawo Mojzeszowe jako zapowiedz postania Syna Bozego oraz
$wiadectwo o Nim samym (J 5,39.46-47)". W Ewangelii Jana, odczytywanej

w $wietle 5,31-47, mozna wskazac¢ cztery, traktowane lacznie, kryteria wyboru

tekstow starotestamentalnych do analizy poréwnawczej z tekstem Jana:

a) Obecne w Ewangelii wzmianki majace forme cytatow, parafraz badz wyraz-
nych aluzji lub tez bedace echem biblijnego tekstu obejmuja Pigcioksiag Moj-
zesza oraz pisma prorockie i musza wprost odnosi¢ si¢ do Namaszczonego
(Chrystusa)*, poswiadczajac Jego pochodzenie od Ojca.

b) Wspomniane wzmianki stanowia czes¢ skladowa wypowiedzi bohateréw
narracji badz funkcjonuja jako komentarz ewangelisty, ale zawsze obecne sa
bezposrednio lub w odniesieniu do aktywnosci Jezusa i wskazuja na Niego
jako Syna Bozego.

¢) Przywolane teksty odzwierciedlaja zaréwno dzielo Boga w historii, jak
réowniez wypowiedziane przez Niego stowo (tak bezposrednio, jak i przez
prorokow), ktore faczy sie z ziemska misjq Jezusa i odstania Jego tozsamosc.
Nalezy w tym miejscu uwzgledni¢ takze te sposrdd fragmentéw Starego Te-
stamentu, ktdre nie ukazuja Boga mdéwiacego wprost, ale przez ewangeliste
wykorzystane sa w taki sposob, by spetniaty funkcje mowy Bozej o Chrystu-
sie — Synu Ojca.

d) Wspomniane teksty koncentrujq sie¢ wokot opisanych w Ewangelii wydarzen
paschalnych (meki, $mierci i zmartwychwstania Jezusa), wskazujac na Boga
Ojca, ktdry jest ich swiadkiem i autorytatywnym egzegeta.

Z zebranych w ten sposob biblijnych fragmentéw mozna nie tylko odczytac
obraz Boga swiadczacego w historii zbawienia, ale takze rozpoznac¢ formy skta-
dania tego Swiadectwa. Znajduje ono swoja kontynuacje w toku narracji. Mo-
wigc za$ o tym $wiadectwie, Jezus odwotuje sie do utrwalonej w swiadomosci
religijnej Izraela Bozej aktywnosci (5,17.19.21.36). Nie chodzi tu zatem o proste
przytaczanie proroctw czy tez wyliczenie odniesien do ksiag Starego Testamen-
tu, ale o ukazanie, jak w nich i przez nie Bog zapowiada przyjscie Chrystusa,
potwierdzajac Jego tozsamos¢ i Swiadczac, ze jest (Jego) Ojcem.

4 Por. ]. Macleod, The Witness of Moses to Christ..., s. 6; W.A. Meeks, The Prophet-King:
Moses Traditions and the Johannine Christology, Leiden 1967, s. 300.

2 M. Boice wymienia 19 przypadkéw uzycia przez ewangeliste Jana odnie-
sien do Starego Testamentu, majacych forme dostownych (1,23; 2,17; 6,31.45; 742; 10,34;
12,13.15.38.40; 13,18; 15,25; 19,24.28-29.36.37) oraz bliskich pierwotnemu brzmieniu cyta-
tow (1,51; 7,38; 19,1-3). Egzegeta zwraca jednak uwage, ze tresci biblijne, ktére stanowia tto
zarowno dla przedstawionych w czwartej Ewangelii wydarzen, jak i toczonych w ich ob-
rebie dyskusji, sa znacznie obszerniejsze. Zob. ].M. Boice, Witness and Revelation..., s. 102.
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Porzadek, w jakim wybrane przy pomocy powyzszych kryteriow teksty po-
winny by¢ analizowane, sugeruje przedstawiona w prologu chronologia wy-
darzen. Skupia sie ona wokdt Stowa wypowiedzianego u Boga (1,1-3), Stowa
zawierajacego zycie (1,4-8) i Stowa, ktdére ze wzgledu na cztowieka staje sie cia-
fem (1,9-14)*. Jest to kolejnos¢ odwrotna do tej, ktéra znajduje si¢ w toku wypo-
wiedzi Jezusa w ] 5,31-47, gdzie $wiadectwem przemawiajacym na Jego korzys¢
sg najpierw dziela powierzone Mu przez Ojca (5,36)*, nastepnie Pisma (5,39)
oraz Mojzesz (5,46-47), wreszcie same slowa Jezusa (547). Nalezy takze zwro-
ci¢ uwage, ze dzieta i stowa Chrystusa oraz okolicznosci poprzedzajace Jego
wystapienie od samego poczatku sa zestawiane ze $wiadectwem zawartym
w Pismach i w Prawie (por. 1,25.45), jedli nie wprost, to poprzez odwolanie sie
do usankcjonowanych przez Bibli¢ postaw i zachowan®. Stowo Boga, wypowie-
dziane i spisane, stanowi zatem wtasciwy punkt wyjscia w naukowej analizie
zagadnienia $wiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii. Kolejny jej etap obejmuje
studium dokonanych przez Jezusa dziet, ktére wypeltniaja proroctwa Pism oraz
$wiadectwo Prawa.

2. Trzy aspekty swiadectwa Boga w ujeciu Ewangelii Jana

Tradycyjne ujecie problematyki Swiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii wska-
zuje na dwa jego rodzaje, to znaczy $wiadectwo dziet powierzonych Jezusowi
do wypelnienia oraz Swiadectwo Pism*. Znane sg takze interpretacje wskazuja-

# W badaniach nad strukturg prologu czwartej Ewangelii uczeni dokonuja réznych
podzialéw tego tekstu. W zaleznosci od przyjetej metody analizy mozna wyréznié: uje-
cie koncentryczne (M.-E. Boismard, J.L. Staley), linearne (U. Schnelle), spiralne (I. de la
Potterie, S.A. Panimolle), semiotyczne (J. Calloud, F. Genuyt), retoryczne oraz leksykalne
(R. Meynet). Kazde z nich pozwala zobaczy¢ prolog z odmiennej perspektywy, a przez
to lepiej go zrozumie¢. W ujeciu linearnym doceniono obecny w prologu ewangelisty
Jana watek zwigzany ze swiadectwem o Jezusie. Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana
(rozdziaty 1-12)..., s. 249.

# Dzieta odpowiadajg aktywnosci wcielonego Stowa, przedstawionej w J 1,9-14.

# Por. ].M. Boice, Witness and Revelation..., s. 102. U zrédia konfliktu w rozdziale pig-
tym znajduje si¢ nie tyle samo uzdrowienie, co przede wszystkim problem zachowania
spoczynku szabatu. Jezus, dokonujac cudu uleczenia chorego z niemocy, kaze mu wzig¢
swoje toze i chodzi¢. W $wietle narracji ten wtasnie aspekt wydarzenia wzbudza pierw-
sze kontrowersje wéréd Zydéw (zob. J 5,10-12). Eskalacje konfliktu przynosi jednak fakt,
iz odpowiadajac na zarzuty swoich przeciwnikoéw, Jezus czyni siebie réwnym Bogu, kto-
rego nazywa swoim Ojcem (5,18).

4 Por. F. Godet, Commentaire sur Z’Evangile de Saint Jean, t. 11, Paris 1864, s. 392; A. Lo-
isy, Le Quatrieme Evangile, Paris 1903, s. 413-414; M.-]. Lagrange, Evangile selon Saint
Jean..., s. 152; J. Giblet, Le témoignage du Pere (Jean 5,31-47)..., s. 54-55; A. Vanhoye, Témo-
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ce na trzeci wymiar $wiadectwa Ojca. Pierwsza z nich méwi o duchowym, nie-
widzialnym dla ogétu swiadectwie danym Jezusowi?. Druga z kolei akcentuje
znaczenie misji Jana Chrzciciela, ktérego swiadectwo podporzadkowuje aktyw-
nosci Boga Ojca*®. Funkcjonowanie obok siebie rozbieznych koncepcji skiania
do weryfikacji akceptowanych dotad, ale niezadowalajacych rozwigzan, ktoére
wynikaja ze zbyt waskiego spojrzenia na problem. Dopiero analiza wzmianek
dotyczacych $wiadectwa Ojca, uwzgledniajaca catos¢ czwartej Ewangelii oraz
paralele obecne w tekstach Starego Testamentu, pozwala wyrdzni¢ trzy jego
aspekty: mowe Boga®, spisane proroctwo™ oraz dzieta Syna, ktére uskutecznia-
ja wypowiedziane przez Ojca stowo”, zaréwno w czasie ziemskiej misji Chry-
stusa, jak i w narracjach o Jego zmartwychwstaniu.

Przedstawiony tréjpodziat wynika z drugiej czesci apologii Jezusa w ] 5,36
47. Zaproponowany porzadek omawiania poszczegdlnych aspektéw swiadectwa
odpowiada biblijnej chronologii oddzialywania stowa Bozego na ludzi, ktéra od-
zwierciedla réwniez Janowy prolog. Obecne w czwartej Ewangelii odniesienia
do Pism i Prawa skifaniaja ku temu, by analizowane aspekty swiadectwa Boga
Ojca zestawia¢ z tekstami starotestamentalnymi. Zawarte w nich przyktady —
ukazujace Boga swiadczacego w mowie, poprzez proroctwo oraz dokonywanie
dziet — znajdujg swoje analogie w ewangelicznej relacji o Ojcu $wiadczacym,
ktory objawia tozsamos¢ Chrystusa, jako Bozego Syna, w dziele odkupienia.

ignage et vie..., s. 154-155; R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes..., s. 200; A.T. Lin-
coln, The Gospel According to Saint John..., s. 205.

¥ F.A.G. Tholuck, Commentar zu dem Evangelio Johannis, Hamburg 1828, s. 112. Por.
A.A. Trites, The New Testament Concept of Witness..., s. 102.

48 .M. Boice, Witness and Revelation..., s. 110; G. Ferraro, Il Paraclito, Cristo, il Padre nel
quarto Vangelo, Citta del Vaticano 1996, s. 91. Przeciwnie twierdzi J.E. Davey, ktéry wy-
mienia szes¢ drog Bozego swiadectwa o Chrystusie, realizowanego za posrednictwem
0s6b (Jana Chrzciciela, Mojzesza, uczniéw), dziet Chrystusa, Pism, glosu Zyjacego Ojca,
Ducha oraz proroctw. Zob. J.E. Davey, The Jesus of St. John: Historical and Christological Stu-
dies in Fourth Gospel, London 1958, s. 113-114.

¥ ]. Painter uwaza za mniej niz pewne, by ewangelista Jan, piszac o swiadectwie
w ] 5,37-38, miat na mysli Boga przemawiajacego w Pismach. Biblista wskazuje raczej na
Mojzesza jako ich autora. Zob. J. Painter, The Quest for the Messiah..., s. 240.

* E. Harris w odniesieniu do Pism uzywa okreslenia ,,obudowana mowa Boga” (en-
capsulated speech of God). Zob. E. Harris, Prologue and Gospel. The Theology of the Fourth
Evangelist, Sheffield 1994, s. 46.

1 .M. Boice, méwiac o aspektach Bozego swiadectwa w czwartej Ewangelii, wymie-
nia: $wiadectwo Jana Chrzciciela (jako stowo prorockie), swiadectwo znakéw oraz swia-
dectwo Pism. Egzegeta zauwaza, ze kazde z wymienionych swiadectw zawiera bezpo-
$redni element Bozej aktywnosci. Nie mozna jednak pomina¢ dokonanej przez samego
Jezusa oceny, ktéra dotyczy swiadectwa Jana Chrzciciela w 5,34-36. Jan jest postany, by
zaswiadczy¢ o Swiattosci, o prawdzie, ktdrg jest Chrystus, a nie o ustyszanym od Boga
stowie czy doznanym objawieniu. Zob. ].M. Boice, Witness and Revelation..., s. 80.
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2.1. Boza wypowiedz jako $wiadectwo Ojca

W czwartej Ewangelii obecne sa jedynie dwa miejsca, w ktérych wystepuje
mowa przypisywana Bogu. Za kazdym razem dotyczy ona Jezusa. Mowe Boga
przytacza Jan Chrzciciel (1,33)*. Boza wypowiedz stanowi rowniez cze$¢ roz-
winietej przez ewangeliste narracji (12,28)*. W obydwu fragmentach sposob
wprowadzenia mowy Boga nasladuje styl obecny w przekazach starotestamen-
talnych. Dostrzegajac literacka ciggtos¢ pomiedzy obiema czesciami Biblii, na-
lezy rowniez wskaza¢ na to, co jest absolutng nowoscig w czwartej Ewangelii,
czyli na osobe i dzieto Jezusa Chrystusa®. Dlatego w pierwszej kolejnosci nale-
zy omowic starotestamentalne wzorce Bozej przemowy, a nastepnie przyklady
jej wystepowania w Ewangelii Jana. Wylania si¢ z nich obraz Boga Ojca, ktéry
posyla obiecanego Chrystusa, poswiadczajac w stowach i znakach Jego Boze
synostwo®.

2.1.1. Starotestamentalny wzorzec

Wyrazne odniesienia do tekstow starotestamentalnych zawierajacych mowe
Boga obecne sa juz w pierwszych trzech wersetach prologu Ewangelii Jana
(1,1-3). Syntetyczne ujecie roli Stowa w poczatku dziejow wszechswiata przy-
woluje znaczenie stworczej przemowy Boga przedstawionej w Ksiedze Ro-
dzaju. W $wietle starotestamentalnego opisu Bog daje poczatek swemu dzietu
poprzez wypowiedziane: ,Niechaj sie stanie” (yevnOitw, Rdz 1,3.6). To stowo
autor czwartej Ewangelii identyfikuje jako osobe i nazywa je Bogiem (J 1,1), ,bez
ktérego nic sie nie stalo, co sie stato” (J 1,3). W miejscu tym mozna przywotac
jeszcze trzy teksty ze Starego Testamentu, w ktérych mowa o stwérczym po-
Srednictwie stowa: Ps 33(32),6; Prz 8,22-23 i Mdr 9,1%. W pierwszym z nich autor

2 R. Vignolo podkresla fakt, ze oprécz Jezusa to Jan Chrzciciel jest jedyna posta-
cia, do ktérej w czwartej Ewangelii Bog w sposob bezposredni kieruje swoje stowo. Zob.
R. Vignolo, Personaggi del Quarto Vangelo. Figure della fede in San Giovanni, Milano 2003,
s. 170.

* L. Doohan wyraza przekonanie, Ze jest to jedyne w Ewangelii Jana miejsce zawie-
rajgce mowe Boga Ojca. Zob. L. Doohan, John..., s. 105-106.

* Zdaniem R.E. Browna chrystologia stanowi centrum przestania czwartej Ewange-
lii. Zob. R.E. Brown, An Introduction to the Gospel of John, New York 2003, s. 249.

® Por. AT. Lincoln, The Gospel According to Saint John..., s. 60.

* A. Casalegno uwaza, ze prolog czwartej Ewangelii, zarowno w swej struk-
turze, jak i uzytym stownictwie, nawiazuje do hymnoéw sapiencjalnych z Mdr 9,9-12;
Prz 8,22-9,6; Syr 24,5-31. Chodzitoby wiec juz nie tylko o odniesienie si¢ do utrwalonego
w tradycji biblijnej motywu Bozego stowa, ale takze do Bozej madrosci. Przy rozwazaniu
tematu Swiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii wydaje sie takze zasadnym zwrocenie
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natchniony postuguje si¢ paralelizmem syntetycznym®: , Stowem Pana niebiosa
zostaly utwierdzone i tchnieniem ust Jego wszystkie sity ich”. Ksiega Przystéw
akcentuje z kolei role Madrosci, ktora jest dzielem Boga , przed wiekiem zato-
zonym”, ,w poczatku”. Na szczegdlna uwage zastuguje trzeci z wymienionych
tekstow, pochodzacy z Ksiegi Madrosci. Bog, ktory stwarza ,w stowie”, jest tam
okreslony ,Bogiem przodkéw” i ,Panem milosierdzia”. Odwolanie si¢ do dzie-
dzictwa przodkéw oraz ich wiary wskazuje nie tylko na przyjety przez auto-
ra depozyt, ale w obrazowy sposéb przedstawia Boga bliskiego cztowiekowi
w ojcostwie i mitosierdziu®. Miejscem oraz przestrzenia rozpoznania tych cech
staje si¢ historia zbawienia, w ktorej Bog przemawia do cztowieka.

W Septuagincie wyroczni¢ Boga, Jego stowo, wprowadzaja badZ podsumo-
wuja nastepujace zwroty®: einev 6 0e6¢ (zob. Rdz 1,3.6.9.11.14.20.24.26.29), einev
KVplog O Bedg (zob. Rdz 2,18; 9,12), einev kvplog (zob. Rdz 71; Wj 4,4; 71), Aéyel
KUpLog (zob. Rdz 22,16; Wj 4,22), Aéyel kxvplog 6 0edg (zob. Wj 5,1; 9,1), Aéyet kvplog
0 0e0g 6 mavtokpdtwp (zob. Am 3,13; 5,16.27; 9,15; Na 3,5). Ich sens wzmacnia
niekiedy uzycie przydawki Iopan) (zob. Wj 5,1; 32,27; Joz 7,13; Sdz 6,8; 2 Sm 12,7)
czy t@v Efpaiwv (zob. Wj 9,1.13; 10,3)%. Przynaleznos¢ narodu izraelskiego do
Boga odzwierciedlaja patriarchalne relacje panujace w spotecznosci zydowskiej,
ktére mozna wyrazi¢ porownaniem: jak dziecko jest wiasnoscia ojca, tak Izrael,
Hebrajczycy, stanowiq wlasnos¢ Pana®. Wymienione formuty posiadaja dwo-

uwagi na wyrazajaca je czynnos¢ mowienia oraz dziatanie. Te dwa wymiary aktywnosci
$wiadczacego pozwalajg bowiem odbiorcom odkry¢ tajemnice Jezusa Chrystusa, ktory
jest stowem i madrosciag Boga — Jego Jednorodzonym Synem. Zob. A. Casalegno, “Perché
contemplino la mia gloria” (Gv 17,24). Introduzione della teologia del Vangelo di Giovanni, Mila-
no 2006, s. 183.

7 W konstrukgji tej figury retorycznej pierwszy czton zdania zostaje uzupetniony
drugim. Por. R. Lowth, Lectures on the Sacred Poetry of the Hebrews, New York 1829, s. 162.
% ,Bég przodkéw” i ,Pan mitosierdzia” w Mdr 9,1 sg okresleniami paralelnymi.

¥ Warto wymieni¢ te sposrod ogromnej liczby tekstow, ktdére jako jedne z pierw-
szych zawieraja wskazane zwroty.

% Obecne sa takze inne konstrukcje przydawkowe: einev kdptog 6 Bedg T@V matépwv
oov (Pwt 27,3), Aéyel kOplog 6 Be0¢ Aavd tod matpog cov (2 Krl 20,5; 2 Krn 21,12; 1z 38,5),
Aéyet kOpLog 6 Bedg O Totjoag TOV 0vpavdVY kai THEag adTOV 6 oTEpe@oag THv YAV kai Ta &v
abTf] kai S18ovg Tvorv T@ Aad T@ €’ avTh§ kai tvedua toig tatodov adthv (I1z 42,5), AMéyel
KOpLog 0 Bedg O Avtpolpevog VUdg 6 dylog Iopan) (Iz 43,14), Aéyet kOplog 6 Beog 6 Tow|o0G
oe kai 0 MAdoag oe ¢k kothiag (I1z 44,2), Aéyet kOplog 6 Bedg 6 Tolwv tadta (Am 9,12).

¢ Jest to opinia, ktéra posiada uzasadnienie w tekscie biblijnym. Na uwage zastuguje
zawarty w Pwt 32,1-43 Hymn Mojzesza, gdzie Bog zostaje nazwany Panem, Skata, Ojcem
i Stworcg, zas Izrael - Jego wlasnoscia (kAnpovopiag avtod Iopan), Pwt 32,9). Tekst prze-
mowy Mojzesza ukazuje ojcostwo Boga, wyrazajace si¢ w dziele stworzenia, panowaniu
nad narodami, trosce o lud podczas pustynnej wedréowki, stusznym gniewie i wymie-
rzonej ludowi karze za jego niewiernos¢, wreszcie w okazywanym milosierdziu wobec
narodu i obronie przed najezdzcami. Ps 135(134),4 podejmuje z kolei mysl o Izraelu jako
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jaka funkcje: z jednej strony koncentruja uwage stuchaczy na tresci objawienia
Bozego, z drugiej zas wskazuja, ze ten, ktéry posredniczy w jego przekazie, nie
moéwi od siebie, ale czyni to wiernie z rozkazu Pana i pod Jego dyktando.

Adresatami przemowy sa jednostki (patriarchowie, prorocy, krélowie) i ogot
ludu. Bég objawiajacy sie w historii zbawienia opisanej w Starym Testamencie
zwraca si¢ do czlowieka z troska i stanowczym upomnieniem. Przemowa Boga
zawiera wskazdwki dotyczace postepowania, wyraza sad dotyczacy ludzkiego
usposobienia, wreszcie jej trescig jest przestroga zapowiadajaca kare za wyrza-
dzone zlo. Bég, mowiac, daje nadzieje, pocieche, zapowiada przyjscie Mesjasza
Panskiego oraz wyzwolenie. Stowo Boga jest swiadectwem o cztowieku i naro-
dzie, a jednocze$nie o Nim samym, ktory w Biblii greckiej Starego Testamentu
zostaje okreslony jako: Pan i Bog (Rdz 2,8), swiadek (Rdz 31,44; 1z 43,10.12)%, Bég
Izraela (Rdz 46,2), Bég Abrahama, Izaaka i Jakuba (Wj 3,5), Bog Hebrajczykéw
(Wj 3,18), Bog ojcdw (Wj 4,5), Pantokrator (2 Sm 5,10), wreszcie Ojciec (Mdr 14,3;
Syr 23,1.4). Ten ostatni tytul Boga odzwierciedla relacje miedzy Nim a cztowie-
kiem, ktdra ma charakter analogii, a nie posiada natury ontologicznej. Bég obja-
wia sie jako Ojciec wybranego przez siebie narodu, ale nie jednostki®.

Nowy Testament przynosi w tym wzgledzie absolutng nowos¢: Bog ma Syna
w relacji zrodzenia (J 1,14.18)**. Czwarta Ewangelia nie tylko odstania te prawde,
ale ukazuje, w jaki sposob Bég przekonuje do niej swoj lud poprzez swiadectwo
(5,32.37). Wielokrotnie w Starym Testamencie Bog przemawia ustami posredni-
kéw: patriarchow, Mojzesza i Aarona, prorokow, wiladcy. Stowo Boga cytuje lud,
Jego przemowe wprowadza rowniez narrator biblijnej relacji. W warstwie lite-

wilasnoéci Boga, méwiac o wyborze Izraela do Jego skarbca: 611 tov Iakwf éEehéEato
gavt® O KOplog Iopanh eig meplovolaopov avtod. M. Davies, oceniajac sposob, w jaki pi-
sma Starego Testamentu przedstawiajg relacje miedzy Bogiem a Izraelem, stwierdza,
Ze wyraza si¢ ona w terminach wtasciwych dla relacji miedzy ojcem a pierworodnym
synem. Autor zauwaza tez, ze z perspektywy czwartej Ewangelii dzieje Izraela sg histo-
rig niepostusznego syna, w przeciwienstwie do ewangelicznego opowiadania o postu-
szenstwie Syna wzgledem Ojca. Zob. M. Davies, Rhetoric and Reference..., s. 129.

¢ Tylko trzykrotnie w LXX wystepuje okreslenie Boga jako swiadka. Pierwszy raz
w Rdz 31,44, gdzie Bég zostaje wziety na $wiadka przymierza zawartego miedzy Jaku-
bem a Labanem. Obecna w LXX formuta 8g0¢ pdptug posiada analogiczna konstrukcje
w Biblii hebrajskiej (Rdz 31,50): 7z =, O ile w Rdz 31,44 cztowiek nazywa Boga swiad-
kiem, o tyle w proroctwie Izajasza Bég, przemawiajac do swego ludu, przedstawia sie
jako swiadek, Pan i Bég: kayw paptug Aéyet koprog 6 0eo¢ (Iz 43,10.12).

¢ Por. L. Alonso Schoekel, Dios Padre..., s. 25; M. Hengel, The Cross of the Son of God,
London 1981, s. 20-21.

¢ Zdaniem M.C. Tenneya objawienie ojcostwa Boga w Chrystusie nie wprowadza
nowej koncepcji relacji pomiedzy Bogiem a Jego ludem, ale skutkuje nowym przymie-
rzem. Zob. M.C. Tenney, Topics from the Gospel of John. Part I: The Person of the Father, “Bi-
bliotheca Sacra” 1975, vol. 525, s. 39.
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rackiej i teologicznej miedzy czwarta Ewangelia a Starym Testamentem istnieje
wiele podobienstw i jedna podstawowa rdznica. Jest nia Jezus Chrystus, ktérego
tozsamos¢é w tekscie Jana odstania $wiadczacy Ojciec.

2.1.2. Swiadectwo Tego, ktory postat (J 1,33) - analiza w kontekscie

Przytoczona przez Jana Chrzciciela w 1,33 tres¢ Bozej przemowy stanowi
fragment perykopy opowiadajacej o przyjsciu Jezusa nad Jordan (1,29-34)%, kto-
ra w tradycji egzegetycznej jest porownywana z obecng u synoptykéw narracja
o chrzcie Chrystusa®. Czwarta Ewangelia o tym wydarzeniu nie méwi nic, ale
wskazuje na okolicznosci wystgpienia Jezusa. Ich sens wyjasnia Jan Chrzciciel:
,Ja Go przedtem nie znatem, ale przyszedlem chrzci¢ woda w tym celu, aby
On sie objawit Izraelowi” (1,31)””. Obecnos¢ Jezusa nad Jordanem zostaje Scisle
powiazana z dziatalno$cia chrzcielng Jana. Jednoczesnie domniemany Mesjasz,
Eliasz i prorok (1,19-21), podkresla wyzszos¢ Chrystusa (1,26-27.30). Dopelnie-
niem pierwszej czesci swiadectwa Jana Chrzciciela o Jezusie jest opisana przez
niego wizja Ducha zstepujacego jak golebica z nieba (1,32)%. Jej znaczenie wy-

© Szczegdtowe uzasadnienie wyrdznienia granic perykopy przedstawiono w: A. Ma-
lina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach..., s. 331-332.

¢ E. Harris, Prologue and Gospel..., s. 56. Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech
Ewangeliach..., s. 331. FJ. Moloney zwraca jednak uwagg, ze funkcja Swiadka w czwartej
Ewangelii, jaka spetnia Jan Chrzciciel, wskazuje na oddalenie si¢ od tradycji synoptycz-
nej, wedtug ktorej jest on poprzednikiem Jezusa. Zob. E.J. Moloney, Il Vangelo di Giovanni,
trad. G. Vischioni, Torino 2007, s. 51.

¢ Synoptycy nie sg zgodni co do znaczenia chrztu udzielanego przez Jana Chrzcicie-
la w wodach Jordanu. W Ewangelii Mateusza mowa o chrzcie skierowanym na nawro-
cenie (Mt 3,11). Z kolei Marek i Lukasz podkreslaja réznice pomiedzy chrztem z wody,
udzielanym przez Jana, a chrztem w Duchu gwie;tym (Mk 1,§; £k 3,16 — ,i ogniem”),
ktérego udzielanie jest zarezerwowane Jezusowi. Dopiero ten chrzest realizuje zapowie-
dziane w Mk 1,4 i Lk 3,3 odpuszczenie grzechéw. Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech
Ewangeliach..., s. 106-107. Natomiast we wszystkich czterech Ewangeliach znajduje sie
odniesienie do 1z 40,3, gdzie mowa o glosie wotajacym na pustyni i wezwaniu do tego,
by przygotowac droge dla Pana. To wspoélne odwotanie do jednego proroctwa wskazu-
je na zgodne przeswiadczenie, ze pierwszorzednym celem misji Jana Chrzciciela, a tak-
Ze sprawowanego przez niego obrzedu chrzcielnego, jest objawienie si¢ swiatu Jezusa
Chrystusa — Syna Bozego. E. Harris w odniesieniu do perykopy J 1,29-34 uzywa okresle-
nia ,ekwiwalent synoptycznego opowiadania o chrzcie Jezusa” (equivalent of the synop-
tic’s story of the baptism of Jesus). Zob. E. Harris, Prologue and Gospel..., s. 160.

¢ Paralelny obraz Ducha zstepujacego na Jezusa znajduje sie w Mt 3,16 i Mk 1,10.
Zasadnicza réznica pomiedzy poszczegolnymi relacjami ewangelistéw dotyczy adresata
wizji. Opis wydarzen po chrzcie Jezusa przedstawiony przez Mateusza i Marka jedno-
znacznie wskazuje na Chrystusa. To Jemu zostaja otwarte niebiosa (vedxOnoav [adT®]
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jasnia sam posytajacy (1,33), co pozwala chrzczacemu rozpoznac¢ w Jezusie Syna
Bozego (1,34).

Dwukrotnie wzmiankowana w tekscie nieznajomosc Jezusa (1,31.33), do kto-
rej Jan Chrzciciel przyznaje si¢ wobec zebranych nad Jordanem, nie oznacza
catkowitej niewiedzy na Jego temat. Jan odwotuje si¢ raczej do swojego stanu
swiadomosci sprzed epifanii opisanej w 1,33, ktéry — gdyby nie postanie po-
przednika Jezusa przez Boga — mdgtby zosta¢ poréwnany z poziomem wiedzy
wystannikéw zydowskich (1,26)%. Doswiadczenie Jana Chrzciciela, bedace wy-
nikiem realizacji powierzonej mu przez Boga misji (1,6-8.31), staje si¢ przyczy-
na odmiennego patrzenia na Jezusa”™. Jest to bowiem spojrzenie przez pryzmat
wiary, ktora pozwala widzie¢ w Chrystusie Syna Bozego (1,34), a dzigki Niemu
otrzymac wyjasnienie dotyczace Boga (zob. 1,18)"". Nalezy jednak w tym miej-
scu zaznaczy¢, ze wspomniana wiara ma swoje mocne oparcie w doswiadcze-
niu wynikajagcym z epifanii (zob. 1,32). Jan nie tylko ujrzat (¢dpaka), ale takze
uslyszal, skoro w toku narracji przytacza skierowane do niego od Boga stowo.
Ztozone przez Jana Chrzciciela Swiadectwo o Jezusie ze wzgledu na swoje zro-
dto i przebieg ma charakter hermeneutyczny”?, wyjasnia bowiem osobom po-
stronnym dane mu objawienie Boze.

W $wietle czwartej Ewangelii Bog jest pierwszym posylajacym (6 mépyacg),
ktorego Jezus nazywa Ojcem (5,37, 6,44; 8,18; 12,49). Do okreslenia czynnosci
postania ewangelista uzywa dwodch terminéw: dnooté\w oraz mépnw, ale

oi ovpavoi — Mt 3,16), to On widzi rozdzierane niebiosa (oxlopévovg TovG 0Dpavols —
Mk 1,10) i Ducha zstgpujacego (kataBaivov), podczas gdy autor czwartej Ewangelii
w tekscie nie tylko pomija moment chrztu, ale tez adresatem wizji czyni Jana Chrzciciela
(1,32): Kai ¢paptipnoev Twavvng Aéywv 6t teBéapatl o mvedpa katafaivov g Teplotepay
¢€ ovpavod kal épetvev €’ avtov (,I zaswiadcezyt Jan, méwiac: Ujrzatem Ducha zstepuja-
cego jak gotebica z nieba i pozostal na Nim”).

% Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach..., s. 361. Nieco inaczej pisze
o tym I. de la Potterie, ktory poziom wiedzy Jana Chrzciciela sprzed momentu epifanii
nad Jordanem przyréwnuje do poziomu $wiadomosci wystannikéw zydowskich: ,, An-
tes del bautismo de Jests, Juan Bautista «non lo conoscia» (1,31.33), lo que no significa
que Jesus era para él un desconocido, sino que €l no lo conocia todavia en su caldidad
de Mesias; no poseia todavia la luz de la fe, no habia visto todavia en €l Elegido de Dios
(cf. 1,34). Por esto, se parecia a los judios, que non tenian la menor idea (o0k oidarte, 1,26
[sic! — oidate]) de la identidad de aquel que se encontraba entre ellos”. Zob. I. de la Potte-
rie, La verdad de Jesiis..., s. 295-296. Egzegeta nie uwzglednia jednak istotnej roznicy, jaka
istnieje pomiedzy zrédlem i natura postania Jana Chrzciciela a przedstawicieli Zydéw.

0 Por. A. Malina, Dio Padre e testimone del Figlio (Gv 1,32-34), “Antonianum” 2013,
vol. 88.2, s. 310.

"t E. Harris przywotuje opini¢ Klemensa Aleksandryjskiego, wedtug ktérego wszy-
scy prorocy Starego Testamentu, a wérdd nich Jan Chrzciciel, czerpig z tego samego zro-
dta, tj. Logosu, ,taske po tasce”. Zob. E. Harris, Prologue and Gospel..., s. 33.

2 Por. R. Vignolo, Personaggi del Quarto Vangelo..., s. 169.
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w obydwu przypadkach gtéwnym podmiotem sprawczym jest Bég Ojciec. Za-
uwazona prawidtowos¢ posiada rowniez swoje odbicie w relacji do Syna, ktory
w czwartej Ewangelii jest gtéwnym postanym”™. Nalezy jednak podkresli¢ zna-
czenie cechy, jaka jest postanie, w odniesieniu do Jana Chrzciciela. Posiada ona
bowiem pewne paralele w Starym Testamencie™, zwigzane z instytucja proro-
kéw. Odwolanie sie do autorytetu Izajasza w ] 1,23 jednoznacznie sugeruje kie-
runek poszukiwarn, co nie wyklucza wzigcia pod uwage takze innych tekstow,
ktorych przestanie teologiczne pozwalatoby zobaczy¢ Jana Chrzciciela jako po-
stanego przez Boga i przekazujacego Jego mowe.

Przekazany przez ewangeliste stowami Jana Chrzciciela zwrot €keivog pot
elnev (ten mi powiedzial), ktory nalezy taczy¢ z poprzedzajacym go imiestowem
czynnym aorystu — 6 mépyag (ktéry postal mnie)”, odzwierciedla obecng w Sta-
rym Testamencie $wiadomos¢ misji powierzonej prorokom i krélom przez Boga
(por. 1 Sm 16,12-13; Za 2,13; 6,15; 1z 48,16). Wskazanie na Niego jako autorytet,
od ktorego pochodzi stowo i znak, potwierdzenie, kto jest Mesjaszem, przy-
wotuje najwyrazniej przedstawiong w 1 Sm 16,12-13 scene wybrania Dawida
i namaszczenia go na krola’. Zaréwno w relacji zawartej w Pierwszej Ksie-

7 Na 28 przypadkéow uzycia form pochodzacych od czasownika dmootéAAw
w Ewangelii Jana az 18 odnosi si¢ do Boga Ojca jako podmiotu czynnosci i Jezusa jako
postanego (w 18,24 posylajacym jest arcykaptan). Tendencje uprzywilejowania roli Boga
w procesie posylania wzmacnia w czwartej Ewangelii zastosowanie czasownika mépmnw.
26 z 32 wzmianek o postaniu wskazuje Boga Ojca jako protagoniste tego dziela, za$
24 przypadki odnosza sie do Syna jako postanego. Por. M. Stibbe, Telling the Father’s Story:
The Gospel of John as Narrative Theology, in: Challenging Perspectives on the Gospel of John,
ed. J. Lierman, Tiibingen 2006, s. 188.

7 Dla wyrazenia czynno$ci postania w LXX uzycie czasownika amootéAw (690
razy) wyraznie przewaza nad mépunw (22 razy). Natomiast zrownowazona liczba wzmia-
nek kazdego z dwéch wymienionych czasownikéow w czwartej Ewangelii moze wskazy-
wac na brak szczegdlnej troski ewangelisty o specyfikacje ich uzycia.

7> Zabieg polegajacy na odwolaniu sie do odleglego podmiotu w zdaniu przez uzy-
cie zaimka jest typowy dla stylu ewangelisty Jana. Por. C.K. Barrett, The Gospel According
to St. John..., s. 178.

76 Rowniez towarzyszace temu okolicznos$ci, poprzedzajace to wydarzenie wypadki,
wydaja sie paralelne. Jan Chrzciciel, tak jak prorok Samuel, spotyka na swojej drodze
wystannikéw zaniepokojonych jego obecnoscia i zadajacych pytania (1 Sm 16,4; ] 1,19-
25). W obu przypadkach pojawia si¢ motyw ofiarny: Samuel zacheca zebranych do zto-
zenia ofiary Bogu (1 Sm 16,5), za$ Jan wskazuje na Chrystusa jako Baranka Bozego, ktory
gladzi grzech $wiata (J 1,29). Samuel otrzymuje wskazowke dotyczaca wyboru ze strony
Boga przez bezposrednia interwencje z Jego strony (1 Sm 16,12). Analogiczna sytuacja
ma miejsce w przypadku Jana Chrzciciela (J 1,33). Zasadnicza réznica dotyczy jednak
samej formy wskazania: Samuel styszy glos Bozy i widzi Dawida posrod jego braci, na-
tomiast Jan Chrzciciel w ustyszanej przemowie otrzymuje interpretacje widzenia, dzigki
ktéremu posréd obecnych nad Jordanem dostrzega Chrystusa. Wedtug relacji Pierwszej
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dze Samuela, jak i w czwartej Ewangelii jej gtéwni bohaterowie sa bezposred-
nimi adresatami Bozej przemowy, ktéra pierwotnie pozostaje zakryta przed
innymi. Ostatecznie wybor Boga dotyczacy Dawida nie zostaje wypowiedzia-
ny publicznie. Relacjonuje go narrator: ,I powiedziat Pan do Samuela: «Wstan
i namas¢ Dawida, poniewaz ten dobry jest»” (1 Sm 16,12). Stowo Boga wyraza
czynnos¢ proroka, ktéry dokonuje namaszczenia Dawida zgodnie z otrzyma-
nym rozkazem (1 Sm 16,13). Inna sytuacja zachodzi w czwartej Ewangelii. Wy-
powiedz Jana Chrzciciela z 1,33, w ktorej przywotuje on ustyszane stowo Boze
i towarzyszaca mu wizje, stanowi wyjasnienie swiadectwa ztozonego w 1,32:
,Ujrzatem Ducha zstepujacego jak gotfebica z nieba i pozostat na Nim”””. Adre-
satami Swiadectwa danego przez Jana Chrzciciela o Jezusie sg zebrani nad Jor-
danem. Obecna w 1,35 informacja o ponownym pojawieniu si¢ w tym samym
miejscu Jana wraz z uczniami moze sugerowac, ze rowniez oni naleza do gro-
na odbiorcow swiadectwa o Chrystusie. Warto zauwazy¢ zachodzace réznice
pomiedzy opisem wizji w 1,32 a przytoczong przez Jana Chrzciciela wypowie-
dzia Boga w 1,33.

Pierwsza relacja koncentruje sie na sposobie zstepowania i spoczywania
Ducha Swigtego. Brak w niej jakiejkolwiek wzmianki na temat towarzyszacego
temu wydarzeniu komentarza ze strony Boga. Przedstawione przez Jana Chrzci-
ciela dziatanie Boze stuzy podkresleniu, ze dotyczy ono jednej tylko osoby — Je-
zusa. Tradycja biblijna kaze widzie¢ Mesjasza”™ w tym, na ktdrego zstepuje Duch
Swiety (por. Iz 42,1), a w szczegdlnej Jego aktywnosci rozpoznawaé nadejscie
czasOw mesjanskich (por. J1 3,1-2; Ez 36,27; 39,29; Za 12,10). Tozsamo$¢ Jezusa
zostaje rdwniez objawiona dzieki ustyszanemu od Boga stowu®’, ktére zapowia-
da i wyjasnia tre$¢ widzenia (J 1,33). Okreslenie Chrystusa jako ,chrzczacego
w Duchu Swietym” (6 Bantilwv v mvevpatt dyiw) wyraznie odréznia Jego mi-

Ksiegi Samuela namaszczajacym Dawida oliwg jest prorok. Przedstawione zas w czwar-
tej Ewangelii zstepowanie Ducha na Jezusa i spoczywanie na Nim wyraznie sugeruje
Boze pochodzenie tego zjawiska. Na paralelizm miedzy J 1,32-33 a 1 Sm 16,12-13 zwrdcit
uwage réwniez: D.A. Carson, The Gospel According to John, Nottingham 2012, s. 151-152.

77 Por. K. Stock, Gesii il Figlio di Dio. Il messaggio di Giovanni, Roma 1993, s. 30; A. Ma-
lina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach..., s. 362.

8 Zgodnie z proroctwem w 2 Sm 714; 1z 714; 9,5; 11,1-2.

™ Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 304.

80 Zaréwno Mateusz, Marek, jak i Lukasz wprowadzaja mowe Boga w tok swoich
narracji opowiadajacych o chrzcie. Nie stanowi ona czeéci Swiadectwa Jana Chrzciciela,
jak dzieje sie to w czwartej Ewangelii, ale tres¢ glosu z niebios cytuje narrator. Tylko
z Mt 3,17 wynika, ze adresatem Bozej przemowy jest szersze grono odbiorcdéw: 00166 oty
6 vidg pov 6 dyamntde, ¢v @ e0d6knoa (,Ten jest Syn mdj umitowany, w ktérym upodoba-
fem [sobie]”). W Mk 1,11 i £k 3,22 glos z niebios skierowany jest wprost do Jezusa: o¥ &€l
0 vidg pov O ayamntog, év oot evdOknoa (, Ty jestes Syn moj umitowany, w Tobie upodo-
balem [sobie]”).
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sje od tej, ktora wypelnia Jan Chrzciciel. Nie znajduje ona tez wiernej paraleli
w Starym Testamencie. Oddziatywanie Ducha Bozego na Dawida po jego na-
maszczeniu na kréla posiada zupetnie inny charakter niz to, ktore przedstawia
Jan Chrzciciel w swoim swiadectwie®’. Ponadto zrédltem wiedzy o skutkach ak-
tywnosci Ducha jest relacja narratora, ktdra nie wynika ani z mowy Bozej, ani
tez z dodatkowego wskazania ze strony Boga. Dawid staje si¢ namaszczonym
wybrancem Pana. Tekst hebrajski i grecki 1 Sm 16,13 nie zawieraja wzmianki
o tym, by Dawida nazwano synem Boga. Absolutnag nowos¢ w odniesieniu do
Jezusa przynosi za to czwarta Ewangelia.

Na podstawie otrzymanego objawienia Jan Chrzciciel stwierdza: ,Ja to uj-
rzatem i daje $wiadectwo, ze On jest Synem Bozym” (1,34). Okreslenie Jezusa
jako 0 viog Tod Beod (Syn Bozy) wskazuje na Jego niepowtarzalna relacje z Bo-
giem®. Nie wynika ona z wypelniania sprawiedliwosci (por. Mdr 2,18), kto-
ra staje si¢ przyczyna interwencji Boga w historig, ale z tozsamosci Chrystusa
jako Jednorodzonego (pnovoyevrig, 1,14.18) Syna Ojca®. Jezus jest Synem inaczej
niz lud izraelski, ktérego Bog w Wj 4,22 nazywa ,synem pierworodnym” (viog
TpWTOTOKOG)™, zas Mojzesz w Pwt 14,1 okresla mianem synow Pana, ich Boga
(viol €oTe KVpiov TOD Be0D VUDV).

Otrzymane przez Jana Chrzciciela stowo w ujeciu czwartej Ewangelii mozna
sklasyfikowac¢ jako $wiadectwo Boga o swoim Synu. Odczytanie go w relacji
do objawienia zawartego w Pismach i doswiadczonej epifanii pozwala bowiem

8 Dla wyrazenia dziatania Ducha gwietego w 1 Sm 16,13 uzyty zostaje czasownik
ébpalopat (skoczy¢ na), ktory w Dz 19,16 stuzy oddaniu dziatania czlowieka znajdu-
jacego sie pod wplywem zlego ducha. Z kolei w ] 1,32-33 aktywnos¢ ruchowag Ducha
wyrazajg terminy: kataaive (zstepowac) i pévw (spoczywad, pozostawac). Zas w relacji
do ucznidéw Jezusa uzyte sa czasowniki: eipl (by¢) — 14,17; €pxouat (przychodzic) — 15,26;
16,13 oraz pévw (pozostawac) — 14,17.

8 Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach..., s. 364. Tytut chrystologiczny
0 vioG ToD Be0d obecny jest w Ewangelii Jana pieciokrotnie. Po raz pierwszy wystepuje
w $wiadectwie Jana Chrzciciela (1,34), nastepnie w wyznaniu Natanaela podczas roz-
mowy z Jezusem (1,49). Dwa kolejne przypadki wystepowania tego tytutu wiaza sie ze
wskrzeszeniem tLazarza. W 11,4 Jezus mowi o chorobie, ktéra nie zmierza ku Smierci,
ale stuzy temu, by Syn Bozy zostat otoczony chwala. Po raz drugi okreslenie 6 viog Tod
00D obecne jest w wypowiedzi Marty (11,27). Stanowi tam rozwinigcie mysli wyrazonej
w wyznaniu Jezusa jako Chrystusa (6 xplotég) — Namaszczonego. Ostatni raz ewange-
lista nazywa Jezusa Synem Bozym w 20,31. Cecha wspdlng uzycia tego tytutu jest jego
wystepowanie w kontekscie wydarzen (znakow), ktére odstaniaja tozsamos¢ Jezusa
i maja wzbudzi¢ wiare w Niego.

8 Por. E. Harris, Prologue and Gospel..., s. 160.

8 Mozna powiedzie¢: pierwszym sposrod wielu, podczas gdy Jezus Chrystus jest
Jednorodzonym Synem Boga. Tytut , pierworodnego” w Starym Testamencie odnosi si¢
rowniez do rodu Efraima, gdy w Jr 389 przez usta proroka Bog moéwi o sobie, Ze jest
ojcem dla Izraela.
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Janowi chrzczacemu wodg rozpoznad, kim jest Jezus. Wewnetrzny charakter
przemowy Boga w ] 1,33 odpowiada utrwalonemu w tradycji biblijnej mode-
lowi, a jednoczesnie kontrastuje z nim na plaszczyznie tresci, ktéra odstania
przed adresatem $wiadectwa tajemnice synostwa Jezusa. Odmiennos¢ tresci
mowy Boga z 1,33 wida¢ réwniez na tle Ewangelii synoptycznych, w ktérych
utrwalona tre$¢ glosu z niebios traktuje wprost o Jezusie jako Synu Bozym.
Wskazana roznica dotyczy nie tyle uzytych w tekscie poje¢, ile odmiennych
zatozen teologicznych. W czwartej Ewangelii perspektywa interpretacji jest
sformutowana w zakoniczeniu prologu (1,18): Chrystus jest tym, ktéry najpetniej
wyjasnia tajemnice Ojca®. Z wyrazonej w ten sposéb relacji pomigedzy Ojcem
a Synem wynika $wiadectwo wzmiankowane przez Jezusa w 5,34.36. Ponadto
ich wzajemne, bezposrednie odniesienie wydaje sie punktem wyjscia do zro-
zumienia $wiadectwa o Chrystusie, ktére wybrzmiewa w mowie Boga, obecnej
takze w 12,28.

2.1.3. Swiadectwo gtosu z nieba (J 12,28) - analiza w kontekscie

Drugim i ostatnim miejscem w czwartej Ewangelii, gdzie Bog werbalnie
zaznacza swoja obecnos¢ i aktywnosc®, dajac Swiadectwo o swoim Synu, jest
werset 12,28. Przedstawione w nim wydarzenie dokonuje sie¢ po uroczystym
wjezdzie Jezusa do Jerozolimy, w trakcie Jego obszernej mowy, ktéra w 12,27-28
przybiera forme publicznej modlitwy, dialogu z Ojcem*. Kontekst wypowiedzi
Chrystusa stanowi scena przybycia Grekéw oraz skierowana przez nich do Fi-
lipa prosba, by mogli ujrze¢ Jezusa (12,20-22)%. Udzielona przez Chrystusa An-
drzejowi oraz Filipowi odpowiedz koncentruje si¢ na temacie godziny, w ktdrej

% Mowiac o wyjasnieniu Boga przez Jezusa, ewangelista postuguje si¢ aorystem.
Nie ma zatem alternatywnej egzegezy dla tej, ktéra prezentuje Syn Bozy.

% Przeciwnie uwaza D.F. Tolmie, wskazujac, Ze jest to pierwsze i jedyne zarazem
miejsce w czwartej Ewangelii, gdzie Bég przemawia otwarcie. Zob. D.F. Tolmie, The Cha-
racterization of God in the Fourth Gospel, “Journal for the Study of the New Testament”
1998, vol. 69, s. 67. Natomiast M.M. Thompson stoi na stanowisku, ze ] 12,28 to jedyny
przyktad bezposredniej mowy Boga, ktéra wérdd stuchaczy budzi zaklopotanie i prowa-
dzi do niezrozumienia. Zob. M.M. Thompson, “God’s Voice You Have Never Heard, God’s
Form You Have Never Seen”..., s. 198.

% Por. B.-G. Kim, The Voice from Heaven in the Gospel of John: Meaning and Function of
John 12:20-36, Kampen 1999, s. 68.

% Jak na poczatku Ewangelii (J 1,45), tak i w tym miejscu Filip wystepuje w roli tego,
ktéry posredniczy w spotkaniu z Jezusem. Po raz kolejny wzmiankowany jest rowniez
Andrzej (1,40-42.44; 12,22). Obydwaj uczniowie nie wydaja, jak poprzednio, $wiadectwa
o Jezusie, ale zwracajac si¢ bezposrednio do Niego, przedstawiajg prosbe tych, ktérzy
wywodza sie¢ spoza narodu wybranego.
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Syn Czlowieczy ma by¢ otoczony chwala (12,23)¥. Sens owej godziny wyjasnia
tu poréwnanie o ziarnie rzuconym w ziemie. Musi ono obumrze¢, aby przy-
nie$¢ plon obfity (12,24). Jezus wskazuje, ze ofiara z wlasnego zycia musi stac sie
inspiracja dla tych, ktérzy pragna Jemu stuzy¢ (12,26). Konsekwencja tej stuzby
jest zapowiedziany szacunek ze strony Ojca.

Boza przemowe w 12,28 poprzedzaja dwie prosby samego Jezusa. Pierwsza
dotyczy wybawienia od zblizajacej si¢ godziny Jego $mierci (12,27), ktdrej ko-
nieczno$¢ wyrazaja stowa o ziarnie rzuconym w ziemie (12,24). Blaganie Jezusa,
w ktérym brzmi echo Ps 6,4-5%, konczy sie nastepnie wypowiedzianym przeko-
naniem o przyjéciu Chrystusa dla tej wtasnie godziny (12,27). W bezposredniej
bliskosci tego stwierdzenia nastepuje druga egzorta skierowana do Ojca (12,28).
Rozpoczynajacy ja wolacz ndtep identyfikuje jednoznacznie tozsamos¢ adresata
wypowiedzi Jezusa, w ktdrej wyrazona zostaje prosba, by Ojciec wstawit swo-
je imie. Rozlegajacy sie z nieba glos™ nie tylko nawiazuje do tresci modlitwy
Chrystusa, ale rowniez odstania prawde, ze Bog jest Jego Ojcem. Informacja, iz
wstawil On swoje imig i uczyni to ponownie, nasuwa pytanie o to, jakie wyda-
rzenia czy okolicznosci obejmuje stowo €86&aoa (wstawitem). Aoryst uzytego
czasownika wskazuje tu na czynnos¢ wykonywana w nieokreslonej przesztosci.
Wydaje sig, ze nie chodzi o jednorazowe wydarzenie, ale raczej o cigg zdarzen

% Po raz pierwszy w Ewangelii Jana motyw godziny pojawia si¢ w odpowiedzi
Jezusa na stowa Matki w perykopie, ktora relacjonuje przebieg wesela w Kanie Gali-
lejskiej (2,4). Temat godziny przewija sie¢ w toku narracji jeszcze wiele razy. Laczy sie
z uwielbieniem Ojca (4,21.23) oraz Chrystusa (7,39; 11,4; 12,16), wolaniem Syna Bozego
(5,25.28), omawianym uwielbieniem Syna Czlowieczego (12,23.27). Obecny jest w ko-
mentarzu ewangelisty, ktory wyjasnia czytelnikowi przeciwne do zamierzonych reakcje
oponentdw Jezusa (7,30; 8,20). Wreszcie temat godziny wigze si¢ z odejsciem Chrystusa
(13,1), otwartym moéwieniem o Ojcu (16,25), otoczeniem chwata Syna (17,1). Wzmianka
o nadejsciu godziny stanowi moment graniczny, ktéry wskazuje na wypelnienie sie
proroctw oraz zblizajacy sie koniec ziemskiej misji Jezusa. Jednoczesnie okreslenie dpa
stuzy wyrazeniu czasu, w jakim dokonywaty sie badz tez zostana dokonane wyda-
rzenia, o ktérych mowa w Ewangelii (1,39; 4,6.52-53; 5,35; 11,9; 16,2.4.21.32; 19,14.27).
Zdaniem A. Oczachowskiego wzmiankowana godzina, ,mimo iz jest kategoria tem-
poralna, nie okresla wylacznie przedziatu czasowego, w ktérym dokona sie uwielbie-
nie Jezusa. Mozna i nalezy rozpatrywac ja w kategoriach relacji Syna do Ojca, relacji
postuszenistwa i petnienia Jego woli”. Zob. A. Oczachowski, Przyszedtem na te godzing
(] 12,27). Rzeczownik wpa (sic!) w czwartej Ewangelii. Studium egzegetyczno-teologiczne, Pa-
radyz 2001, s. 53.

% Ten fakt pomija zupelnie studium A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 154-155.
Autorka wymienia cztery miejsca, w ktérych ewangelista przytacza stowa Pisma:
] 12,13—Ps 118(117),25-26; | 12,14-15—Za 99; ] 12,38—1z 53,1; ] 12,40—Iz 6,10; oraz dwa
bardziej ogoélne przypadki uzycia aluzji do Prawa: ] 12,34.41—1z 6,1.

%1 Czynnos¢ te wyraza ewangelista przy pomocy uzytego w trybie oznajmujacym
aorystu czasownika €pyopat (przychodze).
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zwiazanych z dotychczasowa misjq Jezusa®. W niej Syn objawia imie Boga, po-
uczajac o Nim, ze jest Ojcem (1,18), oraz wypelniajac powierzone przez Niego
dzieta (10,25)%.

Wspomnienie godziny Syna Czlowieczego, a takze odpowiedz ze strony
Boga na modlitwe Jezusa i zaznaczony w niej motyw chwaty sktaniaja do py-
tait o ich biblijne tlo czy tez mozliwe inspiracje starotestamentalne. Zdaniem
wielu egzegetow w ] 12,28 wypetnia sie proroctwo zawarte w 1z 52,6.13 (LXX)™.
Wskazuja na to trzy cechy taczace tekst czwartej Ewangelii z Piesnia o Studze
Panskim®. Pierwsza z nich jest czas, w ktérym Bég ma objawic¢ swoje imie. Tekst
Iz 52,6 zawiera sformutowanie év tf] juépa éxeivn (W dniu owym), natomiast
w Ewangelii Jana wystepuje dpa (godzina). O ile podmiotem moéwiacym o dniu
objawienia swego imienia u Izajasza jest sam Bdg, o tyle w czwartej Ewangelii
prawde dotyczaca ,godziny” odslania Jezus. Drugim punktem wspdlnym po-
miedzy dwoma poréwnywanymi tekstami jest wzmianka o poznaniu imienia
Bozego i potwierdzeniu Bozej obecnosci. Wedtug 1z 52,6 zrédtem tej wiedzy jest
sam Bog, ktorego tozsamos$¢ wyraza formula éyw eipt avtog 0 Aal@v- mépetput
(Ja jestem ten mdéwiacy: Jestem obecny). W narracji u Jana Bog objawia si¢ nie
tylko jako méwiacy, ale tez jako Ten, ktéry prowadzi dialog z Synem i zapo-
wiada, ze w godzinie Jego wywyzszenia® zndéw wslawi swoje imie (kal maAty
do&dow, 12,28). Owo wywyzszenie znajduje zapowiedz w Iz 52,13 i stanowi trze-
ci element taczacy poréwnywane teksty.

Jest rzecza znamienng, iz postac cierpiacego z Ksiegi Izajasza Biblia hebraj-
ska okresla terminem 472y (stuga, niewolnik), podczas gdy w tekscie greckim
uzyty zostaje rzeczownik maig, ktory oznacza nie tylko stuge, ale takze dziecko.
Chrystus, zwracajac sie do Boga: ,,Ojcze” (12,27.28), odkrywa wiasng tozsamos¢
Syna. Potwierdza ja glos z nieba”. Wydarzenie to bardzo czesto jest porowny-

%2 Por. B.-G. Kim, The Voice from Heaven in the Gospel of John..., s. 91. EJ. Moloney wy-
raza opini¢ przeciwna, ograniczajac wzmianke dotyczaca objawienia chwaty Boga do
wywyzszenia Jezusa na krzyzu. Zob. F.J. Moloney, Signs and Shadows: Reading John 5-12,
Minneapolis 1996, s. 190, przyp. 49.

% D.F. Tolmie ujmuje temat z innej strony: ,Bég potwierdza wszystko, co zdziatat
Jezus i pokazuje, ze bedzie z Nim podczas ostatecznego objawienia swojej chwaty”. Zob.
D.F. Tolmie, The Characterization of God..., s. 67.

% Taki poglad wyraza C.A. Evans, powotujac sie na opinie C.K. Barretta, ].H. Ber-
narda, R. Bultmanna, C.H. Dodda, L. Morrisa, A. Schlattera, R.E. Browna i R. Schnac-
kenburga. Zob. C.A. Evans, The Voice from Heaven: A Note on John 12,28, “Catholic Biblical
Quarterly” 1981, vol. 43, s. 406-408.

% Ibidem, s. 408.

% Otoczenie Syna chwalg (12,23) i Jego wywyzszenie (12,32) stanowig tre$¢ godziny,
do ktdrej odnosi si¢ wypowiedz Boga zawarta w 12,28.

% A.A. Trites odrzuca interpretacje, zgodnie z ktorg glos z nieba w ] 12,28 nalezy
klasyfikowa¢ jako $wiadectwo Ojca o Jezusie. Wedtug Tritesa nie sg nim takze dziela
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wane z opisanymi przez synoptykéw wypadkami, ktore rozgrywaja si¢ w cza-
sie przemienienia Jezusa (Mt 17,5; Mk 9,7; Lk 9,35)®. W przeciwienstwie do re-
lacji Mateusza, Marka i tukasza, zbiorowym adresatem Bozej przemowy nie
jest waskie grono uczniéw, ale sam Jezus i posrednio takze stuchajacy Go ttum.
Bezposredni ton wypowiedzi Boga z jednej strony wskazuje na oczywisty cha-
rakter relacji, jaka taczy Go z Jezusem, a z drugiej wyraza permanentne zaanga-
zowanie we wszystko, czego dokonuje Syn (por. ] 5,17). Bledne odczytanie przez
lud swiadectwa glosu z nieba jako dzwieku gromu czy tez mowy aniota (12,29)
przywotuje czesty w Ewangelii Jana biblijny motyw nieznajomosci Bozego glo-
su i Bozego oblicza”. Warto zauwazy¢, ze Ojciec odpowiada na prosbe Syna,
ktorej tres¢ nawiazuje do modlitwy psalmisty blagajacego o litos¢ w obliczu
trwogi o wlasne zycie (Ps 6,4-5). Jej znaczenie wzmacnia przywotanie wczesniej
postaci cierpiacego Stugi, a nastepnie wzmianka o potrzebie wywyzszenia Syna
Cztowieczego (J 12,32). Wypowiedz Boga z ] 12,28 koncentruje sie¢ zatem wokdt
bliskiej juz meki Chrystusa, w ktdrej historyczne okolicznosci ewangelista Jan
stopniowo wprowadza odbiorce przy pomocy Pism'®.

2.2. Stowo spisane jako $wiadectwo Ojca

O roli Pism jako $wiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii rozstrzyga defini-
tywnie wypowiedz Jezusa z ] 5,39.46. Wzmiankowane tam przez Niego Pisma
sa jednym ze $wiadectw, ktore potwierdzaja tozsamos¢ Chrystusa i znajduja
w Nim swoje wypetnienie. Wéréd obecnych w czwartej Ewangelii odniesient
do Prawa i Pism mozna wyrézni¢ trzy rodzaje odwolan'”. Pierwszy stanowia
ogolne wzmianki, bez wskazania na konkretna ksiege. Drugi rodzaj obejmuje

powierzone przez Ojca do wypetnienia Synowi. Zdaniem autora $wiadectwem Ojca
o Jezusie jest natomiast wewnetrzne Boze swiadectwo, ktére prowadzi do wiary, a bez
ktérego wszystkie pozostate sq niewystarczajace. Zob. A.A. Trites, The New Testament
Concept of Witness..., s. 102.

% Por. C.A. Evans, The Voice from Heaven..., s. 407; B.-G. Kim, The Voice from Heaven in
the Gospel of John..., s. 84-87.

% Nieznajomos¢ Bozych znakdéw i dziet, a takze brak zrozumienia stéw Jezusa sta-
nowiag w czwartej Ewangelii staty motyw: 2,9-10; 2,20-21; 3,4.9; 4,11.27; 5,6-7; 6,30.42.60;
7,12.26-27.31.35; 8,22.33.48.52-53; 9,2-3.16; 10,19-21; 11,8; 13,36-38; 14,5.8-9; 16,17-20; 19,9;
20,9; 21,21.

100°C K. Barrett zwraca uwage, ze cho¢ ewangelista Jan podlega wplywom Starego
Testamentu, to w poréwnaniu z autorami pozostatych pism Nowego Testamentu znacz-
nie rzadziej cytuje ksiegi Starego Przymierza. Stad nagromadzenie w tekscie Jana biblij-
nych odniesien budzi uzasadnione nimi zainteresowanie. Zob. C.K. Barrett, The Gospel
According to St. John..., s. 27.

101 Egzegeci nie sg zgodni co do liczby bezposrednich cytatéw. Analizujacy to za-
gadnienie R.E. Brown przywotuje rozbiezne opinie biblistéw, podajac, ze w NA* wy-
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parafrazy i aluzje w postaci motywoéw'” utrwalonych w biblijnej swiadomosci

odbiorcow oredzia czwartej Ewangelii'®. Natomiast trzecia forme stanowiq bez-
posrednie wyjatki z ksiag, wplecione w toku narracji u Jana'®. Przedmiotem
zainteresowania w niniejszym paragrafie sa te sposrdd przytoczonych odwotan,
ktére po pierwsze swiadcza o Jezusie jako Synu Bozym, a po drugie pozwa-
laja odkry¢ Boga jako Ojca. Ponadto przywolane cytaty, parafrazy oraz staro-
testamentalne motywy odnosza sie wprost do Jezusa, wyjasniajac Jego dzieta
i wskazujac na ich Boze, od Ojca pochodzenie.

Majac na uwadze nierzadkie wspdtwystepowanie oraz Scisle powigzanie
poszczegolnych form odniesient do Starego Testamentu w obrebie danej pery-
kopy ewangelicznej badz tylko jej fragmentu, nalezy zestawiac je i w sposéb
synchroniczny omawiac ich funkcje oraz znaczenie. Rozrywanie tkaniny tekstu
prowadzitoby do zbednych jego podziatéw, a w konsekwencji takze do zatarcia
obrazu $wiadectwa Pism. Dlatego wydaje si¢ zasadnym, by analizowac poszcze-
gllne odniesienia w tworzonej przez nie jednostce tekstu wedtug zastosowania
ich przez okreslony podmiot mowiacy czy tez zbiorowosc.

W ramach Ewangelii Jana mozna wskazac trzy gtéwne podmioty wzmian-
kujace Stary Testament: Chrystusa, Jego rozmdwcow oraz ewangeliste petnia-
cego role narratora. Ponizej wskazano wybrane, zgodnie ze wskazanymi kry-
teriami, teksty czwartej Ewangelii. Ich zestawienie z paralelnymi fragmentami
ksiag Starego Testamentu pozwala uchwyci¢ niezmienne rysy Bozego ojcostwa,
objawiajacego si¢ w historii i potwierdzajacego tozsamos¢ Jezusa — wcielonego
Stowa.

roznia sie 19 cytatow, C.A. Evans wskazuje na 15, z kolei E.D. Freed oraz M.].J. Menken
przyjmuja liczbe 17. Por. R.E. Brown, An Introduction to the Gospel of John..., s. 133.

12 Pod pojeciem motywu rozumie si¢ tu temat jednej z najmniejszych catostek tre-
$ciowych wyodrebnionych w analizie czwartej Ewangelii. Catostkami tymi sa zdarze-
nia, sytuacje, przedmioty oraz przezycia okreslonych bohateréw Starego Testamentu.
Por. M. Rosik, Interpretacja Janowej narracji o otwartym grobie (] 20,1-18) w swietle mitu o raj-
skim ogrodzie, ,,Collectanea Theologica” 2004, nr 74.1, s. 40.

15 Uzywajac okreslenia ,,odbiorcow oredzia czwartej Ewangelii”, mam na mysli nie
tylko czytelnikéw badz stuchaczy tekstu natchnionego jako przedmiotu wiary. Odbior-
cami oredzia sg przede wszystkim ci, do ktorych Jezus przemawia i wobec ktérych czy-
ni znaki w Ewangelii.

104 MJJ. Menken te bezposrednie wzmianki definiuje jako: ,klauzule (badz serie
klauzul) z Pism Izraela, ktéra jest (badz sg) oddana(e) dostownie (badz w mozliwy do
rozpoznania sposob) w Nowym Testamencie, i ktdra jest (badz sa) zaznaczona(e) przy
pomocy formul wprowadzajacych badz podsumowujacych (np. ,bo tak napisat Pro-
rok” — Mt 2,5; ,jak powiedziat prorok Izajasz — J 1,23”). Pozostaly za$ materiat pocho-
dzacy ze Starego Testamentu obecny w czwartej Ewangelii okresla mianem aluzji. Zob.
M.]J. Menken, Old Testament Quotations in the Fourth Gospel. Studies in Textual Form, Kam-
pen 1996, s. 11.
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2.2.1. W wypowiedziach Syna

W czwartej Ewangelii Jezus najczesciej postuguje si¢ Pismem oraz Prawem
jako $wiadectwami. Stanowig one punkt odniesienia w toczonych przez Chry-
stusa dysputach oraz wygtaszanych mowach. S takze argumentem przemawia-
jacym za stusznoscia wypowiadanych przez Niego nauk oraz dokonywanych
dziet. Ewangelia Jana przedstawia czternascie sytuacji takiego odwolania si¢
przez Chrystusa do Starego Testamentu.

a) W dialogu z Natanaelem (1,47-51)

Obecna w 1,51, a opisana przez Jakuba w Rdz 28,12 wizja aniotéw zstepu-
jacych i wstepujacych do nieba stanowi pierwszy przyktad odwotania si¢ przez
Jezusa do Starego Testamentu jako swiadectwa o sobie. Przejeta przez Jezusa
i wypowiedzianag w odniesieniu do Syna Czlowieczego figure zawiera takze
proroctwo z Dn 713-14. W $wietle wypowiedzi Natanaela (J 1,49) Chrystus jest
Synem Bozym i Krolem Izraela. Te prawde, bardziej niz objawiona przez Jezu-
sa wiedza o cztowieku (J 1,47-48)'°, wyraza Boze dziatanie, na ktore wskazuje
uzyty w imieslowie czasu przeszlego dokonanego czasownik dvoiyw (otwierac).
Cho¢ adresatem widzenia stang sie ludzie (podmiot domyslny ,wy”), to jednak
wylacznym odbiorca Bozego dziatania bedzie Syn, na ktérego maja zstepowac
i wstepowac aniolowie Bozy'®.

Z wypowiedzi Jezusa wynika, Ze czynnos¢ otwierania nieba jest uprzed-
nia w stosunku do aktywnosci aniotéw i wyprzedza réwniez widzenie tego
zjawiska przez ludzi. Uzycie czasownika dvolyw w czwartej Ewangelii wskazu-
je, ze jest on zarezerwowany dla wyrazenia czynnosci szczegélnej wagi, ktorej
skutecznos¢ moze mie¢ zrodlto w Bogu'”. Okreslenie Jezusa przez Natanaela
mianem Syna zostaje potwierdzone przywotaniem proroctwa (J 1,51), w ktérym

15 Odnoszaca si¢ do Natanaela ocena wyraznie odpowiada kryteriom zawartym
w Ps 32(31),2 oraz w So 3,13, gdzie czlowiek sprawiedliwy zostaje scharakteryzowany
jako ten, ktorego serce wolne jest od wszelkiego podstepu. Obecny w ] 1,48 motyw prze-
bywania pod drzewem figowym odpowiada starotestamentalnej wizji zycia w pokoju
(1 K1l 5,5 Mi 4,4; Za 3,8.10; 6,12; 1z 11,1; Jr 23,5). Tu sugeruje raczej stan wyczekiwania na
nadejscie czasow mesjanskich. Zdaniem A. Kubisia o mesjanskim wydzwieku odniesie-
nia do Za 3,8 mowi bardziej deklaracja Natanaela, Ze Jezus jest Synem Bozym i Krolem
Izraela. Zob. A. Kubis, The Book of Zechariah..., s. 427.

106 W czwartej Ewangelii wstepujacym do nieba jest przede wszystkim Syn Czlowie-
czy (J 3,13; 6,62), ktéremu powierzono wladze wykonywania sadu (5,27).

107° Az dziewie¢ razy czasownik ten pojawia si¢ w odniesieniu do cudu otwarcia
oczu niewidomemu od urodzenia (J 9,10.14.17.21.26.30.32; 10,21; 11,37) i jeden raz w mo-
wie Jezusa o Dobrym Pasterzu, kiedy dvoiyw wyraza czynnos$¢ odzwiernego (10,3).
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Bog, jak moze czynic to tylko Ojciec, obdarza chwalag Namaszczonego. W ten
sposob stowa Pisma pelnig tu funkcje swiadectwa o Jezusie — Synu Bozym.

b) Podczas oczyszczenia $wiatyni (2,13-22)#

Skierowany przez Jezusa do sprzedajacych zakaz, by nie czynili z domu
Ojca targowiska, przywoluje zawarty w Za 14,21 obraz odnowionej Jerozolimy
i przywréconego szacunku dla miejsca poswieconego Panu. Pismo uzasad-
nia synowska gorliwos¢ Jezusa (J 2,17), ktéry méwi o przybytku swojego ciata
(219)', bedacego miejscem przebywania chwaty Boga. Wzmianka dotyczaca
wypelnienia Pism w powiazaniu jej z mowaq Jezusa o zburzeniu $wiatyni (2,22)
posrednio wskazuje na Boga, nie tylko jako $wiadka wydarzen paschalnych, ale
takze zaangazowanego w sprawe zmartwychwstania Syna. Nazwanie swiatyni
jerozolimskiej domem Ojca i zestawienie jej z cialem Jezusa potwierdza wyijat-
kowa relacje Boga do poswieconego Mu przybytku. Okredlenie to wyjasnia, od
kogo pochodzi autorytet Jezusa i jakim prawem wypedza On przekupniéw ze
$wiatyni. Przede wszystkim za$ ukazuje Syna, w ktérym Boég jest obecny po-
$rod Izraela'.

c) W dialogu z Nikodemem (3,1-21)

Wypowiedz Jezusa o odrodzeniu duchowym (3,5)""" i tajemniczym dziataniu
Bozym (3,8)""? jest zakorzeniona w proroctwach Starego Testamentu. Prowadzi

108 Scena ta, obecna w czwartej Ewangelii u poczatkow misji Jezusa, w Ewangeliach
synoptycznych z pewnymi réznicami wystepuje po triumfalnym wijezdzie Jezusa do Je-
rozolimy (Mk 11,15-17; £k 19,45-46; Mt 21,12-13).

1 Na wlasciwe rozumienie wypowiedzi Jezusa wskazuje komentarz ewangelisty
w ] 2,22-23, w ktérym mowa o zmartwychwstaniu Jezusa i wierze uczniéw w stosunku
do wypowiedzianych przez Niego stéw oraz Pism, majacych charakter tekstu dowodo-
wego. Por. R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes..., s. 90.

10 C.K. Barrett méwi o ciele Jezusa jako miejscu jedynej w swoim rodzaju aktywno-
$ci Boga (manifestacji), ktore stato si¢ jedyna prawdziwa swiatynia i centrum kultu. Zob.
C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 201.

1 Odrodzenie z wody i z ducha, o ktérym méwi Jezus, przywotuje Ez 36,25-27,
gdzie obecna jest zapowiedz oczyszczenia Izraela poprzez pokropienie. Starotestamen-
talne proroctwo méwi tez o udzieleniu daru nowego serca i tchnieniu Bozego Ducha.
W tle wypowiedzi Jezusa znajduje sie réwniez zawarta w Ez 37,3-5 wizja ozywienia
wyschnietych ludzkich kosci.

112 Stowa Jezusa o wietrze, ktdry wieje kedy chce, czerpia ze starotestamentalnej me-
taforyki obecnej w Ba 6,60; Koh 11,5 oraz Syr 16,21.
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ona ku wyjasnieniu przyczyny zstapienia Syna do $wiata (3,13)'. Przywotana
przez Jezusa biblijna figura miedzianego weza (J 3,14; por. Lb 21,8-9) wskazuje
na konieczno$¢ wywyzszenia Syna Czlowieczego, by miat Zzycie wieczne ten, kto
w Niego wierzy (J 3,15). Aluzja do wydarzen przedstawionych w Ksiedze Liczb
ukazuje Boga, ktdrego gtéwnym przymiotem jest mitosierdzie wzgledem swojego
ludu. Miedziany waz, sporzadzony i wywyzszony przez Mojzesza z polecenia Bo-
zego, przynosi ocalenie od smierci i zdrowie dla ciata (Lb 21,9). Natomiast wedtug
uzytego przez Jezusa pordwnania starotestamentalny znak odstania znacznie
wiecej niz wspolczucie ze strony Boga — objawia Jego ojcostwo, troske o zachowa-
nie zycia ludu (Lb 21,8), ktdry jest Jego wlasnoscia (Wj 19,5; Pwt 4,20; 7,6; 9,29; 14,2;
32)9). Wywyzszenie weza jest zapowiedzig wywyzszenia Syna Bozego, ktdre do-
konuje sie z milosci ofiarujacego, czyli Boga Ojca. Przyjete za$ dobrowolnie przez
Syna'", staje si¢ zréddlem zycia wiecznego (3,15), ktére wynika ze zbawienia (3,16),
a nie tylko starotestamentalnego wybawienia od karzacej plagi. W tym wzgledzie
Prawo uwiarygodnia postannictwo odrzuconego przez Zydéw Syna Bozego!'®
i zapowiada Jego $mier¢, ukazujac Boga jako swiadka przysztych (w perspekty-
wie narracji) wydarzen paschalnych.

3 Syn Czlowieczy przynosi zrozumienie spraw zakrytych przed okiem ludzkim.
Zawarta w Pwt 30,12; Prz 30,4; Mdr 18,15 i Ba 3,29 pelna retorycznych pytan refleksja nad
niedostepnoscia wyzyn nieba, zyskuje w Jezusie jednoznaczna odpowiedz: Chrystus jest
tym, ktéry przekracza ich granice.

14 W tle wypowiedzi Jezusa znajduje si¢ obraz cierpigcego Stugi Panskiego z Iz
52,13; 53,5. Wywyzszenie, o ktorym mowi prorok, uzywajac czasownika dyéw (Iz 52,13),
wspotbrzmi z wyrazeniem obecnym w wypowiedzi Jezusa. Takze pdzniejszy kontekst
zwigzany z uwielbieniem Syna (J 7,39; 8,54; 12,16.23.28; 13,31-32; 17,1.4-5) koresponduje
z lzajaszowym przekazem. Obecny w Iz 53,5 obraz przebitego i zdruzgotanego Stugi
Panskiego znajdzie swoje odzwierciedlenie w $mierci krzyzowej Jezusa, zapowiedzianej
juz w]314.

15O przyczynach odrzucenia i jego konsekwencjach méwi Jezus w J 3,18-21. U zro-
det takiej postawy u ludzi lezy ich brak wiary w Jednorodzonego Syna Bozego (3,18;
por. 1,14) oraz wigksze umilowanie ciemnosci niz swiatta (3,19). Moéwiac o upodoba-
niu w ciemnosci, ktéra jest synonimem zta, Chrystus uzywa tego samego czasownika
(@yamdw), ktéry wyraza bardzo silng forme relacji pomiedzy Nim a Ojcem (zob. 3,35;
10,17; 14,3; 15,9; 17,23-24.26) oraz przyjaciétmi (11,5) i uczniami (13,1.23.34; 14,15.21.23—
24.28; 15,9.12.17; 19,26; 21,7.15-16.20). Jak umitowanie swiatlosci, prawdy i w konsekwencji
ich zrédla, czyli Boga, prowadzi ku zbawieniu, tak mito$¢ ukierunkowana w przeciwna
strone, ku ciemnosci, prowadzi do potepienia (por. 3,18).
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d) W dialogu z Samarytanka przy studni w Sychar"¢ (4,1-26)

Odpowiadajac na zadane przez kobiete pytanie, czy Jezus jest kim$ wigk-
szym od patriarchy Jakuba (J 4,12), Chrystus nawigzuje do proroctwa zawartego
w Iz 58,11. Bog zapowiada tam stuchajacemu Go, Ze nasyci jego dusze i wzmoc-
ni kosci, sprawi, ze stanie si¢ jak zroszony ogrod i zrédlo tryskajace woda, co sie
nie wyczerpie. Boza wyroczni¢, wypowiedziang ustami proroka, Jezus czyni
swoja, wskazujac na dar wigkszy od odziedziczonego przez potomkéw Jaku-
ba. Jest to dar wody, ktéra zaspokaja pragnienie (J 4,13) i staje si¢ zrédlem try-
skajacym ku zyciu wiecznemu (4,14). Wzmianka o ojcostwie Jakuba oraz jego
dziedzictwie wprowadza do tematu ojcostwa Boga, ofiarujacego cztowiekowi
przez swojego Syna Chrystusa dar niepomiernie wigkszy. Jezus przekonuje, ze
skutkiem tego daru bedzie cze$¢ oddawana Ojcu w Duchu i prawdzie, a za-
tem nowy kult Bozy, ktdry nie bedzie ograniczony do Jerozolimy i sanktuarium
mieszkanicow Samarii (] 4,21-24). Po raz kolejny wypowiedz Chrystusa znajduje
swe poswiadczenie w Pismach (1 Krl 8,27; 1z 66,1; M1 1,11). Przedstawiaja one
nieogarniony, otwarty na wszystkie narody majestat Boga. Mdwiac o Syjonie
i Jeruzalem jako zrédiach poznania Pism i Prawa (J 4,22), Jezus odstania praw-
dziwy zamyst Ojca, ktory mnogie ludy zgromadzi w jedno (J 4,22; por. 1z 2,3).

Chociaz w omawianym dialogu Jezusa z Samarytanka nie ma wyraznej
wzmianki o ktorejkolwiek z ksiag Starego Testamentu, to jednak poruszane
tam tematy stanowia echo wszystkich wymienionych powyzej fragmentéw
tych ksiag. Stowa Chrystusa staja si¢ mowa Ojca, ktéra, utrwalona w Pismach,
znajduje nowe brzmienie w aktualnej sytuacji zbawczej'”.

e) Podczas mowy eucharystycznej (6,26-59)

W przywolanej przez rozméwcow Jezusa biblijnej historii o mannie na pu-
styni (J 6,31; por. Wj 16,4; Ps 78[77],24) bardzo mocno akcentowany jest watek

16 Dla zrozumienia istoty prowadzonej rozmowy Jezusa z Samarytanka wazna jest
nie tylko znajomos¢ tekstéw starotestamentalnych, ktérych teologiczna tres¢ przebija sie
w wypowiedziach obu postaci narracji, ale rdowniez tlo historyczne miejsca, w ktérym
rozgrywa sie przedstawiona scena. Dialog Jezusa z kobieta wydobywa niejako ku swia-
thu wlasciwy sens minionych, zwyktych z pozoru zdarzen, zapowiadajacych mesjaniskie
dary. Podobnie dzieje si¢ w przypadku cudu uzdrowienia chromego przy sadzawce Be-
tesda (J 5,1-18).

17 Jak ziarno rzucone w ziemie przynosi z biegiem czasu plon, tak objawienie Boze
skierowane do Izraela, gtoszone nastepnie przez prorokdéw, przynosi ostatecznie, zgod-
nie z proroctwem (Mi 6,15; Hi 31,8), plon w zyciu uczniéw Jezusa, ktérego pokarmem
jest wypetni¢ wole Ojca i wykonac Jego dzieto (] 4,34). Réwniez w tym wzgledzie Pismo
$wiadczy o Jezusie jako Synu Bozym, ktéry moéwi nie od siebie, ale glosi stowo Ojca (zob.
] 717; 8,28; 12,49; 14,10).

75



76

Biblijna perspektywa swiadectwa Ojca w czwartej Ewangelii

ojcow, ktorzy jako zbiorowosc¢ sg przez Chrystusa identyfikowani z Mojzeszem
oraz jego autorytetem (] 6,32). Wykazujac Zydom ich bledne rozumowanie, Jezus
wyjasnia znaczenie tekstow starotestamentalnych i przekonuje, ze Bog Oijciec
jest zrodltem wyswiadczonego wobec btadzacych na pustyni dobrodziejstwa
(J 6,32)"8. Chrystus uzywa takze $wiadectwa zapisanego w Prawie jako pro-
roczej zapowiedzi dotyczacej Jego osoby. Jezus — Syn Bozy — jest prawdziwym
chlebem, prawdziwym pokarmem ,zstepujacym z nieba”, (J 6,33.51), ktory za-
spokaja najwieksze pragnienie cztowieka (6,34) — by zy¢ wiecznie (6,35.51). Nie-
bo, bedace miejscem przebywania Boga, jest zatem w konsekwencji miejscem
przebywania Ojca Jezusa.

Przedstawiona w rozdziale szostym Ewangelii Jana dysputa z Zydami, po
dokonanym przez Jezusa cudzie rozmnozenia chleba i ryb, przypomina Jego
rozmowe z Samarytanka przy studni niedaleko Sychar. W obu przypadkach o$
dialogu stanowia Pisma. Ich swiadectwo ma charakter uniwersalny: ,Napisane
jest u Prorokow: «Oni wszyscy beda uczniami Boga»” (J 6,45"; por. 1z 54,13;
Jr 38,34'). Przyjecie stéw Pisma, bedacego nauka Ojca, prowadzi do wiary
w Chrystusa i do przyjecia zycia wiecznego (por. ] 6,47)'. Jak pierwszy wspo-
mniany obraz ewangelicznego spotkania przywotuje motyw zyciodajnej wody,
tak drugi wskazuje stuchaczom na pokarm duchowy, ktérym sa ciato i krew
Chrystusa (J 6,49-51.53-58). Po raz kolejny tez Jezus wykazuje na podstawie
Pisma, ze przywotane przez Zydéw dziedzictwo ojcéw nie wystarcza'?. Spo-
zywali oni manng, a pomarli przez wtasna niewiare, rozdrazniajac Boga, ktory
przemawia w znakach (J 6,48; por. Lb 14,22-23; Pwt 1,35). Udowadniajac Zydom
na podstawie Pism ich upor wobec objawiajacego sie Ojca, Jezus poswiadcza
jednoczesnie autentycznos¢ swojego postania (J 6,46.57)'%.

118

Por. F.J. Moloney, I Vangelo di Giovanni..., s. 184.

1 Jest to jedyne miejsce w czwartej Ewangelii, w ktérym wystepuje sformutowanie:
,Napisane jest u Prorokow”. Paralelna wypowiedz znajduje si¢ jednak w 1,45: ,,0 ktérym
pisat Mojzesz w Prawie i Prorocy”.

120 W miejsce Jr 38,34 wedtug LXX redaktorzy BT® wskazujq siglum Jr 31,33n za BH.

21 Egzegeci nazywaja to zjawisko ,intencjonalnym tautologicznym paradoksem”
(intentional tautological paradox). Ta figura retoryczna stuzy podkresleniu faktu, ze bezce-
lowe jest dazenie do jednosci z Ojcem badz z Synem przy jednoczesnym wykluczeniu
lub odrzuceniu nauki ktéregokolwiek z Nich. Por. S. Pancaro, The Law in the Fourth Go-
spel..., s. 283.

122 FJ. Moloney zwraca uwage, ze biblijna manna, zaréwno w tradycji madroscio-
wej, jak i midraszowej, jest identyfikowana z Prawem, zapewniajacym zycie przez jego
wypelnianie. W tym kontekscie Jezus jako chleb, ktéry z nieba zstepuje, przewyzsza
starotestamentalny dar Bozy. Sam Jezus jest bowiem pokarmem na Zycie wieczne. Zob.
EJ. Moloney, Il Vangelo di Giovanni..., s. 184.

12 Por. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 112: ,Jezus, ktoéry jest rozumiany jedynie
w Swietle calego Pisma i ktorego autorytet pozwala Mu interpretowac Pismo nowymi
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f) Podczas wystapienia w Swieto Namiotow (7,1-53)

Przedstawiony w rozdziale siédmym spér dotyczy pochodzenia gloszonej
przez Chrystusa nauki. W udzielonej Zydom odpowiedzi na pytanie o zrédto
znajomosci Pism (J 715) Jezus nawigzuje do zawartej w Lb 16,28 wypowiedzi
Mojzesza, w ktorej broni on swego postannictwa (J 716-17)"*. Jak w Starym
Testamencie Korach wraz z poplecznikami zarzuca Mojzeszowi, iZ wynosi sie
ponad lud, szukajac wlasnej chwaty, tak przeciwnicy Jezusa w oparciu o po-
wierzchowny sad (J 7,24)'® kwestionuja nauczanie i postannictwo Chrystusa,
dazac do Jego $mierci (7,19.25). W ustach Jezusa Prawo znow staje sie Swiadec-
twem. Ukazuje ono dziatanie Boga w historii zbawienia'* i potwierdza Jego
obecno$¢ w misji Chrystusa. Jezus, szukajac wylacznie chwaty Ojca, jako spra-
wiedliwy realizuje cel swojego poslannictwa. Wyrazaja go stowa Ps 92(91),16
[LXX]: ,aby glosi¢, ze sprawiedliwy Pan Bég moj i nie ma niesprawiedliwosci
w Nim” (por. J 7,18)'%".

W odpowiedzi nakierowane pod adresem Jezusa zarzuty o lamanie spo-
czynku szabatu po uzdrowieniu chromego przy sadzawce Betesda (J 5,1-18)
Chrystus przywotuje posta¢ prawodawcy Mojzesza (7,19.22-23). Zachodzi sy-
tuacja analogiczna do tej, ktéra mozna zaobserwowac¢ w 5,44-47. Wypetnianie
Prawa, podobnie jak wiara stowu wypowiedzianemu przez Mojzesza, musi pro-
wadzi¢ do otwarcia si¢ na Chrystusa i wzgledem dokonywanych przez Niego
dziet, a nie do ich odrzucenia czy zamiaréw pozbawienia zycia samego Jezusa
(719). Nawiazujac do przepisow prawa Mojzeszowego zwigzanych z obrzeza-
niem, wykazuje On nie tylko stuszno$¢ dokonanego przez siebie czynu, ale tez

drogami, taczy oddzielone teksty w taki sposob, by petniej przedstawi¢ swoja tozsa-
mos¢”.

24 Wyjatkowa relacja miedzy Mojzeszem a Jahwe, ktérg wyraza podanie o roz-
mawianiu ,twarza w twarz” (Lb 12,7-8) oraz potwierdzaja znaki, stanowi zapowiedz
doskonatej jednosci miedzy Ojcem a Synem. Chrystus, jako zstepujacy z nieba (J 3,13;
6,38.41.51), widzi Ojca, styszy Jego gtos (1,18; 3,32; 5,19; 6,46) i przekazuje Jego nauke (6,46;
8,28; 12,49; 14,10). Por. ]J. Lierman, Mosaic Pattern of John’s Christology..., s. 226.

125 Przeciwna do tej jest postawa Mesjasza, ktéra przedstawia Izajasz (Iz 11,3). Sad
Chrystusa odpowiada widzeniu wlasciwemu tylko Bogu (1 Sm 16,7; zob. ] 2,24-25).

126 Prawdoméwnos¢ Mojzesza i jego autorytet poswiadcza Bog swoja interwencja,
kiedy sprawia, Ze na oczach ludu ziemia pochtania Koracha, jego stronnikéw oraz ich
rodziny z calym majatkiem (Lb 16,32-33). W czwartej Ewangelii nie pojawia sie taka
grozba wobec przeciwnikéw Jezusa. Ich niewiara, wyrazajaca si¢ w jawnym odrzuce-
niu Chrystusa, moze si¢ jednak okazac znacznie bardziej brzemienna w skutkach, kiedy
w rachube wchodzi sprawa zycia wiecznego (zob. ] 6,57).

127 Tekst LXX rézni si¢ wzgledem Biblii hebrajskiej, ktora okresla tu Boga mianem
,,Skaty”:

232 [(AR5] (ISY)TRSY I8 M e b
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wyjasnia zawarty w ustawodawstwie zamyst Bozy. Polega on z jednej strony na
przyjeciu czlowieka do wspdlnoty wybranych, czego widzialnym znakiem jest
obrzezanie (] 7,22-23; por. Rdz 17,10-11; Kpt 12,3)'*%, z drugiej za$ na przywrdce-
niu mu petnej integralnosci, na co wskazuje uzdrowienie w szabat (J 7,23).

W jaki jednak sposdb przywotane tu biblijne tto moze by¢ uznane za $wia-
dectwo Ojca o Jezusie? Brak przeciez w tekscie bezposrednich wzmianek doty-
czacych czynnosci swiadczenia, tak Boga, jak i Syna. Rozwigzanie watpliwosci
podsuwa skierowana przez Jezusa do Zydéw przestroga, by nie sadzili z ze-
wnetrznych pozorow, ale wydali osad sprawiedliwy. Brzmi tu mocno echo stow
skierowanych przez Boga w 1 Sm 16,7 do proroka Samuela, majacego dokonac
wyboru nastepcy Saula. Mowa tam o patrzeniu w glab serca. Idzie o taki oglad,
ktdry jest wlasciwy wyltacznie dla Boga, znajacego pelnie prawdy o czlowieku'”.

W tym sensie stowo Boze zawarte w Prawie i Pismach posiada te same przy-
mioty, ktére Bog Ojciec objawia prorokowi Samuelowi, gdy szuka on nowego
krola Izraela posrdd synow Jessego. Zawarta w przepisach prawa Mojzeszowe-
go prawda o swigtosci szabatu musi by¢ jednoczesnie prawda, ktéra nie tylko
pozwala dostrzec w dokonanym przez Jezusa cudzie uzdrowienia dziatanie
Boze, ale przede wszystkim odkrywa tozsamos¢ Chrystusa jako postanego od
Ojca sprawiedliwego (J 7,24.28-29.33; por. 1z 11,3). Przez slowa Pisma i Prawa
Bog daje poznac¢ swoja prawdomownosé (J 7,28), ktorej potwierdzeniem sa na-
stepnie wydarzenia zwiazane z tajemnica paschalng. Zapowiada je wzmianka
dotyczaca odejscia Jezusa do Ojca (J 7,33-34.36""). Motyw ten przywoluje stowa
Bozej Madrosci z Prz 1,28. Jak ona, bedac figura Chrystusa, nie udziela odpo-
wiedzi na glos prosby ani nie pozwala si¢ odnalez¢ tym, ktérzy gardza jej wie-
dza, radami i napomnieniami oraz bojaznig Panska (Prz 1,29-30), tak nie beda
mogli odnalez¢ Jezusa szukajacy Go, ktérzy nie wierza w postanego od Ojca.
Tymczasem, jak méwi Pismo®', z wnetrza Chrystusa maja ptyna¢ rzeki wody
zywej (J 7,37-38).

W ustach Jezusa starotestamentalne proroctwo, analogiczne do mowy Boga
z 1z 551, wyraza w nowy sposob obietnice dang Izraelowi®. Pismo ,méwi”

128 F.]J. Moloney, Il Vangelo di Giovanni..., s. 212.

122 Wybér, ktérego dokonuje Bog przez proroka, objawia ojcostwo Boga wyrazaja-
ce si¢ w trosce o swoj lud. Bég, dobry Ojciec, dostrzega w cztowieku, jak w synu, walory
zakryte przed osobami postronnymi.

150 W J 7,36, jako powtérzenie stéw Jezusa zawarte w wypowiedzi Zydow.

B3l Uzyta przez Jezusa w J 7,38 formuta xaBag einev 1} ypa¢n (jak rzekto Pismo) od-
zwierciedla podmiotowy charakter Pisma, ktére posiada zdolnos¢ komunikowania sie
z odbiorca.

132 Redaktorzy NA% w ] 7,37 przywotujq jako tto 1z 43,19-20, gdzie Bég ustami pro-
roka zapowiada otwarcie drogi na pustkowiu i rzeki w miejscu wyschnietym (motjow
év 1) épnuw 080V kal €v Tf) avidpw motapovg), by dostarczyé wody ludowi wybranemu.
Odnoszac si¢ do dnia wystapienia Jezusa w czasie Swiat, niektérzy egzegeci wskazujg
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(Aéyw), wskazuje bezposrednio na Jezusa bedacego wypelnieniem zapowiedzi
Ojca, ktéry prowadzac lud pustynnym szlakiem, wyprowadza dla niego przez
Mojzesza wode ze skaty (Wj 17,1-7; Lb 20,1-11), a nastepnie za sprawq proro-
kow krzepi stowem pociechy, zapowiadajacym nadejscie Mesjasza (I1z 12,3; 49,10;
Ez 471-12; ]1 4,18; Za 14,8; Prz 18,4; Pnp 4,15; Syr 24,30-31)"*. Czas zbawienia —
wyrazony w znaku zrédia zywej wody, ktére nie wysycha — wypelnia si¢ w Je-
zusie. Pismo za$ interpretuje i poswiadcza Jego tozsamosc¢ jako Syna Bozego.

g) Podczas nauczania w $wiatyni (8,12-20)

Wypowiedziane przez Jezusa swiadectwo, w ktédrym nazywa siebie $wia-
tlem Swiata (J 8,12), nawigzuje do wyroczni Boga zapisanej w 1z 91; 42,6; 49,6;
60,1. Z nakreslonej przez wymienione teksty starotestamentalnej perspekty-
wy wynika, ze misja Chrystusa obejmuje nie tylko lud (Aadg) kroczacy dotad
w ciemnosci, ale cate narody (0vn). Pan Bog (kOplog 0 0edq), jak przedstawia sie
u Izajasza protagonista dziejow zbawienia, przez Jezusa zostaje okreslony mia-
nem Ojca, ktdry Go posyta i swiadczy o Nim (] 8,18). Méwiac zas o swiadectwie,
Chrystus nawiazuje do reguty zapisanej w Prawie (Pwt 17,6; 19,15). Glosi ona,
ze prawdziwe jest sSwiadectwo skladane przez dwoch ludzi. Wspomniana regute
Jezus odnosi do relacji zachodzacej miedzy Nim a Bogiem Ojcem. Czynnos¢
$wiadczenia, o ktérej méwi Jezus, posiada zatem jednoczesnie dwoch wyko-
nawcéw: Jezusa i Ojca®. Z dialogu pomiedzy Chrystusem a Zydami wynika,
ze $wiadectwem w tym przypadku jest mowa, w ktorej Jezus nazywa siebie
Swiattem $wiata (J 8,12.13.14.18)'*. Jej starotestamentalny rodowdd wskazuje na-
tomiast na fakt, ze Pismo stanowi nie tylko swiadectwo Ojca o Synu, ale jest
réwniez zrédltem poznania Boga objawiajacego sie w stowie spisanym™¢. Chry-

na 6smy dzien. Dobiegaja wowczas konca wszelkie $wiagteczne ceremoniaty, takze ten
zwigzany z czerpaniem wody z sadzawki Siloe. Wystapienie Jezusa ésmego dnia wska-
zywatoby na wypetnienie si¢ w Nim mesjanskich i eschatologicznych oczekiwan Izra-
ela. Por. J. Moloney, Il Vangelo di Giovanni..., s. 219.

133 Teksty te, cho¢ przywolane posrednio, przez autora czwartej Ewangelii sg do-
stownie wcielone w jej tekst, dzieki czemu tworza z nim teologicznie harmonijng catos¢,
ktéra swiadczy o Jezusie jako zapowiedzianym przez Ojca Synu Bozym. Por. S.S. Smal-
ley, John: Evangelist and Interpreter, Carlisle 1998, s. 70-71.

B34 Por. C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 339.

135 1J. Enz laczy obecny w mowie Jezusa motyw swiatta ze stupem ognia z Wj 13,21-
22; 14,20; natomiast swiadczacego o sobie Jezusa przyrownuje do arki $wiadectwa
(Wj 25,16) i namiotu spotkania (Wj 27,21). Zob. ].J. Enz, The Book of Exodus as a Literary
Type for the Gospel of John, “Journal of Biblical Literature” 1957, vol. 76, s. 213.

136 Mozna zatem méwic¢ o zachodzacym tu zjawisku, ktére w teologii fundamental-
nej okresla si¢ mianem kota hermeneutycznego: poznanie Ojca mozliwe jest przez Syna,
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stologiczna relektura tego stowa prowadzi z kolei do odkrycia, Ze Bdg, przema-
wiajacy w przesztosci przez Syna, wpisuje swoja obecnos¢ we wspotczesnosc
odbiorcéw ewangelicznego oredzia. Wskazujg na to uzywane przez Jezusa for-
muty ¢y eipt (Ja jestem)'¥, bedace odpowiednikiem hebrajskiego mn~ (Jahwe)'.
Mozna powiedzie¢, ze stowa Chrystusa stajg sie jednoczesnie stowami Ojca'®.
Zakorzenione za$ w Starym Testamencie, przywoluja mowe Boga'* i funkcjonu-
ja jako $wiadectwo o Synu.

h) W sporach o boska tozsamos¢ Jezusa (8,21-59)

Prowadzac dysputy z Zydami, Jezus postuguje si¢ argumentacja analogicz-
na do tej, ktorg wypowiada Bog zaswiadczajacy w 1z 43,10 wobec wybranych, ze
jest jedynym istniejacym Bogiem (por. J 8,24.27). Obydwa swiadectwa odrdznia
jednak obecna w czwartej Ewangelii wzmianka o wywyzszeniu Syna Cztowie-
czego (8,28) oraz wyzwoleniu z grzechu, ktére dokona sie za Jego przyczyna
(J 835-36; por. Rdz 4,7). Réwniez tu wyrazna aluzja do Starego Testamentu
posiada swoj paschalny wymiar i sytuuje Boga Ojca w centrum zapowiedzia-
nej przez Jezusa pasji. Nastawanie na zycie Chrystusa (J 8,39) ciera si¢ z biblij-
na koncepcja wiarygodnosci sprawiedliwego, wyrazona w stowach Ps 15(14),2:
,Postepujacy bez skazy i dziatajacy sprawiedliwosé, méwiacy prawde w sercu
swoim”. To wlasnie Jezus jest sprawiedliwym, a nauka, ktéra glosi, nie pochodzi

za$ poznanie Syna dokonuje sie za sprawq znajomosci Ojca, objawiajacego sie¢ w historii
i przemawiajacego w Pismach oraz w Prawie. Warto w tym miejscu przytoczy¢ opinie
R.A. Culpeppera, ktéry stwierdza, ze charakterystyka Boga w Ewangelii Jana mozliwa
jest z perspektywy tego, co mowi o Nim Chrystus, a nie On sam. Zob. R.A. Culpepper,
Anatomy of the Fourth Gospel. A Study in Literary Design, Philadelphia 1987, s. 113.

137 Cze$¢ z obecnych w czwartej Ewangelii formut (4,20; 6,35.41.48.51; 8,12.18;
10,9.10.11.14; 11,25; 14,6; 15,1.5) zawiera rozwiniecie w formie rzeczownikowych implika-
cji. Pozostate (6,20; 8,24.28.58; 13,19; 18,5.6.8) stuza objawieniu Boskiej natury Syna. W 9,9
zwrotu tego uzywa czlowiek, ktéremu Jezus w cudowny sposéb przywraca zdolnosé
widzenia. Ow mezczyzna przekonuje napotkanych na swojej drodze ludzi, ze jest tym
samym, ktoérego przedtem widywali jako Zebrzacego slepca.

138 Ze wzgledu na bardzo liczna grupe tekstow Starego Testamentu zawierajacych
tetragram nalezy przywota¢ zwlaszcza ten, ktory jest zwigzany z samoobjawieniem sie
Boga, danym Mojzeszowi w Wj 3,15: c=2nax *mox min (Jestem Bog ojcow waszych). LXX
w miejsce tetragramu uzywa formuty kvplog 0 0edc. Zwrot éyw eipt obecny jest nato-
miast w Biblii greckiej w wersecie poprzedzajacym (Wj 3,14), gdzie tekst hebrajski za-
wiera fraze monx =wx s (Jestem, ktory jestem). Por. C.K. Barrett, The Gospel According
to St. John..., s. 342.

1% Por. I. de la Potterie, La verdad de Jesiis..., s. 277.

140 Dzieje sie tak réwniez wtedy, gdy Chrystus, przestrzegajac swoich stuchaczy
przed niewiara, zapowiada, ze umrgq w swoich grzechach (J 8, 21.24; por. Pwt 24,16).
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od czlowieka, ale od Boga (] 8,40) i zostata ustyszana na mocy szczegdlnej relacji
pomiedzy Nim a Synem.

W czwartej Ewangelii Stary Testament jest nie tylko ttem kazdej wypowie-
dzi Jezusa oraz toczonego z Zydami sporu. Dla Chrystusa Biblia stanowi przede
wszystkim swiadectwo potwierdzajace stusznos¢ Jego postannictwa i gtoszonej
przez Niego nauki. Sytuacja taka zachodzi w ] 8,49. Jezus, odpierajac zarzuty, iz
jest opetany, odwotuje si¢ tam do czci Ojca, wypominajac zniewagi, ktére od-
biera od Zydéw. Przedstawione wydarzenie znajduje analogie w Ml 1,6, gdzie
Bog upomina sie u swego ludu o nalezna sobie czes¢. W Swietle zapisanej przez
Malachiasza mowy Boga zwigzek pomigedzy Nim a Izraelem odpowiada rela-
cjom ojciec-syn, pan-stuga, ale nie posiada konotacji dotyczacych zrodzenia,
ktére obecne s3 w wypowiedzi Jezusa. Jego osoba i stowa musza by¢ odczyty-
wane w tacznosci z ich starotestamentalnym umocowaniem (J 8,55). Przykta-
dem tego jest zastosowana przez Jezusa typologia Izaak—-Chrystus, kiedy méwi
On o radosci Abrahama z nadejscia Mesjasza (J 8,56; por. Rdz 17,17)"!. Pismo
$wiadczy wiegc o Jezusie poprzez opisane w nim wydarzenia z historii Izraela,
utrwalone wyrocznie Boze, ktére w bezposrednim odniesieniu do Niego maja
range $wiadectwa Ojca. Nie istnieje bowiem w obrebie Starego Testamentu taki
przypadek uzycia Pism czy tez Prawa, przez ktore Bég zostalby zaangazowany
po stronie 0s6b w stopniu rownym do tego, co odzwierciedlaja wypowiedzi
Jezusa w czwartej Ewangelii'*.

i) W mowie o Dobrym Pasterzu (10,1-19)

U teologicznego podfoza monologu'® Jezusa o Dobrym Pasterzu znajdu-
je sie biblijny obraz Boga jako pasterza zatroskanego o swdj lud (por. Ps 80[79],2;
95[94],7), ale takze prorocza zapowiedz ustanowienia Mesjasza, ktdry z postano-
wienia Bozego pasc¢ bedzie narod izraelski (Ez 34,23). Obecny w ] 10,3—4 motyw
pasterza, ktdry staje na czele owiec i wyprowadza je, czyni réwniez aluzje do
modlitwy Mojzesza z Lb 27,16-17, w ktorej prosi on Boga o wyznaczenie meza
do kierowania spotecznoscig Izraela, przyréwnang do stada owiec. Ow biblijny
przywodca ma bowiem, wedltug skierowanej do Pana prosby, wychodzi¢ i wra-
ca¢ na czele wspolnoty oraz wyprowadzac ja i przyprowadza¢ z powrotem.

141 Por. A. Jaubert, Approches de l’Evangile de Jean, Paris 1976, s. 118.

142 W. Marchel na podstawie analizy ] 6,35; 7,16; 8,12.26; 10,14-15; 11,25-26; 12,49-50
dochodzi do analogicznych wnioskéw. Zob. W. Marchel, Dieu Pere dans le Nouveau Testa-
ment, trad. M. Cé, Paris 1966, s. 132-134.

43 CK. Barrett uzywa okresdlenia ,wypowiedz symboliczna” (symbolic discourse),
gdyz mowa Jezusa nie jest przypowiescig ani tez alegoria. Zob. C.K. Barrett, The Gospel
According to St. John..., s. 367.
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W Jezusowym stwierdzeniu: ,Ja jestem brama” (] 10,79) pobrzmiewa z kolei
wskazanie psalmisty z Ps 118(117),20: , Oto jest brama Pana, przez nig wejda
sprawiedliwi”*, za$ wyznanie: ,Ja jestem dobrym pasterzem” (J 10,11.14) sta-
nowi wyrazna aluzje¢ do obszernej mowy Boga zawartej w Ez 34,1-31. Biblijna
wyrocznia Pana mowi o sadzie nad nieuczciwymi pasterzami, o wzieciu przez
Boga w obrone ludu, ktéry z rozproszenia On sam zgromadzi na nowo, ustana-
wiajac nad nim jednego pasterza.

W jaki jednak sposdb wzmiankowane teksty starotestamentalne petnia funk-
cje $wiadectwa Ojca o Jezusie w omawianej perykopie czwartej Ewangelii? Znaj-
dujace sie tam wypowiedzi Chrystusa, poprzez zawarte w nich motywy biblijne,
prowokuja stuchaczy do réwnoleglej z nimi lektury tekstu Starego Testamentu,
zawierajacego identyczne elementy. Sq nimi: skonfrontowana z nieuczciwymi
pasterzami (najemnikami) postac jednego pasterza, lud jako owce, zapowiedz
nowego porzadku wyrazonego jako dostatnie zycie owiec oraz stan duchowe-
go pokoju pod przewodnictwem wybranego przez Boga pasterza'®. Utrwalona
przez Ezechiela mowa Jahwe znajduje swoje odwzorowanie w monologu Jezusa.
Jego wypowiedz implikuje autorytet przedstawionej przez proroka mowy Boga,
ktorego cechy posiada ewangeliczny Dobry Pasterz. Sa nimi: béstwo', moc'¥,

144 Obydwa teksty réznia sie na plaszczyznie leksykalnej terminem stuzacym dla
wyrazenia ,bramy”. W LXX wystepuje rzeczownik moAn odpowiadajacy hebrajskiemu
avz, natomiast w czwartej Ewangelii pojawia sie rzeczownik 00pa, ktéory mozna ttu-
maczy¢ jako ,drzwi”, ,przejscie”. W obrazie Jezusa-bramy J.J. Enz widzi reminiscencje
wejscia do namiotu z Wj 29,42-43, jako miejsca spotkania Jahwe z ludem. Zob. J.J. Enz,
The Book of Exodus..., s. 213.

145 Szczegolowe poréwnanie | 10 z Ez 34 przedstawiono w: G.T. Manning jr., Echoes
of a Prophet: The Use of Ezekiel in the Gospel of John and in Literature of the Second Temple
Period, London 2004, s. 112-113.

146 Tozsamo$¢ podmiotu méwigcego w Ez 34 jest zaznaczona na dwa sposoby.
W pierwszym za sprawg narratora uzywajacego formut: ,Pan skierowat do mnie te sto-
wa” (w. 1), ,stuchajcie stowa Panskiego” (w. 7), ,wyrocznia Pana Boga” (w. 8.15.30.31),
,Tak méwi Pan Bég” (w. 10.17), ,Pan Bég tak mowi” (w. 20), a w drugim przez samego
Boga, ktéry objawia swoja tozsamos¢ w stowach: ,,stuchajcie stowa Panskiego” (w. 9), ,Ja,
Pan, bede ich Bogiem” (w. 24), ,Ja jestem Pan” (w. 27), ,Ja za$ Bogiem waszym” (w. 31).
W mowie Jezusa brak okreslen ,Pan”, ,Bég”. Autorytet Bozy wyrazaja samookreslenia:
,Ja jestem brama” (J 10,7.9), ,Ja jestem dobrym pasterzem” (J 10,11), zawierajace formute
YW elpL.

147 Ten atrybut pasterza u Ezechiela wyrazaja terminy zwigzane z dzialaniem Boga:
zada¢, potozy¢ kres, wyrywac z reki (34,10.27), szuka¢, sprawowac piecze (34,11), doko-
nywac przegladu, uwalnia¢ (34,12), wyprowadza¢, gromadzi¢, sprowadzac (34,12), pas¢
(34,12-13), kruszy¢ (34,27). Natomiast w Ewangelii Jana dzialania Chrystusa wyrazaja
czasowniki: wchodzi¢ (10,2), wota¢ po imieniu (10,3), wprowadza¢ (10,10,3—4), dawac zy-
cie (10,11.15.17), przyprowadzac (10,16).



2. Trzy aspekty $wiadectwa Boga w ujeciu Ewangelii Jana

wladza sadzenia i sprawiedliwos$¢*¥, troskliwos¢ i mitosierdzie'®. Ich objawie-
nie w nauczaniu Jezusa oraz poprzez Jego dzieta wypetnia biblijne proroctwo.
Szczegdlnym tego wyrazem jest motyw dawania czy tez potozenia zycia za
owce (J 10,15.17). Wnosi on do zarysowanego w Starym Testamencie obrazu Do-
brego Pasterza nowa jakos¢: Chrystus nie jest wylacznie stuga, ale Synem, ktéry
posiada cechy swego Ojca — Boga. Jest to nowa perspektywa, ktéra zaréwno
w przywotanej Ksiedze Liczb, a takze w Psalmach i w proroctwie Ezechiela nie
znajduje analogii. Przywolane w Ewangelii Jana przez obraz Dobrego Pasterza
biblijne teksty odnoszone do Jezusa po raz kolejny petnia role swiadectwa Ojca
o Synu.

i) W sporach podczas uroczystosci Poswiecenia Swiatyni (10,22-39)

Potwierdzenie stéw Jezusa, w ktorych daje On do zrozumienia swoim prze-
ciwnikom, Ze Jego Ojciec jest Bogiem (J 10,25.29-30.32.36-38), stanowi niepeiny,
zaczerpniety z Ps 82(81),6 cytat: ,Ja rzeklem: bogami jestescie” (por. ] 10,34)"".
W ujeciu Chrystusa skierowane niegdys$ do przodkéw'™ stowo Boga, ktére sta-

148 W analizowanym proroctwie Ezechiela sprawiedliwy sad Bozy wyraza sie juz
poprzez oceng postepowania nieuczciwych, zaniedbujacych Izraela pasterzy (34,2-9).
Przedmiot Bozego osadu (kpivw) badz rozrdznienia (Stakpivw) stanowia takze relacje we-
wnatrz owczarni (34,17-22). Przedstawiona w Ewangelii Jana mowa Jezusa nie zawiera
terminéw jurydycznych, zwigzanych z czynnoscig sadzenia. Wskazuje na nig jednak
majaca znamiona osadu ocena nieuczciwych pasterzy, ktérych Chrystus nazywa zto-
dziejami i rozbojnikami, obcymi oraz najemnikami (J 10,1.5.8.10). Natomiast postepowa-
nie Jezusa odpowiada kryteriom wyznaczonym przez Boga na wyrazenie cech dobrego
pasterza ludu.

49 Chociaz przywotane cechy nie sa nominalnie wzmiankowane w tekscie, to wyra-
zajq je u Ezechiela takie czynnosci Boga: szukanie owiec i sprawowanie nad nimi pieczy
(34,11), uwolnienie ich z miejsc rozproszenia (34,12), wyprowadzenie ich sposréd naro-
déw i zgromadzenie w ziemi Izraela, by tam mogty si¢ pas¢ na dobrym pastwisku (34,13-
14), uktadanie owiec na legowisku (34,15), obrona przed drapieznikami (34,25). Mozna
powiedzie¢, ze w Swietle proroctwa zawartego w Ksiedze Ezechiela dziatanie Boze kon-
centruje si¢ na spolecznym i materialnym dobrobycie ludu jako owczarni. Duchowsq jego
glebie wskazuje dopiero mowa Chrystusa w | 10. Jezus jako brama, przez ktérqg wchodza
i wychodzg owce, prowadzi do zbawienia (10,9), do Zycia w obfitosci (10,10). Mitosier-
dzie i troska Chrystusa, jako dobrego pasterza, wyrazaja si¢ w poznaniu owiec na wzor
tego poznania, jakie jest miedzy Ojcem i Synem (10,15-16). Wreszcie kluczowym elemen-
tem milosierdzia i pasterskiej troski Jezusa jest oddanie Zycia za swoje owce (10,11.15).

130 Przytoczony przez Jezusa tekst biblijny pomija obecne w oryginale dopowiedze-
nie psalmisty: ,i synami Najwyzszego wszyscy”.

BB1'W analizowanej wypowiedzi Jezusa nie wystepuje rzeczownik matépeg (ojco-
wie), ale obecny jest w akuzatiwie liczby mnogiej zaimek wskazujacy ékeivog. Cytowane
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o sie (0 Aoyog tob Oeod €yéveto, J 10,35), jest swiadectwem niepodwazalnym,
niemozliwym do odrzucenia ze wzgledu na Boskie pochodzenie i autorytet
Tego, ktory przezen przemawia. Wywdd Jezusa zmierza w strone jednoznacz-
nej konkluzji: jesli Pismo nazywa ludzi bogami, to prawdziwie Synem Bozym
jest Jezus, postany od Ojca (10,36)"*2. Za sprzeczny z Prawem uznaje On takze
zarzut o bluznierstwo, gdyz do Niego, jako Dobrego Pasterza, odnosza si¢ stowa
zawarte w Wj 22,27: ,Bogu nie bedziesz bluznic¢ i zwierzchnikom ludu twego zle
nie bedziesz mowil”. Pisma, ktore wykazuja Jezusowe pochodzenie, , odczytu-
ja’ Go jako Syna Bozego, nie moga sobie przeczy¢. Dlatego bedac $wiadectwem
o Chrystusie, Pismo staje sie jednoczesnie Bozym napomnieniem dla Jego prze-
ciwnikoéw, kontestujacych postannictwo Jezusa — Syna od Ojca™.

k) Podczas ostatniej wieczerzy (13,18-20)

W Ewangelii Jana mozna zauwazy¢, ze im blizej wydarzen paschalnych,
tym przywotywane przez Jezusa $wiadectwo Pism ma bardziej wyrazisty cha-
rakter. Wida¢ to od uzycia inspirowanego modlitwa psalmisty zwrotu do Boga
Ojca w 12,27, przez potwierdzenie koniecznosci wypetnienia sie Pism w 13,18
i 15,25, az po uzycie starotestamentalnej formuly ,Ja jestem” (13,19; 18,5-6), ktéra
objawia moc i obecno$¢ Boza. Sposrdéd wymienionych przyktadéw przedstawio-
na w rozdziale trzynastym mowa Jezusa zawiera najbardziej czytelny przyklad.
Po dokonanym przez Jezusa obrzedzie umycia uczniom ndg Chrystus odwo-
tuje si¢ w 13,18 do stéw psalmisty z Ps 41(40),10, ktéry w chorobie, w obliczu
pietrzacych si¢ nieprzychylnosci ze strony ludzi, wyznaje Bogu: ,,I bowiem czlo-
wiek pokoju mojego, w ktérym poktadalem nadzieje, jedzacy chleb moj, pod-
niost na mnie piete”, po czym wyznaje: ,Ja jestem” (13,19).

Psalm odstania obraz Boga towarzyszacego w niedoli biednemu. Boég,
wzmiankowany jako Pan, w rzeczywistosci troszczy sie jak Ojciec, gdy strzeze
przed wrogami, czyni szczesliwym na ziemi, pokrzepia na fozu bolesci, popra-
wia postanie i pozwala odczuc swoja taskawos¢ (por. Ps 41[40],1-4.12). Wreszcie

przez Jezusa stowa Ps 82(81),6 maja swoje oparcie w skierowanym do Mojzesza przez
Boga poleceniu: ,datem Ciebie [jako] Boga faraonowi, a Aaron brat twoj bedzie ci proro-
kiem” (Wj 7,1).

132 Zdaniu o poswieceniu i postaniu do swiata odpowiada zapisane w Jr 1,5 Boze
zapewnienie: ,Zanim uksztattowatem ci¢ w lonie matki, znatem cie, nim przyszedle$
na $wiat, poswiecitem cig, prorokiem dla narodéw ustanowitem ci¢”. W odniesieniu do
Jezusa starotestamentalna wypowiedz Boga ma szczegdlny wymiar, bo nie dotyczy wy-
Iacznie proroka, ale odkrywa posta¢ Syna, ktérego Ojcem jest Bog.

13- A.D. Myers stwierdza wprost: ,[...] odrzucenie Jezusa w skutek niezrozumienia
Pism, a ponadto odrzucenia Pisma jako $wiadectwa o Jezusie, jest réwniez odrzuceniem
Boga, ktory je natchnat”. Zob. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 162.
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psalmista wyraza pewnos¢, ze Bog umiesci go przed swoim obliczem. Zacy-
towany przez Jezusa fragment psalmu wskazuje nie tylko na wypetniajaca sie
zapowiedz zdrady, ale przede wszystkim na Chrystusa jako potomka Dawida,
w ktérego zyciu i postannictwie wypelnia si¢ stowo Pisma. Bég méwi przez
nie — jak niegdys przez proroka — uprzedzajac nadchodzace wypadki: ,Zwia-
stuje najpierw ostatnie, zanim te stang si¢ i w tym samym czasie wypelni sie,
i rzekltem: kazdy moj zamiar stanie si¢ i wszystko, ile zamierzylem, uczynie”
(Iz 46,10 [LXX]). Natomiast kiedy Jezus nawiazuje bezposrednio do starotesta-
mentalnej wypowiedzi Boga, przyjmujac ja jako wilasna (,méwie wam?”, J 13,19),
czyni to na mocy niepowtarzalnej relacji do Niego. Jesli wyraza ja formuta
éyw eipt (Ja jestem), to moze to by¢ wylacznie relacja Syna do Ojca®™. Jak Bog
w slowie przez prorokéw swiadczy o jedynosci i wiecznosci swego istnienia
(Iz 43,10), tak tez Jezus, Syn Bozy, mowiac do zebranych: ,Ja jestem”, przyjmuje
$wiadectwo Pism, bedace stowem Oijca, jako potwierdzenie wilasnej tozsamosci.
Konsekwentnie wigc stwierdza Jezus, ze kto Jego przyjmuje, przyjmuje Tego,
ktory Go postat, to znaczy Ojca (por. ] 13,20). Natomiast odrzucenie Chrystusa
staje sie jednoczesnie odrzuceniem samego Ojca i Jego swiadectwa o Synu.

I) W mowie pozegnalnej o zjednoczeniu z Chrystusem (15,25)

Obecny w niej wyjatek z Pism: éuionodv pe Swpedv (Nienawidzili mnie bez
powodu) posiada swoja paralele w Ps 35(34),19; 69(68),5"% 119(118),161*¢ oraz
w PsSal 71", Przywolane teksty majq charakter lamentacyjny i stanowia przy-
ktad modlitwy sprawiedliwego, ktory cierpi przesladowanie. Chociaz wspom-
niane fragmenty Pism potwierdzaja updr przeciwnikéw Chrystusa w ich nie-
dowiarstwie, to jednoczesnie uzupelniaja przedstawiony w czwartej Ewangelii
wizerunek Syna, pozwalajac widzie¢ w Nim cierpigcego Stuge Boga.

134 Por. D.A. Carson, The Gospel According to John..., s. 471.

%5 Pomiedzy greckim a hebrajskim tekstem Ps 35(34),19 oraz Ps 69(68),5 zachodzi
petna zgodnos¢. Trudno wiec wskaza¢, do ktérej wersji odwoluje sie obecna w wypo-
wiedzi Chrystusa biblijna parafraza.

1% Przyjmujac paralelnos¢ tego wersetu psalmu z J 15,25, nalezy zwrdci¢ uwage na
zachodzaca pomiedzy nimi rdéznice leksykalna. Starotestamentalne katadiwkw (szukad,
Scigac) zastepuje bowiem obecne w Ewangelii Jana pioéw (nienawidzic).

157 W zestawieniu tego fragmentu LXX z obecna w czwartej Ewangelii wzmianka
Pism wida¢, ze réznica pomiedzy obydwoma tekstami zachodzi jedynie na ptaszczyz-
nie stosowania zaimkéw. Podmiot wypowiedzi w PsSal 71 wyraza si¢ w liczbie mnogiej
(Muég), podczas gdy u Jana Chrystus uzywa formy pierwszej osoby (ue).
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1) W mowie pozegnalnej o powtérnym przyjsciu (16,32)
i podczas pojmania Jezusa w Ogréjcu (18,5)

Wienczace mowe pozegnalna Jezusa stowa, w ktérych zapowiada rozpro-
szenie sie uczniéw (16,32), sa echem proroctwa zawartego w Za 13,7. Bég ustami
proroka méwi tam o rozproszeniu owiec, gdy uderzy si¢ w pasterza'®, ale jedno-
czes$nie zapowiada, ze Jego reka bedzie nad nimi. Przywotany przez Jezusa bi-
blijny motyw przewidziane]j plagi staje si¢ okazja do wskazania na Boga jako
Ojca, ktdry nie pozostawia Syna w opuszczeniu. Jezus jest pasterzem Izraela,
ale tre$¢ Jego misji posiada niepowtarzalny charakter. Decyduje o nim relacja
z Ojcem, potwierdzana przez Boga wobec ludzi, zwlaszcza w obliczu zblizaja-
cej sie meki i smierci Chrystusa'™. Stad tez skierowana przez Niego do opraw-
cow w chwili swego pojmania formuta ,Ja jestem” (18,5) te aktywnos¢ Boga
ostatecznie zapowiada i antycypuje. Dowodem na to jest reakcja wszystkich
przybylych wraz z Judaszem do Ogrojca, ktorzy, styszac stowa Jezusa, upadaja
na ziemie (18,6).

2.2.2. W wypowiedziach bohaterow ewangelicznej narracji

Nie tylko Jezus postuguje sie Pismem. Stary Testament jest rowniez punktem
odniesienia dla innych bohateréw czwartej Ewangelii, ktorzy konfrontuja zawarta
w nim tres¢ z osobg Jezusa Chrystusa. Nie zawsze jednak potrafia oni wlasciwie
odczytac zapisane w Biblii $wiadectwo o Synu Bozym. Warto zatem przesledzic
przyjete przez bohateréw postawy, szukajac przyczyn zachodzacych pomie-
dzy nimi rozbieznosci w interpretacji oraz przyjmowaniu starotestamentalnych
$wiadectw, a takze w sposobie postugiwania si¢ nimi w odniesieniu do Jezusa.

a) Jan Chrzciciel

Poprzednik Jezusa jest jednym z pierwszych bohateréw narracji, ktorzy
$wiadcza o Synu Bozym. Odpowiadajac na pytania wystanych do niego kapla-
now i lewitow, Jan Chrzciciel przytacza stowa proroka Izajasza, wzywajace do
przygotowania drogi przed nadchodzacym Panem (por. Iz 40,3). Uznajac siebie
za glos wotajacego w miejscu pustynnym (J 1,23), poprzednik Jezusa wskazuje

18 BH uzywa liczby pojedynczej, natomiast LXX postuguje sie¢ liczba mnoga. Jezus,
odnoszac do siebie stowa proroctwa, akcentuje przystugujaca mu godnos¢ pasterza — nie
jednego z wielu, ale jedynego, ktéry oddaje swoje zycie za owce, aby miaty je w obfitosci
(por. ] 10,10).

159 Por. U.C. von Wahlde, The Gospel and Letters of John. Volume 2: Commentary on the
Gospel of John, Grand Rapids 2010, s. 706.
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na Tego, ktdry przynosi taske i prawde (1,17), jest Barankiem Bozym (1,29.36),
ktéry gtadzi grzech Swiata (1,29)'°, przewyzsza Jana godnoscia (1,30); jest Tym,
ktéry sie objawia Izraelowi (1,31), jest chrzczacy Duchem Swietym (1,33; por.
Lk 3,16) i jest Synem Bozym (1,34).

Wskazanie na Jezusa jako Baranka Bozego sklania dwoch sposrod uczniéw
Jana Chrzciciela do pdjscia za Chrystusem (1,37). Mozna w tym przypadku
mowic nie tylko o wplywie autorytetu Janowego na podjeta przez stuchaczy
decyzje, ale takze o zasadniczej roli imperatywu, jaki stanowia Pisma. Za-
korzenione w stowie Bozym $wiadectwo Jana przekonuje wprawdzie uczniéw
do mesjanskiej tozsamosci Jezusa, ale nie pozwala jeszcze na to, by rozpoznac
w Nim Syna Bozego. Uczniowie nazywajq Jezusa ,rabbi” (1,38), Andrzej zas,
dzielac sie z Szymonem nowing o spotkaniu z Nim, méwi o odnalezieniu Me-
sjasza (1,41).

W szeregu nastepujacych po sobie spotkan Jezusa z bohaterami narraciji to,
w ktérym uczestniczy Filip (J 1,43-44)"!, ukazuje rozwdj poznawanej prawdy

160 C.K. Barrett zwraca uwage, ze przypisana Barankowi funkcja posiada staro-
testamentalne tto. Wedtug egzegety mniej pewnym jest to, o jakie odniesienie chodzi.
C.K. Barrett przywotuje figure baranka paschalnego z dwunastego rozdzialu Ksie-
gi Wyijscia oraz Iz 53,7, gdzie auvég odnosi sie do cierpiacego Stugi Panskiego. Wsrod
mozliwych odniesien wymienia takze kozla, ktéry w Dzien Przebtagania wynosi za
obo6z grzechy ludu zlozone na jego glowe przez arcykaptana (zob. Kpt 16,21-22). Zob.
C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 176. Watpliwosci C.K. Barretta, dotycza-
ce mozliwych paralel wzgledem obecnej w 1,29 wzmianki o Baranku Bozym, podzielaja:
C.H. Dodd, The Interpretation of the Fourth Gospel, Cambridge 1953, s. 230-238; E. Harris,
Prologue and Gospel..., s. 55-56. Wydaje sie jednak zasadnym przypuszczenie, ze chodzi
o przywolane przez C.K. Barretta wzmianki zawarte w Ksiedze Wyjscia i u proroka Iza-
jasza, zwazywszy na fakt, ze do figury baranka paschalnego nawigzuje ewangelista Jan
w 19,36. Takze opowiadanie o meczenstwie Stugi Jahwe, zawarte w proroctwie Izajasza,
jak i wzmianka w Jr 11,19, opisujaca postawe proroka wobec przesladowan, korespondu-
ja z utrwalonym w czwartej Ewangelii obrazem cierpiacego Chrystusa.

1 Wzmianka ewangelisty o pochodzeniu Filipa z Betsaidy, a zatem z tego same-
go miasta, co Piotr i Andrzej, nie moze by¢ jedynie literackim zabiegiem, po$wiadcza-
jacym dbatos¢ autora o wiernos¢ historycznej prawdzie. Interesujaca interpretacje $wia-
dectwa, o ktérym mowi Filip w 1,45, przedstawia J. Macleod. Egzegeta zwraca uwage
na miejsce pochodzenia Filipa, ale sktania sie ku stanowisku, Ze jego poglad o Jezusie
wynika ze $wiadectwa Jana Chrzciciela. Zdaniem J. Macleoda pod pojeciem ,Prawa”
nalezy rozumie¢ nie tyle Dekalog oraz przepisy regulujace tad spoteczny, co ich synte-
zg, ktéra stanowi przykazanie milosci. Jednoczesnie biblista podkresla zaréwno histo-
ryczne znaczenie nadania Prawa, jak i wypelnienia jego obietnic. Wedlug J. Macleoda
Mojzesz jest autorem przestania o Nadziei Izraela, wyrazonej w: obrazie potomstwa
miazdzacego gtowe weza, w danej Abrahamowi obietnicy syna, w wypetnianej przez
Mojzesza i Aarona misji proroka, posrednika i kaptana, wreszcie w Jakubowej wizji
drabiny. W rozumieniu J. Macleoda wszystkie przywotane przyktady ze Starego Testa-
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o Baranku Bozym. Pozytywna odpowiedz Filipa na wezwanie Chrystusa moze
mie¢ zrédlo w doswiadczeniu Andrzeja i Piotra, a nast¢pnie ich relacji o Jezu-
sie. Filip, ktéry dzieli si¢ swoim odkryciem z Natanaelem, uzupetnia wyznanie
Andrzeja z 1,41, kiedy stwierdza: ,ZnalezliSmy Tego, o ktérym pisat Mojzesz
w Prawie i Prorocy — Jezusa, syna Jozefa, z Nazaretu” (1,45). Te stowa jednego
z pierwszych uczniéw Chrystusa odstaniaja pewna niewiedze dotyczaca Jego
prawdziwej tozsamosci'®. Wskazanie bowiem na Jézefa jako ojca Jezusa suge-
ruje potrzebe $wiadectwa, ktére jednoznacznie pozwolitoby odkry¢, kim jest
Chrystus, a nastepnie uwierzy¢, ze jest On Synem Bozym. Takie rozwigzanie
problemu podsuwa rowniez omawiane wczesniej $wiadectwo zlozone przez
Jana Chrzciciela.

Poprzednik Jezusa udziela odpowiedzi kaptanom i lewitom przy uzyciu Pi-
sma, ale czyni to korzystajac juz z doswiadczenia wizji zstepujacego na Jezusa
Ducha oraz ustyszanego gtosu Boga (J 1,32-34)'. W swietle tego wydarzenia Jan
Chrzciciel odczytuje wlasciwie sens proroctwa, ktore nie tyle dotyczy jego misji,
co postania do $wiata i tozsamosci Jezusa Chrystusa. Mozna zatem powiedzie¢,
ze cho¢ teksty Starego Testamentu zawieraja mowe Boga i $wiadcza o synostwie
Bozym Jezusa, to jednak wymagaja takze zestawienia z Jego stowami i dzietami
(J 1,18). Dopiero w tej perspektywie mozna zobaczy¢ aktywna obecnos$¢ Boga
Ojca w misji Chrystusa, ktora przekonuje do wiary w Syna Bozego.

b) Natanael

Wyznajac wiar¢ w synostwo Boze Jezusa (] 1,49), uczen ten rozpoznaje
w Nim wypelnienie obietnic mesjanskich (So 3,15-16)"*. Podobnie czyni takze
Piotr, ktéry w imieniu uczniéw potwierdza, ze Jezus ma stowa zycia wiecznego
(6,68) i jest Swietym Boga (6,69). Zawarte w So 3,15-16 proroctwo, jako mozliwe
tlo wspomnianych wyznan, méwi o obecnosci Krdla Izraela, Pana posréd ludu
—na Syjonie, w Jerozolimie (So 3,16). Rozwazajac Pisma, Natanael poznaje Chry-
stusa z ich perspektywy, ale w odniesieniu do stéow Jezusa, ze zostal przez Nie-
go dostrzezony pod drzewem figowym. To miejsce, wybierane wedtug tradycji
rabinicznej przez medrcéw studiujacych Tore'*>, moze wyrazaé, zgodnie z Za

mentu to figury zapowiadajace Jezusa Chrystusa i tres¢ wyrazenia: ,w Prawie i Proro-
cy”. Zob. J. Macleod, The Witness of Moses to Christ..., s. 5-12.

122 O Jezusie jako synu Jézefa méwia tez oburzeni Zydzi po tym, jak Chrystus wy-
znaje wobec nich, Ze jest chlebem, ktéry z nieba zstapit (zob. ] 6,42).

165 Por. A. Malina, Dio Padre e testimone del Figlio (Gv 1,32-34)..., s. 312.

164 Por. D.A. Carson, The Gospel According to John..., s. 162.

165 U.C. von Wahlde, L.P. Trudinger i X. Léon-Dufour wymieniajg komentarz rab-
biego Akiby do Ksiegi Koheleta (Ecclesiastes rabbah 5,15). Trzeci ze wzmiankowanych eg-
zegetow przywotuje ponadto Midrasz do Piesni nad Piesniami (Midrash sul Cantico dei
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3,10, oczekiwanie nadejscia czasow mesjanskich'®®. Zwracajac sie do Natanaela,
Jezus odkrywa przed nim wiedze dotyczaca jego zycia, oczekiwan i nadziei,
a zatem spraw, ktdre moga by¢ tylko Jemu wiadome. W takich okolicznosciach
biblijne swiadectwo potwierdza postannictwo Jezusa i Jego tozsamos$¢, ktéra
Natanael przyjmuje i wyznaje'®”.

c) Matka Jezusa

Interesujacy przyktad uzycia stéw Pisma znajduje sie takze w wypowiedzi
Matki Jezusa podczas godéw weselnych w Kanie Galilejskiej (2,5). Po zwroceniu
Mu przez Nig uwagi na brak wina i odpowiedzi Jezusa o nadejciu godziny
Matka kieruje do stug polecenie: , Cokolwiek powie wam, uczyncie”. Zwrot ten
przypomina wypowiedz faraona z Rdz 41,55, ktory w obliczu kleski glodu na-
kazuje ludowi szukac¢ pomocy u Jézefa i czyni¢ wszystko, cokolwiek on powie.
Przytoczony tekst biblijny nie zawiera wypowiedzi Boga, ale skupia uwage na
Jozefie, ktéry potrafi zatroszczyc¢ si¢ o potrzeby ludu. Zawarta w stowach Matki
Jezusa aluzja do historii J6zefa Egipskiego zdaje sie wskazywac, ze Jej Syn jest
tym, ktory moze zaradzi¢ kazdej ludzkiej potrzebie. W relacji do Jezusa staro-
testamentalny obraz niesie bardzo wazkie przestanie. Biblijny Jézef, niczym do-
bry ojciec, dba o potrzeby Egipcjan, ale nie przestaje by¢ synem Jakuba ani tez
bratem dla swoich najblizszych. Chronigc przed gltodem lud Egiptu, okazuje sig
Jézef réwniez wybawieniem dla swego ojca oraz braci i ich rodzin. Jak w hi-

cantici 4,4), rowniez autorstwa rabbiego Akiby. Zob. U.C. von Wahlde, The Gospel and
Letters of John. Volume 2..., s. 64; L.P. Trudinger, An Israelite in Whom There is No Guile:
An Interpretative Note on John 1:45-51, “The Evangelical Quarterly” 1982, vol. 54.2, s. 118;
X. Léon-Dufour, Lettura dell’Evangelo secondo Giovanni..., s. 184, przyp. 75.

%6 Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdzialy 1-12)..., s. 331. Zdaniem
T.L. Brodiego obraz Natanaela przebywajacego w cieniu figowca wskazuje na ograniczo-
ny horyzont jego poszukiwan. Zastoniety galeziami nie dostrzega on bowiem otwartego
nieba, nie potrafi tez nawiaza¢ gtebokiej, intymnej relacji z Bogiem, az do momentu spo-
tkania z Jezusem, ktéry wydobywajac go z cienia, wprowadza do swiatta. Zob. T.L. Bro-
die, The Gospel According to John. A Literary and Theological Commentary, New York 1993,
s. 168.

17 Podobne doswiadczenie jest udzialem Samarytanki, ktora spotyka Jezusa przy
studni w poblizu Sychar (J 4,1-26). W rozmowie z Nim kobieta wykazuje si¢ jedynie zna-
jomoscia faktow z historii biblijnej (4,12), ale jej przewodnikiem do zrozumienia zawar-
tych w Pismie tresci jest Chrystus. To Jego stowa, zakorzenione w starotestamentalnym
proroctwie z Iz 58,11, objasniaja teologiczny sens zapisanej w nim obietnicy Boga, ze
pokrzepi On dusze na pustkowiu i uczyni z niej jakby zrédlo wody, co sie nie wyczer-
pie (por. ] 4,14). Kluczowym momentem dialogu z Samarytanka jest prawda, ktdra Jezus
wyjawia o jej zyciu (4,18.29.39). Od stwierdzenia, Zze Jezus jest prorokiem (4,19), kobieta
przechodzi do wyznania wiary w Jego mesjaniskie postannictwo.
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storii jego zycia Bog objawia i potwierdza swoja troske oraz wiernos¢ przymie-
rzu zawartemu z Abrahamem i jego potomstwem, tak w zyciu Jezusa ukazuje
swoje ojcostwo i potwierdza, ze Chrystus jest Jego Synem. Przywotany tekst
starotestamentalny ma przekonac bedacych w potrzebie i szukajacych pomocy,
ze Jezusowi towarzyszy obecnos¢ Boga Ojca, ktora odstaniaja dokonane przez
Chrystusa cuda (J 2,11)'¢%.

d) Niewidomy od urodzenia

Odpierajac zarzuty faryzeuszow, ze Jezus jest grzesznikiem (9,24), uzdrowio-
ny ze slepoty odwotuje sie do podstawowego zrodta wiedzy, jakim sa Pisma.
Fakt ten wyraza zdziwienie okazane Zydom, ktérzy uznajac siebie za uczniéw
Mojzesza, nie potrafia odpowiedzie¢, skad pochodzi Jezus (9,30). Rowniez uzyty
przez uzdrowionego mezczyzne w pierwszej osobie liczby mnogiej czasownik
oida (wiedzie¢) wskazuje na logiczng kontynuacje podjetego przez faryzeuszy
tematu i odwotuje si¢ do wspdlnego zrddia poznania, jakim sg Pisma.

Wypowiedz niewidomego, ktoremu Chrystus przywraca wzrok, osadzona
jest w nurcie literatury madrosciowej Starego Testamentu (Ps 66[65],18; 145[144],19;
Prz 15,8.29; 16,8) oraz w Iz 1,15. Kazdy ze wskazanych tekstow wyraza praw-
de, ze Bogu przyjemna jest modlitwa czyniacych sprawiedliwosé, a jej wystu-
chanie wskazuje na Boza przychylnos¢ wzgledem czlowieka. W odniesieniu
do dokonanego przez Jezusa cudu stowa Pisma sg dla uzdrowionego potwier-
dzeniem szczegolnej relacji, ktora faczy Chrystusa z Bogiem Ojcem. Osobiste
doswiadczenie spotkania z Jezusem, umocnione swiadectwem tekstow biblij-
nych, prowadzi uwolnionego od $lepoty do wyznania wiary w Syna Czlowie-
czego (9,38).

168 Pismo bedace stowem Boga jest swiadectwem i zZrédtem wiedzy takze dla Niko-
dema, ktory w jego swietle rozeznaje, kim jest Jezus: , Rabbi, wiemy, ze od Boga wyszed-
1e$ [jako] nauczyciel. Zaden bowiem takich znakéw nie moéglby czynié, ktore Ty czynisz,
jesli nie bytby Bog z nim” (J 3,2). Wyrazenie 6 0edg puet’ avtod (Bog z Toba), ktdrego
uzywa Natanael, nawigzuje do biblijnych opiséw ukazujacych radykalne, petne opieki
zaangazowanie Boga w zyciu ludzi. Nalezy tu wskaza¢ przyktad Bozej troski o Izmaela,
ktéry za sprawa Sary zostaje wraz z Hagar wypedzony na pustkowie (Rdz 21,20). Tak-
ze Abimelek, widzac powodzenie Abrahama, uznaje je za swiadectwo Bozej obecnosci
w jego zyciu (Rdz 21,22). Podobnie interpretuje sukcesy Jozefa Egipskiego narrator opo-
wiadania w Rdz 39,2. Bozemu wsparciu przypisuje takze swoje zwyciestwo nad Holo-
fernesem Judyta (Jud 13,11). W zadnym z przywotanych tekstéw nie mozna jednak mo-
wic o takiej relacji Boga do czlowieka, ktéra charakteryzowataby zaleznos¢ ojciec—syn.
Trudno zatem dopatrywac sie¢ w nich $wiadectwa Boga Ojca o Chrystusie jako o Synu
Bozym.
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e) Zydzi

Zaakcentowany w Ewangelii sprzeciw Zydéw wobec Jezusa sktania do po-
stawienia pytan. Przede wszystkim: dlaczego lektura Starego Testamentu nie
prowadzi Zydéw do odkrycia, kim jest Jezus i jaka jest Jego tozsamosé? Czy ,Ga-
lilejczyk” Chrystus rzeczywiscie jest Synem Bozym? Odwotanie sie przez opo-
nentéw Jezusa do ksiag natchnionych, zwlaszcza do Prawa, stuzy raczej podwa-
zeniu Jego stéw badz wykazaniu winy cztowieka, anizeli poznaniu Boga, ktory
w dziejach Izraela objawia swojq ojcowska troske. Wida¢ to na przyktadzie roz-
mowy, ktéra Chrystus prowadzi z Zydami w széstym rozdziale Ewangelii Jana,
kiedy po dokonanym cudzie rozmnozenia chleba niektérzy z nich domagaja sie
znaku (6,30). Parafrazujac stowa Ps 77(78),24: ,1 zestal im mann¢ do jedzenia
i chleb [z] nieba dal im”, przypisuja oni chwate tego wydarzenia swoim przod-
kom w osobie Mojzesza, a pomijaja niejako Boga. Stad natychmiastowa reakcja
Chrystusa, ktdry wskazuje na Ojca jako zrédto prawdziwego pokarmu (J 6,32-33).

Uznajac wiedze Jezusa dotyczaca Pism (715), Zydzi dopytujq sie jednak
o ziemskie, dostepne dla ludzi zrdédla jej poznania. Stojac za$ wobec dylema-
tu — czy Jezus jest prorokiem, czy tez zapowiedzianym Mesjaszem (7,40-41) —
przypominajg proroctwo zapisane w Mi 5,1, ze Betlejem jest miejscem, z ktorego
wyjdzie wladca Izraela pochodzacy od poczatku, od dni wiecznosci: ,Czy nie
Pismo powiedziato, ze z nasienia Dawida i z Betlejem miasteczka, gdzie byt
Dawid, przychodzi Namaszczony?” (J 7,42)'.

Do Prawa jako $wiadectwa o winie czlowieka odwotujq sie z kolei w ] 749
zwierzchnicy zydowscy. Oburzeni bezradnoscig straznikéw i postawa ttumu,
bedacego pod wrazeniem stow Jezusa, stwierdzaja: ,Lecz thum ten nieznajacy
Prawa przeklety jest”. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze réwniez ich wypo-
wiedz nie odpowiada literze ani duchowi Prawa, na ktdre sie powotuja. Zawar-
ty w Pwt 2726 przepis stwierdza bowiem: ,Przeklety kazdy cztowiek, ktory
nie bedzie trwal we wszystkich stowach Prawa tego czyniac ich [...]”. Tekst nie
moéwi wigc nic o poznaniu czy jego braku, ale o stosowaniu w praktyce po-
znanego przez lud Prawa. Ponadto oskarzenie ttumu wynika raczej z powierz-
chownej opinii motywowanej niechecig wobec samego Jezusa, anizeli opiera si¢
na wiedzy zakorzenionej w faktach, co stawia przywddcow zydowskich w jesz-
cze gorszym $wietle.

169 Zgromadzony wokot Jezusa ttum, a takze arcykaplani i faryzeusze za Jego ro-
dzinne strony i miejsce pochodzenia uznaja Galilee. W Ewangeliach Mateusza i Luka-
sza, ktore zawierajq historie narodzin Chrystusa, odbiorca tekstu nie ma watpliwosci,
Ze miejscem tym, zgodnie z proroctwem, jest potozone w Judei Betlejem. Czytelnik
Ewangelii Jana pozostaje wiec niejako w napieciu: znajac histori¢ wcielonego Stowa (por.
J 1,14), wyglada swiadectwa, ktore potwierdzi, ze Jezus jest Mesjaszem — Synem Bozym,
zgodnie z obecnag w Mi 5,1 zapowiedzia.
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W kwestii winy i sadu nad czlowiekiem wypowiada si¢ takze Nikodem:
,Czy Prawo nasze sadzi czlowieka, jesli nie ustyszatoby wpierw od niego i po-
znatoby co czyni?” (J 7,51). W stowach jednego sposrod faryzeuszy, ktérego dia-
log z Jezusem przedstawia Jan w trzecim rozdziale swojej Ewangelii, brzmi echo
zapisow obecnych w Pwt 1,16 oraz 19,18. Obydwa wskazane teksty poruszaja bo-
wiem problem przestuchania czlowieka i domagaja si¢ sprawiedliwego osadu.
Domyslne przywolanie ich tresci przez Nikodema, w kontekscie sporu o pocho-
dzenie Jezusa, nie poswiadcza Jego tozsamosci, ale wskazuje na przepisy Prawa
jako droge rozwiazania sporu i sposéb dotarcia do prawdy o Chrystusie.

Do Prawa Mojzeszowego odnosza sie po raz kolejny uczeni w Pismie i fary-
zeusze w ] 8,5, kiedy przedstawiajg Jezusowi sprawe kobiety pochwyconej na
cudzoldstwie: ,Zas w Prawie nam Mojzesz nakazat takie kamienowac. Ty wigc
co méwisz?”. Podobnie jak w 749, tak i tym razem przepisy Prawa traktowane
sq przez Zydéw instrumentalnie. Zaréwno Kpt 20,10, jak i Pwt 22,22-24 okres-
laja, iz kara dla cudzoloznej jest $mier¢, ale obydwa teksty zawieraja réwniez
wskazania dotyczace mezczyzn, ktdrzy wspdtuczestnicza w wystepku. Podjeta
przez Zydéw proba przeciwstawienia autorytetu Mojzesza i spisanego Prawa
Bozego sfowu Jezusa konczy sie niepowodzeniem. Zadajac bowiem oskarzycie-
lom kobiety pytanie o ich wlasng niewinnos¢, Chrystus zamyka usta prowoka-
toréw, a zgromadzeni wokot odchodza kazdy w swoja strone.

Przykladem nieprecyzyjnego odwotywania si¢ do Starego Testamentu, kto-
re skutkuje niezrozumieniem $wiadectwa Ojca o Synu, jest takze wypowiedz
tlumu z J 12,34: ,My uslyszeliSmy z Prawa, ze Chrystus trwa wiecznie, a jak
moéwisz Ty, ze trzeba wywyzszy¢ Syna Czlowieczego? Kto jest ten Syn Czlowie-
czy?”. W nawiazaniu do stéw Jezusa o wywyzszeniu Syna Czlowieczego Zydzi
wysuwaja argument o wiecznym trwaniu Mesjasza i odnosza sie do Prawa jako
zrodla swojej wiedzy'’. Nie rozpoznajac w Chrystusie Syna Cztowieczego, nie
rozumieja tez koniecznosci Jego wywyzszenia ani zawartej w Starym Testa-
mencie zapowiedzi $mierci Jezusa'”'. Reakcja ttumu wydaje sie¢ naturalng kon-

70 Zdaniem J. Mateosa i J. Barreta zakres znaczeniowy terminu ,Prawo” w | 12,34
obejmuje bezwzglednie wszystkie ksiegi Starego Testamentu. Zob. J. Mateos, J. Barreto,
El Evangelio de San Juan: andlisis lingiiistico y comentario exegético, Madrid 1992, s. 565. Por.
W.C. van Unnik, The Quotation from the Old Testament in John 12:34, “Novum Testamen-
tum” 1959, vol. 3, s. 175.

71 Fakt ten moze budzi¢ zdziwienie ze wzgledu na tre$¢ narracji opowiadajacej
o uroczystym wjezdzie Jezusa do Jerozolimy. Podczas ingresu Chrystusa do miasta Da-
widowego lud wota w ] 12,13 stowami zaczerpnigtymi z Ps 118(117),25-26: ,Hosanna!
Btogostawiony, ktéry przychodzi w imie Panskie”. Jesli 6w dziekczynny hymn, przywo-
lany przez lud, wskazuje na Jezusa jako obiecanego Mesjasza (por. D.A. Carson, The Go-
spel According to John..., s. 432), to przyczyne nieporozumienia w ] 12,34 mozna wyjasni¢
jedynie powierzchowng interpretacja tekstu starotestamentalnego, ktorej w czasie swiat
dopuszczaja sie patnicy i mieszkanicy Jerozolimy.
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sekwencja nierozpoznania glosu, ktéry rozlega sie z nieba w J 12,28. Na proz-
no jednak szuka¢ w Prawie tekstow, do ktoérych odnosi si¢ ttum. Trudno tez
wskaza¢ fragmenty Pism, bedace mozliwym ttem wypowiedzi przeciwnikéw
Chrystusa'”?. Wydaje sie, ze prawdopodobnym zrédiem inspiracji, z ktdrego
czerpie tlum, jest obecne w 2 Sm 7,16 proroctwo Natana. Przekazuje on w nim
Dawidowi obietnice Boga, ze dom krola, jego krolestwo i tron beda utwierdzo-
ne przed Panem na wieki (por. 2 Sm 719). W tym samym duchu brzmia sto-
wa wyroczni Pana z Iz 9,5-6, o Dziecieciu-Synu. Biorac za$ pod uwage motyw
,trwania”, mozna wskazac na przypisana Bogu wypowiedz z Ps 89(88),37, ktora
dotyczy potomstwa Dawidowego: ,,Nasienie jego na wiek trwac¢ bedzie, a tron
jego jak stonce przede Mng”. Takze w Ez 37,25 znajduje sie¢ analogiczna mowa
Boga skierowana do narodu wybranego, w ktorej posta¢ Dawida funkcjonuje
jako zapowiedz Mesjasza panujacego nad Izraelem, w kraju przyobiecanym jako
dziedzictwo Jakubowi.

Chociaz przywotane teksty mesjanskie dotyczq Namaszczonego i ukazuja
zaangazowanie Boga w swiadczenie o Nim, to na podstawie analizy wypowie-
dzi ttumu oraz zwierzchnikow zydowskich mozna stwierdzi¢, ze w ich swiado-
mosci nie petnia one takiej funkcji w odniesieniu do Jezusa. Problem niezrozu-
mienia Jego tozsamosci, wynikajacy z selektywnej i jednostronnej lektury Pisma
przez Zydéw, wydaje sie mieé jeszcze jedno zrédto. Jest nim brak wyptywajace-
go z wiary przyjecia stowa pochodzacego od Boga (J 5,38) i nadmierne przywia-
zanie do autorytetu ludzi (por. 544). Taka postawa wobec objawienia Bozego,
zawartego w Prawie i w Pismach, prowadzi przeciwnikéw Chrystusa do ekstre-
mum, jakim jest wolanie o Jego $mier¢ w 19,7. Oskarzenie Jezusa o bluznierstwo
sugerowatoby odwotanie sie do przepisu zawartego w Kpt 24,16. Przewiduje
on kare $mierci przez ukamienowanie dla tego, kto by zbluznil imieniu Boze-
mu. Chociaz w tradycji biblijnej krdl Izraela jest okreslany mianem Syna Bozego
(Ps 2,7; 89[88],26-27)'7%, to jednak sens tytutu, ktéry w czwartej Ewangelii Jezus
odnosi do siebie, ma wymiar ontyczny i jako taki jest przez Zydéw stusznie od-
czytywany. Toczony przez nich spér z Jezusem nie dotyczy nazw, ale istoty Jego
osoby, tozsamosci Chrystusa, ktdrej swiadectwom przeciwnicy nie dajg wiary,
odrzucajac Go jako Syna Bozego.

72 Por. D.A. Carson, The Gospel According to John..., s. 445. S. Medala stwierdza
wprost: ,Poniewaz nigdzie w ST nie ma takiego tekstu, na ktéry ttum sie powotuje,
zdania egzegetéow sg podzielone, do ktérego miejsca nalezy odnies¢ ten cytat”. Zob.
S. Medala, Ewangelia wedtug Sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 870. Warto jednak zauwazy¢,
ze w wypowiedzi ttumu brak cytatu, a mozna raczej méwic o parafrazie tekstu biblijne-
go, wzglednie aluzji do tekstéw o charakterze mesjariskim.

173 Por. D.A. Carson, The Gospel According to John..., s. 599.
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2.2.3. W komentarzach ewangelisty-narratora

Dla ewangelisty Jana Pisma i Prawo stanowia bardzo wazny punkt od-
niesienia, ale znajdujg pelny sens jedynie w relacji do Jezusa Chrystusa (por.
1,17-18). Juz sam prolog czwartej Ewangelii zawiera znaczna liczbe biblijnych
aluzji, ktore przyblizajg jego odbiorcy tozsamosc¢ Stowa oraz okolicznosci Jego
zamieszkania wsrod nas (1,14)". W warstwie narracyjnej tekstu takich miejsc
odniesient ewangelisty do swiadectw Starego Testamentu jest dziewieé. Wy-
stepuja one w czterech scenach Ewangelii. Warto je przeanalizowa¢, majac na
uwadze, co i w jaki sposdb mdwia one o Jezusie, ale takze o Jego Ojcu, ktdry
jest Bogiem.

a) W scenie wyrzucenia przekupniow ze $wiatyni (2,17.22)

Uzyta przez ewangeliste parafraza tekstu biblijnego: , Gorliwo$¢ o dom Twdj
pochtonie Mnie” posiada swoja paralele w Ps 69(68),10'° i nawigzuje do proroc-
twa obecnego w Za 14,21. Przytoczone w niedostownym brzmieniu stowa Pisma
nie pelnig funkcji dodatku do wypowiedzi badz tez czynéw Jezusa, ale odno-
sz sie do postawy Jego uczniéw, przypominajacych sobie tre$¢ proroctwa'?.
W $wietle Pisma odczytuja oni sens gestu oraz stéw Chrystusa'”’, ktéry méwiac
o $wiatyni jako domu swego Ojca, wypedza przekupniow z gorliwosciq wtas-
ciwa dla Syna, a nie tylko stugi Bozego'”®. Obecna w Za 14,21 eschatologiczna

I Dostownie: ,rozbito swo6j namiot posréd nas”. Biblijne tto narracji ewangelicz-
nej w 1,14 stanowi tu w pierwszej kolejnosci przedstawiony w Ksiedze Wyjscia obraz
Namiotu Spotkania, ktéry jest znakiem obecnos$ci, zamieszkiwania Pana posrod swego
ludu (Wj 25,8). Kolejnym miejscem odniesienia jest monolog Madrosci z Syr 24,8, ktéra
relacjonuje Bozy nakaz rozbicia namiotu w Izraelu i objecia dziedzictwa. W ] 1,14 po-
brzmiewa réwniez zapowiedz samego Boga z Ez 37,27 i Za 8,3, Zze zamieszka On posrod
swego ludu.

75 Ewangelista przytacza jedynie pierwszg polowe wspomnianego wersetu. Zmia-
nie ulega tez czas gramatyczny uzytego przez narratora opowiadania czasownika
kateoBiw, ktory w LXX obecny jest w trybie orzekajacym aorystu aktywnego, zas
w Ewangelii Jana wystepuje w trybie orzekajacym czasu przyszlego. Por. U.C. von Wahl-
de, The Gospel and Letters of John. Volume 3: Commentary on the Three Johannine Letters,
Grand Rapids 2010, s. 297.

76 Por. E. Haenchen, John 1. A Commentary on the Gospel of John. Chapters 1-6, trans.
R.W. Funk, Philadelphia 1984, s. 184.

177 Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 130.

78 Ps 69(68) zaliczany jest do grupy tekstow opowiadajacych historie cierpiace-
go Stugi Panskiego. W Ewangelii Jana funkcjonuje jako $wiadectwo o Jezusie. Por.
R.E. Brown, Giovanni..., s. 155.
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wizja wywyzszenia Jerozolimy przez Boga i odnowienia w niej kultu wzmac-
nia mesjanski charakter zacytowanej wypowiedzi psalmisty, ktéra przyjmuje
role Swiadectwa potwierdzajacego autorytet Jezusa'””. Zawarta w wypowiedzi
narratora rabiniczna formuta 6t yeypappévov éotiv (ze napisane jest) nie tylko
wprowadza tekst biblijny w tok narracji, ale stuzy takze przekonaniu czytelni-
ka, ze postawa Jezusa jest zgodna z Pismem.

Uzyty przez ewangeliste czasownik ppvijokopat (przypominac), odwotu-
jacy sie do reakcji uczniow, w calym tekscie czwartej Ewangelii wystepuje tyl-
ko trzykrotnie. Oprécz 2,17 obecny jest rowniez w 2,22 i 12,16. W kazdym ze
wskazanych przypadkéw owo ,,wspomnienie” taczy sie z kluczowym dla wia-
ry uczniéw impulsem, jakim sa meka, $mierc i zmartwychwstanie Jezusa'®. To
w Swietle tych wydarzen, ktdre nalezg do godziny wywyzszenia Syna Czlowie-
czego, Jego uwielbienia, zaréwno Pisma, jak i stowa Jezusa (por. 2,22) pod wpty-
wem Ducha Swie;tego staja sie¢ w pelni zrozumiate, a wiara ucznidw ugrunto-
wana (20,9)"8%.

b) W scenie wjazdu Jezusa do Jerozolimy (12,15.16.38.40.41)

Nawigzanie ewangelisty do Starego Testamentu w scenie wjazdu Jezusa do
Jerozolimy wyjasnia postawe mieszkanicOw miasta oraz przybylych na swie-
to patnikéw (12,13), przede wszystkim jednak stanowi przyktad uzycia Pism
jako mowy Boga i zarazem $wiadectwa o Chrystusie'®. Uzyty przez narratora
w 12,15 cytat: ,Nie boj sie, Coro Syjonu! Oto Krol twdj przychodzi, siedzacy
na zrebieciu osta” moze posiada¢ swoje zrédto w trzech tekstach prorockich:
Za 99; So 3,14-16 oraz 1z 409. Najblizszy ewangelicznej parafrazie wydaje sie
jednak przytoczony fragment z Ksiegi Zachariasza'®. Zawiera on wezwanie
skierowane do Coéry Syjonu, by radowata sie z nadejscia jadacego na osleciu
Krdla. Biblijny obraz postaci Mesjasza-wladcy uzupelniaja pozostate dwa teksty
moéwiace o obecnosci Pana i Boga posrod swego ludu. Proroctwo wskazuje wiec
na Jezusa, ktdry jest wykonawcag zamiaréw Bozych, ale w sensie glebszym, niz
interpretuje to lud. Ewangelista spoglada na opisywane przez siebie wydarze-
nia juz z perspektywy popaschalnej, ktéra jest takze doswiadczeniem uczniow

7 P. Podeszwa ujmuje proroctwo starotestamentalne w kategorii swiadectwa. Zob.

P. Podeszwa, Paschalna pamieé o Jezusie..., s. 69.

180 Por. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 145.

81 Por. B. Kl'uska, Uczen ikong Chrystusa. Studium egzegetyczno-teologiczne Mowy po-
zegnalnej | 13,31-16,33, Lublin 2007, s. 197; S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 508.

182 W 12,17-18 ewangelista wyjasnia czytelnikowi, ze powodem, dla ktérego lud wy-
chodzi naprzeciw Jezusa, jest dokonany przez Niego cud wskrzeszenia Lazarza.

183 Zdaniem A. Kubisia nie ma powaznych watpliwosci co do identyfikacji Za 9,9
jako zrédta cytatu uzytego w J 12,15. Zob. A. Kubis, The Book of Zechariah..., s. 76.
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wzmiankowanych w 2,16'"®!. Obecna tam strona bierna czasu przesztego doko-
nanego czasownika ypadw wskazuje z jednej strony na ludzkiego autora tekstu
biblijnego, z drugiej za$ odkrywa aktywnos¢ Boga Ojca, ktéry bedac zrodltem
objawienia, jest takze protagonistg $wiadectwa o swoim Synu.

Interesujacy przyktad uzycia Pisma jako $wiadectwa o Jezusie znajduje si¢
w perykopie zamykajacej dwunasty rozdzial Ewangelii Jana. Chociaz przed-
miotem dokonanej tam przez narratora oceny jest niedowiarstwo Zydéw (12,37),
to jednoczesnie przywotane teksty starotestamentalne poswiadczajg tozsamos¢
Jezusa. Wszystkie uzyte przez narratora cytaty ilustrujace Bozy zamyst zaczerp-
niete sg z Ksiegi Izajasza i wystepuja w mowie niezaleznej.

Pierwszy z nich, obecny w 12,38, ma forme¢ pytania retorycznego i skiero-
wany jest do Boga: ,Panie, kto uwierzy wiesci naszej i rami¢ Pana komu zostato
objawione?” (Iz 53,1). Przytoczony werset pochodzi z czwartej piesni o Studze
Panskim, ktéra ukazuje Jego cierpienia, $mier¢ oraz chwate. W ujeciu ewange-
listy Jana starotestamentalna figura Stugi Jahwe aktualizuje si¢ w osobie i mi-
sji Jezusa Chrystusa. Biblijne okreslenie ,rami¢ Pana”, wystepujace w czwartej
Ewangelii tylko jeden raz, wskazuje na aktywno$¢ Boga, Jego dziatanie w dziele
Chrystusa'®. Z kolei stowo proroctwa nie tyle odstania przyczyny odrzucenia
Mesjasza, co potwierdza Jego relacje do Boga jako Ojca. Dokonane przez Jezusa
znaki (12,37), o ktérych pisze Jan w swojej Ewangelii, nie objawiajq wyltacznie
chwaly Boga, ale ukazuja te chwale, jaka ,Jednorodzony od Ojca [otrzymuje]
peten faski i prawdy” (1,14). Brak zrozumienia cudéw obserwowanych przez lud
i niewiara w Jezusa mieszcza si¢ w wyrazonym w Pismach zamiarze Boga'®,
o czym $wiadczy przywolany przez ewangeliste w 12,40 fragment z Iz 6,10:
,Zaslepil ich oczy i uczynil twardym ich serce, aby nie widzieli oczami i [nie]
rozumieli sercem i [nie] odwrdcili sig, a [nie] uzdrowie ich”'¥.

W zacytowanym przez ewangeliste Jana fragmencie dokonuje si¢ wyrazne
przejscie pomiedzy osobg i liczba podmiotéw wzmiankowanych tam czynno-
$ci. Wychodzac bowiem od czasownikow tvprow (oslepic) oraz nwpdw (uczynic
twardym) w trzeciej osobie liczby pojedynczej, przez liczbe mnoga czasowni-
kéw Opdw (patrzec), voéw (rozumied) i otpédw (odwracac), ewangelista dochodzi
do formy wypowiedzi, ktdra jest wyrazona w pierwszej osobie liczby pojedyn-
czej — idoopat (uzdrowie). Zaobserwowana wlasciwos¢ uzytego przez Jana tekstu
moze wskazywac na jego wigksza zalezno$¢ od Septuaginty. Rozpoczynajacy
wypowiedz czasownik maxOvw (utuczyc) posiada bowiem forme pasywna aory-

8¢ Por. B.G. Schuchard, Scripture within Scripture: The Interrelationship of Form and
Function in the Explicit Old Testament Citations in the Gospel of John, Atlanta 1992, s. 32.

18 Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 528.

18 Por. A.D. Myers, Characterizing Jesus..., s. 162.

187 Cytat nie jest doktadnym brzmieniem tekstu obecnego w BH ani w LXX. Mozna
raczej mowic o takiej jego wersji, ktéra uwzglednia obydwa zrédta. Por. U.C. von Wahl-
de, The Gospel and Letters of John. Volume 2..., s. 560.
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stu w trzeciej osobie liczby pojedynczej i sugeruje bezposrednie dziatanie Boga.
Z kolei tekst hebrajski Iz 6,10 uzywa imperatywu v (uczyn twardym), wskazu-
jac na proroka jako wykonawce postanowienia Bozego. W kazdym z przedsta-
wionych przypadkdéw to sam Bog staje sie inspiratorem duchowej niemocy Jego
przeciwnikow, ktérzy zmierzaja w ten sposob ku zagtadzie'.

Zdaniem ewangelisty wypowiedziane przez proroka stowo wigze si¢ Scisle
z wizja chwaty Chrystusa (12,41): ,Te powiedzial I1zajasz, ze ogladat chwale
Jego i mowit o Nim”. Stwierdzenie to nawiazuje do opisu Izajasza z poczatku
szostego rozdziatu jego ksiegi. Wedlug zawartej tam relacji prorokowi dane
jest ogladac ,Pana siedzacego na wysokim i wyniostym tronie” (Iz 6,1). Biorac
pod uwage obecny w Ewangelii Jana temat chwaty, wywyzszenia Syna Czlo-
wieczego, tres¢ i znaczenie glosu z nieba w 12,28 oraz wypowiedzi Chrystusa,
w ktérych Boga nazywa Ojcem, mozna stwierdzi¢, ze biblijna wizja odnosi sie
do osoby Jezusa'®. Przywotane przez Jana Pisma pelnia wiec role Swiadectwa
o Chrystusie, ktory jest odrzuconym przez nardéd Synem Bozym, cierpigcym
Stuga Jahwe'!®.

88 M.S. Wrdbel odnosi sie krytycznie do takiej interpretacji, argumentujac to
sprzecznoscig z regulami gramatycznymi tekstu oraz stowami Jezusa o tym, ze Ojciec
przekazat caly sad Synowi (5,22). Zob. M.S. Wrobel, Synagoga a rodzqcy si¢ Kosciot. Stu-
dium egzegetyczno-teologiczne Czwartej Ewangelii (] 9,22; 12,42; 16,2), Kielce 2002, s. 112.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze Stary Testament, do ktérego odwotuje sie¢ ewangelista Jan,
obfituje w przyktady aktywnosci Boga, ktora nie przeszkadza czlowiekowi w jego upo-
rze, a wrecz go w nim umacnia. Dla zilustrowania tego zjawiska warto przytoczy¢ przy-
najmniej kilka wydarzen z historii biblijnej, ktore teologicznie bliskie sg narracji czwar-
tej Ewangelii. Wj 4,21 zawiera mowe Boga, zapewniajacego Mojzesza, iz wobec cudow
uczyni On serce faraona upartym. Z kolei w Pwt 29,1-4 znajduje si¢ wypowiedz Mojze-
sza, ktory wskazujac na Boga, ttumaczy Izraelitom przyczyne ich braku zrozumienia dla
wszystkich zdziatanych przez Pana w ziemi egipskiej cudéw. W przemowie Mojzesza
pojawia sie¢ motyw serca, ktore nie potrafi zrozumie¢, oczu, ktore nie widza, i uszu, kto-
re nie stysza. Podobny obraz znajduje si¢ w Iz 29,9-12, gdzie Bég ,upija” lud duchem
ostupienia i zamyka prorokom oczy, aby nie widzieli. Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovan-
ni..., s. 530, przyp. 45.

8 Por. 1. de la Potterie, La Passione secondo Giovanni (18,1-19,42), in: A. Vanhoye,
I. de la Potterie, C. Duquoc, E. Charpentier, La Passione secondo i quattro Vangeli, Brescia
1995, s. 59.

190 Zdaniem A.D. Myers trzykrotne powtdrzenie imienia proroka Izajasza w ] 12,38-
41 stuzy z jednej strony podkresleniu jego autorytetu, a z drugiej przypomnieniu o $wia-
dectwie ztozonym przez Jana Chrzciciela w poczatku publicznej dzialalnosci Jezusa.
Wedtug autorki ten literacki zabieg ewangelisty posiada istotne teologicznie przestanie
— publiczna dzialalnos¢ Jezusa zatoczyla krag i wypetnia sie. Zob. A.D. Myers, Characte-
rizing Jesus..., s. 161.
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c) W narracji o ukrzyzowaniu (19,24)

Podzielenie przez zotnierzy Jezusowych szat na Golgocie jest zdaniem ewan-
gelisty wyraznym wypelnieniem biblijnego proroctwa. Dlatego przytacza on
tres¢ Ps 22(21),19: ,,Podzielili szaty moje sobie i o suknie moja rzucili los”**'. Ma-
jac na uwadze stowa Jezusa o Pismach, ktére swiadcza o Nim (J 5,39), takze wy-
powiedz psalmisty o cierpieniu Stugi Paniskiego nalezy odczytywac jako $wia-
dectwo, przez ktére Ojciec odkrywa tajemnice osoby Jezusa-Syna i uczestniczy
w Jego dziele'. Jesli biblijne teksty towarzysza opisywanym przez ewangeliste
Jana wydarzeniom i przemawiaja razem z Ojcem, jako $wiadczacym w teraz-
niejszosci (por. 5,32), to mozna stwierdzi¢, ze w 19,24 chodzi o jedno $wiadec-
two, ktére Boga ma za autora, a Jego Syna za przedmiot czynnosci $wiadczenia.

Ostatnia wzmianka dotyczaca Pism, ktéra poprzedza $mier¢ Chrystusa,
obejmuje wersety 28 i 29 z dziewietnastego rozdziatu. Uzyty w 19,28 zwrot:
tva tedewwdfj 1 ypadr], Aéyet (aby sie¢ wypelnito Pismo, mowi) wyraznie odsta-
nia intencje Jezusa i taczy Jego stowa oraz czyny z trescig starotestamentalnego
proroctwa. Warto podkresli¢, ze dla ,wypelnienia” Pism i Prawa ewangelista
Jan stosuje zwykle czasownik mAnpoéw (12,38; 13,18; 15,25; 17,12; 19,24.36), podczas
gdy w omawianym wersecie 19,28 wystepuje uzyte w aoryscie sygmatycznym
pasywnym stowo teletdéw. W Ewangelii Jana czasownik ten obecny jest jesz-
cze czterokrotnie (4,34; 5,36; 17,4.23) i znaczy: ,uczyni¢ doskonatym”. W 4,34;
5,36 i 174 podmiotem wzmiankowanej czynnosci jest Jezus, natomiast funkcje
dopetniania blizszego w zdaniu peini wystepujacy w liczbie pojedynczej badz
mnogiej rzeczownik €pyov (dzieto). Tylko w 17,23 mowa o uczniach, majacych
udoskonali¢ sie w jednosci na wzor tej, ktéra charakteryzuje relacje pomiedzy
Ojcem a Synem. Znamienne, ze Pisma wypelniaja sie wraz ze zblizajaca sie
$miercig Jezusa. W ich $wietle mozna ja odczytac jako dzielo wienczace ziemska
misje Jezusa, a jednoczesnie objawiajace mitos¢ Ojca'®.

d) W narracji o $mierci Jezusa (19,28-30)

Wotanie Jezusa z 19,28: ,Pragne” (Suy®), wprowadzone przez narratora za
pomoca verbum dicendi, ktorym jest czasownik Aéyw (moéwic), stanowi kolejng

1 Takze Mt 27,35 i Lk 23,34 zawierajg ten fragment lamentacji psalmisty, kiedy re-
lacjonuja wydarzenia dokonujace sie pod krzyzem Jezusa. W narracji u Marka obecna
jest tylko wzmianka o podziale szat, ale bez wyraznego powotywania si¢ na autorytet
Pisma (por. Mk 15,24).

2 A.D. Myers pisze o podkresleniu przez ewangeliste ,Bozej opatrznosci obecnej
nawet w najbardziej bolesnych dla Jezusa chwilach”. Zob. A.D. Myers, Characterizing Je-
sus..., s. 167.

193 Por. I. de la Potterie, La Passione secondo Giovanni..., s. 65.
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aluzje do starotestamentalnego opisu cierpien Mesjasza'*. Najblizsze ewan-
gelicznej relacji sa dwa teksty: Ps 22(21),16 oraz Ps 69(68),22'°. Pierwszy ze
wskazanych fragmentow w obrazowy sposob przedstawia pragnienie fizyczne
przesladowanego Stugi Panskiego, z kolei drugi zamyka diuga liste cierpien,
ktére wylicza trwajacy na modlitwie przed Bogiem psalmista. Chociaz wyzna-
nie Jezusa sugeruje odbiorcy obydwa teksty, to jednak w ich wyboér wprowa-
dza sam ewangelista. Czyni to w dwojaki sposdb: najpierw poprzez precyzyjne
przywotanie stow Ps 22(21),19 w J 19,24, a nastepnie przez relacje o naczyniu
z octem, hizopie oraz gabce nasaczonej plynem dla us$mierzenia cierpienia
Jezusa (19,29). Przedstawione przez ewangeliste okolicznosci, ktore towarzysza
mece i $mierci Chrystusa, pozwalajg odbiorcy tekstu dostrzec w Jezusie biblijng
figure cierpigcego Stugi Jahwe. Jednoczesnie skfaniaja do kompleksowej lektury
obydwu starotestamentalnych utwordéw. Przechodza one w swej tresci z lamen-
tacji do uwielbienia Boga za faske wybawienia od zguby. Przywotane w opisie
meki Chrystusa teksty psalméw staja sie wiec $wiadectwem obecnosci Boga
Ojca w Jego cierpieniu. Za sprawa Pism nie jest to obecnos¢ milczaca, ale obfitu-
jaca w stowo, ktdére potwierdza wypetnienie sie zbawczego dzieta Ojca w $mier-
ci Syna Bozego na krzyzu, a nastepnie w Jego zmartwychwstaniu.

2.3. Dzieta Jezusa jako $wiadectwo Ojca

Powierzone Jezusowi przez Ojca do wypetnienia dzieto (5,36) stanowi jedno
z glownych tematow Ewangelii Jana. Stuzac zbawieniu ludzi, wyraza ono naj-
pierw relacje pomiedzy Ojcem a Synem' i bardzo czesto jest utozsamiane z do-
konanymi przez Jezusa znakami'”, ktére okresla si¢ takze mianem cudow™.

94 Przeciwnego zdania sa: C. Leone, La morte di Gesti e il dono dello Spirito (Gv 19,28—
37). Excerpta ex dissertatione ad Doctoratum in Facultate Theologiae Pontificine Universitatis
Gregorianae, Roma 1996, s. 74; S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 736.

%5 X. Léon-Dufour przywotuje jeszcze pie¢ tekstéw, ktére wskazujg na pragnienie
duchowe modlacego sie¢ w nich podmiotu: Ps 42(41),3; 63(62),2 oraz 143(142),6 wyrazaja
tesknote za Bogiem i pragnienie ogladania Go; Ps 84(83),3 daje z kolei wyraz teskno-
cie psalmisty za przedsionkami Pana, natomiast proroctwo w Am 8,11-13, zawierajace
wyroczni¢ Jahwe, méwi o pragnieniu stowa Bozego. O ile przywotane teksty psalmoéw
mogg sugerowac metaforyczng tres¢ stow Jezusa w godzinie meki, a nawet potwierdzac¢
Jego bliska relacje z Bogiem, o tyle wskazanie przez egzegete fragmentu z Ksiegi Amosa
stanowi juz doé¢ odlegla aluzje. Zob. X. Léon-Dufour, Lettura dell’Evangelo secondo Gio-
vanni..., s. 1118.

1% Por. C. Westermann, Das Johannesevangelium aus der Sicht des Alten Testaments, Stutt-
gart 1994, s. 38.

7 Por. R. Kysar, The Fourth Evangelist and His Gospel..., s. 227.

%8 Por. E. Haenchen, John 1..., s. 174.
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Nalezy przy tym zauwazy¢, ze termin ,cud” (tépac) w Ewangelii Jana wystepu-
je tylko jeden raz — w 4,48 — i to w polaczeniu z rzeczownikiem onpeiov (znak),
ktéry u Jana pojawia sie siedemnascie razy'”. Ta dysproporcja w uzyciu termi-
néw okreslajacych czyny Jezusa wskazuje na szczegdlng koncepcje znaku oraz
doniosta jego role w Ewangelii Jana. Znak nie jest wylacznie nadzwyczajnym
wydarzeniem, ukazujacym moc Boza. Dokonany przez Jezusa wobec ludzi, ma
wzbudzi¢ w nich wiare oraz przekona¢ do tego, ze Chrystus jest postanym od
Ojca Jednorodzonym Synem?*®. Znak wpisuje si¢ w dzieto Ojca, ktére w Ewan-
gelii Jana wyrazone jest za pomoca stowa €pyov*. Rzeczownik ten jedynie
w trzech z dwudziestu siedmiu przypadkdéw jego uzycia odnosi si¢ do czynéw
ludzkich (3,19.20.21), z czego dwa do zlych (3,19.20). Pozostale przyktady uzycia
terminu €pyov wskazuja na Boga Ojca badz Jezusa jako wykonawce, wzglednie
autora dzieta, ktére obejmuje takze nauczanie Chrystusa oraz sklania do pozna-
nia i wiary w Ojca przez Syna (zob. 6,29)*".

Mozna powiedzie¢, ze zakres ,dzieta” jest szerszy od ,znaku”, cho¢ obydwa
terminy pozostaja ze soba w Scistej zaleznosci®*®. Dlatego kazdy znak mozna
odczytywac jako dzielo, ale nie wszystkie dziela sq znakami. Spostrzezenie to
sklania do odpowiedzi na pytanie o to, ktore elementy pozwalajg rozréznic te
bliskie sobie rzeczywistosci, opisywane przy pomocy dwodch, odmiennych pod
wzgledem slowotwoérczym, terminow?*.

Rzeczownik onuelov wystepuje w czwartej Ewangelii gtéwnie w rozdzia-
fach od pierwszego do dwunastego. Oprdcz tego termin ten pojawia sie tylko

9 Analogiczne zestawienie rzeczownikéw obecne jest w Wj 7,3.9; 11,9-10; Pwt 4,34;
6,22; 7,19; 11,3, gdzie mowa o znakach i cudach, ktére Bég nakazuje uczyni¢ wobec fa-
raona, aby ten wypuscit Izraela z Egiptu. W Pwt 13,2-3 wzmianka o znaku jest czescia
przestrogi przed fatszywymi prorokami.

20 Zob. M. de Jonge, Signs and Works in the Fourth Gospel..., s. 111: ,,onueia sa ukaza-
niem szczegolnej mocy i autorytetu Jezusa, ale moga by¢ zrozumiane i wlasciwie zinter-
pretowane przez ludzi, ktérzy zostali wprowadzeni w tajemnice relacji miedzy Ojcem
i Synem”. A. Casalegno stwierdza, ze ,skoro znaki méwig o Jezusie, to prawda jest, ze
sam Jezus w najwyzszym stopniu jest znakiem Ojca, «druga polowa», bedac Jego dosko-
natym reprezentantem i Jego samoobjawieniem na ziemi (1,18; 14,9)”. Zob. A. Casalegno,
“Perché contemplino la mia gloria” (Gv 17,24)..., s. 247.

21 U synoptykéw terminowi temu odpowiada rzeczownik &vvapug, tlumaczony
jako ,sita” i ,moc” Mt 7,22; 11,20.21.23; 13,54.58; 14,2; Mk 6,2.5.14; 9,39 Lk 10,13; 19,37.
Por. PW. Ensor, Jesus and His “Works”. The Johannine Sayings in Historical Perspective,
Tiibingen 1996, s. 93.

22 Por. P. Riga, Signs of Glory..., s. 402.

28 Por. E. Haenchen, John 1..., s. 254.

24 Por. R.T. Fortna, The Gospel of Signs. A Reconstruction of the Narrative Source Under-
lying the Fourth Gospel, Cambridge 1970, s. 100; S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 120,

przyp. 43.
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jeden raz, w 20,30, gdzie ewangelista mowi o wielu innych znakach, ktorych nie
zapisano w ksiedze. W zadnym przypadku podmiotem sprawczym znaku nie
sq u Jana uczniowie badz tez inni bohaterowie narracji, czego nie mozna powie-
dzie¢ o uzyciu terminu €pyov*”. Rzeczownik ten wystepuje w tekscie czwartej
Ewangelii poczawszy od 3,19, gdzie dotyczy uczynkow ludzi. Nastepnie uzy-
ty jest w odniesieniu do Jezusa, ktéry wyjasnia Zydom sprawe ukazywania
Mu przez Ojca wiekszych dziel (5,20). Ostatnia z kolei wzmianka obecna jest
w 174, gdzie Chrystus, zwracajac si¢ do Ojca, méwi o chwale, ktéra Go otacza
na ziemi przez wypelnienie powierzonego sobie dziefa.

Wystepowanie terminu onpeiov w Ewangelii Jana ma istotny wptyw na
ustalenie liczby dokonanych przez Jezusa znakow. Tradycja egzegetyczna wska-
zuje ich zwykle siedem: przemiana wody w wino w Kanie Galilejskiej (2,1-11),
oczyszczenie s$wiatyni (2,13-22)*, uzdrowienie syna dworzanina (4,46-54),
uzdrowienie chromego przy sadzawce Betesda (5,1-18)*”, rozmnozenie chleba
(6,1-59)*%, uzdrowienie niewidomego od urodzenia (9,1-41) oraz wskrzeszenie
Lazarza (11,1-44)*°. Dokonane przez Jezusa znaki obejmowalyby zatem wylacz-
nie Jego publiczng dziatalnos$¢, tymczasem $wiadectwo Ojca w powierzonym
Chrystusowi dziele sigga godziny jego wypelnienia (zob. 174; 19,28.30).

Pomimo stabilnego, jak si¢ wydaje, konsensusu w kwestii znakéw w ba-
daniach nad czwarta Ewangelia podejmowane sa rézne proby zmierzajace do
zweryfikowania dotychczasowych ustalen. Efekty tych badan sg jednak nie-
zadowalajace?. Przewartosciowanie bowiem roli znaku kosztem funkgji, jaka
w Ewangelii Jana speinia dzielo wyrazajace plan Bozy wobec cztowieka, pro-
wadzi do interpretacyjnego zametu. Skoro znaki i dzieta odrebnie nie decyduja

25 W 14,12 Jezus zapewnia swoich uczniéw, ze kto w Niego wierzy, bedzie dokony-
wat takich samych, a nawet wigkszych dziet.

26 S, Grasso i M.C. Tenney w katalogu znakéw nie wymieniajg oczyszczenia $wiaty-
ni (2,13-22). Zob. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 120, przyp. 43; M.C. Tenney, Topics
from the Gospel of John. Part 1I: The Meaning of the Signs, “Bibliotheca Sacra” 1975, vol. 526,
s. 147. Natomiast P. Perkins wskazuje na osiem znakéw, dzielac je wedlug miejsca ich
wydarzenia. Oprocz juz wymienionych do grupy tej zalicza tez cudowny potéw w 20,1-
3.5-11. Zob. P. Perkins, The Gospel According to St. John. A Theological Commentary, Chicago
1978, s. 24-25.

27 Do okreslenia dokonanego przez siebie znaku Jezus uzywa rzeczownika €pyov.

28 S, Grasso w obrebie tego obszernego opowiadania wyrdznia dwa znaki: rozmno-
zenie chleba (6,1-15) oraz chodzenie Jezusa po jeziorze (6,16—21). Zob. S. Grasso, Il Vangelo
di Giovanni..., s. 120, przyp. 43.

29 Por. A. Casalegno, “Perché contemplino la mia gloria” (Gv 17,24)..., s. 246.

20 Konsensus dotyczy nie tylko liczby, ale takze znaczenia znakéw w strukturze
czwartej Ewangelii. Jednakze zdaniem S. Temple wspotczesni komentatorzy nie postu-
guja sie znakami jako baza dla ustalenia jednosci Ewangelii. Zob. S. Temple, The Two
Signs in the Fourth Gospel, “Journal of Biblical Literature” 1962, vol. 81, s. 169.
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o jednosci struktury czwartej Ewangelii, a stuza objawieniu i potwierdzeniu
tozsamosci Jezusa, to musza by¢ czescia procesu, ktéry zapewnia spo6jnosc nar-
racji w tekscie Jana. Zauwazony problem rozstrzyga dopiero kategoria $wiadec-
twa Ojca, poniewaz taczy ona pojecia znaku i dzieta w czwartej Ewangelii*"!,
posiadajace swoje biblijne tto*?. Z obecnych w Prawie oraz Pismach proroctw
w postaci stow, symbolicznych czynnosci, wydarzen, a takze 0séb ptynie zapo-
wiedz przyjscia Mesjasza. Jest On, w swietle przedstawionych w Ewangelii Jana
$wiadectw Ojca, Synem Bozym. Warto przy tym zwrodci¢ uwage na wyrazone
poprzez Jego dzieta ojcostwo Boga, a nastepnie na objawione w nich synostwo
Jezusa. To rozréznienie jest konieczne ze wzgledu na dowartosciowanie obec-
nej u Jana paterologii, ktéra takze we wspolczesnej egzegezie ustepuje miejsca
chrystologii.

2.3.1. Starotestamentalne tfo dziet Jezusa

Zarowno w Biblii hebrajskiej, jak i w Septuagincie ,dzielo Boga” wiaze sie
z podjetymi przez Jahwe aktami, ktére zmierzaja do wybawienia Izraela*?, wy-
chodzac od zbawczej interwencji w zyciu wybranych ludzi**. Czwarta Ewan-
gelia, ktdra, jak wykazano, obficie czerpie z dziedzictwa Starego Testamentu
i powoluje si¢ na autorytet Swietych Pism, posiada szeroki horyzont odniesien,
ktore w dziataniu Boga z biblijnej przesztosci maja swoja figure, zapowiadajaca
nadejécie Mesjasza*’. Ewangelia za$, koncentrujac si¢ na Chrystusie, w oparciu

21 L.L. Johns i D.B. Miller méwia o bezposredniej tacznosci terminu €pyov z tema-
tem $wiadectwa. Z kolei na wartos¢ onpeiov jako dowodu wskazywatby, wedtug egzege-
tow, kontekst, w jakim termin ten jest uzywany w czwartej Ewangelii. Zob. L.L. Johns,
D.B. Miller, Signs as Witnesses in the Fourth Gospel..., s. 526.

22 Na konieczno$¢ uwzglednienia biblijnego tta obecnych u Jana znakéw i dziet
wskazuje rowniez: U.C. von Wahlde, The Gospel and Letters of John. Volume 1: Introduction,
Analysis and Reference, Grand Rapids 2010, s. 151.

23 Por. M. Davies, Rhetoric and Reference..., s. 221.

24 Przedstawiona w Starym Testamencie historia jednostki staje sie tak naprawde
historia spolecznosci, co trafnie ujmuje taciniska zasada pars pro toto (czes¢ zamiast cato-
$ci). Mozna tu przytoczy¢ jako wolny, niezdeterminowany przez kryteria wyboru przy-
ktad sprawiedliwego Hioba, ktérego niezawinione niczym cierpienia odzwierciedlaja
zycie wielu cigzko doswiadczonych osob. Kolejny przykiad moga stanowic¢ dzieje proro-
ka Ozeasza. Jego malzenistwo staje sie tak naprawde obrazem relacji pomiedzy Bogiem
wiernym swemu ludowi a narodem wybranym, ktérego los przypomina historie kobiety
nierzadnej, pozbawionej cnoty wiernosci.

25 Za L. Rubio Moranem przedstawione w Starym Testamencie wydarzenia mozna
okredli¢ mianem ,wybawien przygotowujacych zbawienie”. Zob. L. Rubio Moran, Chry-
stus w historii zbawienia, przel. Z. Zidtkowski, Warszawa 1985, s. 29.
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o Jego stowo, przez dokonane dziela i znaki ukazuje tego samego Boga Ojca,
$wiadczacego o postanym do $wiata Synu.

W poszukiwaniu biblijnego tta dziet Jezusa w czwartej Ewangelii chodzi nie
tylko o wskazanie nadzwyczajnych wydarzen z historii Izraela, ale o wyodreb-
nienie tych cech, ktére pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, ze wedtug tekstu
Jana sa one swiadectwem Ojca o Jezusie. Pierwsza z cech jest ukazywanie obec-
nosci i zaangazowania Boga Ojca po stronie Syna*¢ poprzez wskazanie analogii
ewangelicznego dziela do wydarzen ze Starego Testamentu. Druga z kolei ce-
che stanowi ekskluzywnos¢ przedstawionych w czwartej Ewangelii dziet. Czy-
ny Jezusa zawieraja bowiem w sobie elementy cigglosci wzgledem starotesta-
mentalnego objawienia Boga, ale bezwzglednie przewyzszaja biblijne figury?”.
Stwierdzenie to wynika ze stléw skierowanych przez Chrystusa do Natanaela:
,Poniewaz powiedzialem ci, ze zobaczytem ci¢ pod drzewem figowym, wie-
rzysz? Wiegksze [od] tych zobaczysz” (1,51). Wiedza i nauczanie Jezusa oraz do-
konywane przez Niego dzieta czy znaki przypominaja w wymiarze zewnetrz-
nym zjawiska profetyzmu w Starym Testamencie, na co wskazuje wypowiedz
Samarytanki, zdumionej postawa oraz stowami Chrystusa: ,Panie, widze, ze
prorokiem jestes Ty” (4,19) oraz reakcja ludu na znak rozmnozenia chleba: ,Ten
jest prawdziwie prorokiem przychodzacym do $wiata” (6,14). Za proroka uwa-
zaja Jezusa niektérzy sposrdd stuchajacych Go w $wiatyni jerozolimskiej pod-
czas wystapienia w Swieto Namiotow: , Ten jest prawdziwie prorokiem” (7,40)*%.
Poczatkowo uznaje Go takim uzdrowiony ze slepoty mezczyzna, ktdry stwier-
dza wobec faryzeuszéw: ,,Prorok jest” (9,17). Tylko przywodcy zydowscy konse-
kwentnie odrzucaja pojawiajace sie wsrod ludu tego typu intuicje (7,52).

Dokonywane przez Jezusa znaki, ktdre realizujg dzieto Ojca, sg wyjatkowe
dzigki obopolnej relacji Chrystus-Bég. Ewangelista Jan przedstawia ja odbiorcy
zarowno w prologu o Stowie, jaki w cafej rozciggtosci tekstu, kiedy przywotuje
fragmenty Starego Testamentu, petniace role Swiadectwa Ojca o Synu®”. Méwi
o tej relacji rowniez sam Chrystus, kiedy Boga nazywa Ojcem?®” i wskazuje na

46 Por. P. Riga, Signs of Glory..., s. 412.

27 Papieska Komisja Biblijna dla wyrazenia relacji zachodzacej pomiedzy obja-
wieniem Starego Testamentu a tajemnicg Jezusa Chrystusa uzywa okreslen ,ciaglosc”,
,brak ciagtosci” oraz ,postep”. Zob. Papieska Komisja Biblijna, Nardd zydowski i jego Swie-
te Pisma w Biblii chrzescijanskiej, przet. R. Rubinkiewicz, Kielce 2002, s. 124-127. Natomiast
Benedykt XVI méwi o ,ciggtosci”, , zerwaniu”, ,spetnieniu” i ,przewyzszeniu”. Zob. Be-
nedykt XVI, Posynodalna adhortacja apostolska ,,Verbum Domini” o Stowie Bozym w zZyciu i mi-
sji Kosciota, Katowice 2010, s. 67.

28 Por. E.L. Allen, Jesus and Moses in the New Testament, “The Expository Times” 1956,
vol. 674, s. 105.

29 Por. 1. de la Potterie, La verdad de Jests..., s. 277.

20 Na 136 przypadkéw wystepowania w Ewangelii Jana terminu matrjp az 119 odno-
si si¢ do Boga. Dla poréownania warto wspomnie¢, ze u synoptykow stowo to wystepuje
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Jego wspotudzial w dokonywanych przez siebie dzietach: ,Ojciec moj az do te-
raz dziata i ja dzialam” (5,17); ,Bowiem Ojciec kocha Syna i wszystko ukazuje
mu, co On czyni, i wigksze od tych ukaze Jemu dzieta, abyscie wy zdumiewali
si¢” (5,20); ,,Ojciec we mnie trwajacy czyni dzieta Jego” (14,10c)%".

2.3.2. Ojcostwo Boga w dzietach Syna

Cud przemiany wody w wino podczas uroczystosci weselnej w Kanie
Galilejskiej (2,1-11) stanowi w czwartej Ewangelii pierwszy znak, ktéry daje
poczatek serii wydarzenn o nadzwyczajnym charakterze. Sa one antycypacja
tajemnicy paschalnej, ukazujacej zarowno uczniom, jak i pozostalym bohate-
rom narracji chwate Boga Ojca w Jego Synu, Jezusie Chrystusie. Jest to bardzo
istotny element dzieta, a w szczegolnosci znaku, ktéry poswiadcza tozsamosc
Jezusa oraz Jego mesjanskie postannictwo. W historii Izraela Bég sam objawia
swoja chwate*?, za$ poprzez nadzwyczajne znaki, powierzone do wykonania

znacznie rzadziej: Mt — 62 razy, Mk — 18 razy, Lk — 56 razy. M.S. Wrébel, powotujac sie
na badania R. Morgenthalera (por. R. Morgenthaler, Statistik des Neutestamentlichen Wort-
schatzes, Ziirich—-Frankfurt 1958, s. 130), korzystajac z odmiennego wydania krytycznego
greckiego tekstu Ewangelii, podaje inne dane na temat wystepowania w niej rzeczowni-
ka matip. Podobna réznica dotyczy takze rachuby wystepowania tego terminu u synop-
tykow (Mt — 64 razy). Zob. M.S. Wrdébel, Obraz Boga Ojca..., s. 13-14.

21 W. Marchel wskazuje na zwigzek obecnego w Ewangelii Jana , dzieta” z dzietem
stworzenia swiata w Rdz 2,2, podkreslajac ich nieprzerwana ciggtosé. Zob. W. Marchel,
Ojciec, w: Egzegeza Ewangelii Sw. Jana. Kluczowe teksty i tematy teologiczne, red. F. Grygle-
wicz, Lublin 1992, s. 150.

22 Nie sposdéb omoéwi¢ tu wszystkich przypadkow ilustrujacych to zagadnienie
w Starym Testamencie. Szczegdtowe studium dotyczace wystepowania terminéow
,chwata” i ,wywyzszenie” przedstawia: ].T. Nielsen, The Narrative Structures of Glory and
Glorification in the Fourth Gospel, “New Testament Studies” 2010, vol. 56, s. 343-366. Warto
jednak wymieni¢ niektore, zwigzane zwlaszcza z wydarzeniem wyjscia Izraela z Egiptu,
a za sprawa Paschy bliskie takze czwartej Ewangelii. Wzmiankowana w Wj 15,7.11 chwa-
a Pana staje si¢ przedmiotem uwielbienia w hymnie $piewanym przez Mojzesza oraz
lud po przejéciu przez Morze Czerwone. Do wydarzen tych odwotuje si¢ takze Lb 14,22.
Ukazanie sie¢ chwaly Boga zapowiada rowniez Mojzesz, kiedy wyjasnia Izraelowi spra-
we pokarmu na pustyni (Wj 16,7-8). Widzialnym znakiem Bozej chwaty jest takze obtok
na pustyni (Wj 16,10) i Gorze Synaj (Wj 24,16-17), wokoét namiotu spotkania i wewnatrz
przybytku (Wj 40,34-35; Kpt 9,23; Lb 14,10; 17,7). Sam Mojzesz w rozmowie z Bogiem
prosi Go, by mdgt zobaczy¢ chwate Pana (Wj 33,18-19), a nastepnie ja oglada (Lb 12,8),
takze ze swoim bratem Aaronem (Wj 20,6). Bég przez usta Mojzesza nakazuje ztozenie
ofiar, aby ludowi ukazata si¢ chwata Pana (Kpt 9,6). Zgromadzenie Izraela czesto jest
naocznym swiadkiem ukazujacej sie¢ chwatly Bozej (Lb 16,19; Pwt 5,24). Niebiosa glosza
chwate Boga (Ps 19[18],2), On sam jest jej Krélem (Ps 24[23],8).
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wybranym przez siebie ludziom, potwierdza autentycznos¢ ich misji (Wj 3,12;
1 Krl 13,3).

Stary Testament uczy, ze zadaniem wybranych przez Boga jest przede
wszystkim oddawanie naleznej Mu czci oraz ukazywanie Jego wyltacznej chwa-
ly i Swietosci. W dobitny sposob potwierdzajgq to dzieje Mojzesza (Lb 20,12)
i przyktad postugi prorokéw (Ez 1,28; Dn 3,52-53; 2 Krl 20,8-11). Tymczasem
ewangelista Jan, komentujac dokonany na weselu cud, stwierdza: ,Taki uczynit
poczatek znakéw Jezus w Kanie Galilejskiej i objawit chwale swoja i uwierzyli
w Niego uczniowie Jego” (J 2,11). Chwata Jezusa jest w istocie chwata wtasna
Boga??, jak stwierdza najpierw prolog (1,14), a pézniej Chrystus w skierowanej
do Ojca modlitwie za uczniéw: ,aby widzieli chwate moja, ktoéra dates mi, bo
umitowates mnie przed zatozeniem $wiata”. Chwata ta wzbudza wiare w Jezusa
tak, jak ukazujaca si¢ Izraelowi chwata Pana w Starym Testamencie.

Biblijny obraz dzieta Boga, objawiajacego swoja chwate i ojcostwo, uzupet-
nia scena wypedzenia przekupnidw ze $wiatyni (2,13-22)***. Przybytek, jako
znak szczegodlnej obecnosci Jahwe posréd swego ludu (1 Krl 9,3), jest w historii
Izraela miejscem otaczanym wyjatkowa czcia. Natomiast zniewazany w wy-
niku grabiezy przez najezdzcéw (2 Krl 259; 2 Krn 28,21) oraz poprzez usta-
nowienie w nim balwochwalczych kultéw (1 Mch 1,21.37; 2 Mch 5,21; 6,4-5),
wymaga oczyszczenia (2 Krn 29,15-19; 1 Mch 4,36.43.48; 5,1; 2 Mch 1,18; 10,3).
Zapowiada je rowniez sam Bég w M1 3,1-3: ,Oto ja odsylam postanica mojego
i bedzie strzegt drogi przed obliczem moim i nagle przybedzie do $wiatyni
swojej, ktorego wy szukacie, i postaniec przymierza, ktdérego wy pragniecie.
Oto nadchodzi, méwi Pan wszechmogacy”?*. Figura postanego przez Jahwe
aktualizuje si¢ w osobie Jezusa, ktéry dokonuje oczyszczenia $wiatyni. Cho¢
zdecydowana postawa Chrystusa nie spotyka sie z oporem, to jednak prowo-
kuje Zydéw do pytania: ,Jakim znakiem wykazesz sie wobec nas, skoro takie
rzeczy czynisz?” (J 2,19)*%.

Udzielona przez Jezusa odpowiedz ukierunkowana jest ku przysztosci. We-
dtug przedstawionej przez ewangeliste interpretacji mowa o zburzeniu $wia-

22 Por. W. Nicol, The Sémeia in the Fourth Gospel: Tradition and Redaction, Leiden 1972,
s. 120: ,,Because of the unity of Father and Son, the glory of the one is identical to that of
the other”.

24 Analogiczny opis znajduje sie w Ewangeliach synoptycznych, ale umieszczo-
ny jest po wjezdzie Jezusa do Jerozolimy, a przed Jego meka (Mt 21,12-17; Mk 11,15-19;
Lk 1945-46). W przeciwienstwie do Jana relacja synoptykdw nie zawiera wzmianki
o Ojcu, ale przywotuje mowe Boga zawarta w 1z 56,7 oraz Jr 711, gdzie $wiatynia nazwa-
na jest domem modlitwy, z ktérego uczyniono jaskinie zbdjcow.

225 Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’évangelo secondo Giovanni..., s. 227.

26 Paralelne pytanie znajduje si¢ w Mk 11,28: ,W jakiej mocy to czynisz? Kto tobie
dat moc taka, aby to czynic¢?”. Tam, gdzie Marek w tekscie Ewangelii uzywa terminu
¢govoia (wladza), Jan stosuje wtasna kategorie autorytetu — onpeiov (znak).
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tyni i ponownym jej wzniesieniu w ciggu trzech dni wskazuje na sprzezone
ze soba wydarzenia $mierci i zmartwychwstania Chrystusa (2,21-22). Wyrazna
identyfikacja $wiatyni z ciatem Jezusa oraz uzycie czasownika éyeipw (wznosic)
dla wyrazenia odbudowy przybytku w trzy dni i zmartwychwstania Chrystusa
nie pozostawiaja zadnych watpliwosci. W poréwnaniu do zleconej przez Boga
misji prorokéw dzieto Jezusa okazuje si¢ autonomiczne i nie wynika tylko z ra-
cji samego postania, ale z osobistej gorliwosci Syna, ktora jednoczesnie wyraza
postawe Ojca. W ten sposdb znak oczyszczenia $wiatyni staje sie Swiadectwem
zaangazowania Boga w zyciu Jezusa i zapowiedzia obecnosci Ojca w wydarze-
niach paschalnych Syna.

Te Boza aktywno$¢, potwierdzajaca tozsamos¢ Chrystusa, odzwierciedlajg
réwniez przedstawione w czwartej Ewangelii trzy uzdrowienia: syna dworza-
nina (4,46-54)*’, chromego przy sadzawce Betesda (5,1-15)**® oraz niewidomego
od urodzenia (9,1-38). Laczy je wyraznie postuszenstwo wobec Jezusa i podje-
cie tych czynnosci, ktore ujawniajg dziatanie Boze. W swej zewngtrznej formie
ewangeliczne uzdrowienia przypominaja wigc dziatanie prorockie, jak chociaz-
by opisane w 2 Krl 5,1-14 uzdrowienie Naamana przez proroka Elizeusza. W ich
ocenie nalezy jednak pamieta¢ o wypowiedziach Jezusa, ktére wskazuja na Jego
relacje z Bogiem Ojcem. Dzieto Jezusa manifestuje wiadze nad chorobg, ale od-
krywa réwniez Jego autorytet*”. Czyny Chrystusa dokonuja si¢ bowiem zgodnie
ztym, co wypelnia i ukazuje swojemu Synowi Ojciec*. Wskazujg na to wypowie-

27 Wskazana perykopa jest czesto poréwnywana z Mt 8,5-13 oraz Lk 7,1-10. W oby-
dwu opisach cudu mowa jednak o setniku, ktéry zwraca si¢ do Jezusa z prosba, by Ten
zechcial uzdrowié jego stuge. W zestawieniu z niedowiarstwem Zydéw teologiczny sens
uzdrowienia w Kafarnaum wyjasniaja utrwalone w Lk 13,28-30 stowa samego Chrystu-
sa o odrzuceniu wszystkich, ktoérzy dopuszczaja sie niesprawiedliwosci, i o zbawieniu
tych, ktorzy wedtug ludzkiego osadu naleza do ostatnich.

28 Kwestia uzdrowien oraz przekroczenia spoczynku w szabat obecna jest takze
u synoptykéw: Mt 12,1-13; Mk 1,1-27; 2,23-28; 3,1-5; Lk 4,31-36; 6,1-10; 13,10-17; 14,1-6.
W Zadnym z wymienionych fragmentéw nie ma jednak mowy o znaku, a zaistniala
kontrowersja nie prowadzi do wygloszenia przez Jezusa rozbudowanej apologii na te-
mat $wiadectw, ktére potwierdzaja Jego tozsamos¢. Pada natomiast wyraznie stwierdze-
nie: ,,Syn Czlowieczy jest Panem szabatu” (Mt 12,8; Mk 2,28; L.k 6,5).

29 Por. A. Reinhartz, Jesus as Prophet: Predictive Prolepses in the Fourth Gospel, “Journal
for the Study of the New Testament” 1989, vol. 36, s. 12.

20 Taki sens swiadectwa czyndéw Jezusa wskazuje juz dialog z Nikodemem. Na
zadane przez niego pytanie o mozliwo$¢ odrodzenia przez Ducha Chrystus odpowia-
da: ,Zaprawde, zaprawde méwie ci, ze poznalismy, [co] mowimy i zobaczylismy, co
poswiadczamy, a Swiadectwa naszego nie przyjmujecie” (3,11). Bezposredni kontekst
wypowiedzi Chrystusa wskazuje na Ducha Swietego jako wspotéwiadczacego (por.
B.E. Reynolds, The Testimony of Jesus and the Spirit: The “We” of John 3,11 in its Literary Con-
text, “Neotestamentica” 2007, vol. 41.1, s. 168), ale z jednoczesnym ukierunkowaniem na
Ojca i Jego zbawczy zamyst, ktdry jest przedmiotem poznania.



2. Trzy aspekty $wiadectwa Boga w ujeciu Ewangelii Jana

dzi Jezusa w ] 5,17: , Ojciec moj az dotad dziata i Ja dziatem” oraz w 5,19: ,[...] nie
moze Syn uczynic¢ od siebie nic, jesli czegos nie widzialby [od] Ojca czyniacego”.

Wykonywanie przez Jezusa tego, co czyni Bog Ojciec, zdecydowanie prze-
kracza starotestamentalne cuda, ujete w symbolicznych czynnosciach. Chociaz
ich autorami sa tam ludzie, to jednak skutecznos¢ kazdej czynnosci gwarantuje
sam Bog. Dzieto prorockie wynika z objawienia i z polecenia Boga (Wj 3,12; 4,17;
Jr 1,717, Ez 12,7), a nie ze znajomosci Jego zamystu, jak w przypadku Chrystusa
(J 519-20.30; 10,30.38). Starotestamentalne figury nalezy wiec traktowac¢ w kate-
gorii przygotowania oraz zapowiedzi dziela Jezusa, ktore objawia obecnos¢ Ojca
i Jego Swiadectwo o Synu.

W tej perspektywie swiadectwa Ojca mieszczg sie rowniez pozostale znaki
przedstawione w czwartej Ewangelii: rozmnozenie chleba (6,1-13)*', chodze-
nie Jezusa po jeziorze (6,16-21)** oraz wskrzeszenie Lazarza (11,1-44). Przy-
wotluja one dzieta dokonane przez Boga za posrednictwem ludzi w czasach
Starego Przymierza. Sq nimi: pokarm na pustyni w czasie wedréwki Izraela
(Wj 16,1-36; Ps 78[77],24)*, panowanie nad zywiotami (Wj 14,16-31; Iz 51,15)
oraz wskrzeszanie zmartych (1 Krl 1717-24; 2 Krl 4,32-37). Zestawienie tych
wydarzen z opisem ewangelicznym wskazuje na wyrazna zmiane jakosciowa
znaku: w jego centrum znajduje si¢ Jezus, podczas gdy Mojzesz i prorocy pet-
nig wytacznie funkcje posrednikéw pomiedzy Bogiem a ludem. Chrystus za$
jest pokarmem na zycie wieczne, sam kroczy po wodach Jeziora Galilejskiego
i wskrzesza lezacego od czterech dni w grobie, co podkresla doniosty charakter
wydarzenia®*.

W opisie rozmnozenia chleba Jezus nie podnosi oczu ku niebu*®, ale czyniac
dziekczynienie, niczym ojciec rodziny rozdziela chleb (6,11). Uobecnia w ten
sposob troske Boga o swdj lud. Nie czyni tego w zastepstwie Ojca, ale wespot
z Nim, jako Syn. Uzyty przez ewangeliste czasownik gvxapiotéw (dzigkowac)
wystepuje w tekscie Jana jeszcze dwa razy: w 6,23, po opisie kroczenia Chrystu-
sa po jeziorze, gdzie taczy sie¢ z tytutem chrystologicznym xvpiog (Pan), a takze
w narracji o wskrzeszeniu Ltazarza w 11,41, kiedy Jezus modli sie do Ojca, dzie-

L Por. Mt 14,13-21; 15,32-39; Mk 6,34-44; 8,1-9; £k 9,12-17.

232 Por. Mt 14,22-34; Mk 6,45-52.

23 Mozna tez wskaza¢, jako mozliwa paralele, wydarzenie opisane w 2 Krl 4,42-44,
gdzie prorok Elizeusz nakazuje nakarmic setke ludzi chlebem z pierwocin, dwudziesto-
ma chlebami jeczmiennymi oraz $wiezym zbozem. W tekscie czwartej Ewangelii braku-
je jednak wyraznej sugestii ze strony Jezusa, ktéra sktaniataby do poglebienia tej linii
interpretacyjne;j.

24 Starotestamentalne opisy wskrzeszen w 1 Krl 1719-23 oraz w 2 Krl 4,32-36 wska-
zujq na krotki czas miedzy $miercig a przywroceniem ludzi do Zycia. Tym bardziej do-
konany przez Jezusa znak budzi uzasadnione poruszenie wsréd ludu.

2% Ten gest wykonuje Chrystus w 11,41, zanim przywota Lazarza do wyjscia
z grobu.
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kujac Mu za wystuchanie. Réwniez Septuaginta nadaje temu terminowi znacze-
nie dzigkczynienia sktadanego Bogu (Jdt 8,25; 3 Mch 7,16).

Narracja ewangeliczna pozwala wiec dostrzec obecno$¢ Ojca za posrednic-
twem dostownych o Nim wzmianek w wypowiedziach Jezusa, a takze w kon-
strukcji samego opisu Jego dziel. Trudno jednak mowi¢ o swiadectwie Ojca
w oderwaniu od chrystologii tekstu czwartej Ewangelii. Rozmnozony chleb
staje si¢ obrazem daru jeszcze wspanialszego, ktérym jest sam Chrystus — roz-
dzielajacy pokarm na zycie wieczne (6,51) i zarazem ofiarujacy siebie jako chleb
z nieba, od Ojca (6,51.58). Swiadectwo Boga w dziele Syna uwydatnia scena kro-
czenia Jezusa po jeziorze (6,16-21). Jak dla zebranego ludu cud zwiazany z chle-
bem przyczynia si¢ do uznania Jezusa za obiecanego proroka i krola, tak dla
Jego uczniow staje si¢ okazja do umocnienia wiary w Jego postannictwo od Ojca.
Kroczacy posrdd ciemnosci i wzbierajacej nawainicy Chrystus ukazuje swoje
bostwo z moca wilasciwg Jahwe*, co wyrazajq tez skierowane do zaleknionych
uczniéw stowa: ,Ja jestem! Nie bojcie si¢” (6,20). Znamiennym jest rowniez fakt,
ze po skierowanym do Jezusa zaproszeniu, by wsiadl do todzi, ta natychmiast
znajduje sie przy brzegu. Opisane wydarzenie moze nawigzywac¢ do obecnej
w Starym Testamencie wyraznej odrebnosci miedzy Bogiem i Jego swietoscia
a cztowiekiem i Swiatem (por. Wj 3,5; Kpt 16,17; 2 Krn 23,6). Nadzwyczajne zja-
wisko staje sie dla uczniow $wiadectwem, ktére Bog Ojciec daje o swoim Synu.
Panowanie Jezusa nad zywiotem wody, w powiazaniu z Pascha (J 6,4) i cudem
rozmnozenia chlebéw dla pieciu tysiecy, pozwala odczyta¢ w tych wydarze-
niach obecno$¢ Boga i Jego ojcowska relacje z Chrystusem. Stad tez wyznanie
Piotra w 6,68-69 (,,Panie, do kogo pdjdziemy? Stowa zycia wiecznego masz i my
uwierzyliémy, i poznali$my, ze Ty jeste$ Swiety Boga”) ma czytelne uzasadnienie.

Wskrzeszenie Lazarza (11,1-44) jest ostatnim sposréd przyjmowanych trady-
cyjnie znakéw?”. Nalezy je interpretowac jako swiadectwo Ojca z kilku wzgle-
déw. Po pierwsze, choroba bedaca przyczyna smierci nie wyznacza konca zycia,
ale wedtug stéw Jezusa zmierza ku chwale Boga i Syna Bozego (11,4), natomiast
ogladanie tej chwaly zapewnia wiara w Jezusa (11,40). Po drugie, $mier¢ Laza-
rza jest wydarzeniem, ktére ma doprowadzi¢ uczniow do wiary (11,15). Po trze-
cie, znak z Betanii potwierdza stowa Chrystusa o tym, ze Syn, tak jak Ojciec,
wskrzesza kogo chce (5,21) oraz zwiastuje nadejscie godziny, w ktdrej umarli,
styszac glos Syna Bozego, zy¢ beda (5,25). Wreszcie, po czwarte, $wiadectwu
Ojca daje wyraz dzigkczynienie zlozone Mu przez Syna w 11,41-42: ,Ojcze,

26 Por. G. Zevini, Vangelo secondo Giovanni, Roma 2009, s. 209. R.E. Brown sugeru-
je natomiast, ze ten kolejny znak Jezusa interpretuje sam siebie, ze jest znakiem, kto-
ry moze si¢ wyrazi¢ w petni tylko w tacznosci z imieniem Bozym: ,Ja jestem”. Zob.
R.E. Brown, Giovanni..., s. 330.

27 Por. M. de Jonge, Jesus: Stranger from Heaven and Son of God. Jesus Christ and the
Christians in Johannine Perspective, Missoula 1977, s. 124.
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dzigkuje Ci, ze wystuchale$ mnie. Ja za$ wiedziatem, Ze zawsze mnie stuchasz.
Ale z powodu ttumu wokét stojacego powiedzialem, aby uwierzyli, ze Ty mnie
wystates”. Zacytowana wypowiedz odwotuje sie¢ do rozmowy Jezusa z Martg
w 11,23-27.39-40, w ktdrej otrzymuje ona zapewnienie, ze jesli uwierzy w Nie-
go, ujrzy chwate Boza. Swiadkami wyznania Marty — ,Tak, Panie, Ja uwierzy-
fam, Zze Ty jestes Namaszczony, Syn Boga na swiat przychodzacy” (11,27) — sa
zapewne wszyscy przybyli, by pocieszac obie siostry po $mierci ich brata (11,19).
Intencja Jezusa jest z kolei to, by Zydzi, styszac o majacej si¢ objawi¢ chwale
Boga, zobaczyli w znaku wskrzeszenia Lazarza swiadectwo Ojca o Synu, ktéry
wypelnia Jego dzielo na ziemi®®.

Z narracji opisujacej wjazd Chrystusa do Jerozolimy w dwunastym rozdziale
czwartej Ewangelii wynika, Ze znak uczyniony w Betanii jest powodem owacyj-
nego powitania Go przez lud (12,17-18). Reakcje przybytych na swieta narrator
okresla mianem swiadectwa, ktore jezykiem biblijnym nazywa Jezusa , blogosta-
wionym”, ,przychodzacym w imig¢ Pana” i, Krolem Izraela”. Opisane przez Jana
wydarzenie ze wzgledu na aktywna obecnos$¢ Chrystusa oraz towarzyszace Mu
Swiadectwo Pism (12,13.15) mozna uznac za dzielo Boze. Wjazd do Jerozolimy
inauguruje godzine Syna Czlowieczego (12,23), ktéra zamyka publiczng dziatal-
nos¢ Jezusa oraz kieruje uwage odbiorcy na wydarzenia paschalne, zwiazane
z meka, $miercia i zmartwychwstaniem Chrystusa. Stanowig one szczyt Jego mi-
sji, w ktorej Bog $wiadczy o swoim Synu, ale i Syn odkrywa pelnie relacji z Ojcem.

2.3.3. Synostwo Jezusa w wypetnieniu dziet

Jezus ani razu nie nazywa siebie Synem Bozym. Swoja tozsamos¢ odkry-
wa jednak, gdy mowi o Ojcu. W szeregu ewangelicznych $wiadectw, ktore po-
twierdzaja, ze Ojcem Jezusa jest Bég, dziela odgrywaja uprzywilejowang role.
Po uzdrowieniu chromego nad sadzawka Betesda (5,36) w swojej apologii Jezus
wymienia je jako pierwszy dowodd swojego postannictwa od Ojca. Kluczowa
jednak kwestig jest ich wypelnienie w Jego ziemskiej misji.

Po raz pierwszy Jezus méwi o nim w poblizu miasteczka samarytanskiego
(4,34). Wyjasnia wéwczas uczniom, ze Jego pokarmem jest czynienie woli Ojca
i wypelnienie Jego dzieta. Obecny w wypowiedzi Jezusa rzeczownik &pyov,
wystepujacy w liczbie pojedynczej, posiada tu znaczenie globalne. Dotyczy on
bowiem calosci planu Bozego, ktdry realizuje si¢ przez Jezusowe €pya®’. Uwi-

2% Wedtug M.M. Thompson znak Jezusa jest dzielem Boga jako Ojca, poniewaz daje
On zycie. Zob. M.M. Thompson, The Promise of the Father. Jesus and God in the New Testa-
ment, Kentucky 2000, s. 145.

29 Godne przywolania spostrzezenie czyni w tym wzgledzie R.E. Brown: ,Dziela
(cuda) s czescig tego dzieta, ktdre jest ekonomia zbawienia powierzong przez Ojca Sy-
nowi”. Zob. R.E. Brown, Giovanni..., s. 290.
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dacznia to w szczegdlny sposob zdanie z apologii Chrystusa w 5,36, gdzie po
raz drugi mowa o wypelnieniu dziet. Tym, ktdry je przekazat (6¢é8wxev) Jezu-
sowi, jest Ojciec. Pomimo ze w 5,36 termin €pyov dwukrotnie wystepuje w licz-
bie mnogiej, to odnoszacy sie¢ do niego czasownik paptvpéw (Swiadcze) posiada
forme trzeciej osoby liczby pojedynczej. Dziela pelnig wiec funkcje spdjnego
podmiotu, ktéry potwierdza, ze Jezus jest postanym od Ojca Synem?>*,

Trzecim miejscem zawierajacym w Ewangelii Jana wzmianke o wypelnie-
niu dziet jest fragment modlitwy arcykaptanskiej Chrystusa z 174. Obecny tam
w imiestowie czynnym aorystu czasownik teAeldw wyraza dziatanie dokony-
wane w przesztosci, a rozpoczete w momencie Jego powierzenia (didw) przez
Ojca. Zgodnie z narracja w prologu czwartej Ewangelii odwieczny A6yog wspol-
uczestniczy od zawsze w dzialaniu Boga (1,1-3), jednakze za poczatek egzegezy;,
ktoéra stuzy poznaniu Ojca, nalezy przyjac¢ juz samo wcielenie Syna (1,14)**!. Bez
tego wydarzenia nie sposéb bowiem przyjac i zrozumie¢ Prawa ani tez prawdy
i faski objawionej przez Boga w Chrystusie (1,18). Doskonata synergie dziet Ojca
i Syna wyrazaja stowa Jezusa: ,Ja i Ojciec jedno jestesmy” (10,30); ,,aby wszyscy
jedno byli, jak Ty, Ojcze, we Mnie i Ja w Tobie” (17,21); ,,aby byli jedno, jak my
jedno” (17,22). Wychodzac od przedstawienia zycia Bozego, wypowiedz Chry-
stusa zmierza w kierunku opisu relacji, jaka ma zachodzi¢ pomiedzy uczniami
i w zasadniczy sposob kontynuowac dzieto Jezusa, by swiat poznat, Zze wlasnie
On jest Synem postanym przez Ojca. Obecny w 17,23 w stronie biernej czasow-
nik tehewdw wskazuje na takie wypelnienie, udoskonalenie relacji pomiedzy
uczniami, ktéra bytaby obrazem mitosci Ojca i Syna.

Rzecza znamienna wydaje si¢ fakt, Ze ostatnim miejscem wystepowania
terminu teleldw w Ewangelii Jana jest narracja o $mierci Jezusa (19,28). Przed-
miotem czynnosci wyrazonej przez wspomniany czasownik sa jednak Pisma,
a nie dzieta. Na ich zamkniecie, dokonczenie, wskazuje tu inny, bliskoznaczny
wyraz — tehéw, obecny jeszcze tylko raz (w 19,30). Uzyty w perfectum czasow-
nik ten podkresla ostateczny moment wypetnienia ,wszystkiego”. Przymiotnik
ndG w znaczeniu rzeczownikowym obejmuje w 19,28 nie tylko wypadki, kto-
re dokonuja sie w bezposredniej bliskosci (powierzenie Matki Janowi oraz jego
usynowienie w oddaniu go Matce), ale cate dzieto Jezusa powierzone mu przez
Ojca*?, az po koncowe ,Wykonato sie!” z 19,30.

#0 E. Haenchen uwaza, ze z perspektywy Janowej teologii , dzieta” moga by¢ tu ro-
zumiane jako ,,znaki”. Zob. E. Haenchen, John 1..., s. 263.

#1 R. Schnackenburg nazywa to wydarzenie ,rdzeniem” samego centrum Janowej
chrystologii. Zob. R. Schnackenburg, Die Person Jesu Christi im Spiegel der vier Evangelien,
Freiburg 1993, s. 315.

22 Por. H. van den Bussche, Jean. Commentaire de I'Evangile spirituel, Bruges 1967, s. 529.
C.H. Dodd przyréwnuje obecne w J 19,28 tetéAeotat z wystepujacym w 17,4 tekeiwoag.

Zob. C.H. Dodd, The Interpretation of the Fourth Gospel..., s. 428.



3. Podsumowanie

Ostatnie wypowiedziane przez Chrystusa zdanie zgodne jest z tym, co
przewiduje i poswiadcza o Nim Ps 69(68),22: 1 dali do pokarmu mojego truci-
zny, a dla pragnienia mojego dali mi octu”. Swiadectwo Pism towarzyszy zatem
absolutnie kazdej czynnosci Jezusa, ktéra wpisuje si¢ w powierzone Mu przez
Ojca dzieto. Jest to przetomowy moment zapowiedzianej przez Chrystusa w Ka-
nie Galilejskiej godziny*?, ktéra odkrywa przed odbiorca Ewangelii Jana pelnie
daru Syna — faske po tasce (J 1,16), zycie wieczne ludzi z Zycia Bozego Jezusa.

3. Podsumowanie

O prawdziwosci i wielkosci ewangelicznego $wiadectwa o Jezusie decyduje
jego bezposrednie pochodzenie od Boga, ktéry poprzez dzieta, znaki i naucza-
nie Chrystusa objawia si¢ jako Ojciec. Natomiast podstawa przyjecia $wiadec-
twa skfadanego o Synu jest wiara w wypowiedziane przez Boga stowo, zapisa-
ne w ksiegach Starego Testamentu.

Z przeprowadzonej analizy uzycia tekstow biblijnych przez bohateréw nar-
racji, jak i samego ewangeliste wynika, ze cate Pismo, a takze poszczegdlne jego
ksiegi oraz fragmenty odnoszone do Jezusa i wypelnianego przez Niego dzie-
ta tworza harmonijne $wiadectwo Ojca o Synu. Swiadectwo to ukazuje chwate
Syna juz objawiona w historii przez Boga, ale na nowo i w catej petni wyrazona
w Chrystusie. Nalezy jednak podkredli¢, ze sposrod bohateréw czwartej Ewan-
gelii Pismem oraz Prawem jako $wiadectwem Boga Ojca o Synu postuguja sie
tylko Jezus i ewangelista Jan.

Towarzyszaca znakom i nauczaniu Jezusa mowa Pism oraz przywotujace ich
brzmienie aluzje wpisuja sie w rozlegly przewdd sadowy, w ktorym Boég wobec
ludzi potwierdza autentycznos¢ postannictwa swojego Syna. Szczegdlnym miej-
scem w Ewangelii Jana, ktére odzwierciedla jurydyczny wymiar swiadectwa
Ojca, jest druga czes$¢ Jezusowej apologii po uzdrowieniu chromego przy sa-
dzawce Betesda (5,31-47). W odniesieniu do sporu o tozsamos$¢ Chrystusa przy-
wotlanie tam ,innego” swiadczacego o Nim (5,32) jest szczegdlnie interesujace,
sktania bowiem do poszukiwania odpowiedzi na pytanie o sensownos¢ powo-
tywania si¢ na anonimowe $wiadectwo, zwlaszcza ze bardzo podobne do niego
wystepuje w narracji o wydarzeniach na Golgocie (19,35). Warto przyjrzec sie
obydwu wskazanym fragmentom, by rozstrzygna¢, czy istnieje pomiedzy nimi
rzeczywisty zwiazek.

#5 Zdaniem H. Langkammera godzina $mierci Jezusa jest ,,szczytowym momentem
Jego uwielbienia”. Por. H. Langkammer, Bég jako Ojciec w swietle Nowego Testamentu, Ra-
dom 1999, s. 171.






ROZDZIAL 1l

Swiadectwo ,.innego” (J 5,31-47)

Skierowana do Zydéw w piatym rozdziale Ewangelii Jana mowa obronna
Jezusa prezentuje wszystkie sposoby $wiadczenia o Nim. Szczegolnie godna
uwagi pozostaje w apologii anonimowa postac¢ ,innego $wiadczacego” (5,32).
Jego role w przedstawionej przez ewangeliste misji Chrystusa mozna okresli¢
na podstawie analizy tekstu. Niezbedne jest zatem wyodrebnienie badanej pe-
rykopy. Na tym etapie pracy pod uwage brane sa przede wszystkim cztery naj-
bardziej reprezentatywne kodeksy Pisma Swietego oraz dawne ewangeliarze.
Wspolczesne przektady Biblii oraz lekcjonarze liturgiczne stanowia kolejne cen-
ne zrédlo wiedzy na temat zywego funkcjonowania badanego tekstu w ramach
wyroznionej perykopy. Jednakze wskazowek, ktére pozwalajg ustali¢ poczatek
i koniec analizowanego tekstu, nalezy szukac¢ przede wszystkim w nim samym.
Dopiero ustalony w wyniku delimitacji tekst staje si¢ przedmiotem krytyki.
Ukazuje ona rozne warianty tradycji ewangelicznej, ktére odzwierciedlaja pro-
ces redakgji tekstu, prace kopistdéw oraz napotkane przez nich trudnosci inter-
pretacyjne. Na podstawie zebranych informacji zostaje nastepnie sporzadzony
przekltad wskazanej perykopy, ktéremu towarzysza uwagi filologiczne. Sq one
niezbedne dla poprawnej analizy szczegélowej, uwzgledniajacej blizszy i dalszy
kontekst apologii Jezusa.

I. Granice perykopy
Znaczna grupa wspotczesnych wydan Pisma Swietego zachowuje redakcyj-

ny podzial obecnej w nich apologii Jezusa na dwie zasadnicze czedci. Pierw-
sza (5,19-30), posiadajaca charakter eschatologiczny', skupia si¢ wokdt prawdy

! S. Medala okresla J 5,19-30 jako ,locus classicus chrystologii Janowej”. Zob. S. Meda-
la, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 523.
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o przekazaniu Synowi przez Ojca catkowitej wladzy udzielania zycia oraz sa-
dzenia®. Druga z kolei (5,31-47) koncentruje si¢ na uwiarygodnieniu postannic-
twa Jezusa oraz dokonywanych przez Niego dziel’. Niektdére jednak wydania
Biblii przesuwaja poczatek drugiej czesci wspomnianej apologii na werset 30*.
Wobec zaobserwowanych roznic nalezy zatem wyraznie ustali¢ granice peryko-
py, odwotujac sie do jej tradycyjnych wyrdznien, by moc nastepnie dokonac jej
przekladu oraz szczegélowej analizy w kontekscie.

I.I. Tradycyjne wyroznienie

Najstarsze swiadectwa czwartej Ewangelii nie wyznaczajgq zgodnie poczat-
ku drugiej czesci apologii Jezusa. Na jej odmienny podziat wskazuja: przerwy
w scriptio continua® kodekséw i umieszczone na ich marginesach oznaczenia li-
terowe (tzw. kedpalaia) oraz uklad graficzny poszczegdlnych linii w kolumnach.
Natomiast wszystkie najwazniejsze Swiadectwa zgodnie wyznaczaja koniec ca-
fej apologii w 5,47.

Wedtug zapisu w Kodeksie Synajskim (R) werset 5,31 stanowi jedna linie
z poprzedzajacym go fragmentem wersetu 5,30, tworzac fraze YANTOEXMEEANE,
ktéra wchodzi w sktad nieco wiekszej jednostki literackiej, obejmujacej 5,30-31°.
Na takie wyodrebnienie wskazujg réwniez umieszczone na marginesie kolum-
ny tekstu wzmiankowane kedpdhata. Kodeks Watykaniski (B), nalezacy do tej sa-
mej co R grupy, rowniez faczy obydwa wersety, ale oddziela je przerwa miedzy
zaimkiem zwrotnym ME z 5,30, a nalezaca do 5,31 frazg EANETOMAPTYPQ.

Znacznie bardziej wyrazny podziat na poszczegolne sekcje przedstawia Ko-
deks Aleksandryjski (A). Zapisana w nim od wielkiej litery fraza EANEMQMAP-
TYPQIIEPIEMAY z 5,31 zostata nie tylko znacznie wysunieta na lewy margines

2 Por. FJ. Moloney, 11 Vangelo di Giovanni..., s. 155-156.

3 Por. R. Fabris, Giovanni. Traduzione e commento, Roma 2003?, s. 270. A. Paciorek na-
daje tej czeéci Jezusowej apologii tytul: ,Swiadectwa boskiego postannictwa Syna (5,31-
47)". Zob. A. Paciorek, Ewangelia umitowanego ucznia, Lublin 2000, s. 314.

* NCSB, s. 1121; HB, s. 1074.

® Wyraznie zaznaczone przerwy w scriptio continua narracji Ewangelii w manu-
skryptach moga Swiadczy¢ o starozytnym podziale tekstu na perykopy. Nie mozna
rowniez wykluczy¢, ze zabieg ten zostal podyktowany uzyciem tego fragmentu juz
w pierwotnej liturgii Kosciota. Por. A. Malina, Chrzest Jezusa w czterech Ewangeliach...,
s. 44-45.

¢ Por. Codex Sinaiticus Petropolitanus. The New Testament, the Epistle of Barnabas and the
Shepherd of Hermas, ed. H.&K. Lake, Oxford 1911, s. 51.

7 Por. Novum Testamentum e Codice Vaticano Graeco 1209 (Codex B). Tertia vice phototypi-
ce expressum, Civitate Vaticana 1968, s. 122.
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kolumny tekstu, ale réowniez opatrzona przez skrybe oznaczeniem literowym?®.
Analogiczny wzgledem tego $wiadectwa podziat sugeruje Kodeks Bezy (D),
w ktérym 5,31, zaréwno na folii 121 b (tekst grecki), jak i 122 (tekst tacinski)
znajduje si¢ w nowej linii.

W Kodeksie Synajskim perykopa zawierajaca drugg czes$¢ apologii Jezusa
po uzdrowieniu chromego nad sadzawka Betesda dzieli si¢ na cztery sekcje.
Pierwsza obejmuje frazy od OYZHTQTO®EAH (5,30) do YANTOZMEEANE (5,31).
Druga zawiera tekst Ewangelii poczawszy od 'OMAPTYPQIIEPI (5,31) do TYPH-
KENIIEPIEMOY (5,37). Trzecia sekcje tworzy reszta wersetu 5,37, ktory miesci sie
w czterech liniach kodeksu (OYTEQPONHNAY?ITOYHQIIOTEAKHIKOATEOYT-
EEIAOXIAYTOYEQPAKATE). Ostatnig z kolei wyodrebniona cze$¢ perykopy sta-
nowia frazy od KAITONAOI'ONAY (5,38) do HIXTEYXETE" (5,47).

Odmienny od przedstawionego podziat wewnetrzny tekstu apologii Jezusa
proponuja trzy pozostate kodeksy. W dwoéch najstarszych (B i A) dostrzegalny
jest podzial na siedem sekcji, ktore réznia si¢ miedzy soba nieznacznie w obre-
bie trzech wersetéw (5,37-39)". Natomiast w Kodeksie Bezy, zaréowno w kolum-
nach greckich, jak i taciniskich tekstu, zauwazalny jest podziat na trzy wigksze
czesci 1 sze$¢ mniejszych jednostek!.

Kodeksy B, A oraz D, niezaleznie od réznic, ktore zachodza w dzieleniu
zawartego w nich tekstu Ewangelii, posiadaja dwie wspolne cechy. Pierwsza
dotyczy zgodnego wskazania poczatku perykopy, ktdra jest przedmiotem ni-
niejszego studium. Druga z kolei polega na wyroznieniu wersetow 5,31-32, za-
wierajacych wypowiedz Jezusa, w ktdrej przywotuje On $wiadectwo ,innego”.

8 Por. The Codex Alexandrinus (Royal Ms. 1 D V=VIII) in Reduced Photographic Facsimile.
New Testament and Clementine Epistles, London 1909, in loc.

° Tekst znajduje si¢ w ostatniej linii czwartej kolumny 101 karty kodeksu N.

10" W konczacym werset 5,47 wyrazie I[IINTEYXETE korektor skreslil ostatnia jego li-
tere, umieszczajac nad nig dyftong AL

1 Sekcje w kodeksie B: (1) 5,31-32; (2) 5,33-38; (3) 5,39-40; (4) 5,41-42; (5) 5,43; (6) 544;
(7) 5,45—-47. Taki podziat sugeruja: a) przerwy w scriptio continua tekstu; b) podkreslenia
pozioma kreska pierwszych badz ostatnich liter, zaréwno po lewej, jak i po prawej stro-
nie kolumn kodeksu. W przypadku drugiego ze wzmiankowanych zbioréw (A) moz-
na mowi¢ o podwdjnym systemie podziatu tekstu: I — za pomoca oznaczen literowych
na marginesach; II — przez graficzne wyroznienie pierwszych liter znaczacych werse-
tow i za pomoca przerw w scriptio continua. Zatem wedlug obydwu podzialéw pery-
kopa 5,31-47 w kodeksie A sktada sie z trzech wigkszych czesci: (I) od 5,31 do frazy
IIEPIEMOY z 5,37; (II) od frazy OYTE®QNHN z 5,37 do konca tego wersetu; (III) 5,38-5,47
oraz siedmiu mniejszych sekgji: (1) 5,31-32; (2) od 5,33 do frazy IIEPIEMOY z 5,37; (3) od
frazy OYTEQ®QNHN z 5,37 do 5,38; (4) 5,39-5,42; (5) 5,43; (6) 5,44; (7) 5,45-47.

2 Podzial na wigksze czesci jest identyczny z tym, ktory zawiera kodeks A. Skry-
ba inaczej jednak podzielit tekst na mniejsze sekcje: (1) 531-32; (2) 533 do frazy
EKEINOXAYTOXMAPTYPI IIEPIEMOY z 5,37, (3) od frazy OYTE®QNHNAYTOYIIQIIO-
TEAKHKOATE z 5,37 do konica tego wersetu; (4) 5,38; (5) 5,39-42; (6) 5,43-47.
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Obecny w Kodeksie Synajskim wariant polaczenia 5,30 z 5,31 nie podwaza
zasadnosci przyjetego wyodrebnienia 5,31-47 z cato$ci apologii Jezusa. Zaobser-
wowana rdznica, ktéra zachodzi pomiedzy najstarszymi swiadkami Ewangelii
Jana, wskazuje raczej na koniecznos¢ uwzglednienia podczas interpretacji pery-
kopy wzmianek dotyczacych postania Syna oraz petnienia przez Niego woli Ojca.

Istotnym $wiadectwem przyjetego w kodeksach B, A oraz D podziatu tekstu
czwartej Ewangelii, w ktdrym wyodrebniono perykope 5,31-47, sa starozytne
i wspolczesne ewangeliarze. Nie tylko potwierdzaja one recepcje analizowane-
go tekstu, ale réwniez wskazuja na jego znaczenie w zyciu wspdlnoty Kosciota.
Takze najnowsze wydania Biblii sa zgodne w delimitacji omawianej perykopy.
Nieliczne tylko wyjatki® wyznaczaja jej poczatek na werset 30, przyjmujac wer-
sje Kodeksu Synajskiego, ktdra zdaje sie wiazac pojecie kpioig (sadu) ze Swiadec-
twem Jezusa, odrebnym od tego, ktore sktada ,inny” w 5,32.

I.2. Kontekst narracyjny i jego funkcja

Druga cze$¢ apologii Jezusa, zawierajaca wzmianke o $wiadectwie Ojca, sta-
nowi czes¢ obszernej narracji o uzdrowieniu chorego przy sadzawce Betesda
w Jerozolimie (5,1-47). Relacje o dokonanym przez Jezusa dziele otwiera w 5,1
wyrazenie petad tadta (po tych), a cate wydarzenie poprzedza zawarty w 4,46—
54 opis uzdrowienia syna dworzanina. Apologie zamyka postawione Zydom
przez Jezusa pytanie o wiare Jego stowom w obliczu ich niewiary wobec proroc-
twa Mojzesza (547). Wzmianka o podrdzy na drugi brzeg Jeziora Galilejskiego
(6,1) wyznacza z kolei nowy temat oraz bieg wypadkow, w ktérych centrum
znajduje si¢ cudowne rozmnozenie chleba i ryb (6,11-13)". Podobnie jak w 5,1,
literacki poczatek opisu dalszych wydarzen wyznacza uzyte przez narratora
wyrazenie ,,po tych” (6,1).

Przedstawiona sekwencja trzech znakow ukazuje Jezusa jako majacego wia-
dze nad chorobg i nad zyciem oraz bedacego w stanie zaspokoi¢ ludzki glod.
Jego dzieto, bliskie znanym ze Starego Testamentu obrazom cudéw dokonywa-
nych przez prorokéw, uzupetnia mowa o $wiadectwie Ojca (5,31-47). Czyni ono
wiarygodnym postanie Jezusa, opierajac sie na utrwalonym w duchowej historii
Izraela modelu interwencji Boga®.

3 NCSB, HB.

14 Zdaniem R. Bultmanna opisany w piatym rozdziale Ewangelii Jana cud uzdro-
wienia chromego powinien znajdowac sie pierwotnie miedzy 6,1-59 a 6,60-71. Zob.
R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes..., s. 154. Jak stusznie zauwaza jednak Y. Si-
moens, teorie tego typu przesunie¢ w strukturze Ewangelii generuja wigcej problemoéw
anizeli ich rzeczywistych rozwigzan. Zob. Y. Simoens, Secondo Giovanni..., s. 293.

15 C. Bazzi pisze wrecz o odwotywaniu si¢ do wydarzen zalozycielskich biblijnego
Izraela. Zob. C. Bazzi, Vangelo di Giovanni. Testo e commento, Casale Monferrato 2000, s. 65.
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Nagromadzenie w drugiej czesci apologii termindéw zwigzanych ze $wia-
dectwem (5,31.32.34.36) oraz czynnoscia Swiadczenia (5,31.32[x2].33.36.37.39)
wyraznie odroznia zawierajaca je perykope od otaczajacego ja kontekstu. Za-
sadniczym przygotowaniem do przedstawionych w niej tresci pozostaje jednak
pierwsza czesé¢ skierowanej w 5,19-30 do Zydéw mowy obronnej Jezusa, w kto-
rej obecne sg wzmianki o dzietach (5,20), o sadzie (5,22.24.27.29.30) i o sadzeniu
(5,22.30), a statym punktem odniesienia jest wzajemna relacja Ojca i Syna.

Przywotane w 5,31-47 dzieta, Pisma oraz Mojzesz (symbolizujacy Prawo)
wiaza literacko i tematycznie monolog Jezusa z tekstami narracyjnymi czwartej
Ewangelii, gdzie relacji o znakach towarzysza starotestamentalne reminiscencje.
Perykopa opisujaca wydarzenia po $mierci Jezusa (19,31-37) jest szczegdlnym
miejscem ich nagromadzenia. Obecne w niej $wiadectwo tego, , ktdry zobaczyl”
(19,35), staje si¢ dzieki temu bliskie prawdziwemu $wiadectwu ,innego” z 5,32.
Dostrzegalne podobienstwa, jakie zachodza pomiedzy odmiennymi gatunko-
wo tekstami, nie potwierdzaja jeszcze stusznosci o ich teologicznym zwiazku.
Dlatego konieczne jest najpierw przeprowadzenie odrebnej analizy literackiej
kazdej ze wspomnianych perykop ewangelicznych. Kolejnymi jej etapami sa:
krytyka tekstu, jego przektad (opatrzony uwagami filologicznymi), ustalenie
struktury tekstu, a nastgpnie jego analiza szczegdtowa. Ze wzgledu na , prze-
wodni” charakter drugiej czesci apologii Jezusa, w ktorej wyrdznione sa po raz
pierwszy sposoby $wiadczenia o Nim, zawierajaca je perykopa powinna stano-
wi¢ punkt wyjscia do dalszych badan.

2. Krytyka tekstu

Znaczna liczba wariantow tekstowych ] 531-47 prezentuje réznice, ktore
polegaja na: opuszczeniu liter w wyrazie'®, inwersji czesci sktadowych zdania'”
oraz dodaniu® lub pominieciu spdjnika® czy tez wprowadzeniu skréconych
form wyrazowych, gdzie inne lekcje zachowuja ich pelne brzmienie*. Warto
zwrdci¢ uwage na te miejsca w obrebie perykopy, ktére w gtéwnych wariantach

1 Na przyktad ] 5,33: kodeks B zawiera Twdvnv zamiast Twdvvny w D* D¢ © 1071
1424.

7 Inaczej zjawisko to nazywane jest metateza i wystepuje np. w J 5,38: w kodeksach
B p7vid R LN W ¥ f' 124 obecna jest fraza ovk éxete €v uiv pévovta, natomiast wedtug
ADFKMUAAOIIM 692 — ovk Exete pévovta v LUIV.

8 Zob. np. ] 5,31: po rozpoczynajacym fraze é4v kodeksy minuskutowe 1582¢ 82
wprowadzaja spdjnik ydp, ktérego nie ma np. w B i P67,

19 Zob. np. J 5,34: lekcja w kodeksie S opuszcza 8¢ po rozpoczynajacym fraze zaimku
osobowym £ya.

2 Zob. np. J 5,42: kodeksy P X** AKMN UA 0 A II'¥ M f° zawieraja &AN, pod-
czas gdy 9”° B D L W 1071 proponuja dANG.

17
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tekstowych zawierajg zmiany najbardziej istotne dla jej interpretacji. Chodzi tu
na przyktad o: brak podmiotu w zdaniu, modyfikacje w zakresie formy gra-
matycznej czasownika, obecno$¢ lub brak zaimka badz tez zmiany jego formy
osobowej. Miejsca poddane krytycznej analizie, w zaleznosci od dtugosci frazy,
ktora obejmuja, wzigto w nawias* i oznaczono matq litera po prawej stronie
wyrazu badz sekwencji wyrazowej.

SICEqv €y paptupd mept épavtod,
| HapTupia pov ovk €0ty dAnON¢
2 §A\og éoTiv O paptup@®v mept éUoD,
lkai ©l8a? 61t dAnOng éotevd 4 paptupiad
fiv paptopel mepl €uod.
VelG ameotdhkate mpog Twavvny,
Kal (pepaptopnkevd Tfj aAnOeiq
éyw 8¢ ov mapd GvBpwmov? v paptupiov Aapfavw,
AANG TadTa Aéyw iva DUElG cwOijTe.
¢kelvog v 6 AOXVoG O Katdpevog kai daivwy,
Opeig 0¢ nBeAnoate dyorladijvar mpog dpav €v 1@ ¢wti avTod.
Eyw 8¢ €xw v paptopiav® peilw” tod Twdvvoo:
o yap épya & Oé8wxév pot 6 matp va Tedewow adTd,
adtd @ E€pya & mOL®
paptopel mepl €pod
6Tt O matnp pe AMECTANKEV.
Y xal 0 méuyag pe (atnp?
(€keivog) pepaptopnkev mepl €pod.
olte Pwvhy avTtod TWTOTE AKNKOATE
olte €ldog adToD éwpdKarte,
Kal TOv AGyov avtod ovk £xeTe €v DUV pévovTa,
OtL 8v améotellev €keivog,
TOUTW VUEIG OV MIOTEVETE.
Epavvate tag ypaddg,
6t Dpeiq Sokeite év avtaic fwnv aidviov Exewv:
kai ékeival elow ai paptvpodoal mept Euod-
Kai oV Oéhete éNOelv mpdg e
tva Conv’ éxnre.
1 AGEav mapa avBpwmwv od Aapfdvw,
2 AN Eyvwka VUGG
o6t (v aydnnv tod Beod ovk Exete™ év £avTOIG.

33

34

35

36

38

39

40

2 Nawiasem kwadratowym oznaczono jednostke literacka, ktdra jest przedmiotem
analizy w catosci, a dodatkowo zawiera w sobie elementy zastugujace na szczegoélowe
zainteresowanie.
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B gy MENALOa év T Ovopatt Tod maTpdG pHov,
Kat o0 AapPdveté pe
gav dAlog éNOn év 1@ ovopatt @ idiw,
éketvov Auyecte.
# g duvaoBe VuUelg moTedoal
S6&av mapa dAM AWV Aappavovteg,
kai v 86&av ThHv mapd tod (Woévov Beod® o (nreite;
5 Mr| Ookeite 0Tl €y KATNyopriow VHOV TPOG TOV maTépar
€oTv O katnyop®@v dp®V P Mwdofg,
elg Ov ueig nAmikarte.
el yap émotevete Mwioel,
émioteveTe av épol:
mepl yap €pod ékelvog Eypayev.
¥ el 8¢ T0ig ékelvov ypdppacty od moTevETE,
TdG TOlG €Uoig pripacty (motevoeTe?;

a. Wyrazenie £av ¢yw, ktore rozpoczyna pierwsza fraze perykopy, potwier-
dzaja — oprécz Kodeksu Watykanskiego (B) — nalezace do pierwszej rodziny
aleksandryjskiej papirusy: P oraz M M U 0 118° f 1¢ 2 700. W zrodtach
minuskulowych 1582° oraz 28 pomiedzy spojnikiem €4v a zaimkiem osobo-
wym £yw, wystepuje dodatkowy spoéjnik — ydp. Stuzy on wyrazeniu przypusz-
czenia oraz podkresla zwigzek przyczynowy pomiedzy aktualng wypowie-
dzig podmiotu zdania a poprzedzajacymi ja wydarzeniami. Tymczasem
w przyjetej lekcji przypuszczenie ostabia podmiot wypowiedzi®’, ale go nie
deprecjonuje.

b. Poprawnos$¢ wariantu potwierdza kodeks B oraz manuskrypty: §7.
Swiadectwa zachodnie przyjmuja liczbe mnoga oidate (R* D [* it*ded sy arm
geo) oraz oidapev (1424). Obydwa warianty nalezy jednak uznac za btedne. Ich
pojawienie sie wskazuje na intencje kopistow, by swiadectwo innego (&AAog)
identyfikowa¢ z osoba wzmiankowanego w ] 5,33 Jana Chrzciciela. Ponad-
to obecnos¢ czasownika oida w drugiej badz pierwszej osobie liczby mnogiej
wskazuje réwniez na zmiane podmiotu w zdaniu. Wedlug formy oidate sa nim
przedladujacy Jezusa Zydzi®*, natomiast przy przyjeciu wariantu oidapev pod-
miotem okreslanej przez niego czynnosci bylby Jezus oraz stuchajacy go prze-

2 Por. F. Grob, Faire I'euvre de Dieu: Christologie et éthique dans I’Evangile de Jean, Paris
1986, s. 158.

2 Por. R. Bultmann, Das Evangelium des Johannes..., s. 198, przyp. 7.

# FJ. Moloney wyjasnia, ze obecna w wersjach zachodnich manuskryptéw forma
oidate moze wskazywac na btedng tendencje skrybow, zmierzajaca do uwydatnienia
konfliktu pomiedzy Jezusem a Jego przeciwnikami. Zob. EJ. Moloney, Il Vangelo di Gio-
vanni..., s. 166.
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ciwnicy. Za jedng z przyczyn uzycia przez kopistow tej formy mnogiej mozna
uzna¢ takze probe ujednolicenia jej zastosowania w tekscie?”®. W mowie Jezusa
oidapev wystepuje jeszcze dwukrotnie: podczas dialogu z Nikodemem (J 3,11)
oraz w trakcie rozmowy z Samarytanka (4,22). Termin ten obecny jest takze
w wypowiedziach innych postaci ewangelicznej narracji (3,2, 4,42; 6,42; 7,27;
9,20-21.24.29.31; 14,5; 16,18.30; 20,2; 21,24). Za kazdym razem stuzy on wyrazeniu
poznania relacji 0sob, ich tozsamosci badz zaistnienia jakiegos faktu.

c. Zwiazang ze $wiadectwem ,innego” fraze kai oida 81t dAndng €otwy, kto-
ra przekazuja wszystkie uznane manuskrypty, catkowicie pomija zrédto mi-
nuskutowe 157%. Jej brak w istotny sposdb burzylby logike zdania, skupiajac
uwage na czynnosci $wiadczenia, ktorej prawdziwos¢ pozostawataby nieznana.
Skierowana do Zydéw wypowiedz Jezusa utracitaby przez to walor perswazyj-
ny. Istotnym argumentem w przedstawieniu swiadectwa jest bowiem mozli-
wos¢ jego poznania.

d. Przyjety wariant zawiera znaczaca czes¢ swiadkow tekstu, na czele z B
Pee7. Tymezasem zarowno w oryginalnym tekscie Kodeksu Bezy (D¥), jak
i w dziele korektora (D¢), a takze w mlodszych manuskryptach © 1071 oraz
1424 po rzeczowniku 1} paptupla wystepuja dodatkowo zaimki zwrotne. Wa-
riant, ktdry przedstawia kodeks D¥ zawiera forme pov, natomiast w D° © 1071
1424 obecny jest zaimek w drugiej osobie liczby pojedynczej — avtod. Pierw-
sza, zdecydowanie btedna lekcja, identyfikuje wzmiankowane w 5,32 swiadec-
two z osobg Jezusa. Druga z kolei wskazuje na podmiot wyrazony za pomoca
dANog.

e. Dwa najstarsze kodeksy (X B) przekazuja forme pepaptdpnke. Zapis z wy-
glosowym v zachowujg natomiast zrédia: P i A, manuskrypty nalezace do
grupy bizantyjskiej oraz znaczna liczba pochodzacych ze $redniowiecza ma-
nuskryptéw uncjalnych i niektdre teksty minuskutowe (f' 2 33 565 1071 1424).

f. W Kodeksie Bezy (D) oraz przektadzie bohairyckim (bo™) zamiast obecnej
w uznanych swiadkach tekstu formy dvBpwmnov wystepuje avOpwnwv. Ta odrzu-
cona lekcja wskazuje na liczna grupe oséb swiadczacych o Jezusie. Tymczasem
najblizszy wzgledem 5,34 kontekst wyraznie méwi o Janie Chrzcicielu.

g. Sposrdd wszystkich wariantéw tekstowych tylko jeden, reprezentowany
przez Kodeks Synajski (R), nie posiada rodzajnika przed wystepujacym w aku-
zatiwie liczby pojedynczej rzeczownikiem paptvpia. Na czternascie przypad-
kéw uzycia tego terminu w czwartej Ewangelii bez rodzajnika pojawia si¢ on
tylko w 1,7, gdzie mowa o przyjsciu Jana dla $wiadectwa (gei¢ paptvpiav) o swie-

» B.M. Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart 1994,
s. 180.

% Oprocz wskazanej frazy to pochodzace z XII w. zrédio nie zawiera takze pozosta-
Tej czesci | 5,32: 1) paptupla fjv papTopel mepi Euod.
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tle. Jest to zrozumiate, gdyz tlo tego Swiadectwa oraz jego istota ukazuja sie
dopiero w toku narracji.

h. Zdefiniowanie uzytego w 5,36 przymiotnika péyac” w stopniu wyzszym
jest problematyczne. Warianty reprezentowane przez rekopisy BA W N E A ¥
G M e 33 579 f3 zawierajg forme w nominatiwie liczby pojedynczej rodzaju
meskiego (peilwv). Wskazuje ona na poréwnywanie sie¢ Jezusa do Jana Chrzci-
ciela. Natomiast alternatywna lekcja w Kodeksie Bezy (D) zawiera przymiotnik
w akuzatiwie rodzaju meskiego (peilova), ktéry mozna odnies¢ do poprzedni-
ka Jezusa®. Znaczaca liczba swiadkéw, na czele z cenionym Kodeksem Synaj-
skim (R), zawiera jednak forme liczby pojedynczej (ueilw), ktéra taczy wyrazo-
ny w niej przymiotnik ze swiadectwem dziel Ojca, powierzonych Jezusowi do
wypelnienia®.

i. Zaden z reprezentatywnych $wiadkéw tekstu Ewangelii (%< B A D W L
P75 @) nie pomija tego bezposredniego wskazania podmiotu w 5,37. Wyjatek
stanowia jednak nalezace do tekstow cezarejskich minuskuly z rodziny f*, ktére
zawierajg lekcje pozbawiong rzeczownika matf|p. Brak tego terminu nie burzy
logiki wypowiedzi. Z kontekstu poprzedzajacego werset 37 wynika bowiem, ze
Tym, ktdry postat Jezusa, jest Ojciec.

j. Zdecydowana wigkszos¢ zrédet w | 5,37 zgodnie przyjmuje obecnosc¢ za-
imka wskazujacego ékeivog, ktéry w zdaniu odnosi sie do podmiotu domyslne-
g0, wyrazonego w imiestowie aorystu (6 mépyac). Wyjatek stanowi wariant, kto-
ry prezentuje jeden z najbardziej uznanych papiruséw genewskich 9%, a takze
Kodeks Aleksandryjski (A) wraz z innymi zrédfami majuskutowymi (A KM N
U © A II ¥). W proponowanych przez nich lekcjach wystepuje zaimek wskazu-
jacy avtod, ktory wigze si¢ z bezposrednio poprzedzajacym go rzeczownikiem
nathp. Natomiast w Kodeksie Bezy (D) potaczone przez skrybe obydwa warian-
ty tworza formute: ékeivog adTod. Zadna z tych dwdch opcji nie jest poprawna®.
Logika wypowiedzi Jezusa sktania bowiem ku temu, by zaimek ékeivog taczyc¢
z osoba posylajacego. Bog, poswiadczajac prawde, ze Jezus jest postanym od
Niego Synem, pozwala jednoczesnie odkry¢ swoje ojcostwo.

k. Przyjeta przez najstarsze kodeksy B* 1% X N oraz Papirus Egerton 2 lekcje
épavvate w pdzniejszych manuskryptach majuskutlowych BFAD It KLM N W
A © A TI ¥ oraz minuskutowych 13 2 33 28 157 565 579 1071 1424 zastepuje kla-

¥ Poréwnanie peilw 100 Twdvvov jest typowym semickim idiomem. Podobne wy-
razenia wystepuja w: Wj 18,11; Lb 14,12; 1 Krn 16,25; 2 Krn 32,7; Ps 96(95),4; Koh 6,5; Syr
43,28. Por. ].N. Sanders, B.A. Mastin, A Commentary on the Gospel According to St. John,
London 1968, s. 171, przyp. 1.

% Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 533.

2 Por. F. Godet, Commentaire sur l’Evangile de Saint Jean, t. II, Paris 1864, s. 391.

* J.H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to St. John.
Volume 1, Edinburgh 1985, s. 250.
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syczna forma épevvate®. Za wiarygodna nalezy jednak uznac¢ pierwotna wersje,
ktdra przekazujq najlepsze i najstarsze swiadectwa tekstu®.

. Obecna w Kodeksie Watykanskim (B) oraz w papirusach Bodmera (Pp°©-7°)
lekcja rozni sie od frazy w Kodeksach Bezy (D), Koridethi (©), Weneckim (U),
minuskutu 69 oraz w syryjskim przekladzie zwanym Peszittg (sy®). W zroé-
dtach D © 69 oraz po rzeczowniku ({wirjv wystepuje akuzatiwus liczby pojedyn-
czej przymiotnika aiwviog. Takze wspomniana Peszitta wzmiankuje o Zyciu,
ktore jest na wieki®*. Z kolei obecna w Kodeksie Weneckim lekcja z przymiot-
nikiem poprzedza rzeczownik {wrv spojnikiem kai. Pierwsza ze wskazanych
opcji zdaje sie odzwierciedla¢ tendencje kopistow do ujednolicenia uzycia ter-
minu {wn, ktdry w czwartej Ewangelii bardzo czesto tworzy zwiazek frazeolo-
giczny z aiwviog (zob. 3,15-16; 36*; 4,14.36; 5,39%; 6,27.40.47.54; 10,28; 12,25; 17,2),
cho¢ wystepuje réwniez samodzielnie*. Druga z kolei opcja moze stuzy¢ pod-
kresleniu, ze posiadanie zycia wiecznego jest mozliwe dzigki wczesniejszemu
poznaniu i przyjeciu Chrystusa. Tymczasem pominiecie przymiotnika aiwviog
wydaje sie¢ uzasadnione ze wzgledu na jego obecno$¢ w wersecie 5,39.

m. Potwierdzana przez zdecydowana wigkszos¢ swiadkéw tekstu fraza
w niektorych wariantach, jak X* D b e q, posiada szyk przestawny: ovk €xete v
aydnnv tod Oeod. Oryginalna lekcja Kodeksu Synajskiego miedzy tod Oeod a za-
konczeniem wersetu 542% zawiera jeszcze powtdrzenie przeczenia ovk €yete.
W zamiarze kopisty stuzyloby ono zapewne wzmocnieniu wypowiedzi Jezusa,
ktory wyrzuca swoim przeciwnikom brak mitosci Boga w sobie. Wariant ten nie

31 Por. E. Haenchen, John 1..., s. 264.

%2 Por. J. Czerski, Metody interpretacji Nowego Testamentu, Opole 1997, s. 60.

% Por. Clavis Syriaca: A Key to the Ancient Syriac Version Called “Peshitto” of the Four
Holy Gospels, ed. H.F. Whish, London 1883, s. 114.

3 Ponowne uzycie rzeczownika {wr] w tym samym wersecie dopuszcza jednak po-
miniecie alwviog. Analogiczna sytuacja zachodzi w 5,24.

% Starotaciniski Kodeks Weronski (b) w 5,39 zawiera dwie bliskoznaczne frazy:
quoniam putatis vos in ipsis vitam aeternam habere, in quibus putatis vos vitam habere. Taki
wariant tekstu moze $wiadczy¢ o niezamierzonym powtorzeniu kopisty badz stanowic
probe harmonizacji dwoch odmiennych, ale nie przeciwstawnych lekcji, ktédre mowia
o posiadaniu zycia wiecznego i zycia. Por. Old-Latin Biblical Texts: No. VI. The Four Gospels
from the Codex Veronensis (b) Being the First Complete Edition of the Evangeliarium Purpureum
in the Cathedral Library at Verona, ed. E.S. Buchanan, Oxford 1911, s. 70.

% Nie bez przeciwnych wariacji tekstowych: 6,53 — {wijv ai@dviov (R 157); 10,10 —
{onv aidviov (R); 20,31 — {wiv aidviov (R C* D L ¥ 69 124 33 788 G*). Zob. New Testament
Greek Manuscripts: Variant Readings Arranged in Horizontal Lines Against Codex Vaticanus
John, ed. R.J. Swanson, Sheffield 1995, s. 84, 140, 282.

¥ Takze w tym przypadku obecna w X* lekcja 6v éavtoig nie jest zgodna z pozosta-
lymi manuskryptami, ktére zawieraja poprawng gramatycznie formute év éavtoic.
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posiada jednak potwierdzenia w zadnym z manuskryptéw, zaréwno tradycji
zachodniej, jak i wschodniej, dlatego tez musi zosta¢ odrzucony.

n. Sposréd uznanych wariantdw tekstu Ewangelii Jana tylko Bodmer II (p©©¥),
w oryginalnym ksztalcie swego tekstu, umieszcza pomiedzy £€yw a éAfAvOa
pelniacy funkcje wzmacniajaca spdjnik §¢. Wariant ten nie zakldca sensu zda-
nia, jednakze ze wzgledu na brak oparcia w innych lekcjach musi zosta¢ wy-
kluczony.

o. Wyrazenie to zastuguje na szczegoélng uwage z dwoch powodow. Po pierw-
sze, starozytne teksty Bodmera II (P®) i Bodmera XIV-XV (%), Kodeksy Waty-
kanski (B) i Freer (W) oraz pomniejsze swiadectwa rdznej proweniencji (a b sa
ly pbo bof") pomijaja w nim wyraz Oeod. Nie ma go takze w przekazach Ory-
genesa i Euzebiusza z Cezarei®. Brakujaca czes$¢ frazeologizmu nalezy jednak
z pewnoscia do prawdziwego tekstu Ewangelii®, co potwierdza znaczna liczba
$Swiadectw 8 A D 3¢ G K L M U rell). Blad kopisty wynika zapewne z tego,
ze archetyp tekstu zawieral zrost wyrazowy MONOYOYOY, w ktérym stosun-
kowo tatwo mozna bylo zagubi¢ wyraz zapisywany jako nomen sacrum ©Y*.
Po drugie, odmienna wzgledem uznanego wariantu tod pévov opcje proponuje
manuskrypt petersburski (N) oraz minuskuta 1071. Obecny tam w genetiwie
wyraz povoyevijg wskazuje na chwate pochodzaca od Chrystusa, co jest nie-
zgodne z przestaniem czwartej Ewangelii (zob. 1,14). Odpowiada ona bowiem
tradycji starotestamentalnej, ktéra podkresla prawde o Bogu jedynym (por. Pwt
6,4; Syr 1,8).

p. W miejscu tym w Kodeksie Watykanskim (B) ponownie jest uzyte wyra-
zenie mpdg OV matépa. Ze wzgledu na podobienstwo obecnych w zdaniu fraz
gyw katnyopriow Hp®v i 6 karnyopdv dudv dokonano blednego powtdrzenia.
Lekcja ta nie posiada oparcia w zadnym innym wariancie tekstu.

g. Jest to trudny do uzgodnienia fragment, wéréd uznanych rekopisow nie
ma bowiem jednomyslnosci co do tego, jaka forme gramatyczna powinien po-
siadac¢ konczacy werset 547 czasownik miotedw. Kodeks Watykanski (B) oraz
papirusy Pe7, wspierane przez Kodeks Petropolitaniski (P), przedstawiaja lek-
cje, w ktdrej czasownik ten wystepuje w trybie oznajmujacym czasu terazniej-
szego dla drugiej osoby liczby mnogiej (miotevete). Jednakze praca korektora
w tekscie P”° wprowadza juz istotna zmiane na motedoete (tryb oznajmuja-
cy, czas przyszly, druga osoba liczby mnogiej), ktora znajduje potwierdzenie
w oryginalnej wersji Kodeksu Synajskiego (X*), Kodeksie Aleksandryjskim (A),
rekopisach nalezacych do grupy bizantyjskiej (I?) oraz w tradycji tacinskie;j.

% Por. C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 269.

¥ Por. J.H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to
St. John. Volume 1..., s. 256.

4 Ibidem.
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Warianty przyjmujace forme czasu terazniejszego stanowia raczej probe ujed-
nolicenia brzmienia tekstu w obrebie tego samego zdania. Majac za$ na uwadze
obecne w apologii Jezusa watki eschatologiczne, wybodr miotevoete wydaje sie
w pelni uzasadniony, gdyz czyni kwestia otwarta perspektywe wiary w stowa
Chrystusa.

3. Przektad i uwagi filologiczne

Ponizszy przektad opiera si¢ na standardowym wydaniu krytycznym tekstu
greckiego. Ttumaczenie zachowuje posta¢ wierna oryginatowi, odwzorowujac
jego specyficzng syntakse oraz interpunkcje, a takze frazeologie*, przez co nie-
jednokrotnie odchodzi od poprawnosci stylistycznej zgodnej z regutami jezyka
polskiego. Tekst podlega rowniez analizie morfologicznej i semantycznej. Ko-
mentarz obejmuje wszystkie te elementy syntagmy, ktére we wspdiczesnych
przektadach trudno odda¢ zgodnie z oryginalnym brzmieniem wydania kry-
tycznego Ewangelii. Fragmenty, ktdre zgodnie z zasadami biblijnej greki do nie-
go nie naleza, ale umozliwiaja zrozumienie sensu zdania, ujeto w kwadratowy
nawias i wprowadzono do korpusu tekstu.

Jedli ja $wiadcze o sobie,
$wiadectwo moje nie jest prawdziwe.
%2 Inny jest swiadczacy o mnie,
a wiem, ze prawdziwe jest Swiadectwo,
ktére [On] swiadczy o mnie.
3 Wy postaliscie do Jana
i zadwiadczyt prawdzie.
*Ja zas nie od czlowieka swiadectwo przyjmuje,
lecz te moéwig, abyscie wy zostali zbawieni.
% Tamten byt lampa palaca sie i $wiecaca,
wy za$ chcieliscie zosta¢ uradowani do godziny w swietle jego.
%Ja za$ mam $wiadectwo wieksze [od] Janowego:
te bowiem dziela, ktére dat mi Ojciec, abym wypelnit je,
one, dzieta, ktore czynie, $wiadcza o mnie,
ze Ojciec mnie postat.
71 [ktory] postal mnie, Ojciec,
Tamten zaswiadczyt o mnie.
Ani glosu Jego nigdy [nie] styszeliscie,
ani oblicza Jego [nie] zobaczyliscie.

41

Por. W. Egger, Metodologia del Nuovo Testamento..., s. 64.



3. Przeklad i uwagi filologiczne

%] stowa Jego nie macie w was pozostajacego,
poniewaz, ktorego postat Tamten,
Temu wy nie wierzycie.
% Badacie Pisma,
poniewaz wy spodziewacie si¢ w nich zycie wieczne mie¢:
a tamte sg Swiadczace o mnie.
0 A nie chcecie przyjs¢ do mnie,
abyscie zycie mieli.
4 Chwaty od ludzi nie biorg,
#Lecz poznalem was,
ze mitosci Boga nie macie w sobie.
“Ja przyszedlem w imieniu Ojca mojego,
a nie przyjmujecie mnie.
Jedliby inny przyszedt w imieniu wlasnym,
tamtego przyjmiecie.
#Jak mozecie wy uwierzyc
chwate od samych siebie wzajemnie bioracy,
a chwaty od jedynego Boga nie szukacie.
*Nie spodziewajcie sig, ze ja oskarze was przed Ojcem.
Jest oskarzajacym was Mojzesz,
w ktéorym wy potozyliscie nadzieje.
4 Gdybyscie bowiem uwierzyli Mojzeszowi,
uwierzylibyscie mnie:
o mnie bowiem tamten pisat.
7 Jesli zas tamtego Pismom nie wierzycie,
jak moim sfowom uwierzycie?

- ,Jesli ja Swiadcze o sobie” (w. 31). Zwrot ten posiada w czwartej Ewangelii
tylko dwie paralele. Pierwsza z nich znajduje sie¢ w 8,14, gdzie zamiast ¢dv wy-
stepuje forma zrosnieta kdv. Drugim z kolei miejscem uzycia tego zwrotu jest
werset 8,54, w ktorym trescia wypowiedzi nie jest swiadectwo, ale otaczanie
chwala (§0&4{w). Pomimo rdéznic, zwigzanych z uzytym w 5,31 i 8,54 czasow-
nikiem (paptvpéw/So&dlw), sens zawartych tam wypowiedzi Jezusa koncentru-
je sie na osobie Boga Ojca — konieczne jest Jego $wiadectwo o Chrystusie i On
jest tym, ktéry otacza swojego Syna chwata. Czasownik paptvpéw w pierwszej
osobie liczby pojedynczej oprocz 5,31 wystepuje w Ewangelii Jana jeszcze dwu-
krotnie: w 77 i 8,14. Za kazdym razem podmiotem swiadczenia jest Jezus. Rozny
pozostaje natomiast przedmiot tej czynnosci. W pierwszym przypadku Chry-
stus $wiadczy o Swiecie, ,ze uczynki jego zte sa”, a w drugim méwi o sobie,
potwierdzajac autentycznos$¢ wilasnego swiadectwa.

- ,$wiadectwo moje nie jest prawdziwe” (w. 31). Fraza o przeciwnym zna-
czeniu: ,$wiadectwo moje jest prawdziwe” znajduje sie w 8,14. Pomimo réz-
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nic, jakie zachodza w obrebie obydwu syntagm za sprawa partykuly przeczacej
ovk w 5,31, przestanie kontrastujacych ze soba wypowiedzi pozostaje to samo
— $wiadectwo skladane przez Chrystusa nie jest wylacznie Jego swiadectwem,
ale towarzyszy mu zawsze swiadectwo Ojca. Rozbiezno$ci moga wynikac z fak-
tu, ze obydwa zdania pochodza od réznych autoréw*?. Obecny w tekscie rze-
czownik paptupia wystepuje w catej Ewangelii Jana dwanascie razy, z czego
az osiem w bliskiej relacji do desygnatu przymiotnika dAn0rg, ktérym jest Bog
(3,33), swiadectwo Jezusa (5,31; 8,13%.14), Swiadectwo innego (5,32), Swiadectwo
dwoch ludzi (8,17*), swiadectwo anonimowego swiadka spod krzyza Jezusa
(19,35), swiadectwo ucznia (21,24). Osobliwy przyktad bezposredniego powia-
zania tych dwoéch leksemow stanowia wersety 5,32 i 19,35. W obu przypadkach
brak jasno okreslonego podmiotu czynnosci $wiadczenia.

- ,Inny jest swiadczacy o mnie” (w. 32). Przymiotnik &Alog w Ewangelii
Jana wystepuje dwanascie razy. Sposrdd synoptykéw terminu tego po jednym
razie uzywaja tylko Marek (12,32) i Lukasz (22,59). Mozna zatem powiedzie¢, ze
jest to okreslenie preferowane przez Jana, nalezace do literackiego stylu autora
czwartej Ewangelii. Przymiotnik &A\og pie¢ razy pelni tam funkcje przydawki
wzgledem rzeczownika padntig jako podmiotu zdania (18,15.16; 20,3.4.8); okres-
la tez osoby postronne wzgledem bohateréw narracji ewangelicznej (4,37[x2];
5,743; 15,24; 21,18). Jeden tylko raz dotyczy $wiadczacego (6 papTup®V) 0 Jezusie
Ojca, ktorego tozsamos¢ odkrywaja dopiero kolejne wersety (5,36-37)*. Czyn-
nos¢ swiadczenia wyrazona w nominatiwie imiestowu czasu terazniejszego
wystepuje w Ewangelii Jana tylko trzykrotnie. Po jednym razie w tekscie utoz-
samiana jest z dziataniem Boga Ojca (5,32), Syna (8,18) oraz ucznia Jezusowego
(21,24). Swiadczacego o Chrystusie Ojca czwarta Ewangelia nazywa tez , posyta-
jacym” (6 mépyac). Tak okresla Go Jan Chrzciciel (1,33), a przede wszystkim sam
Jezus (5,37; 6,44; 7,28; 8,16.18.26.29; 12,49). Natomiast uczen zostaje nazwany ,,pi-
szacym” (0 ypawyag) o wszystkich sprawach, ktére dotycza zycia Jezusa (21,24).
Pomiedzy przedstawionymi $wiadectwami istnieje Scista zaleznos¢, ktora swoj
poczatek ma w Bogu Ojcu, a skupia sie na Chrystusie. Inaczej jeszcze — prawdzi-
we $wiadectwo ucznia mozliwe jest tylko za sprawa prawdziwego swiadectwa
Ojca, ktdry postal swojego Syna.

- ,a wiem, ze prawdziwe jest Swiadectwo” (w. 32). Inicjalne kai nalezy tu ra-
czej ttumaczy¢ jako przeciwstawne ,a” anizeli majace charakter koniunkcji ,i”.
Stuzy ono odréznieniu podmiotéw dziatania (Jezusa od osoby $wiadczacego
o Nim) oraz zobiektywizowaniu wzmiankowanego $wiadectwa. Wiedze Jezusa
w czwartej Ewangelii wyrazaja dwa terminy: ywvaokw i oida, z dominujaca rolg

Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 288.

Tu w formie przeczenia.

Wzmianka dotyczy przepisu zawartego w Prawie. Por. Pwt 17,6; 19,15.
# Por. B.F. Westcott, The Gospel According to St. John..., s. 89.
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ostatniego z nich w proporcji wystepowania 12 do 22%. Czasownik ywwokw
wigze si¢ raczej z naturalnym poznaniem otaczajacej Go rzeczywistosci, osob,
ich postaw i relacji (1,48; 2,24-25; 4,1)*”. Ten zakres poznania obejmuje takze
obecne w 5,32 oida (por. 8,37; 13,11.18; 21,15.16.17). Przede wszystkim stuzy ono
jednak bardziej wyrazeniu wiedzy absolutnej*®. W ten sposéb Jezus wie, co ma
czyni¢ (6,6); zna to, o czym uczniowie mowia skrycie (6,61); wie, kto w Nie-
go nie wierzy (6,64); zna Pisma (7,15), Ojca, od ktérego pochodzi i ktéry Go
postat (7,29; 8,55[x3])¥; wie, skad wyszedt i dokad zmierza (8,14[x2]; 13,3); zna
postawe Ojca (11,42) i wie, ze Jego przykazanie jest zyciem wiecznym (12,50).
Wiedza Jezusa dotyczy tez nadejscia Jego godziny (13,1) i tego, ze Ojciec dal Mu
wszystko (13,3). Chrystus wie o tym, co ma na niego przyjs¢ (18,4). Wreszcie
w 19,28 oida wyraza catkowita swiadomos¢ Jezusa, ze wszystko sie wypetni-
fo. Zwiazany z aktywnoscia Chrystusa termin oida dotyczy takze pozostatych
bohateréw ewangelicznej narracji. Nierzadko wystepuje w konstrukcji z party-
kuta ovk, wskazujac na ich niewiedze. Ani razu jednak podmiotem czynnosci
wyrazanej za pomoca oida nie jest Bog Ojciec™. Jego wiedze o Jezusie wyrazaja
stowa skierowane w widzeniu do Jana Chrzciciela: ,Nad ktérym zobaczysz
Ducha zstepujacego i spoczywajacego na Nim, Ten jest chrzczacym w Duchu
Swietym” (1,33), a takze bezposrednia odpowiedZ dana Jezusowi w 12,28:
,I wstawilem, i znéw wstawie!”. Obecna w 5,32 konstrukcja oida + 61t + &An0r|g
wystepuje w Ewangelii Jana jeszcze dwukrotnie. Narrator opowiadajacy o wy-
darzeniach po $mierci Jezusa uzywa jej w odniesieniu do anonimowego $wiad-
ka na Golgocie, ktory wie, ze mowi prawde (19,35). Natomiast w drugim zakon-
czeniu do Ewangelii oida wystepuje w pierwszej osobie liczby mnogiej (21,24).
Z wypowiedzi ewangelisty-narratora wynika wiec, ze wiedza dotyczaca catej
prawdy o zyciu Jezusa obejmuje szersze grono osob. Nalezy do niego réwniez
odbiorca tekstu Jana. Prawda i prawdziwo$¢ tworza w czwartej Ewangelii pole
semantyczne, ktére bardzo mocno zwigzane jest z Bogiem (3,33)*. Stad obec-
ne w tekscie wzmianki dotyczace wiedzy przywotuja osobe Ojca. Jego Swia-
dectwo znajduje si¢ w centrum tematu swiadczenia o Jezusie, ktory w drugiej
czesci swojej apologii az czterokrotnie uzywa terminu paptvpia (5,31.32.34.36).
Swiadectwo o Jezusie buduje strukture czwartej Ewangelii i spina ja kompozy-
cyjna klamra®:

4 Por. I. de la Potterie, La verdad de Jestis..., s. 287.

47 Ibidem, s. 288.

8 Por. B.F. Westcott, The Gospel According to St. John..., s. 89.

¥ Dostownie: ,Ja znam go, dlatego ze od niego jestem i ten mnie postal” ¢y oida
avToV, 8Tt e’ avTOD eipt KAKEIVOG e AéTTELNEY).

* Inaczej niz w Mt 6,8.32 i Lk 12,30, gdzie Ojciec ,wie”.

® Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 252.

2 Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 530.
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1,719 21,24 ————- 21,24

3,11.32.33 8,13.14.17

5,31.32.34.36

Najblizszy swiadczeniu Ojca kontekst dotyczy z jednej strony kwestii przyj-
mowania i odrzucania $wiadectwa Jezusa (rozdziat 3), a z drugiej prawdziwosci
i potwierdzenia go (rozdzial 8). Dalszy plan obejmuje $wiadectwo Jana Chrzci-
ciela (1,7.19) oraz anonimowe $wiadectwo spod krzyza Jezusa (19,35), utozsamia-
ne w tradycji egzegetycznej ze $wiadectwem umitowanego ucznia Chrystusa
(21,24)®. W kazdym z wymienionych przypadkéw mozna mowic o takim rodza-
ju wyjasniania czy tez potwierdzania tozsamosci Jezusa, ktdry jest prawdziwy,
godny nie tylko zaufania, ale i wiary.

— ,ktére [On] swiadczy o mnie” (w. 32). Identyczna jak w 5,32 forma trybu
orzekajacego czasu terazniejszego dla trzeciej osoby liczby pojedynczej cza-
sownika paptupéw w Ewangelii Jana wystepuje jeszcze pigciokrotnie. Poniz-
szy schemat ilustruje zachodzace pomiedzy poszczegélnymi przypadkami
analogie:

-----------

5,32 ] 15,361 8,18 110,251

___________

1,15 3,32

Podmiotem czynnosci $wiadczenia wzmiankowanej w 1,15 jest Jan Chrzci-
ciel, natomiast w 3,32 Chrystus, ktéry w rozmowie z Nikodemem moéwi o so-
bie jako o przychodzacym z nieba (6 ék T00 obpavod épxopevog, 3,31)%. Kolejne
wzmianki na przemian dotycza swiadczenia Ojca (5,32; 8,18) oraz dziet powie-
rzonych przez Niego Jezusowi do wypetnienia (5,36; 10,25). Swiadectwo o Chry-
stusie dokonuje si¢ w biblijnym ,teraz”, by odbiorca Ewangelii mogt je przy-
ja¢ i uwierzy¢, a nastepnie potwierdzi¢, ze Bog jest prawdziwy (6 0e0¢ dAnOnig
g€otwy, 3,33).

- ,Wy postaliscie do Jana” (w. 33). Zaimek osobowy vpeig przywoluje uwage
zbiorowego adresata wypowiedzi Chrystusa, ktéorym sa wzmiankowani w 5,17

* Por. H.C. Waetjen, The Gospel of the Beloved Disciple: A Work in Two Editions, New
York 2005, s. 404; S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdziaty 1-12)..., s. 530.

% Czwarta Ewangelia preferuje tez zwrot méwiacy o zstepowaniu (katafaivw) z nie-
ba (¢x 10D oVpavod/and Tod ovpavod): 3,13; 6,33.38.41.42.51.58.
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Zydzi. Odpowiadajace liczbie podmiotu zdania i wyrazone w trybie orzekaja-
cym czasu przesztego dokonanego dnooté\Aw nawiazuje do ich dziatan z po-
czatku Ewangelii®. Zydzi posytaja woéwczas do Jana Chrzciciela kaptanéw i le-
witéw z zapytaniem, kim jest (1,19).

- ,1 zaswiadczyt prawdzie” (w. 33). Rozpoczynajacy druga cze$¢ syntagmy
spojnik kai wprowadza zdanie wspodtrzednie zloZzone, ktérego tres¢ jest wyraz-
nie uzalezniona od poprzedzajacego kontekstu. Z samej informacji o wystaniu
poselstwa do Jana Chrzciciela nie wynika bowiem, ze zaswiadczyt on prawdzie
(nepaptOpnkev T aAndeiq). Zardwno cel jego misji, jak i charakter zlozonego
Swiadectwa o Jezusie majgq swoje oparcie w relacji narratora oraz w przytoczo-
nych stowach samego Chrystusa. Ewangelista mowi o Janie jako o czlowieku
»postanym przez Boga” (1,6), ktdry ,przyszedt dla $wiadectwa, aby zaswiadczyt
o $wietle, aby wszyscy uwierzyli przez niego” (1,7), i ze: ,Nie byt ten $wiattem,
lecz aby zaswiadczyl o swietle” (1,8). Obecny w 5,33 czasownik paptvpéw po-
siada forme gramatyczna czasu przeszlego dokonanego, tak jak w 1,34, gdzie
Jan Chrzciciel ,zaswiadczyt” o Chrystusie, méwiac, iz jest On Synem Bozym.
Z kolei wystepujacy w konstrukcji z paptuopéw rzeczownik dAr@eia mozna in-
terpretowac jako dativus commodi, wyrazajacy Chrystusa, na korzys¢ ktorego
zaswiadczyl Jan®. Brak przyimka mepi, obecnego w 1,7.8, wskazuje, ze mowa
o swiadectwie zlozonym bezposrednio Jezusowi, a nie ludziom o Chrystusie.
Uzyty zas czas przeszty dokonany (uepaptdpnkev) stuzy podkresleniu trwatosci
$wiadectwa Jana®.

- ,Ja za$ nie od czlowieka $wiadectwo przyjmuje¢” (w. 34). Wyrazenie éyw
8¢ stoi w wyraznym kontrascie z poprzedzajacym je bueig. Dos¢ licznie wy-
stepuje w Septuagincie, ani razu nie pojawia si¢ natomiast u Marka, z kolei
u Jana postuguje sie nim wylacznie Chrystus. Wzmiankowane wyrazenie stu-
7y przeciwstawieniu postawy, dziatari oraz wiedzy Jezusa postawie Zydow
(5,34.36; 8,45.50.55; 11,42) i swiata (17,25). Przeczenie od AapPdvw jest rozbite
dopetnieniem blizszym tfjv paptupiav, poprzedzonym przez wyrazenie przy-
imkowe mapa dvOpwmov, ktére w zdaniu pelni funkcje przydawki wzgledem
stowa ,$wiadectwo”. Jest to rzadka konstrukcja w czwartej Ewangelii. Zblizony
do niej ksztatt posiada syntagma w 15,16, gdzie Chrystus podkresla decydujaca
role wlasnej inicjatywy w dokonaniu wyboru uczniéw. Podobny szyk zdania
znajduje sie w relacji ewangelisty o tym, co widzi Piotr, wchodzac do grobu
Jezusa po Jego zmartwychwstaniu (20,7). Ewangelista zaznacza, ze chusta, le-
zaca pierwotnie w miejscu gtowy Jezusa, w chwili wejscia uczniow do wnetrza
grobu znajduje si¢ juz nie razem z innymi plétnami, lecz jest zwinigta osobno.
W kazdym z wymienionych przypadkéw konstrukcja: ovk + dopelnienie bliz-

% Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 289.
% Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 253.
¥ Por. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana (rozdzialy 1-12)..., s. 531.
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sze + orzeczenie stuzy uwydatnieniu opisywanego przez nig faktu i rozgranicza
dziatanie ludzi od dziatania noszacego znamiona Bozej aktywnosci. Natomiast
w 5,34 Chrystus nazywa $wiadectwo Jana Chrzciciela swiadectwem ,,0d czlo-
wieka” (mapa avOpwmov).

Podkreslenie czlowieczenstwa poprzednika Chrystusa odpowiada stylowi
narracji w prologu Ewangelii, gdzie mowa o tym, ze ,stal si¢ cztowiek” (1,6).
Postanie od Boga i relacja do prawdy sprawiaja, ze swiadectwo Jana Chrzciciela
posiada charakter nadprzyrodzony i odzwierciedla zamyst Bozy; posiada walor
soteriologiczny®®, ale nie uobecnia dziatania Ojca. Swiadectwo jednego cztowie-
ka nie moze zostac przyjete (por. Pwt 19,15).

- lecz te méwig” (w. 34). Spdjnik &AA& wprowadza zdanie uzasadniajace
wzmianke o $wiadectwie Jana. Zaimek tadta oznacza, w charakterystyczny dla
czwartej Ewangelii sposob, tres¢ wypowiedzi Jezusa.

— ,abyscie wy zostali zbawieni” (w. 34). Zdanie o charakterze celowym
wprowadza spdjnik tva. Strona bierna aorystu czasownika o®l{w przywotuje
jego uzycie w 3,17, gdzie Chrystus wyjasnia wole Ojca: ,Nie bowiem postat Bég
Syna do swiata, aby sadzi¢ $wiat, lecz aby zostat zbawiony $wiat przez Niego”.
Swiadectwo Jana Chrzciciela okazuje si¢ wiec konieczne, gdyz umozliwia roz-
poznanie w Jezusie Mesjasza™. Jak postanie pierwszego prowadzi do spotkania
ze zbawieniem, tak przyjecie drugiego to zbawienie uskutecznia. Zaimek dueig
podtrzymuje zaréwno polemiczny ton wypowiedzi Jezusa, jak i wskazuje na jej
zbiorowego odbiorce.

— ,Tamten byt lampa palaca sie i $wiecaca” (w. 35). Zaimek wskazujacy
¢ketvog odnosi sie do Jana Chrzciciela. Ze wzgledu na czestotliwos¢ swego wy-
stgpowania termin ten stanowi charakterystyczny komponent sktadni czwartej
Ewangelii® i stuzy wyréznieniu podmiotu zdania®. Obecny w stronie czynnej
czasu przesztego niedokonanego czasownik eipt, pelniacy w syntagmie 5,35 role
orzeczenia, sugeruje, ze trwajaca w przesztosci misja Jana Chrzciciela dobiegla
konca. Wida¢ to zwtaszcza w zestawieniu fv z obecnym w 5,32 imiestowem
oraz trybem oznajmujacym czasu terazniejszego czasownika paptvpéw®?, kto-
re wyrazaja dziatanie Boga Ojca wzgledem Chrystusa. Wypowiedz Jezusa za-
wiera wyrazne nawigzania do prologu czwartej Ewangelii, gdzie Jan Chrzciciel
okreslony jest jako ten, ktory nie byt $wiattem, ale przyszedt, aby zaswiadczy¢
o $wietle (1,6).

% Por. C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 265.

¥ Por. D.A. Carson, The Gospel According to John..., s. 260.

0 Wyjatkowosc tekstu Jana widac na tle synoptykow. U Mateusza ékelvog wystepuje
53 razy, u Marka 23 razy. W catym dziele Lukaszowym — 55 razy (Ewangelia — 33; Dzieje
Apostolskie — 22).

" Por. ].H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to
St. John. Volume 1..., s. 249.

¢ Jbidem.
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Na znaczenie wyrazu AOxvo¢ ma wptyw Stary Testament, gdzie najpierw
mowa o lampach palacych sie w przybytku Pana (zob. Wj 27,20; Kpt 24,4; 1 Sm
3,3; 1 Mch 4,50). Réwniez Dawid nazwany jest lampa Izraela (2 Sm 21,17)%. Na-
stepnie motyw lampy funkcjonuje jako metafora troski Boga o cztowieka (2 Sm
22,29; Hi 29,3). Stowo Boga jest lampa dla stép i Swiattem, ktore oswieca droge
psalmiscie w Ps 118(117),105. Metafora ta wskazuje na czas przygotowania na
przyjscie Pomazanca Panskiego — Chrystusa w Ps 132(131),17, ale przywotuje tez
postac Eliasza®. Autor natchniony w Syr 48,1 nazywa go , prorokiem jak ogierl”,
ktorego ,,stowo palito sie jak lampa®”.

- ,wy za$ chcieliscie zosta¢ uradowani do godziny w $wietle jego” (w. 35).
Uzyte dpeig po raz kolejny podkresla postawe adresatow wypowiedzi Jezusa.
Spdjnik 8¢ stuzy uwydatnieniu réznicy, jaka zachodzi pomiedzy faktyczna toz-
samoscig Jana Chrzciciela, a oczekiwaniem Zydéw. Podwdjny aoryst Afekfioate
ayarhaOfjvar $wiadczy o tym, ze pokiadane przez nich nadzieje w poprzed-
niku Chrystusa sa kwestia przeszltosci. Wspodtczesne przeklady Ewangelii Jana
roznie oddaja ten fragment. Pigte wydanie BT zawiera tlumaczenie: ,chcieliscie
radowac si¢”. Z kolei GPNT stosuje: , chcieliscie weseli¢ si¢”. Podobny przeklad
zawiera BSP: ,chcielidcie cieszy¢ si¢”. Tekst grecki nie zawiera jednak formy
medialno-pasywnej, ale forme pasywna, ktorej odpowiada wersja: ,chcieliscie
zosta¢ uradowani”. Rozbieznos$ci w przekladach dotycza takze wyrazenia przy-
imkowego mpog dpav. Wzmiankowane wydanie BT oraz BSP zawiera ttumacze-
nie: , krétki czas”, natomiast GPNT uzywa, przyjetej rowniez w tym studium,
formuty: ,do godziny”. Ostatnia wersja przektadu wspdtbrzmi z zyczeniowym
charakterem obecnego w 5,35 czasownika dyaAAidw. Czwarta Ewangelia uzywa
tego terminu jeszcze tylko w 8,56, gdzie wystepuje on w trybie orzekajacym
aorystu, a nie, jak poprzednio, w bezokoliczniku. Zwracajac si¢ do Zydéw, Je-
zus mowi tam o radosci Abrahama z ogladania przez niego dnia Chrystusa®,
dajac swoim stuchaczom do zrozumienia, Ze nie rozpoznajg oni czasu nadej-
$cia Mesjasza. Natomiast obecne tam wyrazenie 6 matfp dp@®V, ktdre odnosi sie
do patriarchy, oddziela synostwo Jezusa od dziedzictwa Jego adwersarzy. Wy-
powiedz Jezusa z piatego rozdzialu, dotyczaca radosci Zydéw z przyijécia Jana
Chrzciciela, nawiazuje do jego popularnosci wérdd jemu wspodtczesnych. Ten
watek jest tozsamy z obrazem zawartym u synoptykow. W przeciwienstwie jed-
nak do ich relacji czwarta Ewangelia nie przedstawia okolicznosci zwiazanych
ze $miercia Jana Chrzciciela. Jego postac¢ znika ze sceny ewangelicznej narracji
po wzmiance w ] 4,1, ze wedtug postyszanej przez faryzeuszy informacji Jezus
pozyskuje uczniéw i chrzci w liczbie wigkszej niz Jan. Wyrazenie év 1@ ¢pwTi

¢ C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 249.
%4 Ibidem.

% LXX uzywa terminu Aapmdg.

® Dokladnie Jezus postuguje si¢ sformutowaniem: tv fuépav tnv éunv (dzien maj).
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stanowi przyktad typowego dativus instrumentalis, okreslajacego srodek spetnie-
nia czynnosci. Jednoczesnie syntetyzuje ono dziatanie Jana i ukazuje jego au-
torytet.

- ,Ja zas mam Swiadectwo wigksze [od] Janowego” (w. 36). Rozpoczynaja-
ce fraze wyrazenie ¢éyw 8¢ wprowadza zdanie o charakterze przeciwstawnym.
Wzmiankowane w nim $wiadectwo, ktdre posiada Jezus, r6zni si¢ od tozsamego
z czynnoscig $wiadczenia Janowego ,$wiatta”. Zachodzace odrebnosci sygna-
lizuje warstwa literacka tekstu. Pierwsza uwaga dotyczy czasu gramatyczne-
go ,posiadania swiadectwa”. Tryb orzekajacy czasu terazniejszego czasownika
€xw wskazuje, ze ma ono charakter staly, nie zamyka si¢ w przesztosci ani tez
nie jest krotkotrwate. Z kolei drugie spostrzezenie wiaze si¢ z przymiotnikiem
péyac, uzytym w liczbie pojedynczej rodzaju zenskiego. Wspdlnie z rzeczowni-
kiem paptopia oraz przydawka tod Twdvvov tworzy dopetnienie blizsze wzgle-
dem orzeczenia éxw. W analizowanym zdaniu zachodzi réwniez zwiazek zgody
pomiedzy péyag a paptopia®, ktéry wskazuje, ze dokonane przez Jezusa poréw-
nanie dotyczy nie osob, lecz swiadectw®.

— ,te bowiem dzieta, ktdre dat mi Ojciec, abym wypetnit je” (w. 36). Wprowa-
dzone po dwukropku zdanie inicjuje rodzajnik td, ktéry ma znaczenie zaimko-
we. Wzmiankowane €pya wskazuja na poszczegolne dokonania Jezusa, a nie na
0go! Jego misji, wyrazanej za pomoca tego samego rzeczownika w liczbie poje-
dynczej®. Dzieta objawiaja chwate Chrystusa i potwierdzaja, ze jest On postanym
od Ojca Synem Bozym™. Czas przeszty dokonany czasownika §idwut wskazuje,
ze skutki czynnosci, ktora on okresla, trwaja w terazniejszosci. Natomiast obec-
ny w zdaniu spdjnik iva stuzy dopetnieniu wyrazenia osobowego™: ta yap €pya
a 0é8wkév pot 6 matnp. Zwrot §¢0wkév pot stanowi typowa dla czwartej Ewange-
lii figure retoryczna (6,39; 10,28; 18,11)". Jezus nigdy nie mowi o swoich dzielach,
ale w gescie ich powierzenia odkrywa ich autora, ktérym jest Ojciec. Obecne
w 5,36 teheldw we wszystkich przypadkach, za wyjatkiem 17,23, posiada forme

¢ ]. Beutler preferuje okreslenie ,zwigzek nominalny” (Die Nominalverbindungen).
Por. J. Beutler, Martyria. Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum Zeugnisthema bei Jo-
hannes, Frankfurt 1972, s. 230, 233.

¢ S. Medala wskazuje na niejednoznaczne rozumienie funkcji, jaka w 5,36 petni
przymiotnik péyac. Egzegeta podaje dwie mozliwosci tlumaczenia frazy zawierajacej
ten przymiotnik: 1) Ja mam $wiadectwo, ktdre jest wigksze, niz ma Jan; 2) Ja mam swia-
dectwo wigksze niz swiadectwo, ktére dat Jan. Zob. S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana
(rozdziaty 1-12)..., s. 533.

% Por. A. Vanhoye, L'eeuvre du Christ, don du Pere (Jn 5,36 et 17,4)..., s. 415.

7 Por. J. Beutler, Martyria..., s. 259-260.

I Por. A. Vanhoye, L'eeuvre du Christ, don du Pére (Jn 5,36 et 17,4)..., s. 415-416; G. Nol-
li, Evangelo secondo Giovanni. Testo greco, neovolgata latina, analisi filologica, traduzione italia-
na, Citta del Vaticano 1986, s. 180-181.

72 Por. B.F. Westcott, The Gospel According to St. John..., s. 90.
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aorystu. Termin ten dotyczy wypetnienia zaréwno dziet (5,36), jak i calej misji
Chrystusa, ujetej w stowie épyov (4,34; 174; 19,28). Jeden tylko raz teAeidw stuzy
wyrazeniu czynnosci wydoskonalenia relacji pomiedzy uczniami Jezusa (17,23).

- ,one, dzieta, ktére czynig, swiadcza o mnie” (w. 36). Fraza adta ta €pya,
zawierajaca powtdrzenie wzmianki o dzielach, ma charakter konwersacyjny”.
Tego typu figura retoryczna dynamizuje wypowiedz Chrystusa i nadaje jej zna-
miona stylu potocznego. Zwrot ta €pya & mold oprocz 5,36 wystepuje w czwartej
Ewangelii jeszcze dwukrotnie podczas dialogu z Zydami w $wiatyni jerozolim-
skiej, w uroczysto$¢ jej poswigcenia (10,25; 10,37), gdzie Chrystus wyjasnia swe
mesjanskie postannictwo. Zwrot paptupel mept épod okresla zaréwno swiadcze-
nie dziel powierzonych przez Ojca (5,36; 10,25), jak i bezposrednio swiadczenie
samego Ojca (5,32; 8,18). Rozbieznos$¢ pomiedzy liczba podmiotu a liczbg orze-
czenia w 5,36 i 10,25 nie odpowiada polskiej sktadni, ktéra domaga sie zwigzku
zgody. Tymczasem w jezyku greckim podmiotowi w liczbie mnogiej dla rodzaju
nijakiego towarzyszy orzeczenie w liczbie pojedynczej. Obecny w zdaniu cza-
sownik paptuvpéw petni funkcje verbum dicendi, ktére wyraza czynnos¢ potwier-
dzania, sktadania deklaracji, a wiec implikuje réwniez méwienie.

— ,ze Ojciec mnie postal” (w. 36). Za sprawa poprzedzajacego fraze ver-
bum dicendi spdjnik 611 ma znaczenie deklaratywne™. Perfectum czasownika
dnootéAw wskazuje na czynnos¢ dokonana w przesztosci, ktdrej skutki trwaja
w terazniejszosci. Czwarta Ewangelia zawiera jeszcze tylko dwa miejsca, gdzie
dnootéAw posiada forme czasu przeszlego dokonanego w trybie orzekajacym.
Pierwszy znajduje si¢ w pierwszej czesci apologii z piatego rozdziatu, natomiast
drugi jest czesciq narracji popaschalnej. W 5,33 Jezus, zwracajac sie do Zydéw,
przypomina im, jak wystali oni do Jana poselstwo, chcac dowiedzie¢ sig, kim
jest, a otrzymali od niego Swiadectwo dane prawdzie. Z kolei w 20,21 Chrystus
méwi o swoim poslaniu i na wzdr dziatania Ojca posyta uczniow. Pierwsza
ewangeliczna wzmianka o postaniu Syna do Swiata w 3,17 posiada wyrazny
akcent soteriologiczny. Jezus nie przychodzi, by swiat sadzi¢ (kpivw), lecz aby
go zbawic¢ (0(w). Wydaje sie zatem, Ze w ustaleniu poczatku postania Syna od
cezury czasowej wieksze znaczenie ma jego odwieczna motywacja, ktdrej nie
obejmuje xpdvog¢™, lecz przenikajacy go katp6¢™.

7 Por. C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 250.

7 Por. M. Zerwick, Il Greco del Nuovo Testamento, trad. G. Boscolo, Roma 2011, s. 259.

7> Ta miara czasu pojawia si¢ w narracji ewangelisty, kiedy opowiada on o poznaniu
przez Jezusa, od jak dawna sparalizowany przy sadzawce Betesda czeka, by wejs¢ do
wody (5,6). Natomiast w 7,33; 12,35; 14,9 Jezus moéwi uczniom o czasie, ktéry spedza wraz
z nimi. W kazdym z wymienionych przypadkow chodzi zatem o taki przedziat czaso-
wy, ktérego zaréwno poczatek, jak i koniec mozna okresli¢ w sposéb jednoznaczny.

6 Rzeczownik ten w Ewangelii Jana wystepuje tylko w 7,6 [x2] i 7,8, gdzie mowa jest
o grozbie zabicia Jezusa przez Zydéw (7,1). Chrystus méwi, ze czas Jego jeszcze nie nad-
szedt, nie wypetnit sig, a zatem kalp6¢g posiada charakter pasyjny.
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-1 [ktory] postat mnie, Ojciec” (w. 37). Poczatkowe kai faczy te fraze z bez-
posrednio poprzedzajacym ja kontekstem, gdzie mowa o postaniu przez Ojca.
Przektad, ktory obecny w tym miejscu spojnik oddatby za pomoca ,a”, nie za$
preferowanego ,i”, odwotywatby sie do sprecyzowanego juz podmiotu czyn-
nosci. Pomiedzy wienczacym 5,36 czasownikiem dnootéAw a uzytym w 5,37
néunw, posiadajacym forme czynnego imiestowu aorystu, semantycznie nie ist-
nieje zadna rdoznica”. Pod wzgledem gramatycznym pierwszy termin koncen-
truje sie na czynnosci, ktéra wyraza, natomiast imiestéw wskazuje bardziej na
wykonawce postania, ktérego w zdaniu oznacza rzeczownik natrip. W Ewange-
lii Jana tylko Bog jest okreslony imiestowem 6 mépyag. Zwrot 6 méuyag pe matip
znajduje si¢ rowniez w 8,16.17 i 12,49. Za kazdym razem towarzysza mu verba
dicendi: kpivw, paptupéw badz Aaléw, ktdre posiadaja jurydyczny charakter. Spoj-
nik kal nie wprowadza nowego swiadectwa o Jezusie™, lecz stuzy rozwinieciu
jego tresci”.

— ,Tamten zaswiadczyt o mnie” (w. 37). Zaimek ékeivog taczy sie bezpo-
$rednio z podmiotem zdania poprzedniego, ktérym jest posytajacy Ojciec. Czas
przeszty dokonany czasownika paptvpéw dla trzeciej osoby liczby pojedyn-
czej dotyczy w czwartej Ewangelii tylko trzech podmiotéw: Jana Chrzciciela
(5,33), Ojca (5,37) oraz tego, ktory zobaczyl, stojac pod krzyzem Jezusa (19,35).
W dwoch ostatnich przypadkach podmiot wypowiedzenia okresla ten sam za-
imek wskazujacy — ékeivog. Zaobserwowane w obrebie syntagmy z 5,37 i 19,35
analogie wskazuja na mozliwe zaleznosci w odniesieniu do wzmiankowanych
tam $wiadectw®.

- ,Ani glosu Jego nigdy [nie] styszeliscie” (w. 37). Spdjnik obte rozpoczyna
serie pofaczonych wspolrzednie zdan przeczacych. W 5,37 termin ten wyste-
puje dwukrotnie, z kolei w ramach czwartej Ewangelii pojawia si¢ w dialogu
z Samarytanka (4,11.22[x2]), w konfrontacji z Zydami, po odprawieniu kobiety
cudzotoznej (8,19[x2]), a takze w odpowiedzi na zadane przez uczniéw pyta-
nie o przyczyny Slepoty niewidomego od urodzenia (9,3[x2]). Podwdjne ovte
stuzy catkowitemu zaprzeczeniu argumentéw rozmowcy® i wskazaniu drogi
rozwiazania odmiennej od proponowanych. Tylko za pierwszym razem, w wy-

77 C.K. Barrett, The Gospel According to St. John..., s. 250.

7’ Por. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium. II. Teil: Kommentar zu Kap. 5-12,
Freiburg 1971, s. 174.

7 Przeciwnie uwaza J. Beutler, ktéry mowi o wprowadzeniu do kolejnego swiadec-
twa: ,Ein einfaches kai leitet zu diesem weiteren Zeugnis {iber”. Zob. ]. Beutler, Marty-
ria..., s. 260.

8 Tego faktu nie zauwaza nikt z autoréw kluczowych komentarzy do czwartej
Ewangelii.

8 Por. J.H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to
St. John. Volume 1..., s. 251.
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powiedzi Samarytanki (4,11), pojedyncze obUte stuzy zaakcentowaniu faktu, ze
Jezus, nie majac czerpaka, kieruje posrednio do kobiety zachete, aby poprosita
Go o wode zywa. Styl konwersacji Jezusa odpowiada pod tym wzgledem reto-
ryce obecnej w niektorych ksiegach Septuaginty (zob. Lb 21,22; Iz 30,5). W ana-
lizowanej frazie sens wypowiedzi wzmacnia dodatkowo przystéwek nwmote
(nigdy). Konstrukcja czasownika dkobw w trybie orzekajacym czasu przeszlego
dokonanego z rzeczownikiem ¢wvr jest rozbudowanym synonimem czynno-
sci stuchania. Posiadajacy w Ewangelii Jana zwykle forme aorystu czasownik
axovw tylko w 5,37 oraz 4,42 wystepuje w aspekcie dokonanym trybu orze-
kajacego®. Wskazane przypadki ukazujg jednak przeciwstawne postawy stu-
chajacych. Z przytoczonej przez narratora w mowie niezaleznej wypowiedzi
Samarytan w 4,42 wynika, ze ich wiara w Jezusa jako Zbawiciela $wiata jest
efektem bezposredniego spotkania z Nim oraz mozliwosci wystuchania Go. Na-
tomiast w analizowanym fragmencie 5,37 mowa o glosie Ojca, ktérego Zydzi
nie ustyszeli. Wzmianka ta przywotuje opis starotestamentalnej teofanii na Sy-
naju®’, obecny w Wj 19,5.16.19; 20,18; Pwt 4,12.15; 5,23-26 oraz Syr 1713. Biblijne
tlo Jezusowego zaprzeczenia wydaje si¢ jednak znacznie szersze. Niestuchanie
okresla de facto postawe zamkniecia Izraela na glos Boga przemawiajacego takze
w $wiatyni, poprzez prorokow i w swigtych Pismach?®.

— ,ani oblicza Jego [nie] zobaczyliscie” (w. 37). Ponowne uzycie spdjnika obte
wprowadza fraze, ktéra uzupelnia mysl ze zdania poprzedniego® i jednocze-
$nie nawigzuje do konkluzji zawartej w zakonczeniu prologu Ewangelii Jana
(1,18): ©@=ov ovdeig twpaxev mamote (Boga nikt nie widzial nigdy). Biblijne tto
stanowi wzmiankowane juz objawienie sie Boga na Synaju. Poza omawianym
fragmentem perykopy termin &idog (oblicze) nie wystepuje w zadnym innym
miejscu czwartej Ewangelii. Sposrdd synoptykow tylko tukasz uzywa tego
terminu dwukrotnie: w odniesieniu do Ducha zstepujacego na Jezusa podczas
chrztu w Jordanie (Lk 3,22) i w opisie wygladu Chrystusa w czasie przemienie-
nia na gorze Tabor (Lk 9,29). U Jana mowa wytacznie o obliczu Ojca, do ktdrego
w zdaniu odwotuje si¢ zaimek osobowy avtod.

Motyw ,oblicza” w czwartej Ewangelii posiada starotestamentalne korze-
nie. Septuaginta uzywa bowiem okreslenia Eidog 6eod (Oblicze Boga), ktore jest

8 W ] 18,21 réowniez obecny jest czas przeszty dokonany, jednakze imiestowu czyn-
nego. Odpowiadajac na pytanie arcykaptana dotyczace nauki Jezusa oraz Jego ucznidw,
Chrystus powotuje si¢ na stuchajacych Go.

8 Por. ]. Giblet, Le témoignage du Pere (Jean 5,31-47)..., s. 55.

84 Ibidem.

% Zachodzi tu zjawisko, ktore okresla si¢ mianem paralelizmu klimaktycznego. Po-
lega ono zwykle na powtérzeniu w drugiej czesci wypowiedzi jednego lub wiecej stow
ze zdania poprzedzajacego. Zob. H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o litera-
turze, przet. A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2002, s. 352-353.
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tlumaczeniem obecnego w tekscie hebrajskim Rdz 32,31 terminu Penuel (Sxvp)®.
,Obliczem Boga” nazywane jest tam przez Jakuba miejsce jego zmagania sig
z aniolem, gdzie ogladajac Boga twarza w twarz, zachowat swe Zzycie. Pozostaja-
cy w relacji do oVte czasownik percepcji wzrokowej 0pdw wystepuje w tej samej
co axovw formie gramatycznej — czasu przesztego dokonanego. W ten sposob
obydwa leksemy wspottworza pole semantyczne bezposredniej relacji do Ojca
(1,18), ale takze Jezusa (20,18.25; 15,24). Jednoczesnie okreslaja zrédla poznania,
niezbedne dla tego, kto $wiadczy?. Razem tez stanowig literacka aluzje do wi-
dzenia teofanii na Synaju (Wj 19,11%; 20,18%; Pwt 4,12.15"; 5,24; Syr 17,13)*".

— 1 stfowa Jego nie macie w was pozostajacego” (w. 38). Inicjalne kai w spo-
sob typowy dla stylu czwartej Ewangelii kontynuuje mysl ze zdania poprzed-
niego. Niektorzy egzegeci proponuja, by uzyty w tekscie spojnik ttumaczy¢ jako
Jtakze”?. W ten jednak sposéb doswiadczenie stuchowe i wizualne, o ktorym
mowa w 5,37, zostaje wyraznie oddzielone od wypowiedzianego przez Boga
sfowa. Tymczasem xai stuzy tu raczej wskazaniu na konsekwencje nieprzyje-
cia Swiadectwa Bozego, ktore obecne jest w trwajacym stowie. Wyrazajacy stan
posiadania czasownik €xw, poprzedzony partykula przeczaca ovx, pelni w zda-
niu role orzeczenia. Natomiast przedmiotem wzmiankowanej czynnosci jest
,pozostajace stowo” (tov Aéyov pévovta) Boga, ktérego osobe wskazuje zaimek
osobowy avtod (jego). Wyrazenie przyimkowe &v Ouiv (w was) odwotuje si¢ do
podmiotu domyslnego, jakim sa Zydzi. Brak posiadania w sobie Bozego sto-
wa suponuje wczesniejsza biernos¢ badz opor przeciwnikéow Jezusa wzgledem

% W nastepnym wersecie obecna jest juz forma 1o Eidog tod 8eod, ktdra odzwiercie-
dla hebrajska wersje Sxus, poprzedzona przez partykule nx (zob. Rdz 32,32). Zaréwno
w BH, jak i w LXX oproécz Rdz 32,31-32 nigdzie nie wystepuje nazwa ,Oblicze Boga”.

¥ Pierwszym, o ktérym w czwartej Ewangelii mowa, Ze ujrzal i zaswiadczyt, jest Jan
Chrzciciel (1,34), nastepnie widzacym i $wiadczacym jest Chrystus (3,32; 8,38 — w ostat-
nim przypadku czynno$¢ swiadczenia wyraza verbum dicendi, ktérym jest czasownik
AaAéw); wreszcie anonimowy swiadek spod krzyza na Golgocie (19,35). Jezus jest takze
tym, ktéry widziat i styszat (3,32).

88 Zamiast 0pdw w LXX wystepuje rozbudowana formuta: évavtiov mavtog tod Aaod
(wobec catego ludu).

% Przedmiotem ,widzenia” w LXX sa nie tylko btyskawice, ale takze dzwigk
grzmotow i traby: kai mdg 6 Aaog éwpa TV ¢wviy Kai tag Aapmddag kal TV Gwvnyv Tiig
0TIy YOG,

% W obu przypadkach wystepuje formuta ovk eidete (nie widzieliscie). Teksty obec-
ne w Ksiedze Powtdérzonego Prawa odpowiadaja wiec temu, co o doswiadczeniu Zydéw
mowi Jezus.

°l JH. Bernard ztozona syntagme obte ¢pwviy adtod mdnote dxnkdate odte €l80¢
avtod éwpdkate okresla mianem parentezy, wprowadzonej dla unikniecia niezrozumie-
nia wypowiedzi Jezusa. Por. ].H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Go-
spel According to St. John. Volume 1..., s. 251.

%2 Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 291.
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$wiadectwa Ojca”, ktore zawarte w stowie, nie uleglo interioryzacji®*. Rozbu-
dowana metafora poznania Boga w relacji do objawienia inaczej prezentuje si¢
w 8,31%. ,Pozostawanie w slowie” posiada tam wyrazny kontekst chrystolo-
giczny: €av OElG LelvnTe €V TO AOYw T@® éUd, AAnOBd¢ pabntai pov ¢ote (Jesli wy
pozostaniecie w stowie moim, prawdziwie uczniami moimi jestescie). Wedtug
czwartej Ewangelii zachowanie nauki Jezusa taczy sie z pozostawaniem w Nim
samym (15,4.7%), co implikuje wiare w to, ze Chrystus jest postanym od Ojca
Synem.

- ,poniewaz, ktérego postal Tamten” (w. 38). W przekladzie BT zdanie to
konczy werset 38, a poprzedza je fraza: ,bo wyscie nie uwierzyli Temu”. W tek-
Scie greckim stanowi ono przyktad typowego casus pendens®”, wzmocnionego
uzyciem zaimkow®. Spojnik 811 ma charakter przyczynowy. Obecny zaimek
wzgledny , ktéry” petni tu role zaimka wskazujacego i odnosi sie¢ do osoby po-
stanego. Z kolei zaimek wskazujacy ,tamten” dotyczy Boga Ojca, bedacego pod-
miotem czynnosci posytania, wyrazonej w aoryscie czasownika dnootéA\w dla
trzeciej osoby liczby pojedynczej. W tej samej formie gramatycznej , posytam”
wystepuje w czwartej Ewangelii jeszcze osiem razy, z czego az siedmiokrotnie
autorem czynnosci posylania jest Boég Ojciec (3,17.34; 6,29.57; 7,29; 8,42; 10,36), do
ktérego rowniez odnosi sie zaimek wskazujacy dalszy ,tamten”. Jeden tylko raz
mowa o Annaszu, posylajacym zwigzanego Jezusa do Kajfasza (18,24).

— ,Jemu wy nie wierzycie” (w. 38). Porzadek obecnych we frazie zaimkéw ma
charakter emfatyczny”. Obtog pozostaje w relacji do 6¢ ze zdania nadrzednego
i wskazuje na osobe Chrystusa, jako postanego od Ojca. Wyrazony w trybie

% J.H. Bernard uzywa terminu , objawienie”. Por. ] H. Bernard, A Critical and Exegeti-
cal Commentary on the Gospel According to St. John. Volume 1..., s. 251.

% Por. S. Grasso, Il Vangelo di Giovanni..., s. 255.

% Por. J.H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to
St. John. Volume 1..., s. 252.

% Paralelna wypowiedz znajduje si¢ w Pwt 6,6. Mojzesz domaga sie tam, aby w ser-
cu kazdego, kto zawart przymierze z Bogiem, pozostato stowo, nakazujace mitos¢ wzgle-
dem Niego. W Ewangelii Jana bezposredni i dalszy kontekst wypowiedzi Jezusa réw-
niez stanowi przykazanie mitosci. Skupia sie ono jednak na Chrystusie (13,34; 159.12).
Jesli Jego mitos¢ jest odwzorowaniem mitosci Ojca, to umilowanie Syna musi prowadzi¢
do umitowania Ojca.

7 Po raz pierwszy w czwartej Ewangelii konstrukcja ta wystepuje w 1,12: 6oot 6¢
E\apov avtdy, Edwkev avtoic ¢Eovaiav Tékva Beod yevéahal, Toi¢ moTEVOVOLY €ig TO dvopa
avtod. Polega ona na uzyciu zaimka w odniesieniu do podmiotu znajdujacego sie poza
obrebem danej syntagmy, ktdrej szyk przestawny odpowiada sktadni hebrajskiej. Zob.
T. Muraoka, Emphatic Words and Structures in Biblical Hebrew, Jerusalem 1985, s. 93-94.

% Por. J.H. Bernard, A Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to
St. John. Volume 1..., s. 252.

% Ibidem.
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orzekajagcym czasu terazniejszego dla drugiej osoby liczby mnogiej czasownik
moteVw wystepuje w czwartej Ewangelii osiem razy, zawsze w konstrukcji z par-
tykuta ,nie” (00)'”. Jeden raz posiada tez forme imperatywna — , wierzcie”, ktora
jest poprzedzona partykuta przeczaca pr (10,37)"". W kazdym z tych przypadkow
mowa o negatywnej postawie Zydéw zaréwno wobec nauki, jak i osoby Jezusa.

— ,Badacie Pisma” (w. 39). Orygenes'®?, Tertulian'®, Ireneusz™ oraz Wulga-
ta uznaja obecna w tekscie forme épavvare za imperatyw'”. Tryb rozkazujacy:
,Badajcie Pisma!” brzmiatby zatem jak upomnienie skierowane przez Jezusa do
swoich przeciwnikéw. Tymczasem tryb orzekajacy omawianego czasownika
odpowiada logice dotychczasowej wypowiedzi Chrystusa i zgadza si¢ z forma
gramatyczna nastepujacego po nim Sokeite!®. Sens uzytego w tekscie terminu
¢pavvaw odpowiada hebrajskiemu v, ktore stuzy wyrazeniu czynnosci studio-
wania i wyjasniania tekstow biblijnych (por. Ezd 710; 1z 34,16)'”. Obecny w licz-
bie mnogiej i poprzedzony rodzajnikiem rzeczownik ypa¢r, pelni w zdaniu
funkcje dopelnienia blizszego. Jest to jedyny przypadek wystepowania u Jana
tego terminu w liczbie mnogiej. ,Pisma” nie oznaczaja tu wylacznie Prawa.
Termin ten dotyczy takze pism prorockich, ksiag madrosciowych oraz biblij-
nych tekstow apokaliptycznych, a zatem calego depozytu objawienia, ktore jest
przedmiotem rozwazania, ttumaczenia i tradycji.

- ,poniewaz wy spodziewacie si¢ w nich zycie wieczne mie¢” (w. 39). Spdj-
nik 81t wprowadza zdanie podrzedne o charakterze przyczynowym. Zaimek
osobowy Opeig skupia uwage zbiorowego odbiorcy wypowiedzi Jezusa i pod-
kresla jego odniesienie do czynnosci wyrazonej przez czasownik dokéw w try-
bie orzekajacym czasu terazniejszego. W calej Ewangelii Jana oprocz 5,39 ter-
min ten wystepuje jeszcze siedem razy (545; 11,13.31.56; 13,29; 16,2; 20,15). We
wszystkich przypadkach dotyczy btednego przypuszczenia badz sposobu rozu-
mowania bohateréw ewangelicznej narracji. Stad wypowiedz Jezusa implikuje
stwierdzenie: ,,Spodziewacie si¢ blednie”. Tradycja zydowska upatruje w Prawie
zrodlo zycia, co potwierdzaja dwa teksty Miszny, zawarte w traktacie Mowy Oj-
cow: , Kto posiadt nauke Tory, ten ma zapewniony zywot wieczny” (m.Abot 2,7),
»Wielka jest Tora, albowiem wypetniajacym ja daje zycie na tym i na tamtym
$wiecie, jako powiedziano: «Lekarstwem bedzie dla twego ciata i ozywczym
sokiem dla twych kosci», a takze: «Dla tych, ktorzy sie jej trzymaja, jest ona

100 7.3,12; 5,38.47; 6,36; 8,45.46; 10,25.26.

11 Tryb rozkazujacy czasownika motevw dla drugiej osoby liczby mnogiej wystepu-
je takze w 10,38; 12,36; 14,1; 14,11, jednakze bez uzycia partykuty przeczacej.

12 QOrigenes, Contra Celsum V, 16 (PG 11, 589C).

15 Tertullian, De Praescriptionibus adversus haereticos VIII, 6 (PL 2, 22A).

104 Trenaeus, Adversus haereses 1V, 10.1 (PG 7a, 239A).

195 Por. R.E. Brown, Giovanni..., s. 291.
106 Por. G.R. Beasley-Murray, John, Nashville 19997 s. 78.

107

Por. F.J. Moloney, 11 Vangelo di Giovanni..., s. 167.
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drzewem zycia. Szczedliwy ten, ktory sie nig wspiera»” (m.Abot 6,7). Obecny
w wypowiedzi Chrystusa zwiazek frazeologiczny (wr| aidviog dotyczy tej sa-
mej rzeczywistosci, o ktérej méwi On po raz pierwszy Nikodemowi w ] 3,15.
Inny pozostaje jednak srodek osiagnigcia ,,zycia wiecznego”. Nie samo studium
Prawa oraz Pism daje zycie, ale Chrystus, bedacy stowem Ojca'®®. Zwrot ,zycie
wieczne mie¢” stanowi przyklad klasycznej konstrukcji accusativus cum infiniti-
vo, poprzedzonej przez czasownik verba cogitandi — ,,oczekiwac”. Natomiast kon-
czacy fraze dwukropek wprowadza do wyjasnienia roli Pism, ktére zastepuje
w zdaniu wyrazenie przyimkowe , w nich”.

- ,a tamte sg $wiadczace o mnie” (w. 39). Konstrukcja kal ékeivat podkres-
la przeciwstawny sens wypowiedzi. Wyrazone przy pomocy zaimka dalszego
ékelval Pisma pelnia role odmienna od tej, ktorg przypisuja im przeciwnicy Je-
zusa. Orzeczenie imienne [...] elow ai paptvpodoar wskazuje, ze Pisma nie sta-
nowia wylacznie przedmiotu egzegezy, ale swiadczac o Chrystusie, posiadaja
podmiotowy charakter. Czasownik paptvpéw w czwartej Ewangelii oprocz 5,39
jeszcze tylko czterokrotnie przyjmuje forme imiestowu. Po raz pierwszy w 4,39,
gdzie mowa o postawie Samarytanki oraz reakcji pozostatych mieszkancéw
miasta po spotkaniu z Jezusem (4,40). Nastepnie Swiadczacym o Chrystusie jest
Ojciec (5,32), a takze Syn (8,18), wreszcie i uczen (21,24). W grupie podmiotow,
ktérych relacje z Jezusem wyraza imiestéw czynny, Pisma stanowia jedyny, po-
zornie ,nieosobowy”, przypadek. Jego nowym kryterium hermeneutycznym
jest jednak Chrystus'” — Stowo przebywajace w poczatku u Boga (por. 1,1).
Obecne w tekscie czwartej Ewangelii wyrazenie przyimkowe mept éuod zawsze
odnosi sie do Jezusa, ktdry jest przedmiotem Swiadectwa'™’.

- ,A nie chcecie przyj$¢ do mnie” (w. 40). Inicjalne uzycie spodjnika kai,
w nastepujacych po sobie frazach, zawierajacych dodatkowo przeczenie, stano-
wi ceche stylu czwartej Ewangelii''. Odnoszacy sie do wewnetrznej postawy
Zydéw zwrot o0 Bé\ete poza 5,40 nie wystepuje w zadnym innym miejscu teks-
tu Jana'?. Forma terazniejsza trybu orzekajacego czasownika 0éAw wskazuje na
aktualng relacje przeciwnikow Chrystusa do Jego osoby. Natomiast konstruk-
cja é\Oelv mpdg pe stanowi metafore wiary w Jezusa i skierowania ku Niemu
swojego zycia'®. W czwartej Ewangelii zwrot ten wystepuje jeszcze dwukrotnie

18 Por. J. Giblet, Le témoignage du Pére (Jean 5,31-47)..., s. 57.
199 Por. R. Fabris, Giovanni..., s. 283.

10 Por. C. Skalicky, La Gloria nel Vangelo di Giovanni..., s. 105.
1 Zdaniem C.K. Barretta nie istnieje nawet koniecznos¢, by postrzegac te ceche wy-
powiedzi jako semicka naleciatos¢. Zob. C.K. Barretta, The Gospel According to St. John...,
s. 267.

12 Podobna konkluzja znajduje si¢ natomiast w Mt 23,37.
13 Por. S.A. Panimolle, Lettura pastorale del Vangelo di Giovanni. Volume 2: Gv 5-10, Bo-

logna 1984, s. 57.
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(6,44.56) i za kazdym razem w bezposrednim kontekscie aktywnosci Ojca, ktory
ukierunkowuje cztowieka na Syna.

— ,abyscie zycie mieli” (w. 40). Spdjnik itva wprowadza zdanie podrzedne
okolicznikowe celu, ktére wyjasnia sens przyjscia do Jezusa. Obecny we frazie
rzeczownik {wn nie posiada rodzajnika. Biorac pod uwage uzycie tego terminu
w czwartej Ewangelii, nalezy przyjaé, ze wskazuje on na zycie bedace w pelnej
relacji do Boga. Bardzo czesto rzeczownik (wf} w Ewangelii Jana okresla przy-
dawka przymiotna aiwviog. Wystepowanie rodzajnika nadaje ,zyciu” zindywi-
dualizowany charakter i zawsze odnosi sie do Jezusa (6,35.48; 8,12; 11,25; 14,6;
17,3"). On sam jest zyciem (1,4; 11,25), ktore dla wierzacych staje sie przedmio-
tem posiadania wyrazanego przy pomocy czasownika éxw (6,47)"°.

— ,Chwaty od ludzi nie biore” (w. 41). Fraza posiada nietypowa syntagme.
Zwykle szyk zdania odpowiada schematowi: koniunkcja (poczatek zdania) +
orzeczenie + podmiot + dopetnienie + uzupetnienia®. Tymczasem w 5,41 struk-
tura wypowiedzi posiada szyk: dopetnienie + uzupelnienie + orzeczenie zawie-
rajace podmiot domyslny zdania. Forma gramatyczna czasownika Aapfdvew —
poprzedzonego partykula przeczaca ob — wskazuje, ze podmiotem zdania jest
Jezus. Przestawienie porzadku czlonéw w obrebie syntagmy i umieszczenie
rzeczownika §6§a na samym jej poczatku sugeruje zmiane watku tematyczne-
go. Termin ,,chwala” nie petni jednak w tym przypadku roli stowa klucza dla
zrozumienia, kim jest Jezus'”. Nie posiada tu bowiem znaczenia chwaty pocho-
dzacej od Boga, o ktérej mowa po raz pierwszy w 1,14. Wyrazenie przyimkowe
napd dvBpwnwv jednoznacznie wskazuje na chwale jako ,szacunek”, ,uznanie”,
»czes¢” pochodzaca od cztowieka. Ponadto termin §6§a w obrebie catej apologii
Jezusa pojawia sie tylko trzykrotnie (541.44[x2]), tworzac niewielka jednostke
tekstowa, ktéra obejmuje cztery wersety.

14 W tym przypadku ,zycie wieczne” jest zdefiniowane jako poznanie (yivdokw)
Ojca —jedynego Boga — i Chrystusa. Relacja ta staje sie jednak dla cztowieka mozliwa tyl-
ko wowczas, gdy przyjmie on z wiara Jezusa jako postanego od Ojca (por. 6,29; 17,8.25).

115 B.F. Westcott stwierdza, ze zaréwno ,Zmartwychwstanie”, jak i ,,Zycie", w ktore
wierzymy, nie sa sprawa przyszlosci, ale obecnego czasu. Obydwie te wartosci, zdaniem
uczonego, leza u podstaw jednosci z osoba Jezusa Chrystusa. Zob. B.F. Westcott, The Re-
velation of the Father..., s. 94.

16 Por. J. Czerski, Metody interpretacji Nowego Testamentu..., s. 128.

17 Zob. S. Pancaro, The Law in the Fourth Gospel..., s. 231, przyp. 125: ,The section
cannot be classified under the heading «die 8§6&a» [...]. Ad&a is nota «Stichwort» since it
appears only at vv. 41.44. This is but one theme”. Stwierdzenie to wyraznie polemizuje
z opinig R. Bultmanna, ktéry termin ,,chwata” w 5,41-47 i 715-24 okresla mianem stowa
klucza, analogicznie do tego, jaka role w 5,31-40 pelni ,$wiadectwo”: ,Maptvpia ist das
Stichwort von 5,31-40, §6&a das von 5,41-47; 7,15-24" (zob. R. Bultmann, Das Evangelium
des Johannes..., s. 197).
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- ,Lecz poznatem was” (w. 42). Uzycie spojnika aA\& wprowadza zwykle
zdanie wspodtrzedne przeciwstawne, co jednak nie odpowiada tresci bezposred-
nio poprzedzajacego fraze kontekstu. Obecny w trybie orzekajacym czasu prze-
sztego dokonanego czasownik yivokw wyraza naturalne zdolnosci poznawcze
Jezusa'®®. Zdobycie przez Niego wiedzy na temat Zydéw, do ktérych w tekscie
odwotuje sie zaimek dpdc, ma swoje skutki w ewangelicznym , teraz”.

- ,ze mitosci Boga nie macie w sobie” (w. 42). Fraza stanowi logiczne uzu-
pelnienie poprzedzajacego ja zdania. Przyczynowe 611 wprowadza w przed-
miot wiedzy Jezusa. Wzmiankowang ,mitos¢ Boga” mozna rozumie¢ po pierw-
sze w kategorii obustronnej relacji Bég-cztowiek, polegajacej na wzajemnym
mitowaniu i byciu milowanym, po drugie zas mifo$¢ mozna odczytywac jako
trwata dyspozycje, cnote i dar Bozy, ktéry czlowiek posiada badz tez jest go
pozbawiony'®. Tekst nie domaga sie od odbiorcy rozstrzygniecia tej niejedno-
znacznos$ci. Odslania ona bowiem dwa aspekty jednej postawy przeciwnikéw
Jezusa, ktorzy odrzucajq Jego postannictwo od Ojca, a nie majac w sobie mitosci
Boga, nie kochaja Go wecale. Negatywna relacja Zydéw do Jezusa i Ojca silnie
kontrastuje z oczekiwang przez Chrystusa postawg Jego ucznidéw (13,35). Wiez
pomiedzy nimi ma bowiem odzwierciedla¢ relacje, ktdra zachodzi pomiedzy
Bogiem Ojcem a Synem (159'°.10[x2]**"; 17,26). Wreszcie wyrazem posiadania
w sobie mitosci ,wigkszej” jest darowanie wlasnego zycia za przyjaciét swoich
(15,13)'=,

- ,Ja przyszedtem w imieniu Ojca mojego” (w. 43). Tekst grecki przy pomo-
cy zaimka osobowego £€yw wyraznie eksponuje Jezusa'?, podczas gdy przektad
obecny w BT® oraz w BSP zawiera samo tylko orzeczenie imienne , przyszedtem”.
Czwarta Ewangelia oprocz 5,43 uzywa czasownika €pyopat w formie czasu prze-
sztego dokonanego jeszcze pieciokrotnie. Gléwny kontekst , przyjscia” Chrystu-
sa w Ewangelii Jana stanowi postanie ze strony Ojca (7,28; 8,42) badz wyjscie od
Niego (16,28). Ttumaczenie ,w imieniu Ojca” przedstawia przyjscie Jezusa jako

118 Por. I. de la Potterie, La verdad de Jesuis..., s. 288.

9 Mylacego podziatu dokonuje X. Léon-Dufour. Jego zdaniem obecnos¢ genetiwu
,(od) Boga” (di Dio) pozwala odczytywa¢ wzmiankowana milos¢ przedmiotowo (jako
mitos$¢ ludzi do Boga) lub podmiotowo (jako mito$¢ Boga do cztowieka, jako Jego mi-
10$¢). Por. X. Léon-Dufour, Leftura dell’évangelo secondo Giovanni..., s. 418, przyp. 148.

1200 W tym przypadku wystepuje zaréwno dyamndw, ktére wyraza mitos¢ Ojca wzgle-
dem Syna, jak i aydmnm, dotyczace milosci Jezusa (tf} €pf).

21 Wzmiankowana ,mitos¢” nie jest w tym przypadku przedmiotem posiadania
(Exw), ale ma znaczenie ,przestrzenne” — Jezus méwi bowiem o trwaniu, pozostawaniu
W niej: peveite év T dydmn pov [...] pévw avtod €v Tfj dydmn.

12 Te prawde Jezus wyraza przy pomocy poréwnania: peifova tavtng aydmnny oddeig
€xel (wiekszej [od] tej mitosci zaden [nie] ma).

12 Brzmienie tekstu greckiego zachowuje GPNT oraz Ewangelia wedtug sw. Jana. Wy-
danie studyjne, Warszawa 2011.
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reprezentanta Ojca. Z kolei przektad BT": ,w imie¢ Ojca” (10,25) wskazywalby na
zmiang dokonana w adresacie przyjscia'®. W Ewangelii Jana wypowiedz Jezusa
dwukrotnie jest skoncentrowana na celu 