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CZESC 1

Mariola Jarczykowa

Kancelaria Radziwiltow birzanskich
w swietle listow Piotra Kochlewskiego

Birzanski dwor w XVII wieku skupial wielu znakomitych ludzi pidra.
W dzisiejszych badaniach nad kultura literacka tego srodowiska przywoluje
sic przede wszystkim nazwiska takich znaczacych autorow, jak: Daniel
Naborowski, Samuel Przypkowski, Olbrycht Karmanowski czy Salomon
Rysinski. Rzadko uzupetnia si¢ to wyliczenie wskazaniem na Piotra Kochlew-
skiego, ktory — wedle stow Janusza II Radziwilta — | juz t¢ professja ma
we zwyczaju 1 wiecej galasu i koperwasu zwykl psowac nizli chleba”. Ksigze
w ten sposob usprawiedliwiat si¢ przed swym kuzynem Bogustawem z nie-
czgstego wysylania do niego listow, dodajac ,nie czuj¢ w sobie takowej
wokacyji, ani mi jej P. Bog tak zazywac pozwolil jako P. Kochlewskiemu™!.

Nie zachowalo si¢ wiele sladow pisarskiej dziatalno$ci tego znaczacego
na Radziwillowskim dworze stugi: kilka mow okolicznosciowych, lacinskie
epitafium po Smierci ksigcia Janusza I, polskie dystychy spoczywajace do-
tychczas w rekopisie. Zofia Trawicka — przedstawiajac dziatalno$¢ pub-
liczna Piotra Kochlewskiego — zwrdcila takze uwage na jego warsztat pisar-
ski: ,[...] cala swoja pasje wkiada w listy, w pisaniu ktorych jest prawdziwym
mistrzem. Pisze po polsku (fadna polszczyzna) lub po lacinie ciekawie, dow-
cipnie. Listy te nie byly pisane dla samej sztuki pisania, jak to czgsto prakty-
kowano w XVII wieku, lecz powodowala je konieczno$¢, przewaznie maja cha-
rakter relacyjny.”?

Zachowana do dzi§ korespondencja wskazuje na to, ze Kochlewski
w srodowisku Radziwiltow birzanskich ,,sprawowat stuzbe” przede wszystkim
jako prawdziwy kanclerz kancelarii ksiaz¢cej. Swoja ,,wokacyj¢” — o ktorej

! List z 27 wrzeénia 1638 roku. Cyt. za: E. Kottubaj: Zycie Janusza Radziwilla.
Wilno --Witebsk 1859, s. 378.

2 7. Trawicka: Dzialalnosé polityczna i reformacyjna Piotra Kochlewskiego. ,,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce” 1963, s. 128.
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z uznaniem pisatl w przywolanym wczesniej liscie Janusz Radziwilt — wyrazat
glownie w redagowaniu wielkiej liczby ,,pisan”, zarbwno do swojego chlebo-
dawcy, jak 1 w jego imieniu do wielu adresatow. Listy te ujawniaja, iz wcale
nie byla to latwa ,zabawa piorkiem”, lecz cigzka praca, o ktorej zaufany
dworzanin birzanski po wielu latach stuzby tak powie w memoriale swoim
synom:

W moim przykladzie nic nie najda, jeno prace dzienne 1 nocne, drogi,
bieganiny, kiotnie ngdze, zazdrosc, pericula et tandem kalectwo, [...]. Com
ja przed czasem upatrowal i oplakowal, alem pe¢ta dworskiego zdjac
z siebie nie mogt nie niewola ani musem, ale via amoris ku panu przy-
kowany bedac.3

Korespondencja Kochlewskiego potwierdza te gorzkie refleksje i cigzka
stuzbe dworska, ale zarazem rzuca $wiatto na bliskie 1 pelne oddania stosunki
faczace Radziwilla oraz jego sekretarza.

Przyjrzyjmy si¢ zatem, jakie szczegoly pracy ksiazecej kancelarii mozna
odczyta¢ z listow birzanskiego kanclerza. Analiza miejsc wysylania kore-
spondencji wskazuje na niezwykia ruchliwo$¢ Kochlewskiego. Kieruje on do
Krzysztofa Il rozne pisma, ceduly, regestry z bardzo wielu miejsc: z Krako-
wa, Warszawy, Wilna, Kiejdan, Nurca, Wodokt, Kopydla, Zabludowia, Zar-
nowca itd. Wedrujacy z roznymi dokumentami Kochlewski miat nieraz trud-
nosci wlasciwego zorganizowania pracy, jak o tym wspominal zaraz na po-
czatku jednego z listow*:

Trudno w Zarnowcu rozkladaé si¢ z cancelaryja, przetoz krotko
a SzZCzyrze pisze¢.
1 listopada 1633

Czesto trzeba bylo wysyla¢ bardzo duzo pism na specjalnie przygotowa-
nych membranach, jednoczes$nie przygotowac listy sejmikowe, responsy do
przyjaciol ksi¢cia i wreszcie redagowaé swoiste sprawozdania z wykonanej
pracy w kancelarii Radziwillowskiej, kierowane do Krzysztofa II. Kochlewski
— przy takim nawale pracy — staral si¢ pisa¢ krotko i zwigzle, w swoich
epistotach rzadko konstruowat rozbudowane formuly inskrypcyjne czy sub-
skrypcyjne, lecz od razu w pierwszych stowach korespondencji przechodzit
do rzeczy:

3 Cyt. za: Z. Trawicka: Memorial Piotra Kochlewskiego. ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 1975, s. 188——189.

3 Wszystkie cytaty z listow P. Kochlewskiego pochodza z: AGAD Archiwum Radziwitiow,
dz. V, t. 155, 6956.



Kancelaria Radziwillow birianskich w $wietle listow... 11

12 membaranow na listy sejmikowe i 10 na listy do Przyjaciot
priwatne takem rozpisal jako W.Ks.M. na Regestrze obaczysz. Wszyt-
kiem juz odprawil, tylko jeszcze do Proszowic i Opatowa. Postancow
z Orla czekam, bojg si¢, Ze si¢ spozZniemy; tum ja dosy¢ pospieszat, bom
przez dzien 1 przez noc pogotowalem wszystko, choc diviso stylo pisaé
przyszio.

Z Nurca 5 grudnia 1634

,Formowanie” listow w rdznych stylach wymagalo duzej wprawy pisar-
skiej. Kochlewski dobrze opanowat tajniki warsztatu sekretarza, gdyz nie-
raz odbiorcy listow mieli spore trudnosci z rozszyfrowaniem wlasciwego
nadawcy korespondencji. Pisarz nasladowal bowiem lakoniczny i rzeczowy
styl swego chlebodawcy. Obydwaj postugiwali si¢ prostymi zdaniami, czesto
w punktach ujmowali kolejne kwestie, przywolywali przystowia i rzadko
nasycali listy zwrotami konwencjonalnymi, typowymi dla barokowe;j episto-
lografii. Wynikalo to z koniecznosci szybkiej wymiany informacji miedzy
zaufanym stuga a — oddalonym nieraz znacznie -— panem. Kochlewski zdawat
sobie sprawe z tego, iz nalezy pisa¢ do ksigcia rzeczowo, konkretnie i krotko,
gdyz adresat w nawale spraw 1 obowiazkow nie ma zbyt wiele czasu na stu-
diowanie dhugich pism. Jeden z listow zaczyna si¢ znamiennym stwierdzeniem
Kochlewskiego:

W takim czasie W.Ks.M. wiem, ze migdzy inszymi fatigami nie
mniej 1 ufatiguje szyrokich listow czytanie, przetoz krociusienko od-
pisuje.

Z Nurca 11 grudnia 1634

Korespondencja Kochlewskiego zawiera bardzo duzo szczeg6low z wie-
lorakich zakresow funkcjonowania wielkopanskiego dworu. Nadawca przed-
stawia drobiazgowo roznorodne problemy zycia politycznego, religijnego,
wojskowego, porusza nawet aspekty relacji wewnatrzrodzinnych Radziwittow.
Kochlewski tak bowiem rozumial swoja rol¢ pisarza ksiazgcego:

A na potym W.Ks.M. Pan mo6j Mciwy to racz wiedzie¢ 1 pomniec,
ze gdy ja do W.Ks.M. minutissima wypisuj¢, com uczynit albo co czynig,
albo co czyni¢ chcg, tedy to nie dla tego czynig, aby to juz omnino by¢
miato i nie dla tego, zebym si¢ na moich mial sadzi¢ dispositiach, ale
raczej dla tego, zebys W.KsM. rerum singularum mihi commesarum
statum wiedzac, mogt nimi kierowac, disponowac, rectificowa¢ podtug
swego upodobania.

20 lipca 1633
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Krzysztof II aprobowal taki sposob pisania Kochlewskiego i zlecal mu
informowanie go o najmniejszych drobiazgach. Potwierdzeniem tego moze
by¢ nastgpujace zakonczenie listu dworzanina Radziwiltowskiego:

A tu juz unizenie prosz¢, abys W.Ks.M. Plan] mo6j Mciwy igno-
sceter raczyl prolixitati meae, bo wolalbym ja krotko, ale§ mi W.Ks.M.
kilkakro¢ rozkazal, abym etiam minutissima wypisywal.

Z Nurca 25 kwietnia 1633

Kochlewski, zgodnie z tym zaleceniem, kierowal do ksigcia listy bardzo
czesto, o czym wspominal w jednym z nich:

Ja niemal co trzeci dzien pisuje do W .Ks.Mci, ktore minutissimis daj¢
znac, byle jeno moje listy dochodzity reku W.Ks.Mci.
Z Krakowa 14 lutego 1633

Zakres obowiazk6ow 1 nadzor nad wieloma sprawami Radziwillowskimi
uniemozliwialy jednak przekazywanie ksigciu najdrobniejszych informacji.
Kochlewski zdawal sobie sprawg z potrzeby ich selekcji oraz z faktu, ze wiele
decyzji musi byé podejmowanych bez osobistego nadzoru i zezwolenia
Krzysztofa 1I. Podzielit si¢ nawet tg refleksja ze swoim chlebodawca:

[...] o inszych gospodarskich rzeczach nie chc¢ teraz W.Ks.M. Pana
mego M. molestowac¢. P. Boga prosz¢, aby nam stugom dodawal tyle
umiejetnosci i sposobow, ile moles negotiorum i ufno$¢ W.Ks.M. o nas
potrzebuje.

Szczegolnie lakonicznie redagowat sekretarz swoje listy wysylane do obozu.
Zdawat sobie bowiem sprawe, ze hetman nie ma czasu na czytanie sprawozdan
z gospodarskich czynnosci wykonywanych w jego posiadiosciach ani o innych
szczegOlach zycia wielkopanskiego dworu. W dopisku listu znajdujemy wigc
miedzy innymi taka informacj¢:

Copie zapisow, ktorych jest sila, zatrzymalem dla ukazania pewnym
ludziom, boby$ ich W.Ks.M. nie mial w obozie kiedy czytac.
Z Nurca 22 listopada 1633

Korespondent magnacki przeprowadzal wigc selekcj¢ informacji oraz
zbierat dane z listéw innych dworzan, jak $wiadczy Stanistaw Buczynski, tak
piszacy do Krzysztofa II:
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Mialbym byt w wielu rzeczach pisa¢ do W.KsM. Pana mego
Mitosciwego, ale wiedzac, ze teraz W.Ks.M. w obozie mieszka¢ raczysz,
[...] wolalem do Jego M. Pana Kochlewskiego to wszystko wypisac.*

Kancelaria ksiazgca zajmowala si¢ przygotowywaniem epistolografii skie-
rowanej do bardzo roznych adresatow. Poszczegolni dworzanie |, formujacy”
listy specjalizowali si¢ w redagowaniu epistol w poszczegolnych jezykach:
Naborowski pisal po francusku i niemiecku, Arciszewski po tacinie. Kochlew-
ski rowniez bywat wyznaczany do ,formowania” pisan w j¢zyku Cycerona.
Nie byla jednak to jego mocna strona, skoro ten raczej wyznaczal do tego typu
pracy Siestrzencewicza:

Do listow tacinskich ile do Elektorow 1 osob wielkich wielka ja
w sobie czuje ineptudinem. Wszakze co mi W.Ks.M. czyni¢ kazesz, tom
powinien czynic, ale P. Siestrzencewicz daleko w tym cultior et splen-
didior.

Umiejetnosci  epistolograficzne Kochlewskiego byly jednak doceniane
w $srodowisku Radziwiltowskim, a nawet na dworze krolewskim, jak swiadczy
nastepujacy fragment listu:

Kazal [Podskarbi -— M. J.] concypowac list od Krola Jego M.
wzgledem [sztabu?]; concipowalem wedle tej copiej, podobala mu sig.
K.J.M. dzi$ Ks. Podkomorzemu da do podpisu.

Niektorych dokumentow o charakterze oficjalnym nie mogli ,,formowac”
sekretarze, lecz musialy by¢ napisane rgka samego Radziwilta. W takich
wypadkach Kochlewski cz¢sto doradzat swemu panu, w jaki sposob powinien
przygotowa¢ odpowiednie ,pisanie”. Szczegolnie listy w sprawie pozyczek
pienigdzy wymagaly taktu i dyplomacji. Kochlewski postulowal wigc:

Gratulowa¢ mu panstwa zmudzkiego, a przez P. Puciat¢ natracic, ze
do tego Ksiaz¢ P. Podkomorzy pomogt.
Z Nurca 11 grudma 1634

Sekretarz chwalil nieraz Radziwilla za odpowiednie przesylanie informacji,
zwlaszcza na dwér krolewski, wskazywal, do kogo nalezy wysylac listy
i ostrzegal przed nieprzemyslana korespondencja, ktora

zaprowadzi nas moze do sidetka, w ktorySmy weszli, gdysmy si¢ listami
$ciera¢ i odejmowac [...] chcieli skrytym Machiavellistom.
Z Nurca 25 kwietnia 1633

s AGAD Archiwum Radziwittow, dz. V, 1584, list z 8 pazdziernika 1625 roku.
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Sugestie dotyczace epistolografii Radziwiltowskiej obejmowaly nie tylko
oficjalne dokumenty wychodzace z kancelarii ksiazecej. Kochlewski sugerowat
nieraz swemu mecenasowi, o czym powinien pisa¢ w listach prywatnych:

[...] abys W.Ks.M. Synowi Jego stawe przez list smakowal, swoje milos¢
ofiarowal do obozu go wzywajac. Toz do samego pisa¢ albo wska-
za¢ P. Ojca [...] jednak jemu i nomini ipsique stawy i przystugi szczyrze
zyczac.

Z Nurca 25 kwietnia 1633

Listy pisane rgka samego Radziwilla pozostawaly jednak w niepropor-
cjonalnie malej liczbie w stosunku do pism, ktore dniem i noca ,,formowal”
Kochlewski. W jednym z nich nie tylko wylicza , odprawowane fascikuly”, ale
z rozzaleniem dodaje, iz musiat ,,do umoru to tam, to sam pisa¢” (Z Nurca
7 grudnia 1634).

Narzekania 1 dygresje osobiste pojawiaja si¢ jednak rzadko w listach do
hetmana. Kochlewski stara sie nie ,frasowac” ksiecia drobiazgami oraz wyli-
czaniem réznych przeciwnosci, ktore napotykal w codziennej pracy. Nieraz
jednak wskazanie na niekompletnos¢ przesytki, pomylkowe zestawienia doku-
mentow lub ich brak okazywalo si¢ konieczne, gdyz brak informacji uniemoz-
liwial prace kancelarii:

Piszesz W[asza] Ks[iazecl]a M¢, ze mi do tego nalezace posylasz
rachunki, nie oddano mi ich, bez nich Bog to wie, co wskoram. Piszesz
tez W.Ks.M. o liscie Curfirsta Saskiego i o tym nie wiedzialem 1 nie mam
co do niego napisa¢, poniewaz W.Ks.M. samego listu do mnie nie
przysyla, bo z niego mialo by si¢ wzia¢ thema Responsu, a jeszcze o to
trudniej kogo tam wyprawic; dobry¢ P. P¢kalski, ale tu barzo potrzebny,
lecz podobno przydzie go odzatowac.

Z Wilna, luty 1634

Przytoczony fragment wskazuje na sposob redagowania listow w kan-
celarii. Zaufani sekretarze na podstawie ,pisania” skierowanego do ksigcia
sami przygotowywali responsy, a swemu panu przysylali albo oryginaty do
podpisu, albo — jezeli odpowiedZ musiata by¢ przestana szybko — kopie listu.
Wazna sprawa byt rOwniez sposob wystania epistoty: wybor odpowiedniej
poczty, trasy i postanca, ktory czgsto ustnie uzupelniat relacj¢ pisemna.
Kochlewski albo wskazywal odpowiednia do danej misji osobg, albo sam
udawat sic do adresata z pismem ksigcia. Dobor odpowiednich postancow,
ktorzy przekazywali w imieniu ksigcia korespondencig, a nieraz i ustnie poufne
informacje, stanowil oczywiscie bardzo wazna i zasadnicza sprawg. Byto to
o tyle istotne, ze wielu sekretnych spraw nie nalezalo powierzaC papierowi
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wobec licznych wypadkow przechwytywania korespondencji przez rdznych
grasujacych po 6wczesnych drogach ,hultajow”. Znajdujemy o tym wzmianki
w kilku listach Kochlewskiego:

Nie pisatem ja W.Ks.M. jako o wielu tajemnych rzeczach (bom si¢
bal na zbojow kolo Krakowa, na ktore si¢ byli puscili ci co z Minska
wyptoszeni, tak iz Krol Jego M. az ludZzmi swymi itinrera oczyszczaé
1 hultajow lapac¢ kazat).

O realnosci niebezpieczenstwa przechwytywania listow $§wiadczy fragment
korespondencji Stanistawa Buczynskiego, ktory opisat przypadek postanca
Bonera:

[...] to nieszczgscie nan padio, ze mu i te pieniadze Wci i listy Koch-
lewskiego spod glowy wzigto [...] rozumiem, ze tam w tych lisciech nie
bylo nic tak tajemnego. O czem najlepsza sprawg Jego M. Pan Koch-
lewski W.Ks.M. da¢ moze.®

Sekretarz, inaczej zwany w staropolszczyznie ,tajemnikiem”, byl zazwy-
czaj zaufanym dworzaninem, ktory znal wiele waznych spraw swego pana.
Kochlewski wielokrotnie zapewnial, ze ksiaz¢ Krzysztof moze liczy¢ na jego
dyskrecje. O kierowanej do Radziwilta korespondencji Naborowskiego tak
pisal: ,Quidquid pisze, u mnie to bedzie w milczeniu” (Z Nurca 13 stycznia
1633).

Czy sedzia ziemi brzeskiej mial $wiadomo$¢ potrzeby archiwizowania
listow Radziwittowskich i korespondenciji kierowanej do litewskich magnatéw?
Wielokrotnie spotykamy w analizowanych zrodlach przekonanie Kochlew-
skiego dotyczace wlasnych listow: , zgofa nic po ich chowaniu” (Z Krakowa
14 marca 1633). W dopiskach epistolograficznych sekretarz niejednokrotnie
dodawal prosbe o spalenie przesytki. Jako przyklad podobnego zachowania
podawal nawet krola, ktory wilasnorgczne ceduty ksigcia Krzysztofa ,sam
ostroznie czyta i zaraz drapie, aby si¢ nikomu nie dostaty widzie¢” (Z Nurca
25 kwietnia 1633).

O niektorych jednak przesylanych dokumentach przypominat ksigciu, aby
przekazywal je do specjalnie przygotowanego ,(fascikulu™ oraz przeznaczat
je do ,chowania”. Za czasow Krzysztofa II nie powstalo jednak w Birzach
stacjonarne archiwum, skoro ksiagzg Bogustaw z zalem wspominal o przecho-
wywaniu dokumentdéw: ,skrypta gingly, mokly, gnity”’.

¢ Ibidem, list z 14 lipca 1624 roku.
* Informacja domowa i polityczna ksigcia Boguslawa Radziwilla, koniuszego W Ks.L. W:
W. Syrokomla [L. Kondratowicz}: Przyczynki do historii domowej w Polsce. Wilno 1858.
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Pomimo tych utyskiwan wiele listow zachowalo si¢ w Archiwum Radziwit-
low w AGAD, nawet tych z zastrzezeniem, ze nalezy je spali¢. Dzigki nim
mozemy poznac wiele szczegotow z zycia na wielkopanskim dworze, zwlaszcza
na podstawie korespondencji Kochlewskiego, nasyconej realiami i drobiaz-
gami utrwalajacymi wiele aspektow Owczesnego, codziennego zycia. Nawet
dopiski na kopertach informujace, kiedy list dostarczono adresatowi, po-
zwalaja na sprecyzowanie sadow na temat funkcjonowania 6wczesnej poczty.
drog postancow itd. Kochlewski czesto przy tym wspomina, z ustug jakich
»~umyslnych” korzysta, jakimi trasami przesyta poszczegdlne kopie, doktadnie
okresla, kiedy otrzymat odpowiedzi na swoje listy, jakie dokumenty dotacza do
fascikutow”.

Z tych lakonicznych informacji wylania si¢ posta¢ samego sekretarza —
wyrazajacego tgsknote za dawno niewidzianym panem, wielokrotnie wzmian-
kujacego o trudach wykonywanej pracy, wymagajacej nawet calonocnego
przepisywania listow lub szybkiego przemieszczania si¢ z przesytkami. Koch-
lewski nie skarzy sie jednak na ciezka stuzbe, o swoim ztym zdrowiu nadmienia
zazwyczaj w tonie przeprosin, ze nie mogt w petni lub terminowo wykonac
powierzonych mu zadan. Nadawca — pomimo udzielania r6znych rad swemu
adresatowi — raczej kreuje si¢ na skromnego wykonawcg woli ksigcia.
W listach rzadko pojawia si¢ osobista nuta, ich ton jest bardzo rzeczowy.
Kochlewski znajduje jednak miejsce na przytoczenie anegdot, ciekawe opisy
zwyczajow ludowych, dostowne powtdrzenia stow przedstawianych oséb oraz
opisy reakcji emocjonalnych rozmowcow lub adresatow listow. Wyraza tez
zaniepokojenie pogloskami o rozsiewaniu niepopularnych i szkodzacych sta-
wie Radziwiltowskiej pism. Sedzia ziemi brzeskiej a zarazem gléwny sekre-
tarz kancelarii birzanskiej byt cztowiekiem bardzo zaangazowanym w pro-
wadzone prace, nie zatlujacym catlodobowego nieraz wysitku, odbywajacym
dhugie podroze oraz poswigcajacym prywatne zycie rodzinne dla dobra
Krzysztofa 1. Ksiaz¢ z kolei wyr6znil go w swoim testamencie jako szcze-
gélnie zaufanego stuge, jemu powierzal najbardziej delikatne misje, pisat do
niego w poufnym tonie, dzielac si¢ watpliwosciami i przedstawiajac roz-
maite swoje trudnosci. Z korespondencji tej wylania si¢ wigc obraz zyczliwe-
go, chociaz bardzo wymagajacego patrona oraz oddanego i pracowitego stugi,
ktory wszystkie ,bieganiny” cierpliwie znosil, tylko czasem zaznaczat na
marginesie, Ze stara si¢ zalatwi¢ nie tylko sprawy Krzysztofa 1I, ale rowniez
jego syna: ,Nie jezdzilem, ale latalem koto spraw Ksiecia Jego M. P. Pod-
komorzego” (Z Kopysi 9 listopada 1633).

Kochlewski mial $wiadomo$¢ wagi sprawnie przesytanych informacji, sam
aktywny w zyciu politycznym i religijnym, zdawal sobie sprawg, ze skutecz-
no$¢ dziatan Radziwilléw zalezy miedzy innymi od sprawnej pracy kan-
celarii ksiazecej. Pisal wiec nie tylko szerokie i drobiazgowe epistoly do
swego patrona, ale przejmowal cale fascikuly listow, porzadkowal je oraz



Kancelaria Radziwillow birzanskich w swietle listow... 17

selekcjonowal, odpowiadal na wiele listow, sporzadzal kopie korespondenciji
1 dokumentow, w koncu sam niejednokrotnie udawat si¢ w poselstwie z prze-
sytkami swego chlebodawcy. Do niego zwracali si¢ inni dworzanie birzanscy,
aby w ich imieniu przedstawit sprawe Radziwitlowi. Kochlewski — przebywa-
jac niejednokrotnie w otoczeniu krola — relacjonowat ksieciu, jakie nastroje
panuja na stolecznym dworze, przekazywal mu rowniez wiadomosci od ksig¢z-
nej Anny Radziwillowej. Tak szeroki zakres obowiazkow wymagal wielkich
umiej¢tnosci, kompetencji oraz wlasciwych cech charakteru. Kochlewski stop-
niowo zdobywal te kwalifikacje 1 swoja pozycje na dworze. Poczatkowo
bowiem Krzysztof 1l tak o nim pisat: ,[...] Kochlewski moj chudzina kreci
si¢, nie wie co robi¢, do mnie o rad¢ pisze”s.

Pozniejsze wypowiedzi ksiecia wskazuja jednak na uznanie dla pracy tego
stugi. Dowodem zas$ szczegdlnego wyrdznienia ze strony patrona bylo wskaza-
nie go w testamencie — oprocz Salomona Rysinskiego i Adama Steckiewicza
— jako dworzanina, ktorego ,,cnoty, wiary, Zyczliwosci i umiejgtnosci czgstom
doznawat”®.

Kancelaria ksigzat birzanskich pelnita bardzo wazne funkcje nie tylko
w politycznej dziatalnosci Radziwiltow, ale rowniez w Owczesnej dyplomacji
polskiej. Powierzenie kierownictwa tej waznej instytucji Kochlewskiemu byto
wyrazem wielkiego zaufania do tego dworzanina oraz uznania dla jego umie-
jetnosci pisarskich, organizacyjnych, wreszcie pracowitosci i oddania. Zacho-
wane listy daja Swiadectwo tych zalet ksiazgcego sekretarza, sa ponadto dla
historykéw wiarygodnym oraz cennym zrodiem do poznania niuansow ow-
czesnego zycia politycznego 1 obyczajowego.

8 Krzysztof 11 Radziwitt do Stanistawa Pukszty. AGAD Archiwum Radziwiltow, dz. 1V,
t. 23, nr 306, list nr 226. Zabludow 27 czerwca 1620. Informacije o tym liscie podala jako pierwsza
Urszula Augustyniak.

9 Cyt.za: U. Augustyniak: Testamenty ewangelikow reformowanych w Wielkim Ksiestwie
Litewskim. Warszawa 1992, s. 156.

2 Studia bibliologiczne. T. 14
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Mapuoaa Spuukosa

KAHUEJISIPUA BUPXXAHCKUX PAI3MBUJIJIOB
B [TMCbMAX INETPA KOXJEBCKOI'O

Pestome

Koppecnonnenuus ITerpa Kox:ieBckoro [J1ABHOIO CekpeTaps kaHue1spuu Paisusui-
JI0B COXPaHM.1aCh B OCHOBHOHW 5acTH B I .1aBHOM apxuBe ApeBHHX aKToB B Bapumase. Oua
3aK.royaeT B cebe MHOroe nogpoOHOCTH, Kacarowuecs nosceaHeBHOH paborwmi Kox:esckoro:
CBEJEHAst 0 cnocobax peaakTHPOBAHMS 10KYMEHTOB, OTITPAB.IEHUS [IMCEM, ApPXHBA3AUKWH KODpEC-
nouaeHumn. CexpeTapbh CTapalics MUCaTb CXKATO M TO.IKOBO. B CBOMX NMCbMax OH HAKAI.IMBA.l
AREGUOPMALMHA, B3AThle MM H3 MACEM Apyrux OBopsx Paasusu.L10B. Kpome Toro, ox noa-
FOTOB.IsL1 OTBETH! HA MHACbMAa OT HMEHM CBOEro MOKPOBHUTENS, noapaxas cTH.Io Kxuuitoda 1l
Papsusriia. Ero pabora BBLICOKO LEHM.IACH HE TOALKO Ha OMPXKAHCKOM [ABOpPE, HO M Jaxe
B KOPO.1€BCKOH KaHLUE.ISPHHA.

Mariola Jarczykowa

BIRZA RADZIWILL’S OFFICE
IN THE LIGHT OF PIOTR KOCHLEWSKI'S LETTERS

Summary

The correspondence of Piotr Kochlewski the chief secretary of Radzwill’s office has
been preserved in its basic part in the Archive of Old Documents in Warsaw. [t contains numerous
details concerning Kochlewski’s everyday work: information about the methods of editing
documents, sending letters, archiving correspondence. The secretary tried to write jucidly, shortly.
In his writings he cumulated information from the letters of other Radziwilt courtiers. Moreover,
he prepared replies in behalf of his patron, imitating the style of Krzysztof 11 Radziwitt. His work
was highly appreciated not only on the Birza court but also in the Royal office.



