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Zbigniew Kantyka

Geneza | tlo spoteczno-polityczne
dyskusji o humanizmie
socjalistycznym

Istotnym elementem dyskusji programowej na temat zasad budowy
socjalizmu w Polsce byt spér o tzw. socjalistyczny humanizm, spor, ktéry
trwat w latach 1946—1948 na tamach réznych czasopism teoretyczno-
-politycznych (,,Ptomienie”, ,,Przeglad Socjalistyczny”, ,Lewy Tor”,
».Nowe Drogi”) i spoteczno-literackich (,,Kuznica”, ,,Odrodzenie”). Obej-
mowat on bardzo szeroki zakres problemOw rysujacych sie w teorii
i w praktyce realizacji nowego ustroju, min. kwestie relacji miedzy
marksizmem a humanizmem, problem miejsca i roli jednostki w pro-
cesach rozwoju historycznego, zagadnienie biurokratyzacji instytucji
wiadzy i sprawe systemu kontroli spotecznej, problem istoty marksistow-
skiej moralnosci, kwestie optymalnego tempa industrializacji oraz pro-
blematyke humanizacji Srodowiska pracy i przezwyciezania alienacji.
Zwolennicy koncepcji humanizmu socjalistycznego zwracali uwage na
potrzebe wyeliminowania dwoch zasadniczych dewiacji, pojawiajgcych
sie w obrebie mysli marksistowskiej:

— wulgarnego ekonomizmu, uznajacego socjalizm za konieczno$¢ catko-
wicie zdeterminowang przez warunki obiektywne,

— skrajnego rewolucjonizmu, gtoszacego hasto przyspieszania przemian
socjalistycznych bez wzgledu na istniejgce warunki spoteczno-histo-
ryczne.

Celem tej krytyki byto podniesienie rangi cztowieka w teorii i w prak-
tyce budowy nowego spoteczenstwa. Mimo iz dzisiaj samo pojecie ,,hu-
manizm socjalistyczny” weszto na trwate do systemu teoretycznego
wspotczesnego marksizmu, wiele z wymienionych zagadnien budzi nadal
intensywne spory.

Dokfadniejsza charakterystyke problemu i rezultaty 6wczesnej dys-
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kusji przedstawitem w innym miejscul. Przedmiot niniejszego tekstu
stanowig kwestie chyba rownie interesujagce — zagadnienie Zrddet pol-
skiej koncepcji humanizmu socjalistycznego oraz warunkoéw, w jakich
przebiegata powojenna dyskusja na ten temat.

Geheza humanizmu socjalistycznego zwigzana jest z tradycjg licz-
nych watkdbw w polskiej mysli marksistowskiej, w ktorych podkresla
sie znaczenie cztowieka w procesie historycznych i spotecznych prze-
mian, nadajac temu zagadnieniu specjalhg rangel Problematyka etycz-
no-antropologiczna wystgpita wyraZznie juz w jednym z najwazniejszych
dokumentow pierwszego okresu istnienia polskiego ruchu robotniczego
— w Programie brukselskim, zwiaszcza w silnie akcentowanych hastach
wolnosci, solidarnosci i rownosci wszystkich ludzi. Petny ksztalt idee
te uzyskaty w teoretycznych pracach Ludwika Warynskiego, Ludwika
Krzywickiego, Juliana Marchlewskiego i Kazimierza Kelles-Krauza. In-
teresowato ich zwihaszcza zagadnienie funkcji kultury i moralnosci w kon-
tek$cie perspektywy rewolucyjnego przeksztatcenia spoteczenstwa. Gle-
boka wiara w mozliwo$¢ moralnego udoskonalenia cztowieka i w stworze-
nie lepszego systemu spotecznego stanowita podstawe skrystalizowanych
w pierwszych latach XX wieku koncepcji Edwarda Abramowskiego
i Stanistawa Brzozowskiego. Ich spostrzezenia i refleksje okazaty sie nie-
zwykle zywotne, przyczyniajgc sie w duzej mierze do popularyzacji
marksizmu w spoteczenstwie i nadania mu odpowiedniej rangi w kul-
turze polskie;j.

Po | wojnie Swiatowej utrzymato sie duze zroznicowanie mysli mark-
sistowskiej. Odbudowa niepodlegtego panstwa polskiego stanowita dos-
konalg okazje praktycznego sprawdzenia wielu teoretycznych zatozen
ideologii socjalistycznej, zwlaszcza w konfrontacji z nie znanym dotad
mechanizmem demokracji burzuazyjnej. Bezposredni wptyw na rozwoj
refleksji humanistycznej w catym okresie miedzywojennym wywarty
przede wszystkim dwa elementy:

l Zob. Z. Kantyka: Spor wokot humanizmu socjalistycznego w publicystyce
pierwszych lat Polski Ludowej. ,Zaranie Slgskie” 1984, nr 3—4, s. 185—206;
tenze: Problemy humanizacji $rodowiska pracy. ,,Warsztat” 1984, nr 7, s. 62—72;
tenze: Grozba biurokratyzacji socjalizmu — pierwsze powojenne obawy. ,,War-
sztat” 1984, nr 8, s: 25—38.

2 Szerzej na ten temat zob. Z. Kantyka: Humanizm socjalistyczny w pol-
skiej mysli marksistowskiej do 1945 roku. ,Zeszyty Naukowe RU ZSP US1” 1983,
nr i, s. 43—54.
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— ciggle aktualne i zywe koncepcje socjalizmu bezpanstwowego Edwar-
da Abramowskiego,

— nowe prady w europejskiej mysli politycznej i filozoficznej, a zwikasz-
cza austromarksizm i personalizm chrzescijanski.

Austromarksizm, podejmujac w sposéb szczegdlnie atrakcyjny pro-
blemy etyczne w marksizmie, zdobyt szybko duzg popularno$¢ w Pol-
sce, zwiaszcza wsrod miodziezy. Proces ten przyspieszyta z pewnoscig
publikacja w kraju przektadéw niektorych prac teoretykdéw zachodniej
socjaldemokracji oraz prac polskich socjalistbw o zblizonym charakte-
rze34 Zwigzek Niezaleznej Miodziezy Socjalistycznej i mioda lewica so-
cjalistyczna skupiona wokdt pisma ,,Ptomienie” nie kryly swoich sym-
patii dla koncepcji Ottona Bauera i Maxa Adlera, dostrzegajac w ich
pracach wiele watkow mozliwych do wykorzystania w warunkach pol-
skich. W tym okresie po raz pierw$zy, w pracach Feliksa Grossa Prole-
tariat i kultura (1938) i Wiktora Altera Cztowiek w spoteczenstwie (1938),
wyodrebnione zostato pojecie humanizmu socjalistycznego™.
K. Czapinski we wstepie do ksigzki Fi G”™0s$a stwierdzit, iz proletariat,
torujgc droge do wyzwolenia catej ludzkosci, tworzy nowy humanizm,
ktérego nie znata mys$l burzuazyjna. Jego istota polega na potaczeniu
instynktu wolnos$ci i instynktu spotecznego (W. Alter). WyraZznie pod-
kreslono, ze w zakresie zagadnien moralnych humanizm socjalistyczny
opiera sie na stanowisku klasowym, ale poszerzonym o elementy ogolno-
ludzkie, np. troske o wszechstronny rozwdj kazdej jednostki.

Kwestia miejsca cztowieka w gospodarce byta przedmiotem rozwa-
zan Oskara Langego, aktywnego dziatacza krakowskiego $rodowiska
ZNMS. Postuluja¢ uspotecznienie srodkéw produkcji, zwracat on uwage
na grozbe biurokratyzacji socjalizmu. Pisat m.in.: ,Socjalizm nie moze
tez by¢ podarunkiem S$wigtecznym, ofiarowanym spoteczenstwu przez
matg kadre zawodowych rewolucjonistéw, ktérzy sami przeprowadzili
walke z kapitatem, a po jej wygraniu snadnie [mogg sta¢ sie nowg biuro-
kracjg, dzierzaca wiadze dyktatorska.”5 Podstawowe zatozenia ideowe
i filozoficzne lewicy PPS zawarte zostaty w ksigzce Gospodarka, poli-
tyka, taktyka, organizacja socjalizmu, opublikowanej w 1933 r. przez

3 Miin.: O. Bauer: Droga do socjalizmu. Krakéw 1919; tenze: Nie ma
socjalizmu bez demokracji. Krakéw 1927; M. Adler: Droga do socjalizmu. War-
szawa 1933; tenze: Marksizm jako proletariacka nauka zycia. Warszawa 1933;
H. de Man: Plan odbudowy $wiata. Warszawa [b.d. w]; G.D.H. Cole: Istotny
sens marksizmu. Warszawa 1935, M. Niedziatkowski: Teoria i praktyka so-
cjalizmu wobec nowych zagadnien. Warszawa 1926; W. Alter: Cztowiek w spote-
czenstwie. ,Swiatto” 1938; F. Gross: Proletariat i kultura. Warszawa 1938.

4 J. Zarnowski: PPS w latach 1935—1939. Warszawa 1965, s. 191—192.

5 0. Lange: Istota socjalizmu. ,,Robotnik” 30X1 1938; cyt. wg J. Zarnow-
ski: PPS w latach..., s. 194—195.
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grupe ,,Ptomienie”. W jej skiad wchodzity prace Stefana Arskiego, Wik-
tora Ehrenpreisa, Juliana Hochfelda, Oskara Langego, Witadystawa Mali-
nowskiego i Jana Topinskiego. W przedmowie autorzy otwarcie przy-
znali sie do facznosci ideowej z Maxem Adlerem, grupg Action Socia-
liste w Belgii, Nicolle'a w Szwajcarii i in. Kluczowy tekst ksigzki sta-
nowit artykut Oskara Langego pt. Droga do socjalistycznej gospodarki
planowej, ktorego tezy znalazty odbicie w programie Adama Prochnika,
Bolestawa Drobnera i Jana Liebkinda-Kieleckiego, przygotowanym jako
platforma lewicy PPS przed XXIV Kongresem PPS (1937).

Idee polskiej lewicy socjalistycznej lat trzydziestych miaty olbrzymi
wptyw na postawe miodziezy w czasie okupacji hitlerowskiej. Szok spo-
wodowany bezposrednim kontaktem z brutalnos$ciag i okrucienstwem fa-
szyzmu, zmuszat do pogiebionych rozwazan nad istotg cztowieczenstwa,
moralnoscig, humanizmem. Problematyka ta znalazta najpetniejsze od-
bicie w programie grupy ,,Ptomienie”, powstatej w 1940 r. Zatozenia ide-
owe i dziatalno$¢ tej grupy stanowity bezposrednig kontynuacje mysli
przedwojennej grupy o tej samej nazwie.

Grupa ,,Ptomienie” nie byla organizacjg masowa — nie przekraczata
liczby 100 oséh6. Jej cztonkowie brali aktywny udziat w kolportazu wy-
dawnictw i w pracy wojskowej. Gtéwny obszar dziatalno$ci grupy sta-
nowito jednak samoksztatcenie i organizowanie zebran dyskusyjnych.
Przedmiotem studidw byty m.in. ksiagzki takich filozoféw i pisarzy, jak:
Andrzej Strug, Leon Kruczkowski, Stanistaw Brzozowski, André Malraux,
Jacques Maritain, Henri de Man, Wiadystaw Broniewski, Florian Zna-
niecki. Jedng z pierwszych omawianych prac byt Manifest personali-
styczny Emanuela Mouniera. ,,Zainteresowanie Mounierem +— wspo-
mina K. Dunin-Wasowicz — (wynikato z tego, ze duza cze$¢ naszej
grupy odczuwata niewatpliwg tesknote za pogtebieniem filozoficznego
Swiatopogladu i w tym celu szukata r6znych drég. Program Mouniera,
zaréwno teoretyczny, wykazujgcy gteboki humanizm i wiare w czlowie-
ka, jak i praktyczny, wskazujagcy na konieczno$¢ walki z faszyzmem
z calg lewicg europejska, wydawat sie nam, mtodym adeptom socjalizmu,
szczegolnie bliski i zrozumiaty.”7

W styczniu 1942 r. ukazat sie, z inicjatywy Karola Lipinskiego,
pierwszy numer pisma ,,Ptomienie” — oficjalnego* organu grupy8. Uru-
chomienie wiasnego wydawnictwa umozliwito lepszg prezentacje do-
robku licznych spotkan i dyskusji. Mozliwosci te zwiekszyty sie po uka-
zaniu sie, w 1943 r., pierwszego numeru czasopisma literackiego ,,Droga”,

6§ K. Uunin-Wasowicz glos w dyskusji Postawy ideowe miodziezy w okre-
sie okupacji hitlerowskiej. ,,Pokolenia” 1964, aneks, s. 10.

7 K. Dunin-Wasowicz: Wspomnienia o grupie ,,Ptomienie”. ,Pokolenie”
1962, nr 6, s. 148—149.

§ Tamze, s. 152.
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zblizonego ideowo i organizacyjnie do grupy ,,Ptomienie”. Mimo bardzo
réznych zainteresowan istniat wyrazny program teoretyczny ,,Ptomie-
ni”, ktérego gtdbwng mysl stanowito poszukiwanie modelu humanistycz-
nego spoleczenstwa, stwarzajgcego jednostce szanse petnego psychicz-
nego i intelektualnego rozwoju. Byt to program otwarty — oparty na
bezwzglednej krytyce wszelkich postaci dogmatyzmu. Postawa ta byta
niewatpliwie, podobnie jak wiele innych elementéw ideologii ,,Pfomie-
ni”, reakcjg na totalizm faszystowskiej dyktatury. ,,Bylismy Swiadkami
radykalnej krytyki mieszczanskiej epoki — wspomina Jan Strzelecki
— przeprowadzanej przez aparat propagandy Josepha Goebbelsa na
uzytek budowniczych epoki piecow. Ten typ Kkrytyki czynit nas szcze-
goélnie wrazliwymi na warto$¢, ktérg negowali oni w najbardziej zasad-
niczy sposéb: na warto$¢ ludzkiej osoby. Wrazliwo$¢ ta wprowadzata nas
gteboko w krag problematyki filozofii wartosci i czynita bliskim perso-
nalistyczny ntjrt warto$ciowania; uczyta najprawdziwszej dialektyki —
dialektyki nadziei i niepokoju, przestrzegata przed wszelkg postacig mo-
nopolu prawdy, przed innym niz nasze doswiadczeniem, przed urzecze-
niem cztowieka, chocby to byto urzeczenie dokonywane rekami aniotow.
Ta wrazliwos¢ zblizata nas rowniez do pewnych tradycji chrzescijanskich,
wyrazanych najlepiej przez te kota katolicyzmu francuskiego, ktore
przeprowadzajgc zasadniczg krytyke cywilizacji «ustalonego beztadu»,
jak nazywaty kapitalizm, dgzac do wyprowadzenia najcenniejszych pier-
wiastkdéw chrzes$cijanstwa z klopotliwego sojuszu z rzecznikami miesz-
czanskiego porzadku, szukaty zblizenia z gtebokim nurtem ludzkiego
braterstwa, wyrazajacym sie w rdznych postaciach robotniczego ru-
chu.”9 Jan Strzelecki byt gtébwnym teoretykiem ,,Ptomieni”. Miat on
olbrzymi wpltyw na kierunki zainteresowan catej grupy. Efektem jego
osobistej fascynacji de Manem byto wprowadzenie wielu humanistycz-
nych watkéw tworczosci tego filozofa do programu ,,Ptomieni”. Nie byto
jednak w tym nic ze S$lepej tyiary. W 1944 r., po zdradzie de Mana
(kolaborowat z faszystami), grupa zdecydowanie odcieta sie od tego typu
postawy politycznej, podkreslajgc jednak, ze nie moze to dyskwalifiko-
waé w catosci jego dotychczasowego dorobku teoretycznegoll. ,,Ptomie-
nie” istniaty do 1945 r. Po wojnie wiekszo$¢ dziataczy tej grupy znalazia
miejsce w odrodzonym Zwigzku Niezaleznej Miodziezy Socjalistycznej,
kontynuujac upowszechnianie idei humanistycznych m.in. na famach
organu ZNMS — ,,Ptomienie”. Wydrukowana w 1946 r. broszura pro-
gramowa ZNMS pt. Historia. ldeologia. Zadania, a zwilaszcza zamiesz-
czony w niej tekst Jana Strzeleckiego O socjalistycznym, humanizmie,

9J. Strzelecki: Glos w dyskusji Postawy ideowe..., s. 40—41.
10 Por. K. Dunin-Wasowicz: Wspomnienia..., s. 164; tenze: Glos
w dyskusji Postawy ideowe..., s. 13.
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staty sie pretekstem do dlugiej teoretycznej dyskusji na tamach prasy
réznych kierunkéw politycznych.

Istniato kilka bezposrednich przyczyn zainteresowania sie tg proble-
matyka w Polsce w okresie powojennym, ktére nalezy scharakteryzowac
nieco doktadniej.

Sprzeciw wobec brutalnosci faszyzmu. Fakt bezposredniego kontaktu
z aparatem hitlerowskiej przemocy miat niewatpliwie ogromne znacze-
nie. Faszyzm stworzyt system totalitarny oparty na negacji cztowieka
i cztowieczenstwa w imie wyobcowanej idei. Oznaczato to catkowitg de-
personalizacje jednostek, oddanie ich na pastwe samoistnych, bezwzgled-
nych praw i wartosci, a czesto wrecz fizyczng likwidacje. Przemoc i bru-
talno$¢ zewnetrznego Swiata rodzity naturalng potrzebe odbudowy wiary
w cziowieka —stad juz na tamach konspiracyjnej prasy socjalistycznej,
pojawito sie pojecie ,socjalistyczny humanizm” na okre$lenie zespotu
ogo6lnoludzkich wartosci, ktorych nalezy broni¢ przed catkowitg zagtada.
Bezposredni zwigzek aktualnosci problematyki etyczno-moralnej w mar-
ksizmie z epoka faszyzmu podkreslali niemal wszyscy uczestnicy dys-
kusji, ale najmocniej akcentowali te kwestie miodzi socjalisci z ZNMS.

Motyw wspoélnoty. Specyfika sytuacji wojennej wytworzyta ws$rod
miodziezy inteligenckiej niespotykane dotgd poczucie tgcznosci z daze-
niami klasy robotniczej, z ideatami ruchu socjalistycznego. Analiza tego
zjawiska Sktonita Jana Strzeleckiego do sformutowania wniosku, iz nie
zawsze o wspolnocie mysli i dziatan decydujg czynniki ekonomiczne czy
klasowell. Czesto rownie wazne lub nawet wazniejsze sg motywy psy-
chiczne. Marksizm rozumiany jako teoria dynamiczna, moze wyjasnic¢
te procesy. Wymaga to jednak zastosowania metody badania rzeczy-
wistosci od strony przezy¢ i postaw spotecznych zywych ludzi, a wiec
wigczenia do marksizmu tzw. wspo6tczynnika humanistycznego. W tym
tkwi szansa na ukazanie spoteczenstwu socjalizmu jako sprawy ogolno-
ludzkiej. ,,Zrozumienie réznorodnosci drog, réznorodnych motywow, ta-
czacych poszczeg6lnych ludzi z ruchem socjalistycznym, wytwarza Swia-
domos¢, ze uleganie naciskowi spoteczno-gospodarczych kategorii nie
jest ostatnim stowem cztowieka. W osobowym, nie w spoteczno-histo-
rycznym przekroju, ostateczne stowo moze naleze¢ do sit — powiedzmy
za Bergsonem — otwartej moralnosci, sit tworczego rozwoju ludzkiej
osobowosci. Socjalizm ujety jako wyraz dziatania tych sit, staje sie w;ec
nie tylko wyzwoleniem proletariatu, lecz wyzwalaniem sie ludzi spod
wiadzy bezosobowych spoteczno-gospodarczych kategorii. Staje sie roz-
wojem ludzi i dojrzewaniem wspdlnoty.”121

11 J. Strzelecki: O socjalistycznym humanizmie. ,Wiedza i Zycie” 1946,
nr 5. Przedruk w tenze: Kontynuacje (2). Warszawa 1974, s. 74—T717.
12 Tamze, s. 77
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Nieche¢ do marksizmu wulgarnego. Zagubienie problematyki czto-
wieka w obszarze ekonomiczno-gospodarczych analiz draznito swg nie-
adekwatnosciag do istniejgcej sytuacji. Obiegowa wersja marksizmu, pod-
porzadkowujaca jednostke w spos6b absolutny obiektywnym czynnikom
spoteczno-historycznym, popularna zwilaszcza wsrod starych dzialaczy,
nie mogta zadowoli¢ zwolennikéw wydobycia humanistycznej tresci, so-
cjalistycznej ideologii. Poszukiwanie w marksizmie pierwiastkéw ogolno-
ludzkich skitonito ich do obalenia dogmatu o zupetnym zdeterminowaniu
jednostki przez spoteczenstwo i historie, uznania go za falszywsg inter-
pretacje mysli Marksa. Pozwolito to na odkrycie ,,dwdch szczelin, przez
ktére wsgcza sie mitologia w $wiat marksowskiego realizmu: teorii czto-
wieka i teorii skoku w krolestwo wolnosci.”13 Uwypuklenie bogatej pro-
blematyki $wiata ,,matej historii” jest jedyng drogg pozyskania dla mar-
ksizmu i socjalizmu sit tkwigcych w psychice ludzkiej. Bez tego budo-
wa humanistycznego spoteczenstwa bedzie bardzo trudna, jesli nie nie-
mozliwa w ogéle. ,, Teoria, ktéra sit tych nie pobudzi — pisat J. Strze-
lecki — nie bedzie stuszna.”l4*Konsekwencjg tego stanowiska byto od-
rzucenie przez sympatykéw humanizmu socjalistycznego tezy o jedno-
stronnej zaleznosci $wiadomosci od warunkOéw materialnych jako rezul-
tatu prymitywnej, niedialektycznej interpretacji popularnego sformuto-
wania Marksa ,,byt okresla $wiadomos¢™18.

Krytyka dogmatyzmu. Na etapie praktycznej realizacji socjalistycz-
nych zatozen ustrojowych, w momencie bezposredniego zetkniecia sie
Z nowg rzeczywistoscig, z nieznanymi dotad problemami, nie do pomys-
lenia byto postugiwanie sie prymitywng, ograniczong do Kilku cytatow,
wersjg marksizmu. Wielu dziataczy uwazato jednak wyjscie poza ten
schemat i poza doswiadczenia radzieckie za przejaw skrajnego rewizjo-
nizrnu. Przekonanie ich o koniecznosci tworczego stosowania marksizmu
nie bylo sprawg prostg. Tworcy koncepcji humanizmu socjalistycznego
opowiedzieli sie za marksizmem otwartym, niedogmatycznym i podjeli
walke 0 upowszechnienie tego sposobu myslenia. J. Strzelecki pisat:
,Jesli kto§ wyraza sie krytycznie o pewnych przekonaniach popularnych
w kotach marksistowskich, nie warto zaraz wota¢ o ‘wytworach ztosli-
wej imaginacji i przytacza¢ na poparcie oskarzenia cytat, ktore obydwie
strony znaja rownie dobrze. Raczej trzeba wtedy zadac¢ sobie nieco trudu
i dojrze¢ zywa rzeczywistos¢ przekonan réznych grup uczestnikéw ruchu.

is j. strzelecki: Mata i wielka historia. ,,Ptomienie” 1946, nr 2, s. 3.

14 Tamze, s. 6.

5 Por. P. Konrad: Marksizm bez przytbicy. ,Odrodzenie” 1947, nr 14—15.
Rozwiazanie tego problemu stanowito dla niego jeden ze sprawdzianéw humani-
stycznej tresci marksizmu. Pisat m.in.: ,,W miare tego jak narasta zrozumienie wza-
jemnej zaleznosci miedzy $wiadomoscig a bytem, ujawnia sie humanistyczne obli-
cze materializmu dziejowego.”
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Ta rzeczywisto$¢ nieraz odbiegata od sensu cytat, gdyz historia nie zaw-
sze jest w zgodzie ze wskazaniami teoretykéw. | o tym kazdy marksista
powinien dobrze wiedzieé.”l6 Postulat potrzeby wiekszej elastycznosci
marksizmu podnosili czesto takze intelektualiSci niezalezni, sympatyzu-
jacy z socjalizmem, m.iin. J6zef Chatasinski i Stanistaw Ossowski, zwra-
cajgc uwage na fatalne skutki dogmatyzmu dla popularyzacji marksi-
stowskiego sposobu mysleniall.

Odrzucenie hurrarewolucjonizmu. W atmosferze gtebokich spotecz-
nych przeobrazen pojawiaty sie tendencje do absolutyzacji hasta walki
klasowej i przyspieszania przemocg tempa socjalistycznych przemian.
Grozito to zachwianiem proporcji rozwoju spotecznego i przeksztatceniem
Srodkéw w cele. Zwolennicy humanizmu socjalistycznego zwrdécili uwage
na to niebezpieczenstwo. Nie chodzito im przy tym o catkowite odrzu-
cenie metod rewolucyjnych, o co oskarzali ich hurrarewolucjonisci, lecz
o wiasciwe ich stosowanie. ,,Rozwigzywanie gordyjskiego wezta nagro-
madzonych kwestii spotecznych metodami klasycznej demokracji parla-
mentarnej jest oczywiscie niemozliwe. Musiatoby sie skoriczy¢ katastrofa,
jak kazdy skok przez przeszkode, ktérej sie nie wzigto. Ta przeszkoda
to nie niewinny plotek w biegu sportowym. To groZzna przepasc.
Nie ma mozliwosci ugruntowania istotnych, powszechnych i trwatych
swobod obywatelskich bez ugruntowania wiasciwej »podbudowy«. Hi-
storia wykazata, jakie byty losy wszelkich mieszczanskich deklaracji
praw. Ale z drugiej strony nie ma mozliwosci ugruntowania trwatych
reform spotecznych bez stworzenia i chronienia od poczatku na ich pod-
stawie praw i swobd6d.”18

Negatywny stosunek do niektoérych elementéw praktyki socjalizmu
w ZSRR. Do Polski juz przed wojng docieraty echa proceséw politycz-
nych organizowanych przez stalinowski aparat bezpieczenstwa, nasilo-
nych w latach 1934—1937. Eliminacja, czesto fizyczna, z zycia politycz-
nego nie tylko jawnie kontrrewolucyjnej opozycji, ale i czeSci komu-
nistbw o nonkonformistycznych pogladach (trockistéw i bucharinowcow)
spotkata sie z krytyka w polskim ruchu robotniczym, zwilaszcza w PPS.
Istniejacg nieufnos¢ pogtebito bledne stanowisko ZSRR i Miedzynaro-
déwki Komunistycznej w stosunku do wojny polsko-niemieckiej we wrze-

16 J. Strzelecki: O niektorych zrédtach uproszczenn marksizmu. ,,Przeglad
Socjalistyczny” 1947, nr 12, s. 62.

17 Por. J. Chatasinski: Problemy demokracji. ,,Odrodzenie” 1947, nr 14—15;
S. Ossowski: Doktryna marksistowska na tle dzisiejszej epoki. ,,Mysl Wspdt-
czesna” 1947, nr 3—4, s. 509.

18 J. H.ochfeld: Problematyka nowego okresu. ,Przeglad Socjalistyczny”
1947, nr 3, s. 8.



Geneza i tto spoteczno-polityczne dyskusji... 93

$niu 1939 rokuld. Doswiadczenia te odgrywaly duzg role takze w pol-
skiej rzeczywistosci powojennej, ostabiajgc wiare spoteczenstwa w au-
tentyczno$¢ dokonujacych sie przemian. Humanizm socjalistyczny od-
zwierciedlat w tej sytuacji dazenie do realizacji polskiej drogi do so-
cjalizmu, uwzgledniajgcej charakterystyczne dla naszego kraju warunki
spoteczno-historyczne i specyficzne cechy narodu polskiego. Program
ten w sposob przejrzysty scharakteryzowat Jan Topinski: ,,Btedne bytoby
przypuszczenie, ze tylko Francuzi mogg moéwi¢ o wiasnej drodze do
socjalizmu. O polskiej drodze mozemy moéwi¢ rowniez my. Nie bedzie
to ani droga integralizmu demokratycznego, ani droga dyktatury; po-
winna to by¢ droga wiasna. Droga, ktora — uwzgledniajgc odrebne wias-
ciwosci naszego narodu, jego zalety i wady, wzloty jego historii i za-
ftamania oraz jego dorobek kulturalny — powirina doprowadzi¢ spote-
czenstwo polskie kosztem najmniejszych wstrzaséw do socjalizmu.”2)

Potrzeba polemiki z katolickim modelem humanizmu. W pierwszych
latach po wyzwoleniu na tamach niezaleznej prasy katolickiej pojawito
sie wiele tekstow o cztowieku, jego miejscu w spoteczenstwie, jego pra-
wach i obowigzkach. Brak podobnych elementéw w propagandzie mar-
ksizmu decydowat o istnieniu ogromnej dysproporcji w tym zakresie.
Doszto nawet do tego, ze publicysci ,,Tygodnika Powszechnego” wrecz
atakowali marksistow polskich za brak zainteresowania humanizmem.
»,Nasi marksisci o humanizmie nie piszg — zwracat uwage w grudniu
1945 r. Jerzy Turowicz — a szkoda, mozna by na te tematy porozmawiaé
A moze uwazajg idee humanizmu za niepotrzebne w ogéle? A moze
tylko za niepotrzebne dzi$, za nieaktualne na razie?”2l Pytania te wy-
magaty jednoznacznej odpowiedzi. Oczekiwato na to cate spoteczenstwo.
Prébg zneutralizowania wpltywow humanizmu personalistycznego byto
rozwiniecie w ramach marksizmu problematyki etyczno-moralnej — przy-
brata ona forme koncepcji humanizmu socjalistycznego.

Nietrudno dostrzec, ze wiekszo$¢ wymienionych Zrédet polskiej kon-
cepcji humanizmu socjalistycznego to inspiracje negatywne. Nie byla to
jednak wylgcznie doktryna negacji. Krytyczna postaWa zwolennikow hu-
manizmu socjalistycznego wobec niektdérych nurtéw myslenia politycz-
nego lat powojennych wynikata z dazenia do obrony cziowieka i jego
praw w procesie przemian spoteczno-ustrojowych. Gtdwnym celem dys-
kusji 0 humanizmie socjalistycznym byto wiec sformutowanie pozytyw-

19 Do spraw tych nawigzujg m.in. J. Strzelecki, J. Mulak, K. Dunin-Waso-
wicz, W. Bienkowski — uczestnicy zorganizowanej przez redakcje ,,Pokolenia” dys-
kusji Postawy ideowe ..

0 J. Topinski: Na drodze do umowy o jednosci dziatania. ,Przeglad So-
cjalistyczny” 1946, nr 12, s. 7.

2J. Turowicz: U podstaw humanizmu. , Tygodnik Powszechny” 1945, nr 40,
S. 4
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nego programu budowy demokratycznego spoteczenstwa, ktére stworzy
warunki do realizacji humanistycznych treSci marksizmu i socjalizmu.

Pierwszg szerszg wypowiedzig polskich marksistow na temat huma-
nizmu byt artykut Jana Szczepanskiego Humanizm czy cztowiek?, opu-
blikowany w ,,Kuznicy” 11 lutego 1946 r.22 Byt on odpowiedzig na nie-
ktére pytania postawione przez J. Turowicza w ,,Tygodniku Powszech-
nym”2. W czerwcu 1946 r. ,,Kuznica” wydrukowata tekst Stefana Zo6t-
kiewskiego pod tytutem Czy w Polsce szanuje sie cztowieka?2 Publi-
kacje te raczej przeszty bez echa. Dyskusja rozpoczeta sie praktycznie
dopiero w grudniu 1946 r., a bezposrednim jej powodem stat sie wspom-
niany szkic Jana Strzeleckiego O socjalistycznym humanizmie2s. Dla-
czego dopiero wtedy?

Wydaje sie, Ze gtdbwng przyczyng tego opdznienia byta trudna sytu-
acja polityczna i gospodarcza w pierwszych latach po wyzwoleniu. Swia-
domo$¢ ostrej walki politycznej umacniata jedno$¢ pogladéw lewicy
— istniato przekonanie o szkodliwosci publicznej prezentacji rozbiez-
nych stanowisk. Z drugiej strony, program odbudowy Kkraju ze zniszczen
byt kwestig nie budzacg wiekszych kontrowersji, odsuwano wiec wszel-
kie dyskusje polityczno-ustrojowe na pdzniej. Sytuacja ulegta zmianie
dopiero w potowie 1946 roku, beaposrednio po czerwcowym referendum
ludowym, ktore wedtug oficjalnych danych przyniosto zdecydowany suk-
ces partiom bloku demokratycznego. Perspektywa zwyciestwa w przy-
sztych wyborach spowodowata rozluznienie dyscypliny partyjnej, zwiasz-
cza w PPS26, co umozliwito rozpoczecie otwartej dyskusji programowej.
Petne jej rozwiniecie ograniczat jednak p. 2 zawartej 28 listopada 1946 r.
umowy o jednosci dziatania i wspotpracy miedzy PPR i PPS, w ktorym
zawarto postanowienie 0 uzgadnianiu stanowisk wobec waznych zagad-
nien politycznych i gospodarczych przed ich publicznym ogtoszeniem?7.

2 J. Szczepanski: Humanizm czy czlowiek? ,,Kuznica” 1946, nr 5, s. 5—6.

83 J. Turowicz: U podstaw...

%S, Zotkiewski: Czy w Polsce szanuje sie cztowieka? ,Kuznica” 1946,
nr 24, s. 45

% Opublikowany najpierw w broszurze ZNMS — Historia. ldeologia. Zadania.
Warszawa 1946, potem przedrukowany w ,,Wiedzy i Zyciu”.

% Por. J. Tomicki: Polska Partia Socjalistyczna 1892—1948. Warszawa 1983,
s. 475.

21 Umowa o jednosci dziatania i wspdtpracy miedzy PPR i PPS W: PPR —
odezwy, instrukcje i okdlniki Komitetu Centralnego (1.1946—1.1947). Warszawa 1961,
s. 205.
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Dopiero zwyciestwo Bloku Stronnictw Demokratycznych w wyborach

do Sejmu Ustawodawczego (styczen 1947 r.) stworzyto pilng potrzebe

rozstrzygniecia podstawowych kwestii zwigzanych z metodami i tempem
realizacji programu budowy socjalistycznego panstwa.

W r. 1947 zaistnialy warunki sprzyjajgce dyskusji teoretycznej. Istotng
role odegraty tu przede wszystkim d!wa elementy:

— pozytywne nastawienie kierownictwa PPR, ktére w wymianie pogla-
dow dostrzegto szanse wypracowania wspolnego stanowiska, mozli-
wego do zaakceptowania przez wszystkie sity demokratyczne,

— przychylny stosunek do inteligencji i tendencja do wykorzystywania
jej doswiadczen i zdolnosci dla dobra kraju.

Powstata w ten sposéb mozliwo$é prezentowania na tamach prasy
demokratycznej bardzo zrdznicowanych poglagdéow na temat organizacji
zycia spotecznego i politycznego w Polsce. Redakcje ,,Odrodzenia”, ,,Kuz-
nicy” oraz ,Mysli Wspotczesnej” przyjelty program upowszechniania
pogladow postepowych, ktére przyczyniajg sie do tworzenia nowej demo-
kratycznej rzeczywistosci, niezaleznie od ich Swiatopogladowych inspi-
racji. W pierwszym numerze naukowego periodyku ,,Mys$l Wspotczesna”,
w nocie od redakcji program pisma sformutowano w sposéb nastepu-
jacy: ,.Skupiajac w Komitecie Redakcyjnym przedstawicieli rozmaitych
dziedzin nauki, rozmaitych $wiatopogladow politycznych, «Mysl Wspot-
czesna» stoi na stanowisku swobody dociekan naukowych i pragnie
przyczyni¢ sie do powstania w Polsce silnego i glebokiego nurtu twor-
czosci naukowej. Jeden tylko warunek wysuwa czasopismo wobec swoich
wspotpracownikow rzetelno$¢ naukowego poznania i szacunek dla
naukowego wysitku.”28 Linia otwartosci programéwej charakterystyczna
byta dla wiekszosci pism tego okresu. Naturalnie dominowata popula-
ryzacja mysli marksistowskiej, ale nie byly to juz ujecia tak jedno-
stronne, jak do tej pory. Powstata wiec realna szansa urzeczywistnienia
hasta, pozyskania dla programu demokratycznej przebudowy znacznej
czesci postepowej inteligencji, ktore sformutowat juz na | Zjezdzie PPR
Wiadystaw Gomutka?d. Zrozumienie ogromhego znaczenia politycznego
otwartej wymiany pogladéw wptyneto w sposéb zdecydowany na ozy-
wienie zawartosci czasopism. Oprocz sporu o humanizm socjalistyczny
przewinety sie w tym okresie przez tamy prasy obszerne dyskusje, m.in.

% ,,0d redakcji”. ,MySl Wspotczesna” 1946, nr 1, s. 3. Szerzej na temat linii
programowej czasopisma w latach 1945—1948 zob. B. Burlikowvski: Glowne
watki i tendencje w $rodowiskach intelektualnych skupionych wokét czasopism
,,-Odrodzenie”, ,,Kuznica” i ,,Mys$l Wspbdtczesna”. ,Zeszyty Naukowe WSNS” 1981,
nr 3—4, s. 81—98.

29 Por. W. Gomutka: Przemowienie koficowe na | Zjezdzie PPR wygloszone
w dniu 8 grudnia 1945 roku. W: tenze: Ku nowej Polsce. Sprawozdanie poli-
tyczne i przemowienia na | Zjezdzie PPR. Katowice 1945, s. 95.
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0 spotecznej genealogii inteligencji polskiej, o roli i funkcjach marksiz-

mu, o0 wychowaniu miodziezy.

Na artykut J. Strzeleckiego zwrécit jako pierwszy uwage Jan Szcze-
panski na tamach ,,Kuznicy”. Jego wypowiedZ miata charakter skromnej
recenzji, dotykata jednak najistotniejszych watkow koncepcji J. Strze-
leckiego. Autor skoncentrowat sie przede wszystkim na omowieniu tresci
recenzowanego artykutu, nie silgc sie na jakie$ gltebsze oceny. W sposdb
wyrazny podkreslit jednak Swiezo$¢ tego typu myslenia i potrzebe dal-
szych poszukiwan w tym Kkierunku. ,Walczacy ruch robotniczy — pisat,
konczac swe rozwazania Jan Szczepanski — skupiat uwage przede wszyst-
kim na sprawach zwigzanych z walka, ria sprawach taktyki i narzedzi
walki. Strzeleckiemu chodzi o wykorzystanie koncepcji etyczno-filozo-
ficznych przez ruch robotniczy w tej chwili, kiedy dochodzi do wiadzy,
kiedy sprawy taktyki i walki nie sg naczelnymi, a na czoto wysuwajg
sie sprawy realizacji. Glos w tej sprawie nalezy do tych, ktorzy tworzg
linie wytyczne realizacji. Nad dgzeniami tego typu powinna sie rozwi-
na¢ szeroka dyskusja.”30

Postulat J. Szczepanskiego szybko zostat zrealizowany. Zakres i ogrom
tresci dyskusji przekroczyty zapewne jego oczekiwania. Autorzy poszcze-
gélnych wystgpien poruszali w swych publikacjach bardzo rézne watki,
poszczegOlne kwestie krzyzowaty sie i naktadaty na siebie, polemiki miaty
czesto charakter wielostronny. Ze wzgledu na stosunek do poszczegol-
nych zagadnien poruszanych w toku dyskusji, a zwiaszcza do kwestii
relacji humanizm — marksizm, wyrdznitbym cztery zasadnicze orien-
tacje teoretyczne:

— humanizm jako konieczne uzupetnienie marksizmu — takg postawe
zajmowali niektorzy niezalezni inteligenci, m.in. J. Chalasinski
i S. Ossowski.

— humanizm jako zaniedbana cze$¢ teorii i praktyki marksizmu, ktorg
nalezy rozwija¢ i upowszechnia¢, opierajac si¢ na nowych doswiad-
czeniach — glowni reprezentanci tego stanowiska to: grupa ZNMS
z J. Strzeleckim, J. Hochfeld, J. Topinski i niektorzy inni publicysci
PPS; zblizone poglady prezentowat réwniez P. Konrad.

— marksizm jako humanizm sensu stricto — teza, ktorej bronit w trak-
cie catej dyskusji Adam Schaff,

— humanizm jako sprawa drugorzedna w marksizmie, ktérej lansowa-
nie ostabia ostrze walki klasowej — poglad tego typu reprezentowali
publicysci ,,Lewego Toru”, m.in. Witold Wudel, Leon Wudzki i Pa-
wet Hoffman,

NJ. Szczepanski: 0 socjalistycznym humanizmie. ,,Kuznica” 1946,
nr 50, s. 10.
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Taki podziat jest naturalnie znacznym uproszczeniem, tan. uwzglednia
jedynie zasadnicze rdznice prezentowanych pogladéw. W toku dyskusji
zdarzato sie bowiem np., ze Strzelecki sympatyzowat z Chatasinskim,
a Schaff popierat niektore sformutowania Topinskiego czy Hochfelda.
Od catosci zdecydowanie odbijata jedynie linia teoretyczna ,Lewego
Toru”. Decydowata prawdopodobnie o tym rdéznica w generalnym spoj-
rzeniu na role i znaczenie marksizmb jako teorii. Publicysci ,,Lewego
Toru” postugiwali sie przewaznie obiegowg wersjg marksizmu, traktu-
jac wszelkie nowe sformutowania jako naruszenie doktryny. Ta dogma-
tyczna postawa, z ktorg wigzat sie absolutny brak tolerancji dla od-
miennych pogladéw, nie mogta oczywiscie znalez¢ uznania w oczach
pozostatych uczestnikow dyskusji. O stano'wisku Chatasinskiego, Ossow-
skiego i Strzeleckiego w stosunku do zjawiska dogmatyzmu juz wspom-
niatem. Pawet Konrad wypowiedziat sie na ten temat w artykule Mar-
ksizm nieprzedawniony opublikowanym na tamach ,,Odrodzenia”, piszac
m.in.: ,,Oczywiscie marksizm nie daje gotowych i powszechnych przepi-
sow na to, jak w kazdym kraju ma wyglada¢ forma sprawowania wia-
dzy panstwowej, jak ma wyglada¢ konstytucja socjalistycznego pan-
stwa, jakg role ma w nim odgrywac spotdzielczo$¢ itd. Zdanie Engelsa
0 skoku z panstwa koniecznosci w panstwo wolnosci nie jest frazesem
agitacyjnym. Opanowujac $rodki produkcji i znoszac przeciwienstwa kla-
sowe, ukonstytuowany jako nardd proletariat wkracza w ere wolnosci
i realizuje socjalizm wg wiasnego rozumienia. Teorie Marksa stuzag mu
w tym jako wytyczne, a nie jako suma przepiséw. Czy jest to wyjscie
poza marksizm? Czy nie jest to wiasnie realizowanie marksizmu?”3'

Adam Schaff, mimo duzej wrazliwosci na rewizjonizm, réwniez de-
klarowat sie jako zwolennik marksizmu otwartego na nowe doswiad-
czenia i osiggniecia nauki. Pisat wprost: ,,Gdy powiadam, ze jestem
marksista, to znaczy, ze stoje na gruncie systemu naukowego Marksa
plus nowe tezy, wysnute na podstawie jego metody z badania rzeczy-
wistosci w konkretnych, nowych warunkach historycznych [.] Gdy od-
rzucam jaka$ klasyczng teze marksizmu i daje dowdd na podstawie ca-
tosci systemu i metody marksizmu, ze jest ona w nowych warunkach
przestarzata, to stosuje tworczo marksizm i jestem marksistg, mimo ze
okre$lonych tez Marksa nie akceptuje (np. gdy marksisci odrzucajg
w ustroju demokracji ludowej konieczno$¢ rewolucji proletariackiej i dyk-
tatury proletariatu).”3 Prawdopodobnie dlatego Adam Schaff, cho¢ pier-
wotnie uznat tekst Witolda Wudla Zrewidowani rewizjonisci zamiesz-

3 P. Konrad: Marksizm nieprzedawniony. , Odrodzenie” 1947, nr 23, s. 2.

% A. Schaff: Humanizm socjalistyczny a moralno$¢ absolutna. ,,Odrodze-
nie” 1947, nr 22.

7 Z dziejow rewolucji...
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czony w ,,Lewym Torze” za wnoszacy wiele nowego do dyskusji33, bar-
dzo szybko zmienit zdanie. W obszernym, dwucze$ciowym artykule Sens
dyskusji 0 humanizmie socjalistycznym opublikowanym w sierpniu 1947 r.
W ,,Kuznicy” poddat on stanowisko Wudla ostrej krytyce, zwracajac
uwage na ogromng szkodliwo$¢ upowszechniania tego typu pogladow
»~Powiada tow. Wudel — pisat Schaff — ze «nie zagadnienie etyki i sa-
mego cztowieka jest pierwszoplanowym zagadnieniem marksizmu, lecz
zagadnienie ustroju spotecznego, a wiec socjalizmu». Z tym twierdze-
niem — moim zdaniem — w zadnym wypadku zgodzi¢ sie nie mozna;
jest ono faktycznie przekre$leniem humanistycznej istoty marksizmu.
Dlaczego marksisci dgzag do socjalizmu? Dlatego, ze im to nakazuje
troska o cziowieka (oczywiscie: cztowieka spotecznego, gdyz innego nie
ma). W przeciwnym wypadku socjalizm bytby jaka$ niepotrzebna,
a nawet szkodliwg zabaWka. Nie ma wyzszego celu dla cztowieka, anizeli
los cztowieka [...] Wudel widzi, ze pod ptaszczykiem humanizmu wciska
sie rewizjonizm i zamiast zdemaskowac¢ rewizjonizm, zachowujgc to co
stuszne i ptodne — humanizm, odrzuca sam humanizm. To jest tak samo
konsekwentne, jak gdyby lekarz zamiast zajg¢ sie infekcjg organizmu
i odpowiednimi $rodkami jg usung¢, ratujgc organizm, zlikwidowat in-
fekcje, ale wraz z organizmem.”34

Dyskusja miata charakter bardzo rzeczowy. Spierano sie, formuto-
wano rézne wnioski i spostrzezenia, bez siegania jednak po epitety
i aluzje. Uczestnicy wymiany pogladow starali sie przestrzega¢ zasad
sformutowanych przez redakcje ,,Ptomieni”, w ktorych proponowano
kierowanie sie w dyskusji dgzeniem do prawdy, oszczedne sieganie po
argumenty w postaci cytatow, traktowanie marksizmu jako systemu
dynamicznego3®. Wyijatki od tych zasad zdarzaty sie rzadko. Goraca
atmosfera dyskusji doprowadzita jednak do kilku spie¢. Powodem jed-
nego z nich byt wspomniany artykut W. Wudla, w ktérym oskarzyt on
zWolennikéw humanizmu socjalistycznego o antykomunizm, antyjedno-
litofrontowos¢ i antyradziecko$¢. Bardzo ostro zareagowata na ten tekst
redakcja ,,Przegladu Socjalistycznego” piérem Juliana Hochfelda. W kroét-
kiej notatce zatytutowanej Nieuctwo i nieprzyzwoito$¢ pisat on m.in.:
LArtykut Wudla stosuje [..] w toczacej sie powaznej dyskusji metode
bezmys$inej insynuacji. Jest nieprzyzwoity nieprzyzwoito$cig cztowieka
0 nieczystym ideologicznie sumieniu, cziowieka z manig prze$ladowcza.
Socjalistyczny humanizm to dla Wudla po prostu »ideologia WRN-owska«.

3B Taka ocena znalazta sie w artykule A. Schaffa: Dyskusja o humanizmie
socjalistycznym. ,,Odrodzenie” 1947, r 21.

¥ A. Schaff: Sens dyskusji o humanizmie socjalistycznym cz. I. ,,Kuznica”
1947, nr 33, s. 3—4.

3% Uwagi przed dyskusjg. ,,Ptomienie” 1947, nr 1—2, s. 8—11.
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W ten spos6b Wudel nawet Schaffa zapakowat do WRN. A co powie-
dziatby Wudel, gdybym jego wywody zakwalifikowat jako drobnomiesz-
czanskie »lewactwo«, anarchizm i trockizm? [..] Polemika z Wudlem jest
niemozliwa. Trzeba by bowiem najpierw prostowa¢ wiersz po wierszu
stek nonsenséw, kiamstw, insynuacji. Gra nie jest warta Swieczki. A jesli
tyle miejsca poswiecitem sprawie naduzywania »Lewego Toru« przez
resztki bankrutéw politycznych, ktérym ongi$ przewodzit wyrzucony
z PPS Skowronski — to tylko gwoli oczyszczenia atmosfery w dyskusji
i gwoli troski, by »Lewy Tor« stat sie znéw organem ideologicznej wspot-
pracy obu partii robotniczych, a nie przytuliskiem dla kliki, dla ktorej
nie ma miejsca w PPR, a zbyt ciasno jest jej w PPS.”3)

Kwestia wptywu dyskusji na stosunki miedzy PPR i PPS wymaga
specjalnego omdwienia. W wigkszosci opracowan z zakresu historii okre-
su j»wojennego dominuje teza, ze problem humanizmu socjalistycz-
nego stanowit punkt sporny w polskim ruchu robotniczym, a linia po-
dziatu przebiegata miedzy PPR i PPS¥. Jest to, moim zdaniem, ocena
btedna. Ton dyskusji i formutowane w jej trakcie poglady S$wiadczg
0 tym, ze nie miala ona charakteru partyjnego, lecz odzwierciedlata
osobiste przekonania uczestnikdw. Tylko na marginesie pojawiaty
sie uwagi dotyczace relacji miedzypartyjnych. Za taka oceng przema-
wiajg zaréwno bezposrednie wypowiedzi dyskutantéw, m.in. J. Hoch-
felda i A. Schaffa3s, jak i fakt, ze czynny udziat W formutowaniu kon-
cepcji humanizmu socjalistycznego brali takze niezalezni intelektualisci.
Naturalnie poglady np. J. Hochfelda byly w pewnej mierze charaktery-
styczne dla wielu dziataczy odrodzonej PPS, nie nalezy jednak utozsa-
mia¢ wszystkich jego publicystycznych wypowiedzi ze stanowiskiem catej
partii. Zbiezne stanowisko uczestnikow dyskusji w niektorych kwestiach,

s0J. Hochfeld: Nieuctwo i nieprzyzwoitos¢. ,Przeglad Socjalistyczny” 1947,
nr 4—5, s. 58.

31 Por. min. J. Tomicki: PPS 1892—1948..- B. Syzdek: Zjednoczenie
PPR i PPS — powstanie PZPR. ,Z pola walki” 1968, nr 4, W. Gora: Polska
Rzeczypospolita Ludowa w latach 1944—1974. Warszawa 1974.

% Por. J. Hochfeld: Z zagadnien socjalistycznego humanizmu. W: tenze:
Marksizm. Socjologia. Socjalizm. Wybdr pism. Warszawa 1982, s. 31—32; A. Schaff:
Sens dyskusji 0 humanizmie socjalistycznym cz. 11. ,,Kuznica” 1947, nr 34, s. 2—3.
Na tym tle przekonujgco brzmi sformutowana wiele lat pdzniej ocena Kazimierza
Kozniewskiego: ,Schaff odrzucal sugestie, ktéra mogta mie¢ miejsce, jako ze
wiekszos¢ tekstow wyrazajgcych zrozumienie obaw Strzeleckiego ukazata sie na
famach prasy pepeesowskiej, ze oto toczy sie polemika miedzy zwolennikami Strze-
leckiego — pepeesowcami, a przeciwnikami Strzeleckiego — pepeerowcami. Takiej
linii podziatu nie ma. Schaff przyznawat racje Hochfeldowi w tych momentach,
w ktérych tamten bronit dyskusji o humanizmie socjalistycznym przed zarzutami
rewizjonizmu ideologicznego”. K. Kozniewski: Historia co tydzien. Szkice
0 tygodnikach spoteczno-kulturalnych, 1944—1950. Warszawa 1977. s. 145.
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np. negatywny stosunek do marksizmu dogmatycznego, skiania do szu-

kania zasadniczej linii podziatlu w zupetnie innej plaszczyznie.
Istniejagce wrazenie jakoby humanizm socjalistyczny stanowit ko$¢

niezgody miedzy PPS i PPR, byto, moim zdaniem, rezultatem zabiegow
czesci najbardziej ortodoksyjnych dziataczy w obu partiach, ktérzy za
cel stawiali sobie zdtawienie jakiejkolwiek dyskusji na ten temat. Najbar-
dziej jaskrawym przykladem dazen tego typu byto wysuniete przez
W. Wudla oskarzenie zwolennikéiw humanizmu socjalistycznego o ta-
manie listopadowego porozumienia o jednosci dziatania PPR i PPS. R0z-
nica w stopniu aprobaty idei humanizmu socjalistycznego w sze-
regach obu partii, na korzy$¢ PPS, Swiadczy jedynie o tym, ze o ile
w Pt'S grupa przeciwnikéw dyskusji znajdowata sie raczej na margi-
nesie (mimo ze dysponowata wiasnym pismem), to w PPR odgrywata
ona role dominujacg. Ukiad sit w PPR trudno ocenia¢ na podstawie
publicystyki partyjnej, poniewaz ,,Nowe Drogi” nie byly organem zbyt
preznym — znacznie wiecej informacji na ten temat dostarczata prak-
tyka zycia spotecznego. Jej analiza prowadzi do wniosku, ze juz woOw-
czas niektérzy dziatacze PPR, kierujacy zyciem gospodarczym i resortem
bezpieczenstwa, zdradzali tendencje do zastepowania metod politycz-
nych srodkami administracyjnymi, do centralizacji wiadzy, sztucznego
przyspieszania przemian socjalistycznych i mechanicznego przyjmowa-
nia rozwigzan radzieckich3d. Istniejgce roznice w zakresie popularnosci
idei humanizmu socjalistycznego w obu partiach podkre$laja wyraznie
dwa fakty:

— niektore elementy koncepcji humanizmu socjalistycznego, zwiaszcza
dotyczace problematyki ustrojowej, znalazty bezposrednie odbicie
w programie PPS; PPR jako partia nie wypowiadata sie oficjalnie
na ten temat,

— poglady wielu zwolennikéw humanizmu socjalistycznego byty prezen-
towane na tamach gtéwnego organu teoretycznego PPS — ,Prze-
gladu Socjalistycznego”, ,,Nowe Drogi” poruszaty te problematyke
bardzo rzadko i raczej w sposéb jednostronny40, Adam Schaff, naj-
aktywniejszy ideolog w PPR, musiat korzysta¢ z goscinnosci pism
spoteczno-literackich (,,Kuznica”, ,,Odrodzenie”).

Fakt jednak, ze dyskusja miata tak szeroki zasieg, Swiadczy o tym,
ze istniata takze przynajmniej czeSciowa akceptacja ze strony kierow-
nictwa PPR.

3 Por. B. Syzdek: Zjednoczenie PPR i PPS..., s. 101

4 Jedyny w zasadzie tekst na ten temat to artykut R. Werfla pt. Panstwo
humanizmu socjalistycznego (O niektorych aspektach twdrczego humanizmu), po-
Swigcony w catosci bezkrytycznej ocenie praktyki budownictwa socjalistycznego
w ZSRR. ,,Nowe Drogi” 1947, nr 6, s. 12—43.
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Proby wykorzystania istniejgcych rozbieznosci na tle stosunku do
humanizmu socjalistycznego podejmowali przedstawiciele obozu katolic-
kiego. Ich stosunek do dyskusji byt bardzo zrdznicowany. Niektérzy ze
zdziwieniem konstatowali fakt szczegdlnego zainteresowania marksistow
humanizmem. — J. M. Swiecicki pisat np.: ,,Ostatnio z pretensjami do
humanistycznej nomenklatury wystepuje nawet marksizm, jako (tak go
nazwat jeden z publicystéw ,,Kuznicy”) humanizm ,,wschodni”, aczkol-
wiek trudno zrozumieé, jak doktryna par excellence materialistyczna,
ujmujgca cztowieka jako refleks stosunkéw gospodarczych, moze preten-
dowac do tego miana.”4l Inni przychylnie oceniali korzysci ptynace z dys-
kusji, ktérej najwiekszym osiggnieciem ,,byto to, ze mogliSmy stwierdzi¢
— pisat ks. Jan Piwowarczyk — iz w Polsce nie ma antyhumanistéw, nie
ma pradu przeciwnego humanizmowi.”42 Zdarzato sie jednak, ze prasa
katolicka (,,Stowo Powszechne”, , Tygodnik Powszechny”) stawata po
stronie Jana Strzeleckiego, krytykujagc Adama Schaffa, wyraznie pod-
kreslajac przy tym przynalezno$¢ partyjng obu dyskutantéw i sugerujac,
ze istniejgce roznice odpowiadajg podziatom miedzypartyjnym. Zwolen-
nicy humanizmu socjalistycznego Zdawali sobie sprawe z niebezpieczen-
stwa utrwalenia sie tego stereotypu w $wiadomosci spotecznej, dlatego
z reguly ostro reagowali na podobne komentarze. Dobry przykiad dat
sam Strzelecki, odrzucajagc wprost insynuacje ,,.Stowa Powszechnego”
jakoby dazyt do rewizji marksizmu i przeciwstawiat socjalizmowi nau-
kowemu jaka$ wiasng doktryne. ,,Jesli kto$ spoza [..] obozu ludzi zwia-
zanych najscislejszymi wiezami z tradycjg i dzisiejsza odpowiedzialnos-
cig ruchu socjalistycznego sadzi, ze ktokolwiek z uczestnikow dyskusji
0 humanizmie socjalistycznym dazyt do obalenia naukowego socjalizmu,
to myli sie zasadniczo.”#3 Byfa to odpowiedZ, pod ktérg podpisaliby sie
chyba wszyscy uczestnicy dyskusji.

W sierpniu 1947 r. Adam Schaff podsumowat wyniki dotychczasowej
wymiany pogladéw i ogtosit zamkniecie pierwszego etapu dyskusji. Za-
proponowat, by przedmiotem dalszych rozwazan byta analiza ,istotnej
tresci humanizmu socjalistycznego jako konkretnej praktyki spo-

« J.M. Swiecicki: Zahamowana idea przysztoscig , Tygodnik Powszechny”
1947, nr 35, s. L

2 J. Piwowarczyk; Panstwo humanistyczne. ,,Tygodnik Powszechny” 1947,
nr 36, s. 2.

$3J. Strzelecki: Jak to rozumie¢?, czyli poglady p. Strzeleckiego. ,,Pto-
mienie” 1947, nr 5—6, s. 41.
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tecznej’#4. Niestety, do drugiego etapu dyskusji nie doszto. W grudniu
1947 r. ukazat sie jeszcze tekst J. Strzeleckiego pt. O niektérych Zro-
diach uproszczen marksizmu, bedacy odpoSwiddzig na niektére wczesniej-
sze zarzuty A. Schaffa. | to bylo wszystko. Zakonczenie catej sprawy
bardzo dziwne. By wyjasni¢ dlaczego tak sie stato, trzeba kolejny raz
siegna¢ do oceny sytuacji politycznej.

Od pierwszych miegiecy 1948 r. wyrazna stata sie tendencja do ogra-
niczania swobody wypowiadania sie na tamach prasy i ttumienia wszel-
kich dyskusji. Zmienita sie linia wiekszosci czasopism — Kkurs na po-
zyskanie czesci radykalnej inteligencji stat sie nieaktualny. Nastgpity
personalne przetasowania w redakcjach, czasami bardzo radykalne.
8 lutego 1948 r. Karol Kuryluk przestat by¢ redaktorem naczelnym
,Odrodzenia”, pismo zaczat redagowaé zespot kierowany przez Jerzego
Borejsze. Tajemnicg poliszynela byto to, ze bezpo$redni wpltyw na te
zmiange mialy drukowane przez Kuryluka w 1947 r. artykuty Jozefa
Chatasinskiego i Pawifa Konrada4s. Ostatecznym rezultatem tych reform
bedzie w pdzniejszym okresie potgczenie ,Kuznicy” i ,,0'drodzenia”
w ,,Nowa Kulture” (1950) oraz likwidacja ,,Mysli Wspotczesnej” (1951).
Pierwsza potowe 1948 r. charakteryzowato pogorszenie sie¢ stosunkéw na
linii PPR — PPS. Symptomem zaostrzenia wzajemnych relacji byt poli-
tyczny atak kierownictwa PPR na Tezy programowe przygotowane przez
Juliana Hochfelda na polecenie CKWPPS46. Obszerng liste zarzutow
pod ich adresem ogtosit Roman Werfel w ,,Nowych Drogach”. Skryty-
kowat on J. Hochfelda, m.in. za niedocenianie ostrosci walki klasowej,
za propozycje usamorzadowienia gospodarki, za postulat walki z sek-
ciarstwem w ruchu robotniczym itp.47 Wiosng 1948 r. nastgpita zdecy-
dowana zmiana stosunku kierownictwa PPS do $prawy zjednoczenia
polskiego ruchu robotniczego. Zaakceptowano teze PPR o koniecznosci
przyspieszenia procesu Zblizania sie obu partii. Ogromny wptyw na to
miaty wydarzenia lutowe w Czechostowacji48. 10 marca 1948 r., na po-
siedzeniu tziw. széstki PPR i PPS, przedstawiciele PPS opowiedzieli
sie za hastem jednosci organicznej. Oznaczato to odejScie od uchwat
XXVII Kongresu PPS (grudzien 1947 r.), ktory, cho¢ ratyfikowat listo-
padowag umowe o jednosci dziatania, wypowiedziat sie przeciwko sztucz-
nemu przyspieszaniu momentu zjednoczenia.

Dalszy rozwoj sytuacji byt rezultatem negatywnych zmian w kierow-
nictwie PPR. Latem 1948 r. dominujaca pozycje w partii zdobyta grupa

# A. Schaff: Sens dyskusji—, cz. Il, s. 3 (podkr. — Z. K.).

45 Por. K. Kozniewski: Historia co tydzien..., s. 59.

4% J. Hochfeld: Projekt tez do programu PPS. ,Robotnik” 13 grudnia 1947.

i1 R. Werfel: O wyjasnienie zasadniczych zagadnieri (Na marginesie tez pro-
gramowych tow. Hochfelda). ,Nowe Drogi” 1948, nr 7, s. 124—141.

48 Por. B. Syzdek; Zjednoczenie PPR i PPS..., s. 107.
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reprezentujgca tendencje dogmatyezno-sekciarSkie (m.in. J. Berman,
H. Minc, R. Zambrowski, S. Radkiewicz), opowiadajgca sie za przyspie-
szeniem socjalistycznych przemian metodami administracyjnymi i narzu-
ceniem Polsce modelu radzieckiego. Usankcjonowaniem tych przemian
byto odsuniecie Wiadystawa Gomutki po jego czerwcowym wystgpieniu
na plenum Komitetu Centralnego, a nastgpnie catkowita zmiana zasad
polityki partii na plenum KC w dniach 31 sierpnia — 3 wrzesnia 1948 r.
Nowym Sekretarzem Generalnym KC PPR zostat Bolestaw Bierut9.
Podobne zmiany dokonywaty Sie w PPS. W dniach 18—22 wrzes$nia
1948 r. odbyto sie posiedzenie Rady Naczelnej PPS. W trakcie obrad
jednoznacznie potepiono wszelkie proiby rewizjonistycznej interpretacji
marksizmu jako prowadzace do ostabienia aparatu panstwa. Dokonano
znacznych zmian kadrowych. Bardzo jednostronny charakter miata
trzydniowa dyskusja plenarna: dogmatycy formutowali zarzuty, ,.re-
wizjonisci” sktadali samokrytyki. Atakowany m.in. przez St. Matu-
szewskiego i W. Wudla Julian Hochfeld przedstawit wiasny punkt wi-
dzenia na polityke i program PPS w okresie powojennym. Bardzo szcze-
rze scharakteryzowat zawtaszcza swoj wkiad w dyskusje o humanizmie
socjalistycznym. Warto przytoczy¢ ten fragment jego wypowiedzi: ,Wiele
nieporozumien — mowit — narobita sprawa socjalistycznego humaniz-
mu. O socjalistycznym humanizmie pisatem szerzej tylko jeden raz.
Nie twierdze, ze w tym artykule o socjalistycznym humanizmie wszyst-
kie sformutowania sg stuszne, ale nalezg one nie do problematyki socja-
listycznego humanizmu, lecz do owej problematyki wolnosci i syntezy.
Natomiast to, co jest w tym artykule napisane o samym socjalistycznym
humanizmie, to jest to proba przedstawienia owej problematyki z punktu
widzenia Marksowskiego. Pisze tam, ze socjalistyczny humanizm to nie
jest frakcja w ruchu robotniczym, odrebna partia, kierunek, tylko pro-
blematyka, ktéra wyrosta po wojnie. Czy tak jest? Tak, bo skoro z tg
problematyka zetkneliSmy sie u miodziezy, to znaczy, ze ona jest, istnieje,
i ze z tym trzeba da¢ sobie rade. W charakterze tego, ktéry w pierw-
szym okresie po wojnie miat duzo do czynienia z mfodym pokoleniem
ZNMS, wyrostym czeSciowo na wplywach demanizmu, musiatem sie
praktycznie ze sprawg uporaC i robitem to stopniowo. Nie wystarczy
powiedzie¢, pisatem w owym artykule — ze humanizm réwna sie mar-
ksizmowi, bo nie o to chodzi. Trzeba byto Marksowskg metodg wyjasnic¢

49 Szerzej o tych sprawach piszag man.: W. Wazniewski: Problemy rozwoju
Polski Ludowej 1944—1980. Warszawa 1982; Z. Kozik: Historyczne przestanki
powstania PZPR. W: PZPR (1948—1978). Red. A. Dobieszewski, JW. Go-
tebiowski. Warszawa 1978; B. Syzdek: V z7rodet zwrotu w polityce PPR
w 1948 r. W: Przesilenia i zwroty w dziejach Polski Ludowej. Warszawa 1982
M. Jaworski: Geneza i charakter zwrotu w polityce partii i panstwa w latach
1948 i 1949. W: Przesilenia...
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Zrédto problematyki socjalistycznego humanizmu; wyjasni¢ jak ta pro-
blematyka wyrastata przez caty czas ustroju kapitalistycznego, jak jest
widoczna i u Marksa, gdy Marks sie oburza przeciwko nieprawosci
ustroju kapitalistycznego. Pisatem tez o tym, jakie aspekty problematyka
ta przybrata w okresie zatamania kapitalizmu, kiedy odstonito sie anty-
humanistyczne oblicze -faszyzmu i wojny. Wskazywatem dalej na huma-
nizm nauki Marksowskiej, na czym polega humanizm marksizmu —
i dlaczego realizacjg humanizmu moze by¢ tylko realizacja ustroju so-
cjalistycznego. Wreszcie pisatem, ze istnieje rowniez problem dodatkowy,
problem humanistycznych metod dziatania. Mozna powiedzie¢, ze tutaj
wiasnie wykazuje niedopuszczalny liberalizm. Ale mysle, ze w praktyce
nie ma takiego komunisty, bolszewika, rewolucjonisty, ktory by nie
twierdzit, ze cho¢ rewolucja pocigga za sobg ofiary, to jednak nalezy
tych ofiar oszczedzaé, byle nie kosztem sprawy.”50

Na zakonczenie swego wystgpienia J. Hochfeld powiedziat: ,Sg rze-
czy, ktére zrewidowatem do konca. Sg rzeczy, ktérych do konca nie
przemyslatem. Sg rzeczy, co do ktérych mnie nie przekonano. Ale prze-
konano mnie o rzeczy bardzo podstawowej: o tym, ze w sprawach watpli-
wych trzeba mie¢ zaufanie do kierownictwa rewolucyjnej awangardy.
Moze kto$ powie, ze sie przestraszylem. Czy sie przestraszytem? Czy sie
boje? Tak jest, boje sie jak ognia rzeczy, ktorej batem sie w ciggu
calego mojego politycznego zycia: boje sie odizolowania od klasy robot-
niczej, wyobcowania z ruchu robotniczego. Przyznaje otwarcie: tego sie
boje.”5!

Przejrzysta ocena negatywnej roli teorii socjalistycznego humanizmu
zawarta zostata w deklaracji CKW PPS przyjetej przez RN PPS. Stwier-
dzono w niej m.in.: ,lIstniat poglad, do$¢ szeroko rozpowszechniony
wsérod dziataczy PPS, ze demokracja ludowa jest »ziotym Srodkiem«
pomiedzy walkg parlamentarng, uwazang za jedyng droge do socjalizmu
przez reformistyczng prawice, a droga rewolucyjnej walki klasowej [..]
Traktowano zasadnicze, rewolucyjne cechy demokracji ludowej jako
chwilowe, wyrastajgce z warunkdéw okresu wojennego i powojennego,
jako naleciatosci, ktore nalezy stopniowo likwidowa¢ [..] Aby umoty-
wowac te koncepcje, zaczerpnieto z arsenatu argumentéw zachodnio-
europejskiego reformizmu hasta pseudohumanizmu socjalistycznego.
Przeciwstawiano w sposob catkowicie niestuszny i wykretny humanizm
dazeniom do szybkiej realizacji socjalizmu oraz dazeniom do catkowitego
ztamania reakcji.”5?

5 Dodatek do ,,Przegladu Socjalistycznego” poswiecony obradom RN PPS
w dniach 18—22 wrzesnia 1948 r., s. 58.

51 Tamze, s. 57.

5 Tamze, s. 104—110.
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Postanowienia Rady Naczelnej PPS w spos6b jednoznaczny zakwali-
fikowaty dyskusje o humanizmie socjalistycznym jako przejaw walki
z marksizmem i prébe wprowadzenia do programu partii elementow
ideologii drobnomieszczanskiej. Pelny katalog zarzutéw pod adresem
koncepcji socjalistycznego humanizmu zaprezentowat w pazdzierniku
1948 r. na tamach .,,Przeglagdu Socjalistycznego” Witold Wudel53. Pojecie
humanizmu socjalistycznego zostato wyrzucone poza nawias oficjalnego
marksizmu, przynajmniej w swym tradycyjnym ksztatcie. Nagte zakon-
czenie dyskusji w 1948 r. miato zatem swoje podstawowe zrodto w nie-
korzystnych zmianach w sytuacji spoteczno-politycznej, ktdrych rezulta-
tem byto sttumienie wszelkich kontrowersji teoretycznych w ruchu ro-
botniczym i na tamach podporzadkowanej mu prasy.

BW. Wudel Przeciw rewizjonistycznemu humanizmowi. ,Przeglad Socja-
listyczny” 1948, nr 9—12, s. 21—31.
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FEHE3VIC 1 OBLLECTBEHHO-MOMUTUYECKMIA ®OH
MOCNEBOEHHOW AUCKYCCUM O COLIMATMCTUYECKOM TYMAHU3ME
(1946—1948)

Pe3tome

B 1946—1948 rr. Ha CTpaHWMLax pas/inyHbIX MOMUTUKO-TEOPETUYECKUX U OO6LLe-
CTBEHHO-/IUTEPATYPHBIX YKYPHAIOB MPOBOAWINCL JUCKYCCUM O TaK Has. COLMannCTu-
YECKOM TyMaHW3Me, OXBaTMBLUME MHOTVME BOMPOCbI, CBA3aHHble C MNPO61EeMAaTUKON
CTPOUTENbCTBA OCHOB coupanm3ma B [lonbwe. CyTb cnopa — OTHOLLEHWE K pas-
NVYHBbIM  BapuaHTaM MapKCU3Ma, WCKaXKAIOWMM  CMbICT OPUTMHA/IbHBIX  TEOopeTu-
Yyeckux Te3ncos Mapkca. CTOPOHHUKM KOHLEMUWMM COLMAIMCTUYECKOTrOo rymaHu3ma
obpallasin BHUMaHWe NpeXxie BCEro Ha HeoOXOA4MMOCTb UCKIHOYEHUS OBYX OCHOBHbIX
OTKNOHEHWI, MOSABNAOWMXCA B MAPKCUCTCKOM MbICAW: BY/IbrapHOro 3KOHOMM3Ma
W KpaliHero peBOMIOLMOHM3MA. Llenbio 3TOM KPUTMKKM 6bII0  MOBbILLEHWE paHra
YenoBeKa B TEOPUU WU MPaKTUKE CTPOUTENLCTBA HOBOrO OOLLECTBA.

[eHe3MC COUMANMCTUYECKOrO FyMaHW3Ma TeCHO CBfi3aH C Tpaguuueil MHoro-
YMC/IEHHbIX HanpaBfeHWn B MO/bCKOV MapKCWUCTCKOW MbIcin. HenocpeacTBeHHbIM
MCTOYHMKOM WHTEHCU(IMKALMM TYMAHUCTUYECKMX PacCYy>KAEHWI Ha TeMy MapKcu3ma
Oblfl LIOK, BbI3BAHHbLIA >ECTOKOCTbIO W BapBapcTBOM (hawum3Ma. MepBbiM LleHTpom
KpUCTanan3aLmm HoBbIX B3rNsfoB 6blia AesTeNbHOCTb KOHCMMPATUBHOW COLMAnnUCTU-
yeckoin rpynnbl ,,MiomeHe” (1940—1945).

XapakTep M XOf MOC/EBOEHHON AMCKYCCUK Obln TECHO CBA3aH C OO6LLECTBEHHO-
-MONMTUYECKOW cuTyaumeli B [Monbwe. W Tonbko Ha nepenome 1946 wm 1947 rr.
NOSIBUNNCL YCNIOBUSA, 6GNaronpusATCTBYIOLLME TeOpeTUYecKol auckyccun. CyluecTBeH-
HYIO PO/fib CbIrpain [Ba 3/eMeHTa: TMOJIOXWTENIbHOe OTHOLLeHWe pykosogctsa [PI,
yBUAEBLLEE B OOMEHE MHEHWSIMM BO3MOXHOCTb OMpefeneHus 0o0LWwein nosvumm, KoTo-
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pyto Morau Obl NPUHATL BCe AEMOKPaTUYeCKue CWfibl, U MOJSIOXWUTENbHOE OTHOLLEHWMe
K WHTENUreHUMM, TeHAEHLUMA UCNOMb30BaHUA ee OMbiTa M crocobHocTell ans fobpa
CTpaHbl. [McKyccus, BOMPEKM BUAMMOMY, He HOCufia MeXAynapTWAHOro Xapakrepa
— NWMHWUW pa3fgena Onpegensn npexge BCero Crocod NMoHMMaHWs MapKcu3ma U OTHO-
lWeHve K pormatmsmy. BHesanHoe npekpaileHue pamuckyccum B 1948 B. Hemocpeg-
CTBEHHO CBS3aHO C He6naronpusATHbIMKA MOAUTUYECKUMW TEpeMeHaMu, pPe3y/ibTaToM
KOTOpbIX 6bI10 NofaeneHne N6ObIX PasHOrNacuii.

Zbigniew Kantyka

ORIGIN AND SOCIO-POLITICAL BACKGROUND OF THE POST-WAR
DISCUSSION ON SOCIALISTIC HUMANISM (1946—1948)

Summary

In the years 1946—1948 on the pages of different political and socio-literary
magazines was held a discussion on the so-called socialistic humanism; the discus-
sion pertained to the number of questions involving the construction of the
fundamentals of socialism in Poland. The chief point of the controversion was the
attitude toward different variations of Marxism, mutilating the sense of the funda-
mental, genuine theories of Karl Marx. Adherents of socialistic humanism, first
of all, pointed at the necessity to eliminate two main deviations observable in the
domain of Marx’s theory: vulgar economism and extreme revolutionism. The aim
of this criticism was to raise the rank of a man in the theory and practice of the
new society construction.

The origin of socialistic humanism is interrelated with the tradition of nume-
rous currents in the Polish Marxist conceptions. The direct origin of the intensifi-
cation of humanistic concepts operating within the Marxist theory was, first of all,
the shock evoked by brutality and cruelty of Nazism. The focus where new
views were formed was a clandestine socialistic group ,,Ptomienie” (acting in the
years 1940—1945).

The character and run of the post-war discussion was interrelated with the
socio-political situation prevailing in Poland. Conditions favourable to the theoreti-
cal discussion arouse not earlier than end of the 1946/beginning of the 1947.
Two elements were essential: disposition of the Polish Workers' Party leaders
who in the exchange of views perceived the chance to form a common standpoint
acceptable to all democratic forces, as well as their well-disposed attitude toward
the intellectuals, inclined to use their experience and faculty for the good of the
country. The discussion, notwithstanding its appearance, was held within the party,
the line of the division was drawn by the manner how Marxism was conceived
and by the attitude toward dogmatism. Instant break of the discussion in the
1948 was caused by the unfavourable political changes which brought the suppres-
sion of all controversions in the workers movement.



