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sWolny Region Slask”? Reﬂeks]a nad geneza
poszukiwania nowych rozwigzan dla Gérnego Slaska
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego

Anna Mu§'

Streszczenie

Goérny Slgsk jest regionem, ktdrego historia i sktad etniczny nastreczajg probleméw
interpretacyjnych. Dzis te problemy sq teoretyczne, lecz w roku 1918 decyzje dotyczgce
jego losow musialy zostaé podjete natychmiast. Rozwigzanie zaproponowane w czasie
Konferencji paryskiej przewidywalo przeprowadzenie plebiscytu, w ktérym to ludnos¢
miata rozstrzygngc o swych losach. W roku 1921 okazalo sig jednak, ze owo remedium nie
do kotica speimio oczekiwania, wtedy podniesiona zostata koncepcja Wolnego Regionu
Slgsk. Cho¢ nie miata ona wu;kszych konsekwencji politycznych, samo jej pojawienie sie
jest fenomenem wartym uwagi.
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Wstep

Problem tozsamosci Slaska na poczatku XX wieku zwigzany byt z jego
wielokulturowoscig i zawilymi losami. Region ten u swego zarania piastowski,
pézniej przeszedl pod wplywy czeskie, by sta¢ sie czescia terytorium pod
dominacja Monarchii Habsburgéw. Pézniej zostal zdobyty w czasie wojen $laskich
przez Prusy, jednakze Polska i Polacy (nawet w okresie zaboréw) wciaz traktowali
te ziemig jako polska, a przynajmniej o polskich korzeniach. Przed pierwsza wojna
swiatowa dochodzilo na tym terenie do sporéw spolecznych, etnicznych oraz naro-
dowosciowych pomiedzy przedstawicielami rodzacych si¢ polskich i niemieckich
ruchéw oraz organizacji nacjonalistycznych (Gehrke 2011: 212-213). Zaréwno
ruch polski, jak i niemiecki odnosily umiarkowane sukcesy. Wigkszos$¢ ludnosci

1 Mgr Anna Mu$ - doktorantka w Instytucie Politologii Uniwersytetu Slaskiego (anna.mus@
onet.eu).
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okredlana byla jednak mianem ,indyferentnych narodowo” (Karch 2012: 46),
»tutejszych” (Wanatowicz 2004: 153), nie zwigzanych z Zadnym z miodych ruchéw
narodowych. Te grupe okresla sie mianem ,,Slazakéw” czy bardziej wspotczesnie
»Gornoslazakow”.

Czym tak naprawde jest Slask? Kim byli i s3 Slazacy? Do kogo nalezy?
Odpowiedzi na te pytania poszukiwane sg od ponad wieku, zaréwno przez samych
Slazakoéw, jak i przez wladze panistw, w granicach ktérych ten region na przestrzeni
wiekow si¢ znajdowal. Dzi$ spory tocza sie w sferze teoretycznej, emocjonalnej,
naukowej, jednakze w latach 1918-1922 decyzja o losach Slaska musiata zostaé
podjeta natychmiast, a jej konsekwencje zdecydowaty o losach ludnosci Gérnego
Slgska na dtugie lata. W pewnej mierze ich wplyw na region oraz jego mieszkaficow
widoczny jest do dzis.

Zakonczenie I wojny $wiatowej spowodowalo wybuch nastrojéw nacjona-
listycznych, ktore w konsekwencji musialy doprowadzi¢ do zmian na mapie Europy.
Juz oredzie prezydenta Thomasa Woodrowa Wilsona do Kongresu z 8 stycznia
1918 roku wskazywalo, Zze mocarstwa gotowe s3 na zmiany oraz popieraja prze-
ksztalcenia polityczne. W swoim wystapieniu prezydent Stanéw Zjednoczonych
wskazal w punkcie 10 na prawo do autonomicznego rozwoju ludéw Austro-
Wegier, w punkcie 12 na prawo do autonomicznego rozwoju ludéw zamieszkuja-
cych Cesarstwo Ottomanskie oraz w punkcie 13 na prawo do powstania niepod-
leglego panstwa polskiego®. Pojecie ,,autonomicznego rozwoju” nie powinno by¢
utozsamiane z prawem do samostanowienia narodéw (ludéw), choé wspoltczesnie
wskazuje sie, ze my$l Wilsona stanowi jedng z podwalin tegoz prawa. Oba te pojecia
odnoszg sie do narodéw niesamodzielnych (podlegtych, znajdujacych si¢ pod obca
dominacjg), czyniac je podmiotem pewnych uprawnien niezaleznych od podmiotéw
sprawujacych nad nimi kontrole. Ludy te podlegaé powinny takze ochronie ze strony
panstw oraz organizacji miedzynarodowej — Ligi Narodéw. Aby sprosta¢ przedsta-
wionym powyzej zadaniom, zdecydowano si¢ na zwolanie konferencji, nazywanej
pdzniej od miejsca, w ktorym sie odbywala, wersalskg lub paryska.

Celem niniejszej pracy jest spojrzenie na problem Gérnego Slaska po
I wojnie $wiatowej z perspektywy zaréwno teoretycznych jak i praktycznych
rozwigzan zwigzanych z realizacjg zasady samostanowienia. Praca ma takze na celu
poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, czy tak naprawde rozwigzania wprowadzone
w zycie przyniosty oczekiwane efekty, a z drugiej strony, czy znalezienie lepszych
rozwigzan bylo w ogéle mozliwe w okresie dwudziestolecia miedzywojennego.

2 Tekst w jezyku polskim pochodzi z: dzieje.pl/node/71 (dostep: 20.10.2015). Tekst w jezyku
angielskim: www.firstworldwar.com/source/fourteenpoints.htm (dostep: 21.10.2015).
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Konferencja paryska

W styczniu 1919 roku w Paryzu rozpoczela si¢ konferencja
pokojowa z udzialem delegatéw zwycigskich panstw, nazywanych sprzymierzo-
nymi i stowarzyszonymi. Jej celem bylo ztagodzenie skutkéw wojny, wypracowanie
warunkéw pokoju oraz tadu dla Europy, ktéry zapewnilby jego utrzymanie.
Zostala na nig takze zaproszona delegacja polska, ktéra miala reprezentowac
interesy mtodego, odrodzonego panstwa. Sprawy terytorialne zwigzane z Polska
rozpatrywane byly przez komisje¢ terytorialng ds. polskich pod przewodnictwem
bytego ambasadora Francji w Berlinie Julesa Cambona (Szpotanski 1922: 30).

Istotna z punktu widzenia mieszkancéw regionu byta granica polsko-
niemiecka i polsko-czechostowacka. Niniejsze opracowanie dotyczy sporow
o granice zachodnia. Do rozstrzygniecia kwestii granicy polsko-niemieckiej
upowazniona zostata podkomisja pod przewodnictwem gen. Henriego Le Ronda.
Materialy i dokumenty byty przekazywane do komisji przez obie strony konfliktu,
w tym przez strone polska, z ktérych najwazniejsza byla nota przekazana 3 marca,
zawierajagca proponowane rozwigzania dotyczace granicy polsko-niemieckiej.
Nota dotyczyta ziem, ktore przez delegacje polska uwazane byly za polskie, tzn
historycznie oraz kulturowo z Polska zwigzane. Na poparcie swoich tez delegacja
polska wystosowala Aneks do stanowiska, w ktéorym podaje powody potrzeby
przylaczenia Gérnego Slaska, a wsréd nich: ,,Slgsk nalezat do Polski od poczatku
jej istnienia’, ,,2,1 mln mieszkancéw (1910), z ktérych wedlug oficjalnej statystyki
pruskiej 67% stanowig Polacy. W rzeczywistosci procent ten jest o wiele wiekszy
i w czesci srodkowej i wschodniej tego terytorium sigga 90%, ,terytorium $laskie
wchodzi gleboko w ziemie polskie”, ,,z punktu widzenia ekonomicznego Slask
Gorny ma pierwszorzedne znaczenie” (Szpotanski 1922: 65-66). W tym samym
miesigcu nadeszla odpowiedZ niemieckiej delegacji, ktdra wystosowata podobne
argumenty ,,0d 1163 roku [dla Gérnego Slaska] zerwaly si¢ wszelkie wiezy z Polskg”,
»jego mieszkaniec (...) nie jest ozywiony polskiem uczuciem patrjotycznem’,
»ludnos$¢ nie jest niezaprzeczalnie polskg’, ,Niemcy bez Gérnego Slqska oby¢ sie
nie mogy” (Szpotanski 1922: 65-66). Problem przynaleznosci Slaska do ktérego-
kolwiek z tych panstw byl pod wzgledem prawa do ziemi trudny do rozwigzania.
Losy Gérnego Slaska zwigzane byly nierozerwalnie z oboma sgsiadami.

Przeciwstawne deklaracje, wypowiadane przez delegacje rzadu polskiego
i niemieckiego (w imieniu mieszkancéw tego regionu, ale bez nalezytej legitymacji
z ich strony czy konsultacji z nimi), doprowadzity strone brytyjska w osobie
premiera Davida Lloyda Georgea do zasugerowania rozwigzania sprawy wola
ludu - poprzez plebiscyt (propozycja zostala przedstawiona stronie polskiej okoto
5 czerwca). Premier Wielkiej Brytanii nie dzialal zapewne ani z idealistycznych
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pobudek czy gwoli sprawiedliwo$ci, ani woli uznania praw Goérnoslazakow
do samostanowienia, a jedynie w interesie potentatow niemieckich i panstwa
niemieckiego (Jarosinski 2009), jednakze jego propozycja wydawala si¢ dobrym,
a takze sprawiedliwym rozwigzaniem sporu. Same zalozenia dotyczace realizacji
plebiscytu wydaja si¢ z dzisiejszej perspektywy z gruntu ograniczone, poniewaz
wybor opcja polska — opcja niemiecka nie oddawal zlozonosci problemu i nie
poddawal w ogole pod dyskusje mozliwosci powstania nowego tworu panstwowego
(ponad podzialami migdzy dwoma zwasnionymi narodami). Nalezy podkresli¢, ze
metoda plebiscytu zostala takze zastosowana w innych regionach, np. Szlezwiku-
Holsztynie, gdzie mieszkancy opowiadali sie za przynaleznoscia do Niemiec
badz do Danii. Pomimo sprzeciwu strony polskiej i niecheci strony niemieckiej,
decyzja dotyczaca plebiscytu znalazla si¢ ostatecznie w art. 88 oraz Aneksie do
Dziatu VIII Czedci III Traktatu pokoju miedzy mocarstwami sprzymierzonemi
i skojarzonemi i Niemcami, podpisanego w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku:
W czesci Slaska Gornego, potozonej w granicach ponizej opisanych, mieszkanicy
zostang powolani do wypowiedzenia si¢ przez glosowanie, czy zycza sobie
przylaczenia do Niemiec, czy tez do Polski (...)” w dalszej czesci artykut okresla,
ktére ziemie poddane zostang rozstrzygnieciu w drodze plebiscytu.

Kampania plebiscytowa i plebiscyt

Przebiegowi kampanii plebiscytowej z perspektywy polskiej i niemieckiej
racji stanu poswiecono juz wiele opracowan. Dlatego w tym miejscu dokonane
zostanie jedynie krétkie podsumowanie problemu. Napiecie pomigdzy ruchem
polskim i niemieckim doprowadzito do wybuchu pierwszego powstania slaskiego
juz w 1919 roku. Radykalne nastroje oraz nastawiona na konfrontacj¢ kampania
plebiscytowa prowadzona przez obie strony konfliktu utrzymywaly si¢ na tym
obszarze nieustannie (Masnyk 2011: 224). Traktat wersalski wszedl w zycie 10
stycznia 1920 roku. Na obszar Goérnego Slagska Miedzysojusznicza Komisja
Rzadzaca i Plebiscytowa przybyla 11 lutego tego samego roku w celu sprawowania
nadzoru nad plebiscytem. Na spornym terenie czuwalo od 13 do 20 tysiecy
zoierzy wojsk sprzymierzonych. Pomyst czasowej neutralizacji Slaska, oddania
go pod wladze organu miedzynarodowego — Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej
i Plebiscytowej pojawil sie na forum konferencji paryskiej, kiedy rozwigzywano
sprawe plebiscytu i jego przeprowadzenia. Widziano w tym zatozeniu mozliwo$¢
utrzymania pokoju miedzy walczacymi o te ziemi¢ Niemcami i Polakami:
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Zapewnienie, do ktdérego przekonywala brytyjska delegacja, zakladato, ze
w ciggu 14 dni od podpisania Traktatu niemieckie i polskie sily powinny
opusci¢ region, w ktorym mial odby¢ sie plebiscyt, powinny tam zostaé
rozwigzane zwigzki zawodowe i Liga Narodéw powinna obja¢ w zarzad region,
aby pozwoli¢ ludnosci na pelng swobode wyboru. Ale Liga Narodow [wtedy]
jeszcze nie istniala i przez jaki$ czas jeszcze nie mogta by¢ ukonstytuowana.
Dlatego tez zdecydowano, iz czasowy substytut Ligi powinien powsta¢ od razu
i Wysoka Komisja podjeta decyzje o okupacji regionu przez sity miedzysojusz-
nicze (Dillon 1920).

W czasie kampanii plebiscytowej szczegdlne znaczenie miala prasa:
polski Oredownik Komisarjatu Plebiscytowego wydawany byt od 1920 roku.
Propaganda przescigala sie¢ w tworzeniu plakatéow i hasel zachecajacych do
opowiedzenia si¢ za Polskg badz Niemcami i w przypisywaniu drugiej stronie jak
najgorszych cech. W tej atmosferze, w 1920 roku, wybuchto II powstanie $laskie.
Pomigdzy okresami okres§lanymi w historiografii mianem ,,powstan’” dochodzilo do
mniejszych incydentéw na tle narodowosciowym. Oprocz kampanii na poziomie
regionu wladze panstw uczestniczacych w konflikcie, aby zacheci¢ ludnos¢ do
opowiedzenia sie po ich stronie, obiecywaly rézne rozwigzania polityczne.

Oba spierajgce si¢ panstwa zaproponowaly dla obszaru plebiscyto-
wego rozwigzania autonomiczne. Giéwna kampania plebiscytowa miala miejsce
wpierwszymkwartale1921roku,jednakzejuzwczesniejobarzady:polskiiniemiecki,
zabiegaly o glosy Slazakéw. Parlament Rzeszy przygotowal Ustawg o autonomii
Slgska 27 listopada 1920 roku, jednakze juz 14 pazdziernika 1919 roku Pruskie
Zgromadzenie uchwalilo powstanie jednostki terytorialnej ,,prowincja $laska”
(Czaplinski 2002: 365). Cho¢ nie miala ona by¢ jednostka samorzagdows, to tego
typu rozwigzanie pozwolitoby na zarzad terytorium na zasadach dostosowy-
wania zmian do potrzeb regionu i autonomii ludnosci lokalnej. Na tym tle decyzja
o stworzeniu konkurencyjnej (i w swej istocie oryginalnej) autonomii w ramach
panstwa polskiego staje si¢ by¢ zupelnie zrozumiala. Przejawem owych zabiegow
byta Ustawa konstytucyjna, zawierajaca Statut Organiczny Wojewddztwa Slgskiego
z dnia 15 lipca 1920 roku, dajacy status autonomiczny temu regionowi. Ustawa ta
wyposazyla w pewne kompetencje legislacyjne Sejm Slaski oraz w kompetencje
fiskalne Skarb Slaski. Przede wszystkim te dwie instytucje wyrézniatyby status
tego regionu na tle innych. Miarg oddziatywania polskiego ustawodawstwa bylta
szybka reakcja ze strony Rzeszy, ktéra w dniu 27 listopada 1920 roku zapropo-
nowata referendum w sprawie utworzenia kraju zwigzkowego Gérny Slask (Land
Oberschlesien). Zostalo ono zreszta przeprowadzone w 1922 roku na obszarze,
ktéry po ustaleniu granic przypadl Niemcom. Wyniki tego gtosowania pokazaty,
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ze ponad 90% glosujacych opowiedzialo si¢ za jego bezposrednim przylacze-
niem do Prus (Czaplinski 2002: 365). Nalezy w tym miejscu pamietac, ze ziemie,
na ktérych owo referendum sie odbyto, byly najbardziej na zachéd wysunietymi
ziemiami Gérnego Slaska, co oznaczato przewage ludnosci rdzennie niemieckiej
oraz silnie zgermanizowane;j.

Slgsk dla Slazakéw

W tym zgielku hasel, obietnic i wzajemnej agresji zaczely sie pojawia¢
glosy wskazujace na to, ze Gornoslazacy nie powinni wybiera¢ ani Niemiec ani
Polski, tylko Gérny Slask, co objawilo sie miedzy innymi w hasle plebiscytowym
,Slask dla Slagzakéw” (Szramek 1934: 35). ,Pojecie Gornoslazak/Oberschlesier
pojawia sie jako kategoria etniczna jednak dopiero w XIX w; oznaczata wowczas
mieszkaricéw wschodniej czesci Slaska, réznigcych sie jezykowo od pozostalej
czesci Slazakéw” (Kaczmarek 2011: 50), ich odmienno$é oraz wewnetrzne
zréznicowanie powodowaly, ze oparcie si¢ na kategorii etnicznosci dla celow
demarkacyjnych nie moglo da¢ jednoznacznych rezultatéw. Autochtoni byli
réwnie zakorzenieni w kulturze niemieckiej, jak i polskiej, a najmocniej w swej
specyficznej kulturze $laskiej. Cho¢ w opracowaniach z okresu miedzywojen-
nego najczesciej problem odnosi si¢ do podzialu elita - Niemcy, robotnicy
- Polacy, jest to daleko idace uproszczenie, ktére przyniosta rywalizacja nacjo-
nalizméw polskiego i niemieckiego. ,,Zaréwno Oberschlesisches Komitee, jak
i Zwiazek Gornoslazakéow, dwa gtéwne ugrupowania separatystyczne w tym
okresie, podkreslaty, ze odrebnos¢ Gornoslazakéow wynika z ich dwujezycznosci”
(Kaczmarek 2011: 54); dwa zwiazki, ktérych same nazwy wskazujg rézng geneze
i odrebne korzenie narodowe wraz ze swoim programem rozwoju $wiadomosci
regionalnej — odrebnej od sgsiadéw-hegemonoéw — wskazuja wyraznie na ksztalto-
wanie sie specyficznej tozsamosci ludnosci pogranicza. Ludnosci, ktéra wyrastata
z réznorodnoéci i odmienno$ci tworzacych ja podgrup, ktéra tak jak kazda
zbiorowos¢ ludzka wewnetrznie takze byla niejednolita. Problem kreowal sie wiec
nastepujgco: w regionie zaczely krystalizowa¢ sie trzy grupy polityczne: Polacy,
prowadzacy ,agitacje wszechpolsky’; Niemcy prowadzacy roznymi kanalami
germanizacje; ludnos¢ autochtoniczna, promujgca rozwigzanie ,trzeciej drogi”
- niezaleznosci (Karch 2012: 48), $wiadomie niechcaca si¢ podda¢ rodzacym sie¢
nacjonalizmom, ktdre na tym obszarze oznaczaly widmo bratobdjczej walki.

Te ostatnig grupe okresla sie czesto jako ,indyferentng narodowo”.
Nalezeli do niej mieszkancy niedeklarujacy ani polskiej, ani niemieckiej,
ani w koncu czeskiej tozsamosci, okreslajacy sie mianem Goérnoslazakow
czy Htutejszych” (Karch 2012: 42). Powstaly w styczniu 1919 roku w Bytomiu
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z inicjatywy Ewalda Latacza oraz braci Jana i Tomasza Reginkéw Zwigzek
Gornoslazakow — Bund der Oberschlesier, promowal mozliwos¢ dodania do pytan
plebiscytowych opcji utworzenia samodzielnego bytu politycznego Gérny Slask
(Kulik 2014). Okreslano go mianem Wolny Gorny Slask - Freistaat Oberschlesien
(Czaplinski 2002: 357). Plany te nie doszly jednak do skutku.

Plebiscyt odbyt si¢ 13, 14, 15 i 20 marca 1921 roku, jednak wyniki
ogloszono pod wspdlng datg 20 marca. Sposrod 1 221 274 uprawnionych
do glosowania, za Polska opowiedzialo si¢ 40,3% ludnosci, a za Niemcami
59,7% (Masnyk 2011: 225). Geograficzny podzial gloséw nie pozwalal jednak
na wytyczenie linii demarkacyjnej. Wynik plebiscytu - nikogo niezadowala-
jacy - zostal od razu podwazony przez zainteresowane strony, wzbudzajac takze
niepokoje spoleczne. Ksiagdz Emil Szramek pisal: ,,Z wielu stron domagano si¢
zaraz nowego plebiscytu, ewentualnie ze zmieniong alternatywg” (Szramek 1934:
5). Proponowano wtedy przeglosowanie mozliwosci utworzenia ,panstewka
dwunarodowego” na Gérnym Slasku (Szramek 1934: 26). Propozycje te jednakze
nie zostaly wprowadzone w zycie. Jednym ze skutkdw tego stanu rzeczy byl wybuch
III powstania $laskiego, ktore zostalo wzniecone, gdy propozycje dotyczace linii
demarkacyjnej okazaly sie niezadowalajace dla strony polskie;j.

Pierwsze przebudzenie gornoslaskie

Traktowanie Goérnego Slaska jako tupu wojennego zaréwno przez
panstwo niemieckie, jak i panstwo polskie, prowadzi do prostego wniosku, ktory
widoczny byl juz na poczatku XX wieku - region spornego pogranicza nie moze
rozwija¢ si¢ tak, jak moglby, nie majac wystarczajacej autonomii. Region ten
wraz z jego przemyslem byl przede wszystkim interesujacy z powoddéw gospo-
darczych. Ponadto, wzgledy polityczne zwigzane z podjeciem decyzji co do
jego przynalezno$ci panstwowej, gdy swe roszczenia wysuwaly trzy sasiadujace
z nim panstwa, a co si¢ z tym wigze prestiz samego ,wygrania” tego terytorium,
zachecaly do udzialu w sporze. Niestety jednak toczyl si¢ on z regionem i jego
mieszkaricami w tle, z umiarkowanym uwzglednieniem ich woli. Problem Slaska
ma miejsce juz w aspekcie terytorialnym: oddalenie od centrum (Warszawy czy
Berlina), polozenie w strefie pogranicza - trudnej do utrzymania w przypadku
napasci, powodowalo powsciagliwos$¢ kolejnych wladz niemieckich, a pézniej
polskich w zakresie inwestycji (to prywatni inwestorzy naplywajacy na obszar
Slaska z centralnych Niemiec, ale takze tutejsi mieszkaicy doprowadzili do
rozkwitu regionu). Ponadto geograficznie strategiczne polozenie tej ziemi, ktdra
byla daleko wysunietym przyczétkiem do ataku ze wschodu, jak i z zachodu
zachecalo panstwa do zdobycia i utrzymania tej ziemi. Dalej bogate zloza
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surowcow, ktore dla poteg europejskich mogly stanowi¢ zrédio bogactwa, oraz
ogromne masy ludnosci zdolnej do pracy przy powstajacym przemysle czynity ten
obszar atrakcyjnym, wartym walki (Masnyk 2011: 219). Walka ta nie toczyta si¢
jednak dla Gérnego Slaska i jego mieszkancow.

W takim $wietle nalezy postrzega¢ rodzacy si¢ w dwudziestoleciu
miedzywojennym separatyzm goérnoslaski. Zaczeto zadawac politycznie drazliwe
pytania, takie jak: kim jest Gérno$lazak? Dlaczego Gérnoslazacy mieliby znosi¢
poczucie bycia ,obcymi” i pozwala¢ w zamian dalej wykorzystywac swoje bogactwo
zaréwno demograficzne, jak i geologiczne? Czy: dlaczego Slazak gorszy jest od
innego mieszkanca tej ziemi? Bogactwo geologiczne, ktdre oparte byto na ,,najbo-
gatszych” i ,mozliwie korzystnych do eksploatacji” ztozach wegla, ,bogatych
zlozach otowiu, rudy cynku i Zelaza” (Romer 1921: 13) przynosilo i przynositoby
w przysziosci zyski w obcych stolicach. Tak zrodzit si¢ pomyslt poszukiwania
trzeciej drogi: usamodzielnienia Slaska, ktore doprowadzi¢ mogtoby do powstania
odrebnego tworu panstwowego. Mysl, ktdra byta nie na reke zadnemu z walczacych
o te ziemie panstw, jest przejawem budzenia sie $wiadomosci odrebnej tozsamosci
tutejszych ludzi pogranicza.

Mozliwo$¢ rozwoju $wiadomosci gornoslaskiej, a w dalszej perspektywie
odrebnej narodowosci, w tym okresie ograniczyla jednak perspektywa ryzyka
nowej wojny i dazenia poteznych sasiadéw do podporzadkowania sobie tego
obszaru oraz jego potencjalu wewnetrznego. W ten sposéb polityka wewnetrzna
na Slasku zmienita sie w polityke peryferium odradzajacej sie Polski i ostabionych
Niemiec. Takze regionalne elity, ksztaltujace si¢ na poczatku XX wieku, zostaly
rozbite i podporzadkowane stuzbie panstwom, ktore dazyly przede wszystkim do
hegemonii i zyskéw plynacych ze Slaska, nie za$ do jego rozwoju.

Sytuacja geopolityczna przed i po plebiscycie

Kwestie $laska, zaréwno w sferze ekonomicznej, jak i geopolitycznej,
przedstawia profesor Uniwersytetu Lwowskiego Eugeniusz Romer w ksigzce
Stosunki ekonomiczne Gérnego Slgska a polityka niemiecka (1921). Z uwagi na
moment powstania dzieta naturalna wydaje si¢ proba zdyskredytowania panstwa
niemieckiego w oczach czytelnikéw. Dlatego wlasnie ocena stuszno$ci argumentéw
przedstawionych w ksiazce jest niezwykle trudna.

Sytuacja Gornego Slaska w Polsce juz po przytaczeniu w roku 1922
(przez niemieckich agitatorow prognozowana w czasie kampanii plebiscytowej)
nie pozwolila na pelny rozwdj tego regionu, co wcale nie oznacza, ze sytuacja
w Republice Weimarskiej bylaby lepsza (co bylo podnoszone przez polskich
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agitatorow). Do tego problemu, zwlaszcza w aspekcie zastoju legislacyjnego,
odnosi sie szeroko Witold Marcon w opracowaniu Autonomia slgska (2009).
Zaréwno wiadza pruska (niemiecka), jak i polska, mialy wiele wad, zwigzanych
z brakiem przywigzania do tak peryferyjnego regionu oraz checia realizacji
polityki miedzynarodowej zgodnej z wolg elit centralnych.

Dla panstwa niemieckiego Goérny Slask byl obszarem peryferyjnym,
oddalonym od centrum kraju i polozonym na niebezpiecznej granicy zaréwno
z Rosjg, jak i Austro-Wegrami. Te sytuacje okreslal Romer jako ,kraj potozony
w trzech ,bramach’ polskiej, niemieckiej i czeskiej, w nastepstwie tego musial tym
wlasnie trzem wplywom ulega¢” (Romer 1921: 6). Mimo 200-letniego okresu
hegemonii Prus, a potem Cesarstwa Niemieckiego, zar6wno nad Gérnym, jak
i Dolnym Slgskiem, sytuacja tego pierwszego byla przez caly czas dla Niemcow
niepewna. Mozliwo$¢ odrodzenia si¢ Polski i jej pretensji do ziem historycznie
do niej nalezacych wecale nie byla rozwigzaniem nie branym pod uwage. Ponadto,
wzrost znaczenia Austrii czy Rosji mdgt w kazdej chwili doprowadzi¢ do utraty
bogatego w zloza obszaru gospodarczego. Dalej, przewaga ludnosci polskiej,
polsko-$laskiej i $laskiej nad ludnoscig niemiecks, wymuszata stale dzialania
zapewniajace zaré6wno utrzymanie wladzy, jak i dominacji kulturowo-gospodar-
czej. Wszystkie te powody wplywaly na gorsza sytuacje gospodarcza przemystu
goérnoslaskiego na tle pozostalych zaglebi przemystowych Niemiec. Drogi
transport produktéw (wegla, stali) spowodowany z jednej strony wysokimi
taryfami przewozowymi (Romer okresla to jako ,,uposledzenie Gérnego Slaska’;
Romer 1921: 31), a z drugiej, brakiem inwestycji w usprawnienia transportowe
zaréwno kolejowe, jak i wodne oraz odgoérne regulacje dotyczace wydobycia czy
zaopatrzenia w produkty importowe (polska zywno$¢ czy drewno) powodowaty
malg efektywno$¢ przemystu. Tego typu dziatanie widoczne jest w obnizeniu
wydobycia cynku i braku dazenia do jego zwiekszenia w latach 1891-1911.
Doprowadzito to do spadku nie tylko wydobycia samej rudy, ale takze obrobki
siarki - dodatku usuwanego z rudy - i zastoju w przemysle chemicznym wytwa-
rzajacym superfosfaty (Romer 1921: 35). Takze wojny celne, prowadzone przez
panstwo niemieckie ,w interesie wielkiej posiadiosci niemieckiej na wschodzie”
z Austro-Wegrami i Rosja, mialy negatywny wplyw na eksport gérnoslaskiego
surowca na tereny tych panstw, cho¢ byly one niewatpliwie idealnym rynkiem
zbytu dla tutejszej produkcji. Spadafa z roku na rok rentowno$¢ inwestycji na
Slasku i wartos¢ tutejszych spotek, co zamrazato dalszy rozwéj regionu. Ponadto
»Kulturwerk” - praca na rzecz wzmocnienia i unifikacji kultury niemieckiej
czy akcje germanizacyjne m.in. w szkolnictwie powszechnym, powodowaly
zupelnie niepotrzebne marnotrawstwo energii Slagzakéw. Nieréwna byla takze
sytuacja robotnikéw pochodzenia polskiego/$laskiego — wyraznie szykanowanych
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i tych z niemieckim pochodzeniem - uprzywilejowanych. Co wigcej, robotnicy
gornoslascy byli gorzej sytuowani w poréwnaniu z robotnikami z innych okregow
przemystowych Niemiec: ich place byly nizsze, skladki ubezpieczeniowe takie
same, cho¢ stopien korzystania z ubezpieczenia byt nizszy na Slasku (krétsze
urlopy chorobowe, mniejsza ilo§¢ zachorowan; Romer 1921: 54).

W opozycji do dzialan rozwijajacego swe wplywy i polityke panstwa
niemieckiego znajdowali si¢ niemiecko-§lascy kapitalisci. To dzigki inwestycjom
na Gérnym Slasku takie majatki rodowe, jak: Donnersmarkéw, Schaffgotschéw czy
Bellestremdw zostaly znacznie powigkszone. Z drugiej strony, w celu zwigkszania
zyskow rozwijali oni zaklady przemystowe, gornicze i hutnicze, co pozwolilo na
szybka industrializacje tych ziem. Z czasem rozwinely sie takze majatki tutejszych
przedsiebiorcoéw, typowych self-made man, ktérzy z powodu przywigzania
i mitosci do tutejszej ludnosci wptyneli na zwigkszenie poziomu Zzycia i dobrobytu
mieszkancéw. Wsréd nich nalezy wymieni¢ Karola Godule i Franza Winklera.
W drugiej polowie XIX wieku i na poczatku XX wieku nastapil, za sprawg rozwoju
przemystu, postep cywilizacyjny: elektryfikacja, wprowadzenie tramwajow,
pojawienie si¢ telefondw, zwigkszenie wydajnosci rolnictwa do poziomu
Wielkopolski, technologizacja produkeji na miare osrodkéw Europy Zachodniej
(Greiner 2011: 326-327). To wlasnie kapitalisci tego okresu, zaréwno polscy, jak
i niemieccy (zawsze jednak gdérnoslascy), niezaleznie od metod, jakie wykorzy-
stywali, doprowadzili do wykorzystania bogactwa i potencjatu ziemi gérnosla-
skiej, rownoczes$nie przywigzujac sie do wytwordw wlasnej pracy oraz tworzac
ekonomiczny elite Slgska, w duzej mierze sprzeciwiajaca sie polityce pafistw-cen-
trow (przed I wojna $wiatowa Prusom/Niemcom, a p6zniej takze Polsce).

Sytuacja po przejeciu ziem przemystowych Goérnego Slaska przez
Polske ulegla drastycznej zmianie, cho¢ byly pewnego rodzaju podobienstwa
w zakresie wykorzystywania tych ziem w polityce panstwowe;j. Polityka kulturowa
prowadzona przez rzady polskie po 1922 roku ograniczona byla zasadami
przyjetymi w Konwencji Genewskiej, wérdd ktorych nalezatoby wymienié: zakaz
ograniczania postanowien istniejacego prawa niemieckiego, zasada ochrony praw
nabytych, zakaz pogarszania sytuacji ekonomicznej przedsigbiorstw przedwo-
jennych. W kwestii obywatelstwa gléwnym czynnikiem $wiadczacym o przyna-
leznosci panstwowej byto miejsce zamieszkania lub dlugotrwate zamieszkanie
i zwigzki rodzinne z obywatelami zamieszkujacymi dane terytorium (Szczepanski
1929: 25-32). Przyjeto takze prawne S$rodki ochrony niemieckojezycznej
mniejszo$ci w zakresie kultury i edukacji. Polska w duzej mierze ograniczenia
te respektowala i nie byly prowadzone antyniemieckie czy propolskie dzialania
systemowe. Jednak przyklady jednostkowe unaoczniaja, ze trudno byloby
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uwierzy¢ w zupelng neutralno$¢ rzadu polskiego. Promowano zagraniczny kapital,
np. kapital francuski przejat kopalnie nalezace do skarbu pruskiego, tworzac
spotke Skarboferm; niemieckie spotki przeksztalcone zostaly w spotki prawa
polskiego: Slaskie Zaklady Goérniczo-Hutnicze S.A, Spétka Giesche S.A., koncern
Schaffgotschéw — Godula S.A., ktére wprowadzily do tego regionu takze kapitat
amerykanski (Greiner 2011: 238). Byt to przejaw ,odtrgcania” i ,,odsuwania”
kapitalistow niemieckich, potomkéw twoércow potegi przemystowej Gornego
Slagska. Mozna wiec zaprzeczy¢ prowadzeniu przez wladze polskie regularnej
polonizacji tych ziem w sposéb administracyjny lub systemowy, ale i tak
prowadzono dzialania ograniczajace mozliwo$ci konkurencji kultury niemieckiej
na tym obszarze. Rozw¢j instytucji nauki i kultury polskiej, konsekwentnie zanie-
dbywanej przez wladze pruskie, wplynat takze negatywnie na popularnos¢ analo-
gicznych instytucji niemieckich. Podobnie nastawienie czesci spoleczenstwa, ktdre
uwazalo, ze zwycigzylo z antypolska nagonka wladz niemieckich, doprowadzito
posrednio do zaniku tradycji niemieckojezycznych na Gérnym Slasku.

Wydaje si¢ zwodniczg ocena Romera w zakresie stosunkéw narodowo-
sciowych, wktorej pisze: ,,Polskiemibyty wyzsze stany (...), polskiem byl stan rycerski
(...), uporczywie polskim byl wreszcie lud (...) ludnos¢ zachowata w najczystszej
mierze polski charakter etnograficzny (...) Wytoczono przeciw przywigzaniu
ludu do jezyka ojczystego [polskiego — A.M.](...) aparat administracyjny i szkol-
ny”(Romer 1921: 61-62). Tego typu oceny zdaja si¢ o tyle niewiarygodne, ze nie
uwzgledniaja w swoich zalozeniach tozsamosci kulturowej ,,posredniej”. Gdyby
zgodzi¢ si¢ z taka wizja, to mamy z jednej strony Polakéw, méwiacych w jezyku
polskim i o typowo polskich tradycjach, a z drugiej Niemcéw, méwigcych w jezyku
niemieckim i o typowo niemieckich tradycjach, co o tyle brzmi zaskakujaco, ze
owi ,,rodowici Polacy” nie mieli stalego kontaktu kulturowego z Polska od 600 lat,
a ,rodowici Niemcy” od pokolen zamieszkiwali tereny najbardziej wysuniete na
wschod. Wydaje si¢ niemozliwym, by szeroko rozumiana kultura mieszkancow
Gornego Slaska przez tak dlugi czas nie ulegta modyfikacji i dostosowaniu do
tutejszych warunkow, tworzac swoistg trzecig droge faczaca kultury oraz dajaca
swoisty rys odmiennosci: ,wynikiem dlugiej infiltracji czy mieszaniny narodowej
s3 jednostki nie tylko dwujezyczne, ale takze podwdjnego oblicza narodowego
(...). Nie sa to ludzie bez charakteru, lecz ludzie o charakterze granicznym”
(Szramek 1934: 18). Ponadto zmiany administracyjne doprowadzity do sporych
ruchéw migracyjnych, zwlaszcza ludnosci niemieckiej, ktéra emigrowala z Polski
do Niemiec, co takze ujemnie wplyneto na udzial ,zywiolu niemieckiego” na
polskim Slasku: ,,nie ulega watpliwosci, ze po 1925 roku ponad 100 tys. Niemcow
przeniosto si¢ do Rzeszy” (Czaplinski 2002: 394).
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W aspekcie politycznym nalezy podkresli¢ dazenie wladz polskich do
zadowolenia Gornoslazakéw, przynajmniej na ile to bylo mozliwe w ramach
nowo odrodzonego panstwa. Decyzja wladz polskich o nadaniu wojewodztwu
$laskiemu statusu jednostki autonomicznej, o pewnych uprawnieniach w zakresie
prawodawstwa i z dziedziny finanséw, byla na poczatku lat 20. zwigzana z ideg
decentralizacji ziem II Rzeczpospolitej i rozwiniecia statusu autonomicznego na
wszystkie jednostki terytorialne, zgodnie z zalozeniami przyjetymi kazdorazowo
w Statucie Organicznym. Szybko jednak owa idea upadla, jednak nominalnie
Slask swoj status zachowal. Ustréj wojewodztwa $laskiego regulowal przede
wszystkim Statut Organiczny Wojewddztwa Slgskiego, tworzac organ wykonawczy
- Rade Wojewddzka oraz ustawodawczy — Sejm Slaski. Ponadto w zakresie
kompetencji finansowych powotano autonomiczny Skarb Slaski, a ustawy Sejmu
Rzeczpospolitej Polskiej nie obowigzywaly na terytorium Gérnego Slaska, dopdki
Sejm Slaski nie rozszerzyt ich obowigzywania na ten region. Kompetencje wtadz
$laskich mozna podzieli¢ na: kulturalne i spoleczne (uzywanie jezyka polskiego
i niemieckiego, w zakresie szkolnictwa wyzszego i zawodowego, kwestie
wyznaniowe, zaopatrzenie ubogich,ustawodawstwo sanitarne), administracyjne
(dotyczace ustroju wladz administracyjnych oraz podzialu na podjednostki,
organizacji policji, zgody na zmiane granicy wojewddztwa), gospodarcze, infra-
strukturalne i finansowe. W swych zalozeniach statut mial by¢ tymczasowy,
a ostateczne kompetencje organéw autonomicznych miata okresli¢ Ustawa
o ustroju wewnetrznym wojewodztwa Slgskiego, nigdy nie wprowadzona w zycie.
Nalezaloby tutaj wspomnie¢, ze do jej wprowadzenia zobligowany powinien byt sie
czu¢ pierwszy Sejm Slaski: ,,najwazniejszym zadaniem i obowigzkiem pierwszego
Sejmu Slaskiego bedzie uchwalenie ustawy o wewnetrznym ustroju wojewédztwa
$laskiego” (Wolny 1920: 37). Jednakze przewr6t majowy zradykalizowal spory
partyjne oraz spory o istote i ksztalt autonomii, ktore na state podzielity §laska scene
polityczng na sanacyjnych zwolennikéw unifikacji z Polska oraz opozycyjnych
(w wigkszosci chadeckich) zwolennikéw pogtebiania niezaleznosci. Witold
Marcon przytacza takze drugi argument bedacy mozliwym powodem nieustalenia
ostatecznego brzmienia Ustawy o ustroju wewnetrznym: ,brak akceptacji ze strony
wladz w Warszawie” (Marcon 2009: 22), ktore juz udowodnily, ze nie majg zamiaru
szanowac niezaleznych dazeni Slazakéw.

Takze polityka gospodarcza panstwa polskiego nie byla wobec
gospodarki gornoslaskiej przychylna. Wystarczy wspomnie¢ wojne celna, ktéra
doprowadzita do zapasci eksportu wegla $laskiego, badZz program ogromnych
inwestycji ministra Kwiatkowskiego z drugiej polowy lat trzydziestych, ktore
wydawaly sie celowo omija¢ wojewddztwo $laskie wielkim tukiem i stworzyly
konkurujacy z bogactwem i poziomem rozwoju tutejszego przemystu Centralny
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Okreg Przemystowy w dorzeczu Wisty i Bugu. W przeciwienstwie do nastawionej
na wyzysk polityki pruskiej, ktéra pomimo to pozostata motorem napedowym dla
Slaska, polityka polska dzialala na wyniszczenie, ograniczajac rozwdj, a przede
wszystkim §wiadomie odcinajac inwestycje w tym regionie. Slagsk pozostawiono
»samemu sobie”, nie rezygnujac z hegemonii politycznej, narzucania polityki
wewnetrznej i $ciggania podatkow. Spelnily sie wiec w pewnej mierze obawy
i hasta potentatow pruskich o ztej woli Polakéw wobec tej ziemi.

Podsumowanie

Gléwnym zadaniem Traktatu pokojowego z 1919 roku i wersalskiej
konferencji pokojowej bylo ,,zaprojektowanie” takiego pokoju, ktory zapewnilby
Europie brak powaznych konfliktéw zbrojnych na kolejne dziesi¢ciolecia. Jednakze
klgska Niemiec po I wojnie $wiatowej bardziej zmartwita niz uradowata mocarstwa
ententy. Emile Joseph Dillon przedstawia nam czarng wizj¢ wydarzen, ktore przed-
stawiciele mocarstw zachodnich brali pod uwage, jednak nie byli w stanie zrobi¢
zbyt wiele, by im zapobiec:

Sprawa granic Polski jest wazniejsza od sprawy Francji, dlatego, ze jezeli
Niemcy mieliby planowa¢ ponownie wojne napastnicza, prawdopodo-
bienstwo ataku na Belgie albo akeji wojskowych na zachodnim froncie jest
nieznaczne. Linia najstabszego oporu, ktorg jest Polska, moze sta sie niepo-
réwnywalnie bardziej atrakcyjna. Co wtedy? Nieobecnos¢ wojsk sprzymierzo-
nych we wschodniej Europie byla jednym z gtéwnych powodéw wojen, zrywow
i chaosu, ktére powodowaly niepokoj wsrod ludnosci, drzacej o losy cywilizacji
w okresie pomiedzy zawieszeniem broni a ratyfikacjg traktatu. W przyszlosci
za$, nieobecno$¢ wojsk sojuszniczych, jezeli Niemcy mieliby rozpocza¢ nows
wojne, byltaby jeszcze bardziej fatalna, a panstwo polskie mogloby zniknaé¢
przed przybyciem pomocy wojsk alianckich (Dillon 1920).

Pomimo rysujacego si¢ widma przegranej wojny na wschodzie, do
ktorej doszto zaledwie po 20 latach od podpisania traktatu, nie zdecydowano sie
na utworzenie stalego wsparcia wojskowego kierowanego przez Lige Narodéw na
granicy wschodniej Niemiec.

Starajac si¢ podsumowaé problem uniezaleznienia Gérnego Slaska,
utworzenia nowego i niezaleznego panstwa, nielatwo jest dojs¢ do jednoznacz-
nych wnioskéw. Okres dwudziestolecia migdzywojennego wykazal skale a nawet
spotegowal problem obszaréw pogranicznych - takich jak ten - i pozwala na
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analize procesu unifikacji-alienacji, charakterystycznego dla tego typu terenéw do
dzis. Argumenty za neutralizacjg, z jednej strony, i usamodzielnieniem, z drugiej,
Gérnego Slaska w roku 1919 z perspektywy XXI wieku istnialy juz wtedy.

Po pierwsze, argument ,prawa do rozwoju” czy ,prawa do samosta-
nowienia” jako pewnego rodzaju praw podstawowych zbiorowosci ludzkich
przemawialby za potrzebg dogltebnego zbadania rzeczywistej woli mieszkancow
Gérnego Slaska w latach 20. XX wieku. Niestety w tym miejscu pojawia sie
problem nieuksztaltowanej lub w najlepszym wypadku ksztaltujacej si¢ jeszcze
tozsamosci regionalnej. Trudno jest zadawa¢ pytanie o tozsamos¢ mieszkancow
o niskim poziomie edukacji oraz braku mozliwosci rozwoju wlasnej tozsamosci
w sposob niezaktocony. Szczegdlnie mocno uswiadamiamy sobie te kwestie
dopiero dzis, kiedy prowadzone sg powszechne akcje spoteczne zwigzane wlasnie
ze zwiekszaniem $wiadomosci regionalnej, znajomosci kultury i historii regionu,
ujednolicaniem jezyka regionalnego. Lecz wcigz, pomimo nacisku na te dzialania,
rezultaty sg powolne i ograniczone. Rownocze$nie prawo do samostanowienia
ludéw w tym okresie bylo jedynie zasada polityczna, pozbawiona podstaw
prawnych (Perkowski 2001: 19). Jej geneza zwigzana jest bezposrednio z okresem
pierwszej wojny $wiatowej i doktryng Lenina z 1917 oraz propozycja Wilsona
z 1918 roku, co oznacza, ze jako taka byta w tym momencie bardzo mloda, a sama
idea za nig stojaca nie zostala jeszcze powszechnie uznana przez panstwa w tym
okresie. Ponadto, w ujeciu Wilsona prawo do samostanowienia dotyczylo przede
wszystkim prawa do wyboru formy rzadéw (tzw. samostanowienie wewnetrzne),
a w mniejszym stopniu i w szczegdlnych przypadkach prawa do utworzenia
wlasnego panstwa (Perkowski 2001: 18).

Kolejny argument sklaniajacy raczej do rozwigzan zwigzanych
z separacjg regionu jest natury gospodarczej. Nalezy si¢ tu odnies¢ do znanego
nam z historii uposledzenia regionu, ograniczenia doplywu kapitatu i inwestycji,
peryferyzacji tutejszego przemystu i rynku. Wszystkie te czynniki prowadza do
prostego wniosku - rozwoj regionu zdominowanego przez inny naré6d i realizacja
jego interes6w s ograniczone i utrudnione. Réwnocze$nie mamy do czynienia
z nadmierng eksploatacja ziemi $laskiej: szybka industrializacja doprowadzila
do nieodwracalnych strat w $rodowisku naturalnym, osiagniecia wysokiego
poziomu zanieczyszczenia oraz kurczenia si¢ obszarow lesnych i naturalnych
ekosysteméw. Dalej wskaza¢ mozna na ograbienie regionu z kopalin, bedacych
jego naturalnym bogactwem poprzez niekontrolowane wydobycie oraz grozne
w swych skutkach zniszczenia w infrastrukturze miejskiej i budownictwie.
Uprzemystowienie i eksploatacja ad hoc przyniosly ujemne skutki zaréwno dla
krajobrazu naturalnego, jak i stworzonego przez czlowieka. Ponadto, czerpanie
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zyskéw przez budzety centralne z podatkéw ptaconych przez Slazakow i tutejsze
przedsiebiorstwa, w obliczu ograniczonego poziomu zwrotu w postaci inwestycji,
byto zwyczajnym ograbianiem mieszkancéw regionu z pracy wlasnych rak.

Ostatni argument odnosi si¢ do sytuacji miedzynarodowej, ktéra
warunkowata pozycje Slagska w dwudziestoleciu miedzywojennym, a cze$ciowo ma
swoje odzwierciedlenie takze we wspodlczesnych stosunkach miedzynarodowych.
W stosunkach polsko-niemiecko-czeskich Slask byl od zarania dziejow ,tupem”
(Szramek 1934: 20-21), obszarem, ktory kazde z tych panstw chcialo ,mie¢ dla
siebie”, przez co stat si¢ powodem nieustajacych konfliktéw granicznych i miedzy-
narodowych. Po pierwszej wojnie §wiatowej konflikt przeszedt w radykalna faze,
przede wszystkim przez ponowne pojawienie si¢ na mapie Europy Czechostowacji
oraz Polski, a takze przez widmo kolejnej wojny $wiatowej zainicjowanej pdzniej
przez pokonane Niemcy. Nie mozna takze zapomina¢, ze w calej Europie okres
dwudziestolecia migedzywojennego byl czasem pojawienia si¢ réznego rodzaju
nacjonalizméw, zaréwno wsréd nowych, jak i starych panstw Europy. Slask,
podobnie jak Gdansk i tereny graniczne miedzy Francja a Niemcami i Belgia
a Niemcami, miat by¢ kluczowym elementem ,,projektowanego” na konferencji
pokojowej w Paryzu w roku 1919 pokoju europejskiego. Wiekszos¢ terenow
watpliwych przyznano panstwom walczacym z Niemcami, a niektére zamierzano
zneutralizowaé — pozostawic¢ jako tereny autonomiczne pod opieka mandatowa
Ligi Narodow. Na terenach podlegtych Lidze Narodéw moglyby w celach zabez-
pieczenia pokoju stacjonowac jednostki wojskowe panstw ententy, co pozwolitoby
na szybkie zdlawienie ataku wojsk niemieckich, zwlaszcza na wschod. Jednakze
jednoczes$nie wysuwany byt argument potrzeby stworzenia rozwigzan trwatych,
a te najlepiej zapewni¢ mial przydzial poszczegdlnych terytoriéw panstwom,
»ktorym si¢ nalezaly”. Ostatecznie konferencja pokojowa zdecydowata si¢ na drugie
z proponowanych rozwigzan, a wyjatkiem stato si¢ jedynie Wolne Miasto Gdansk.

Tytulowy ,Wolny Region Slask” jest oczywiscie jedynie hipotezg, idea,
ktéra pojawila si¢ w okresie kampanii plebiscytowej i przetrwala ja. Bylo to
rozwigzanie majgce na celu realizacje hasta ,,Gérny Slgsk dla Gérnoslazakéw”,
ale takze majace na celu zapanowanie nad radykalnymi nastrojami oraz agresja,
powstalg wskutek dazenia do rozbudzenia nacjonalizméw polskiego i niemieckiego
na terytorium pogranicznym. By¢ moze realizacja tej idei pozwolitaby po raz
pierwszy w historii Gérnego Slaska na realizowanie intereséw tego regionu
bez ogladania si¢ na potrzeby jakiejkolwiek ,Macierzy”, na odejscie od polityki
karty przetargowej oraz na rozwoj nowej kultury ,pogranicza’, ktoéra nie bytaby
ograniczana zadnymi zadaniami panstwa o$ciennego. Takze bylaby to szansa
na korzystanie w pelni z efektywnos$ci gospodarki tego regionu, na osiaganie
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pelnych zyskow, nieograniczanych przez nikogo i decydowanie o kierunkach
handlu artykulami przemystowymi niezaleznie od resentymentéw panstwowych
zaréwno polskiego, jak i niemieckiego nacjonalizmu. Niestety zadna z tych hipotez
potwierdzona nie zostanie nigdy, poniewaz historia Gérnego Slaska w roku 1922
zwigzala sie (z krdtka przerwg w czasie II wojny $wiatowej) az do dzis z historig
panstwa polskiego, ktore byto w stanie zaproponowa¢ mu zaledwie na 20 lat i tylko
»autonomie”, sukcesywnie ograniczang przez sanacyjne wladze w Polsce. Status
autonomiczny wojewddztwo $laskie utracito dopiero z dniem 6 maja 1945 r. na
mocy Ustawy Krajowej Rady Narodowej, cho¢ - teoretycznie - formalnie istnieje
do dzi$, poniewaz nie zostal zniesiony zgodnie z obowigzujaca go procedura
legislacyjna. Wydaje sie, ze inne rozwigzanie, niz to przyjete w roku 1919 nie
moglo zostaé zrealizowane w czasie, gdy decyzje dotyczace Gérnego Slaska
musialy by¢ przyjete.
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»Free Region of Silesia”? Thoughts about
an Origin of a Search for New Solutions

for Upper Silesia after the Great War

Abstract:

Upper Silesia is a region, which history and ethnic composition cause problems of
interpretation. Today the problems are theoretical, but in 1918 decisions concerning the
region needed to be made immediately. Solution presented on Paris Peace Conference
included plebiscite, during which the population were to decide about its future. In 1921 it
turned out, that the new remedy had not met expectations. Then a new solution appeared
— Free Region of Silesia. Although political consequences of the idea were rather marginal,
the mere manifestation was a rare phenomena.

Keywords:
Upper Silesia, Paris Peace Conference, plebiscite
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