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MARIAN MIKOLAJCZYK

Czynnosci przygotowawcze

w sprawach kryminalnych
rozpoznawanych przez sady miejskie
w Polsce XVI—XVIII wieku

Wistep

Procedura kryminalna stosowana w miastach przedrozbiorowej Polski nie
zostata jeszcze gruntownie zbadana. Mimo to mozna juz chyba przyjac, ze
wbrew przypuszczeniom o silnym wplywie Caroliny i recepcji zasad procesu
inkwizycyjnego postgpowanie to zachowato w duzym stopniu cechy skargowo-
-kontradyktoryjne. Podkreslat to badajacy praktyke poznanska najwybitniejszy
znawca dziejow prawa miejskiego Witold Maisel'. Pézniejsze badania w zasa-
dzie potwierdzaja to spostrzezenie?, wskazuja jednak réwniez na rosnace zna-

' W. Maisel: Tortury w praktyce sqdu kryminalnego miasta Poznania w wiekach XVI—
XVIII. ,,Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski i Pomorza” 1979, T. 13, z. 1, s. 121—122.

2 W. Uruszczak: Proces czarownicy w Nowym Sqczu w 1670 roku. Z badan nad miejskim
procesem karnym czasow nowozytnych. W: Historia prawa. Historia kultury. ,,Liber Memorialis
Vitoldo Maisel dedicatus”. Red. E. Borkowska-Bagienska, H. Olszewski. Poznan 1994,
s.203. Zob. tez M. Mikotajczyk: Z dziejow zbrodni i kary w dawnej Polsce. Zywot i proces An-
toniego Zlotkowskiego, zbojnika z Pcimia. Katowice 2001, s. 51—99; Idem: Proces kryminalny
w Bochni w drugiej polowie XVII wieku. W: Studia z historii ustroju i prawa. Ksigega dedykowana
Profesorowi Jerzemu Walachowiczowi. Red. H. Olszewski. Poznan 2002, s. 243—259; Idem:
Sadowy epilog krakowskich obchodéw zwyciestwa pod Wiedniem w 1683 roku. W: Swiat, Europa,
mata ojczyzna. Studia ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w 80-lecie urodzin.
Red. M. Matecki. Bielsko-Biata 2009, s. 265—283; Idem: Z badan nad miejskim procesem
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czenie skargi publicznej jako podstawy wszczecia postgpowania przed sadem?.
Nalezatoby jednak zada¢ pytanie, czy wniesienie skargi byto istotnie pierwsza
czynnoscia w sprawie, czy tez postepowanie sadowe poprzedzaty czynnosci
wstepne. WinniSmy tez zadaé pytanie o czestotliwo$¢ ich wystgpowania, jak
i 0 to, czy miaty one charakter zorganizowanego postgpowania przygotowaw-
czego. Nie bez znaczenia moze si¢ okaza¢ réwniez kwestia, przez kogo owe
czynnosci byly inicjowane, kto je prowadzil, czy w toku ich przeprowadzania
kierowano si¢ jakimi$ regutami itd.

Podstawowymi zrodtami sa w tym wypadku dokumenty praktyki. Badania-
mi objgto przede wszystkim zachowane ksiggi spraw kryminalnych (tzw. ksiggi
czarne, smolne) miast Matopolski, np.: Krakowa, Biecza, Bochni, Nowego Sa-
cza, Tarnowa. Wyjatkowo siggano réwniez do innych ksiag sadowych — do-
ktadnie przestudiowano zwlaszcza akta Nowej Gory, w ktorej nie prowadzono
odrebnych ksiag spraw karnych.

Protestacje, obdukcje i wizje

Nawet pobiezne zapoznanie si¢ z zawarto$cia miejskich ksiag sadowych po-
zwala stwierdzi€, ze przynajmniej w niektorych przypadkach wniesienie spra-
wy do sadu poprzedzaty czynno$ci o charakterze przygotowawczym. Wsrod
nich wyr6znia si¢ grupa czynnosci bardzo podobnych do wstgpnych stadiow
postepowania w prawie polskim (ziemskim).

W prawie tym wszczgcie postgpowania karnego winno by¢ poprzedzone
manifestem zwanym tez protestacja. Pokrzywdzony jak najszybciej udawat si¢
do urzedu grodzkiego i zeznawat o popelnionym przestgpstwie, poniesionych
szkodach itp., wyrazajac jednoczes$nie gotowos¢ wniesienia oskarzenia®.

karnym w dawnej Polsce. Sprawa Konstancji Piotrowskiej o zabojstwo z roku 1776. W: ,,Z dziejow
prawa”. Cz. 5. Red. A. Litynski. Katowice 2004, s. 9—19. Por. jednak odmienne spostrzezenia
w M. Mikotajczyk: Proces kryminalny w Nowej Gorze XVI—XVIII wieku. W: ,,Miscellanea
Turidica”. T. 7: Miedzy I a III Rzeczgpospolitq. Ksztattowanie europejskiej kultury prawnej. Prace
ofiarowane prof. zw. dr. hab. Adamowi Litynskiemu w czterdziestolecie pracy naukowej. Red.
M. Mikotajczyk, A. Drogon. Tychy 2005, s. 176—217, a zwlaszcza Idem: Proces kryminal-
ny w Oswiecimiu w I potowie XVIII w. Z badan nad prawem miejskim dawnej Rzeczypospolitej.
W: Dyplomacja. Polityka. Prawo. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Henrykowi Ko-
cojowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin. Red. I. Panic. Katowice 2001, s. 234—242.

3 Por. M. Mikotajczyk: Wszczecie postepowania karnego przed sqdami miejskimi w Pol-
sce XVI—XVIII wieku. ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2005, T. 57, z. 1, s. 57—382; zob. tez
przypis poprzedni.

4 0. Balzer: Przewdd sqdowy polski w zarysie. (Wyktad uniwersytecki). Wyd. W. Hejnosz.
Lwow 1935, s. 45—46; S. Kutrzeba: Dawne polskie prawo sqdowe w zarysie. (I. Prawo karne.
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Tego typu wstepne dziatania nie byly tez obce prawu miejskiemu. Na przy-
ktad w 1686 r. w Nowej Gorze zapisano protestacje wniesiona przez Francisz-
ka Swiatkowskiego ,,naprzeciwko Piotrowi Cieckowi i jego kolegom”, w ktorej
skarzacy si¢ zarzucat im migdzy innymi pobicie’. W 1692 r. na krakowski ra-
tusz przyszedt Michat Sercowicz i donosit o nocnym napadzie na jego dom®.
Znamy tez przypadek o$§wiadczenia ztozonego na wszelki wypadek, by nie zo-
sta¢ posadzonym o popelnienie przestepstwa’.

Przyktady, ktorymi dysponujemy, sa stosunkowo nieliczne®; w rzeczywi-
stosci prawdopodobnie byly wykorzystywane znacznie czg$ciej, potrzebne sa
jednak w tym wypadku dalsze badania wykraczajace poza ksiggi spraw kry-
minalnych.

Z protestacja bylo w pewnym stopniu zwiazane tzw. publikowanie przestgp-
stwa’. Oto w 1762 r. w Tarnowie, zanim rozpoczal si¢ proces, ,,na instancyja
starozakonnego Herslego” zostato ,,przez urzad wojtowski tarnowski nakazane

II. Postepek sqdowy). Lwow—Warszawa—Krakow 1927, s. 117; M. Mikotajczyk: Na drodze do
powstania procesu mieszanego. Zmiany w polskim procesie karnym w latach 1764—1794. Kato-
wice 1991, s. 17—18.

5 Rkps w Archiwum Panstwowym w Krakowie [dalej: APKr.], Inwentarz tymczasowy [dale;j:
IT], sygn. 229 b, s. 122—124.

¢ Formalnie nie nazwano jednak tego o§wiadczenia protestacja. Rkps w APKr., Akta miasta
Krakowa [dalej: AMKTr.], sygn. 897, s. 137—138.

7 W 1686 1. w Nowej Gorze do urzedu wojtowskiego przyszedt Wojciech Stano i ,,prosiet o za-
pisanie tej sprawy, ktora sig stala, ze czasu dzisiejszego stali formani [furmani — M.M.] u Budzin-
skiej, ktorzy przyszli po biaty chleb do niego, w tym nieostroznie rekawice upuscieli, obaczywszy
sig, szukali, nie mogac ich znalez¢, odjechali, potym dziewka, zamiatajac, nalazta je pod progiem
w sieni”. Stano prezentowat owe r¢kawice i o§wiadczal, ze jest gotow ,,ich dochowaé do czasu”
(APKr. IT 229 b, s. 124). Podobny przypadek czynnosci podjetych prawdopodobnie dla uniknig-
cia podejrzen o popelnienie przestgpstwa znamy tez z praktyki ziemskiej. W 1767 r. do krakow-
skiego urzedu grodzkiego ,,0sobiscie przyszedlszy ur. Kazimierz Labecki, swoim i ur. Marianny
z Sekowskich, matzonki swojej, w cigzkiej chorobie [...] zostajacej [...], prezentowal przed tymze
urzedem [...] dzieci¢ malenkie przez uczciwa Anng Gawronska na talerzu cynowym do grodu
przyniesione [...] niezywo urodzone” (tkps w Archiwum Panstwowym w Krakowie, oddzial na
Wawelu [dalej: APKr./W.], Castrensia Cracoviensia, sygn. 505, s. 79; por. M. Mikotajczyk: Na
drodze do powstania..., s. 21—22).

8 Zob. inne protestacje — z Nowej Gory: APKr. IT 229 b, s. 126—127 (1687), 131—132
(1687); Dobczyc: rekopis w Bibliotece Polskiej Akademii Umiejgtnosci i Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie [dalej: PAU i PAN Kr.], sygn. 589, k. 55v. (1617); Rakowa: rkps w Bibliotece Jagiel-
lonskiej w Krakowie [dalej: BJ], sygn. 145, k. 13v. (1633), 19v. (1635), 20v. (1635) 43v. (1659). By¢
moze forma protestacji byta tez suplika wniesiona w 1692 r. w Krakowie przez matkg zgwatcone;j
dziewczyny. Co prawda w aktach zanotowano odpowiedZz domniemanego sprawcy (,,Nie znajdzie
si¢ to na mnie, abym mial gwatt czyni¢”), jednak dopiero po tym o$wiadczeniu sad nakazal odda-
nie obwinionego do aresztu, a jego formalna prezentacja przez instygatora miata miejsce dopiero
podczas kolejnego posiedzenia sadu (APKr. AMKr. 869, s. 86—87).

® 1w tym wypadku si¢ggano prawdopodobnie do przyktadu prawa ziemskiego, gdzie az po
XVIII w. praktykowano obwolania zabdjcéw przez woznego (zob. M. Mikotajczyk: Na drodze
do powstania..., s. 18).
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przez otrabienie po trzy razy, przy wielkim konkursie ludzi, przez stuge miej-
skiego przed ratuszem” publikowanie ,,zabitego Haryna arendarza™’. W 1764 r.
wozny zeznawal, ze jesienia poprzedniego roku oglosit na rynku krakowskim
o0 zagarnigciu przez jakiego$ cztowieka 3280 zt'!. W obu przypadkach inicjato-
rem ,,publikowania” byly zainteresowane osoby, niec mozemy jednak wykluczy¢
podobnych dziatah podejmowanych z urzedu.

Podobnie jak w prawie ziemskim!?, protestacje mogty sie taczy¢ z okaza-
niem doznanych obrazen i domaganiem si¢ przeprowadzenia obdukcji®.

Przedmiotem ogledzin byly przede wszystkim zadane pokrzywdzonym
rany" oraz zwloki osob zmartych nienaturalng $miercia i widoczne na nich
obrazenia'®. Czasami probowano w ten sposob potwierdzi¢ lub wykluczy¢ cia-
78'¢ czy tez stwierdzi¢ niedawne urodzenie dziecka'’.

Przeprowadzano réwniez wizje w miejscu zdarzenia'®, niekiedy taczono je
zreszta ze wspomnianymi ogledzinami doznanych obrazen. Na przyktad gdy
w 1624 r. w Nowym Saczu, w domu Jakuba Trembskiego, znaleziono zakopane

10 Rkps w Muzeum Okrggowym w Tarnowie [dalej: MTarn.], sygn. MT-H 505, k. 56v.

1,24 pazdziernika roku przesztego 1763 publikowatem [...] na rynku krakowskim na czte-
rech rogach”, informujac, ,,iz JMP Stanistaw Rysiewicz, pisarz prowentowy wielkorzadéw kra-
kowskich, postat byt do wielkorzadcy jakiegos cztowieka ze wspomniang suma ,,samemi ztotow-
kami”, ale cztowiek 6w ,,uszed! z temi pienigdzmi” (APKr. AMKr. 883, s. 37—38).

12 M. Mikotajczyk: Na drodze do powstania..., s. 19.

3 W 1679 r. w Nowej Gorze Wojciech Bursa ,,protestowat si¢ na Symona Stojaka i szwagra
jego [...] ratione zadania razoéw jemu i Zonie jego”, prosit tez ,,urz¢du wojtowskiego o przysiggtych
do ogladania tych razéw, czego mu urzad pozwolit”. W aktach umieszczono tez zeznanie tawni-
kow (przysigznych) dokonujacych ogledzin (APKr. IT 229 b, s. 12). Zob. rowniez BJ 145 (Rakow),
k. 13v. (1633); PAU i PAN Kr. 589 (Dobczyce), k. 55v. (1617).

4 APKr. AMKr. 869, s. 21—22 (1691), 45—46 (1692), 48 (1692), 173—174 (1693); APKr.
AMKTr. 883, s. 115 (1765), 196 (1766); APKr. AMKr. 885, s. 309 (1777); APKr. IT 229 b (Nowa
Gora), s. 12 (1679), 74 (1682); APKr. IT 229 g (Nowa Gora), s. 47 (1695); rkps w APKr./W., Akta
depozytowe [dalej: AD], sygn. 6 (Biecz), s. 36 (1562), 102 (1623), 114—115 (1633); tkps w Ar-
chiwum Panstwowym w Krakowie, oddziat w Bochni [dalej: APKr./B.], Archiwum staropolskie
miasta Bochni [dalej: AMBoch.], sygn. ASB 19, s. 5 (1577), 16 (1577), 49 (1578), 50 (1578); rkps
w Archiwum Panstwowym w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 83, s. 215 (1659); PAU
i PAN Kr. 589 (Dobczyce), k. 55v. (1617); PAU i PAN Kr. 702 (Proszowice), k. 24 (1678); BJ 122
(Nowa Gora), k. 4 (1737); BJ 145 (Rakow), k. 13v. (1633).

5 APKr. AMKTr. 867, s. 73 (1681), 78 (1681); APKr. AMKTr. 869, s. 169 (1693); APKr. AMKTr.
883, s. 193—194 (1766), 258 (1767); APKr. AMKr. 887, s. 131—132 (1781); APKr. AMKr. 895,
s. 6 (1790); APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 2 (1579), 183 (1627); APKr. IT 2059 (Nowy Wisnicz),
s. 117—118 (1773 — juz pod rzadami austriackimi); APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 306—307 (1664);
APKr./B. AMBoch. 69, s. 121 (1709); rkps w Muzeum Okrggowym w Tarnowie [dalej: MTarn.],
sygn. MT-H 505 (Tarnéw), k. 56v.-57 (1762), 76 (1765), 93 (1731).

16 APKr. AMKTr. 867, s. 51 (1680).

17 APKr. IT 2059 (Nowy Wisnicz), s. 114 (1773 — pod rzadami austriackimi); APKr./W. AD
6 (Biecz), s. 435—436 (1678); BJ 86 (Miechéw), k. 68v. (1661?).

8 Np. w 1633 r. w Bieczu opisano $lady cig¢ w szkole, w ktdrej zraniono niejakiego Piotra
Chelpowica (APKr./W. AD 6, s. 119).
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zwloki noworodka, doktadnie je obejrzano i opisano'®. W 1692 r. w Krakowie
na polecenie burmistrza ogladano i opisano zaréwno miejsce zdarzenia (pora-
bane drzwi, okiennice), jak i rany, ktore odniost whasciciel domu®.

Ogledziny przeprowadzano zazwyczaj z inicjatywy zainteresowanej osoby
(pokrzywdzonego, w pdzniejszych fazach postgpowania — jednej ze stron pro-
cesowych), ktora zwracata si¢ do wtadz miejskich (sadu) z prosba o ich doko-
nanie?' lub o wyznaczenie majacego to uczyni¢ urzednika?’. By¢ moze w spra-
wach niecierpiacych zwtoki mozna bylo si¢ zwroci¢ wprost do kompetentne;
osoby?, wiemy jednak, ze w 1678 r. w Bochni wozny odméwit udania si¢ na
miejsce zdarzenia i opisania pozostawionych przez ztoczyncg odciskow stop?.
Niekiedy jednak potrzebe dokonania obdukcji dostrzegat sam sad i ex officio
nakazywat jej przeprowadzenie®.

Zdarzato sig, ze obdukcji dokonywali sedziowie — cztonkowie wtadz miej-
skich. Ogladali wiec czasami prezentowane na ratuszu zwloki* i rany zano-

¥ APKr. AD 67, s. 171.

2 APKr. AMKr. 897, s. 138—139.

2l Zob. APKr./B. AMBoch. ASB 19, s. 5 (1577), 49 (1578), 50 (1578). Por. jednak przytaczane
w nastgpnym przypisie przypadki z Nowej Gory.

22 APKr. IT 229 b (Nowa Gora), s. 74 (1682); por. tez przyp. 13.

3 W 1664 r. w Bieczu zapisano, ze wozny ogladal ciato zabitego ,,ex instantia [...]Bierna-
ckie et aliorum requisitus” (APKr./W. AD 6, s. 306). By¢ moze podobnie postapiono w Bieczu
w 1633 r. (APKr./W. AD 6, s. 119) i w Nowym Saczu w 1627 r. (APKr. AD 67, s. 183). Dodajmy,
ze w ramach czynnosci wstgpnych korzystano nie tylko z ustug urzednikow miejskich. W 1737 r.
przed sadem nowogodrskim wspomniano o ,,rewizyi razow” przeprowadzonej na polecenie dzier-
zawcy przez miejscowego wojta i przysieznego (BJ 122, k. 4).

24 Pézniej wozny 0w zeznawal w sadzie: ,,[...] iz nie ogledat tych stép, bom si¢ tego podjaé
nie chcial, lubo mi méwit Losiecki [pokrzywdzony]” (APKr./B. AMBoch. ASB 69, s. 43—44).
Nie oznacza to prawdopodobnie, Ze woznemu nie wolno byto na prosbeg samej tylko strony ogladac
miejsca zdarzenia, lecz tylko tyle, Zze w przeciwienstwie do polecenia stuzbowego nie byt on taka
prosba zwiazany.

2 W 1766 1. hutman krakowski o$wiadczal, ze on i jego dwaj towarzysze zostali ,,postani na
rewizyja i obdukcyja z rozkazu JMSci pana prezydenta” (APKr. AMKTr. 883, s. 193—194). Stosun-
kowo czgsto z urzedu zlecano ogledziny biegtym. Np. w 1680 r. w Krakowie hutman informowat:
»[...] stalismy po babe wywiedzi¢ sig¢ prawdy, jesli brzemienna”, jaka$ kobieta za$ zeznawata:
»[.-.] bylo to z woli JMP wojta i pana instygatora, zeby ja baba” zbadata (APKr. AMKr. 867,
s. 51). Zob. tez APKr. AMKr. 869, s. 21 (1691), 180 (1693); APKr. AMKr. 897, s. 56 (1684); APKr.
IT 2059 (Nowy Wisnicz), s. 114—115 (1773 — juz pod rzadami austriackimi). Specyficzny tryb
postgpowania mozemy zauwazy¢ w Tarnowie w 1771 r., kiedy to ,,z zalecenia wielmoznego [...]
komisarza Hrabstwa Tarnowskiego deputowat urzad wojtowski tarnowski” dwoch ,,przysigegtych
do uczynienia obdukceyi zabitego zolnierza skarbowego” (MTarn. MT-H 505, k. 93).

26 W 1709 r. w Bochni opisano prezentowane przed sadem zwtloki kobiety, nie wspomina-
jac o wydelegowaniu w tym celu woznego lub innego urz¢dnika (APKr./B. AMBoch. ASB 69,
s. 121). Zob. tez MTarn. MT-H 505 (Tarnow), k. 68v.-69 (1765). Do éwczesnych protokotow nalezy
podchodzi¢ jednak z duza ostroznoscia. Oto w Krakowie w 1681 r. niejaki Andrzej Kuzminski
»prezentowat dzieciatko [...], ktéore ma glowg zgnieciona i kark znacznie zakrgcony na lewa stro-
ng”. Wydawatoby sig, ze rowniez w tym wypadku sam sad dokonat ogledzin. Jednak nieco dalej
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szacych protestacje pokrzywdzonych?’, najczesciej jednak — nawet w fazie po-
stgpowania sadowego — ogledziny przeprowadzaty osoby w tym celu wydele-
gowane. Obdukcje i wizje zlecano zatem tawnikom?, woznemu®, w Krakowie
rowniez hutmanowi ratusznemu®’. Niekiedy urzednikom towarzyszyty dodatko-
wo inne osoby?!, zdarzato si¢ tez dokonanie przez nich obdukcji wespoét z bie-
gtymi®2. Stosunkowo czgsto do przeprowadzenia oglgdzin powotywano zreszta
samych biegtych®.

Wyniki ogledzin zazwyczaj utrwalano w postaci umieszczonego w aktach
opisu*. W przypadku obdukcji i wizji przeprowadzanych przez wydelegowa-

wspomniano o relacji woznego, ktory zeznawat, ,,iz widziat oczywiscie zakrgcony karczek u tego
dziecigcia” (APKr. AMKTr. 867, s. 73—74). W 1765 r., gdy przed sadem tarnowskim ,,wojt lisio-
gorski [...] prezentowat dziecig stracone”, 6w sad ,,wzigwszy do obdukcji” zwtoki, przeprowadzit
ogledziny ,,per deputatos scabinos” (MTarn. MT-H 505, k. 76).

27 Por. APKr./B. AMBoch. ASB 19, s. 5 (1577), 49 (1578), 50 (1578); APKr./W. AD 6 (Biecz),
s. 102 (1623 — sprawa przed sadem mieszanym, miejsko-grodzkim).

2 APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 2 (1579); APKr. IT 229 b (Nowa Gora), s. 12 (1679), 74 (1682);
APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 36 (1562), 114—115 (1633); BJ 86 (Miechow), k. 50, 51 (1628); MTarn.
MT-H 505 (Tarnéw), k. 56v.-57 (1762), 76 (1765), 93 (1771 — tu tawnicy wraz ,,z przydanym be-
dellem miejskim”).

» APKr. AMKTr. 867, s. 73—74 (1681); APKr. AMKr. 869, s. 45—46 (1692); APKr. AMKTr.
897, s. 138 (1692); APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 171 (1624), 183 (1627), 303—304 (1645); APKr./
W. AD 6 (Biecz), s. 119 (1633), 306—307 (1664).

30 APKr. AMKTr. 883, s. 193—194 (1766), 258 (1767); APKr. AMKr. 895, s. 87—88 (1793).

31'W Krakowie w 1692 r. wozny zeznal, ze na miejsce zdarzenia udat sig ,,z pachotkiem”
(APKr. AMKTr. 897, s. 138). W 1766 r. relacje krakowskiego hutmana podpisali takze dwaj inni
towarzyszacy mu ludzie (APKr. AMKTr. 883, s. 193—194). Jeden z nich, Jan Goczatkowski, zto-
zyt swoj podpis rowniez pod opisem obdukcji przeprowadzonej przez hutmana w 1767 r. (APKr.
AMKTr. 883, s. 258). Dodajmy, ze w 1624 r. w Nowym Saczu wozny ogladatl miejsce zdarzenia
»~cum scabinis lateri suo assistenti” (APKr. AD 67, s. 171). W 1633 r. w Rakowie ogledziny ran za-
danych kobiecie, prawdopodobnie ze wzglgdu na przyzwoito$¢, zostaty przeprowadzone nie przez
urzednikéw, lecz przez dwie stateczne ,,biatogltowie” (BJ 145, k. 13v.).

32 W 1579 r. w Nowym Saczu obdukcje przeprowadzili dwaj tawnicy i chirurg Melchior
(APKr. AD 67, s. 2). Zob. tez APKr. AMKr. 869, s. 45 (1692 — wozny i dwaj chirurdzy); APKr.
AMKTr. 895, s. 87—88 (1793 — hutman, wozny i starsi cechu §lusarzy). W Krakowie w 1692 r.
w takiej sytuacji powstaty dwie niezalezne i rozniace si¢ nieco w szczegodtach relacje z obduk-
cji: urzednicza (wWoznego) i sporzadzona przez biegtych chirurgéw (APKr. AMKr. 869, s. 45—
46). Wiemy tez, ze hutman krakowski i jego dwaj towarzysze, ogladajac w 1766 r. zwloki sa-
mobojcy, korzystali z pomocy stawnego pozniej kata Antoniego Strzelbickiego (APKr. AMKr.
883, s. 194; por. S. Walto$: Przedziwne kata przygody. W: S. Salmonowicz, J. Szwaja,
P. Walto$: Pitaval krakowski. Kroniki kryminalnej Krakowa czesé pierwsza. Bielsko-Biata 1993,
s. 262—289).

3 Zob. M. Mikotajczyk: Z badan nad dowodem z opinii bieglych w procesie karnym miast
polskich XVI—XVIII wieku. W: ,,Problemy Prawa Karnego”. T. 25. Red. K. Marszat. Katowice
2004, s. 215.

3% APKr. AMKTr. 867, s. 73 (1681); APKr./B. AMBoch. ASB 19, s. 5 (1577), 49 (1578), 50
(1578); APKr./B. AMBoch. ASB 69, s. 121 (1709).
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nych urzednikow spisywano ich ustna relacje®™. W Krakowie w pozniejszych
czasach miaty prawdopodobnie miejsce przypadki sporzadzania takiej relacji
na pismie’.

W relacjach i urzedowych protokotach starano sig¢ przede wszystkim do-
ktadnie opisa¢ to, co bylo przedmiotem ogledzin®’, czasami pojawiaty si¢ jed-
nak dodatkowe spostrzezenia®®, nie zapominano tez o odnotowaniu zastysza-
nych w toku czynno$ci uwag badz sugestii®.

Obdukcje nie byly jednak wylacznie elementem ,,postgpowania przygoto-
wawczego”. Stosunkowo czesto rzeczywiscie poprzedzaly one wszczgcie po-
stgpowania przed sadem — zreszta nieraz ich celem bylo opisanie ran przed

35 Zob. APKr. AMKr. 867, s. 73—74 (1681); APKr. AMKr. 869, s. 45—46 (1692); APKr.
AMKTr. 897, s. 138—139 (1692); APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 2 (1579), 171 (1624), 183 (1627);
APKr. IT 229 b (Nowa Goéra), s. 12 (1679), 74 (1682); APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 114—115 (1633),
119 (1633), 306—307 (1664); BJ 86 (Miechow), k. 50-51 (1628); MTarn. MT-H 505 (Tarnow),
k. 56v.-57 (1762), 76 (1765), 93 (1771).

% Dwie relacje z przeprowadzonych obdukcji z lat sze$édziesiatych XVIII w., podpisane
przez hutmana i towarzyszace mu osoby, sprawiaja wrazenie wciagnigtych do akt wezesniej przy-
gotowanych dokumentow (APKr. AMKr. 883, s. 193—194 (1766), 257—258 (1767)).

37 W 1766 r. hutman krakowski wraz z towarzyszaca mu osoba ogladal w miejscu zdarzenia
zwloki czlowieka, ,,ktory po godzinie drugiej przed sama godzing trzecia uczynil sobie pogto-
wienstwo [...]. Widzieli$my jako sobie pod same dziasta $cisnal i znak jest pod sama szczgka na
krztaniu, ktory sig obiesil na tym sznurku, co dziadkowie garnek wywiesili na ulice, znakow zas
innych nie znajduje sig, ta za§ obdukcyja stata si¢ o godzinie piatej przed wieczorem” (APKr.
AMKTr. 883, s. 193—194). W nastgpnym roku hutman opisywat zwloki Gabriela Machockiego
»przez swego wspotkollege zabitego™ ,,[...] to jest nad prawym okiem rana powyzej czota, jest
gleboka, dhugosci na cali trzy. 2do. Nad lewym okiem jest do moézgu przecigta, szerokosci na
cali dwa. 3tio. Za uchem lewym, powyzej ucha, jest gigboka. 4r0. Na piersiach jest znak zderza-
ty [?] cigty. Sto. Gardlo zasiniato. 6f0. Koszula, suknia krwia zbroczone” (APKr. AMKr. 883,
s. 257—258). Zob. tez przypisy nastgpne. Obszerno$¢ opisu zalezata, oczywiscie, od przedmiotu
ogledzin. W 1682 r. sad nowogorski wyznaczyl ,,czlowieka przysiggltego do ogladania razow”
zadanych Agnieszce Cierpinej, ,,ktory przypatrzywszy, zeznal, ze na lewej r¢gcze ma raz spuchty”
(APKr. IT 229 b, s. 74).

¥ W Bieczu w 1664 r. wozny zeznawal: ,[...] postali po mnie, abym cialo i razy ogladat
i widziatem raz od obucha na piersiach, az koszula wewrzata, bo zna¢ bylo, a raz zasiniaty na bru-
sach przecigty, snadz od sklenice, drugi raz za uchem” (APKr./W. AD 6, s. 306—307). W 1771 r.
przysiggli tarnowscy, zdajac relacj¢ z ogledzin zwiok zotnierza, dodali, ze zostat on zabity ,,przez
huzara z kofederacyi w niebieskim ptaszczu” (MTarn. MT-H 505, k. 93).

¥ W 1679 r. przysiggli nowogorscy, ,,przypatrzywszy si¢ dobrze razom, tak zeznali, Ze ten
Bursza ma razéw dwa, jeden nad prawym okiem krwawy, drugi na liczu takiz [...], Zona jego na
lewej nodze sttuczony zasiniaty, na ktérych raziech wing daje Symonowi i szwagrowi jego Piotro-
wi Ludwikowi” (APKr. IT 229 b, s. 12). W 1682 r. inny tawnik z Nowej Gory zeznal, ze poddana
ogledzinom pokrzywdzona ,,daje wing Jantoniemu Gladyszowi” (APKr. IT 229 b, s. 74). W 1692 1.
w Krakowie wozny opowiadal, jak to udat si¢ ,,do domu pana Michata Sercowicza na Florianskie;j
ulicy mieszkajacego, u ktorego” widzial ,,na prawym ramieniu z przodku guz puchlina, krwia
1 sinoscia zaszto, jako idem pan Michal aservit, od cegly cisnionej w gore do okna zadany” itd.
(APKr. AMKr. 897, s. 138—139).

3 Z Dziejow Prawa
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ich zabliznieniem, $ladow, ktore pozniej moglyby ulec zatarciu itp.** Ogledziny
miaty jednak miejsce rowniez w toku postepowania sadowego. W tej fazie opi-
sywano przyniesione do sadu dowody rzeczowe*. Zdarzalo si¢, ze dopiero po
tzw. prezentacji oskarzonego badz po wniesieniu skargi badano zwloki, ogla-
dano rany, szukano znakéw urodzenia dziecka*’. Dlatego tez w tym miejscu
ograniczamy si¢ jedynie do zasygnalizowania owej czynnosci procesowe;.

Czynnosci zmierzajgce do ustalenia i ujecia sprawcy

Akta sadowe zawieraja tez nieco informacji o czynnosciach podejmowanych
w celu ustalenia sprawcy przestepstwa i jego ujecia. Czes¢ dziatan miata w du-
zej mierze charakter prywatny. I tak, w 1666 r. Jan Forbesz opowiadat przed sa-
dem bieckim, w jaki sposéb odkryt zabdjstwo dokonane na Jerzym Cuthbercie,
i jak udato mu si¢ odnalez¢ i ujaé sprawce zbrodni®. W 1754 r. w Nowej Gorze
niejaki Szymon Dura ukradt ,,p6t wozu kowanego”. Pokrzywdzony Kazimierz
Godyn, podejrzewajac, kto moze by¢ sprawca, pojechal za Dura do Krakowa,
gdzie udalo mu si¢ odnalez¢ tylko sprzedang przez ztodzieja szyng z jednego
kota. Zasiggnawszy informacji o sprzedawcy, ,,na dokument prawdy szyn¢ wy-
kupil”, a po powrocie Dury z Krakowa ,,jego do urzedu przypozwal™*.

40 APKr. AMKr. 867, s. 51 (1680); APKr. AMKTr. 883, s. 193—194 (1766); APKr. AMKr. 897,
s. 138—139 (1692); APKr. IT 229 b (Nowa Gora), s. 12 (1679), 58—59 (1682), 74 (1682); APKr.B.
AMBoch. ASB 19, 5. 5 (1577), 16 (1577), 49 (1578), 50 (1578); BJ 86, k. 50-51 (1628); MTarn. MT-H
505 (Tarnéw), k. 93 (1771).

4 Por. np. APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 115 (1633); APKr./B. AMBoch. ASB 69, s. 95—96
(1680), 116—117 (1682); MTarn. MT-H 505 (Tarnéw), k. 9v. (1754).

42 APKr. AMKTr. 869, s. 21 (1691), 172—174 (1693), 180 (1693); APKr. AMKr. 895, s. 87—88
(1793); APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 102 (1623 — sprawa przed sadem zlozonym, miejsko-grodz-
kim); APKr./B. AMBoch. ASB 69, s. 121 (1709); BJ 86 (Miechow), k. 68v. (1661?); MTarn. MT-H
505 (Tarnéw), k. 76 (1765).

4 Zabdjstwo zostato popetnione w Wieluniu. J. Forbesz czekat ,,dzien, dwa, trzy, az do piate-
g0, widzac, ze niebosczyka nie widaé, aze wziawszy consens urzedu grodowego i wielunskiego”,
kazat ,,otworzy¢ t¢ izdebke”. Znaleziono w niej zwloki. Po uczynieniu obdukeji w grodzie, Forbesz
szukal winowajcy, znalazt go w Szalowej ,,u JMPana Jordana, ktorego z woznem” aresztowat (czy-
li stwierdzit jego obecno§é — por. np. Z. Rymaszewski: Z badan nad funkcjonowaniem sqdéw
prawa polskiego w sredniowieczu. Czynnosci woznego sqdowego. Warszawa 2010, s. 164), a potem
pojmat i oddat ,,do wigzienia grodu bieckiego”. Nastgpnie rozpoczal poszukiwania ,,rodzonego
niebosczykowskiego pana Andrzeja Cuthberta [...], a znalaztszy” i uzyskawszy petnomocnictwo
od trzeciego z braci, wojta kazimierskiego Aleksandra, przyjechat razem z Andrzejem Cuth-
bertem do Biecza, by przed sadem miejskim zada¢ ,,$wigtej sprawiedliwosci” (APKr./W. AD 6,
s. 330—331).

4“4 APKr. IT 229 h, s. 17—18.
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W 1789 r. w Krakowie sporzadzona zostata ,,Nota ekspensy pienigdzy na
poszukiwanie srebra i innych rzeczy pokradzionych w austeryi w Iwanowicach”.
Jest catkiem prawdopodobne, ze 6w rachunek wystawil pokrzywdzony organi-
zujacy poszukiwania®. Podjeto w tym wypadku rozmaite czynnosci, migdzy
innymi ,,obwotywanie w bdznicach”, powiadomienie o kradziezy ztotnikow*®
— potencjalnych nabywcow skradzionych sreber. Skradzione rzeczy odnalezio-
no w lesie niedzwiedzkim; nie poprzestano zreszta na poszukiwaniu ztodziej-
skiego tupu, wystano bowiem cztowieka ,,za zlodziejem”, a za jego ,,wynalezie-
nie” zaptacono az 57 zt ,,unteroficerom dwoma™’.

Dziatania takie byly podejmowane réwniez przez rozmaite organa publicz-
ne. Wysledzenie i ujecie odpowiadajacych w podgorskich miastach zbojnikow
byto czgsto dzielem specjalnie w tym celu powolanych oddziatlow — tzw.
harnikéw*. W 1761 r. w Tarnowie, podczas przeszukiwania pomieszczenia,
w ktorym podtozono ogien, zwrdcono uwagg na obecnego ,,przy [...] rewizyi”
obcego cztowieka — wagabundy. Uznano, ze nalezy go zatrzymac®. W 1775 r.,
w zwiazku z toczacym si¢ w Krakowie procesem zydowskich swigtokradcow,
tamtejsze wtadze miejskie zamiescity w ,,Gazecie Warszawskiej” ogloszenie
z pro$ba o pomoc w schwytaniu kilku zbiegtych przestepcow*®. Niewykluczone,
ze takze z inicjatywy krakowskich wtadz przeprowadzono w 1783 r. kosztowne
poszukiwania, ktérych celem bylo ,,zatrzymanie JP Suryna’™'.

W sumie jednak owe wstgpne czynno$ci $ledcze byly ubogie, sprowadzaty
si¢ do prostych, nieskomplikowanych dziatan. W dodatku tylko ich cz¢s$¢ prze-
prowadzana byla przez wladze miejskie i stanowita tym samym zaplanowany
wstep do pdzniejszego postepowania sadowego. Jesli chodzi o inne urzedowe

4 Wydatki obejmuja wynagrodzenie dla zotnierzy miejskich, strawne aresztantéw, oplate
,,0d stuchania inkwizycyi ztodzieja” (APKr. AMKr. 893, luzna karta migdzy s. 146 a 147) — wat-
pi¢ wigc nalezy, by owe $ledcze dziatania podjgte zostaty z inicjatywy wtadz miejskich.

46 Roznoszacemu uwiadomienia do ztotnikow” zaptacono 1 zt 15 gr (APKr. AMKTr. 893,
luzna karta migdzy s. 146 a 147).

47 APKr. AMKTr. 893, luzna karta migdzy s. 146 a 147.

* Por. APKr. AD 116 (Nowy Sacz), s. 29—30 (1654), 74 (1657), 81—83 (1657), 204 (1663);
APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 153 (1649), 159 (1649).

4 QOstatecznie jednak z braku dowodow, by to on podktadat ogieni, sad ,,wolnym go uczynit
i nakazat, azeby si¢ tu w Tarnowie nie zabawial” i ,,poszedt w droge” (MTarn. MT-H 505, k. 50).

%0 P, Zarubin: Zydowski margines spoteczny w Krakowie w latach 1764—1793. W: Spote-
czenstwo staropolskie. Seria nowa. T. 2: Spoleczenstwo a przestepczosé. Red. A. Karpinski.
Warszawa 2009, s. 269.

51 Zachowalo sig zestawienie wydatkow zwiazanych z ta akcja, m.in. ,,za kolacyja i midd [...],
za obrok dla 2 koni [...], za sieczkg [...], za siano [...], za wodke”. Najwigksza kwotg (66 zt) wydano
jednak na ,,wikt dla konia przez miesigcy dwa”. Prawdopodobnie nie byt to jednak wydatek bezpo-
$rednio zwiazany z poszukiwaniem zbiega, lecz koszt utrzymania zajgtego czy tez odzyskanego
zwierzecia. Regestr wydatkow podpisatl niejaki O. Zamoyski (APKr. AMKTr. 897, s. 463—464).
Nie mamy jednak pewnosci, czy sa to wydatki poniesione przez miasto, czy moze koszta prywat-
nego poscigu za ztoczynca.

3*
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lub prywatne poczynania, to w gruncie rzeczy od przypadku zalezato, czy spra-
wa trafiata ostatecznie do sadu miejskiego, czy tez do innej magistratury.

Aresztowanie podejrzanych

Do czynnosci przygotowawczych zaliczy¢ nalezy takze samo ujgcie (za-
trzymanie) podejrzanego, ktore byto wowczas w zasadzie rownoznaczne z jego
aresztowaniem™. Dodajmy, Ze sposrod omawianych tu czynno$ci jedynie poj-
manie ztoczyncy pojawialo si¢ w niemal wszystkich sprawach kryminalnych
rozpatrywanych przez sady miejskie. Wyjatkowo tylko zdarzato si¢ zwalnianie
oskarzonych na skutek wniesienia poreczenia®, prawdopodobnie jeszcze rza-
dziej korzystano z innych sposoboéw umozliwiajacych odpowiedzialnos¢ z wol-
nej stopy. W 1693 r. styszymy o otrzymaniu przez oskarzonego glejtu wysta-
wionego przez kancelari¢ krolewska. Glejt ten stat si¢ potem przyczyna sporu,
oskarzonego bowiem aresztowano. Gdy protestowal, instygator dowodzil, ze
obwiniony ,,otrzymawszy glejt nie sprawit si¢ wedtug jego opisania, nie dat go
[...] wpisa¢ ani publikowac*.

Oskarzeni odpowiadajacy przed sadami miejskimi trafiali do aresztow w bar-
dzo rézny sposob. Byli zatem wsrdd nich ludzie ujgci przez miejskich Zotnierzy,
pachotkéw™, niekiedy dziatajacych zreszta na wyrazne polecenie wladz miasta’.
Natomiast chyba do wyjatkow nalezaty przypadki ujecia obwinionego na polece-
nie sadu rozpatrujacego sprawe”. Zdarzaly sie aresztowania dokonywane przez
wojsko™; jak wspomnieli$my, na terenach podgorskich dziatalty zreszta oddziaty
harnikow, specjalnie powotane do tropienia i zwalczania band rozbdjniczych®.

2 Zob. M. Mikotajczyk: Areszt tymczasowy w prawie miejskim w Polsce XVI—XVIII wie-
ku. W: Wspotczesne problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega ku czci Profe-
sora Kazimierza Marszala. Red. P. Hofmanski, K. Zgryzek. Katowice 2003, s. 261—262.

3 Ibidem, s. 258.

3% APKr. AMKTr. 869, s. 167—168. O wydawaniu glejtu zob. J. Rafacz: Dawne polskie pra-
wo. Czes¢é ogolna. Warszawa 1932, s. 20.

5 Por. APKr. AMKr. 887, s. 540 (1781 — ,,warta po mnie przyszta i mnie tu wzigto”). Zob.
tez APKr. AMKTr. 872, s. 467 (1716).

%6 Zob. APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 121 (1633), a zapewne takze APKr. AD 67 (Nowy Sacz),
s. 171—173 (1624) i APKr. AMKr. 887, s. 93 (1780).

57 W 1678 r. w Bochni sad nakazat natychmiastowe doprowadzenie cztowieka pomawianego
przez przestuchiwanego ztodzieja o podzeganie (APKr./B. AMBoch. ASB 69, s. 49—50).

% APKr. AD 116, s. 469 (1677 — oskarzony schwytany przez zolnierzy grodzkich). Zob.
rowniez APKr. AMKr. 872, s. 476 (1716); APKr. AMKTr. 885, s. 110 (1777).

% Zob. np. sprawy z Nowego Sacza: APKr. AD 116, s. 29—30 (1654), 74 (1657), 81—383
(1657), i Biecza: APKr./W. AD 6, s. 153 (1649), 159 (1649).
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Bardzo wielu obwinionych bylo jednak doprowadzanych do sadu przez osoby
prywatne, np. pokrzywdzonych, wtascicieli dobr i ich dzierzawcéw, sottysow
i innych mieszkancow wsi®®. Trzeba jednak pamigtaé, ze cze$¢ tych podmiotow
miata wowczas pewne uprawnienia publicznoprawne, wynikajace np. z prawa
wiasnosci®. Niekiedy dochodzito takze do wspotdziatania prywatnego oskarzy-
ciela i funkcjonariuszy — zreszta niekoniecznie miejskich®>. Dodajmy na ko-
niec, ze niektorzy z aresztantow trafiali do wigzien miejskich za posrednictwem
sadow prawa ziemskiego, do ktoérych to sadow pierwotnie ich sprawy wniesio-
no®. Trudno zatem mowi¢ o funkcjonowaniu organdéw uprawnionych do doko-
nywania aresztowan, zreszta samo ujgcie obwinionego najwyrazniej traktowano
jako czynno$¢ faktyczna, nie krgpowana normami prawa.

¢ Np. w 1645 r. Jan Stomkowski oskarzat przed sadem w Bieczu Anng Szewcowa, ktora
»dnia wczorajszego, nie mogac mie¢ przystepu, jako podczas nocy, tak do pana burmistrza, jako
i do pana wojta, do prywatnego wigzienia w domu mieszkania mego” zamknat, ,,a dnia dzisiejsze-
g0, za informacja [...] tej sprawy obojgu urzedow, do wigzienia urzgdowego” oddat (APKr./W. AD
6, s. 149—150). Por. tez zeznanie z Krakowa z 1778 r.: ,,Pan Gieryk, rozumiejac, zem ja uciekta
z Krakowa, dat wsadzi¢ matke na ratusz, ociec za$§ mdj szukat mnie i znalazlszy przyprowa-
dzil mnie na ratusz i siedzg szosty tydzien” (APKr. AMKTr. 885, s. 317). Zob. tez Acta malefico-
rum Wisniciae. Ksiega ztoczyncow sqdu kryminalnego w Wisniczu (1629—1665). Oprac. i wyd.
W. Uruszczak przy wspélpr. I. Dwornickiej. Krakow [2004], s. 110 (nr 25 — 1645 r.); APKr.
AMKTr. 865, s. 133 (1597); APKr. AMKTr. 867, s. 240 (1688), 255 (1688); APKr. AMKr. 885,
s. 43 (1777); APKr. AMKTr. 887, s. 544 (1781); APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 43 (1591); APKr. AD
116 (Nowy Sacz), s. 15 (1654), 429—430 (1672); APKr. IT 229 g (Nowa Gora), s. 96—97 (1701);
APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 162 (1650), 260 (1663); APKr./W. AD 67 (Dobczyce), s. 12 (1700), 73
(1713); BJ 86 (Miechow), k. 4v. (1576); MTarn. MT-H 505 (Tarnow), k. 76 (1765), 62v. (1762).

1 Szerzej na ten temat M. Mikotajczyk: Areszt tymeczasowy..., s. 260—261 (przyp. 29).

2 W 1594 r. w Nowym Saczu tamtejszy mieszczanin opowiadal przed sadem o schwyta-
niu przez siebie ztodzieja: ,,[...] wpadlem z czeladzia i pojmatem go z temi rzeczami, potem po-
stalem po stuge urzedowego, ktorego wziat z temi rzeczami na ratusz” (APKr. AD 67, s. 52—53).
W 1680 r. w tymze miescie ,,prezentowano” niejakiego Marcina Mikule, ktory na zadanie prywat-
nego oskarzyciela zostat ujety ,,per milites” zamku sadeckiego (APKr. AD 116, s. 487). Podobnie,
by¢ moze, rzecz si¢ miata w Tarnowie w 1754 r. (MTarn. MT-H 505, k. 19: ,,Na instancja Floriana
Partyki i Stanistawa Sikory, kos$cielnych kosciota zalaszowskiego, a poddanych z hrabstwa tar-
nowskiego, sa odebrani przez [...] bedella przysiggtego tarnowskiego trzech Zydéw do wiezienia
miejskiego”) i 1756 r. (MTarn. MT-H 505, k. 33: ,,Na instancja” oskarzycielki ,,Btazej Czwornik,
na groncie kaznodziejskim mieszkajacy, wzigty do wigzienia miejskiego tarnowskiego”). Por. tez
zeznanie z Krakowa z 1777 r.: ,,[...] chodzitlem po miescie calg noc, a z rana mnie siostra ztapac
kazata w Koziarach i tak mnie stréze z Koziar ztapali i Zolnierze miejscy do Koziar przyszedlszy,
stamtad mnie tu na ratusz przyprowadzili”. Nb. sprawa toczyta si¢ potem z oskarzenia publicznego
(APKr. AMKTr. 885, s. 18). W 1778 r. w Krakowie pokrzywdzony, zauwazywszy podejrzanych, ka-
zalim ,,p6j$¢ z soba do izby [...], a potym po wartg postat”, by ich zabrata na ratusz (APKr. AMKTr.
885, s. 330). Zob. tez zeznanie z 1787 r.: ,,[...] zaczatem si¢ umykac, co ten pan widzac zaczat mnie
gonic¢ i wotaé, zeby mnie tapano, jakoz zaraz kamienic¢ zamknigto i mnie przytrzymano, a potym
postano po warte i wzigto mnie tu” (APKr. AMKr. 887, s. 528). Zob. rowniez APKr. AMKr. 865,
s. 54—55 (1591); BJ 86 (Miechow), k. 6-6v. (1581), 27 (1601).

8 Por. APKr. AD 67 (Nowy Sacz), s. 43 (1591), 65 (1596), 69 (1597), 265 (1636); APKr./W.
AD 6 (Biecz), s. 175 (1652), 323—324, 333—331 (1666).
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Ekstradycja

W 1792 r. w Krakowie przestuchiwany byt , Pawet Krawczynski zbiegly
z Podolskiego Kamienca, a z Podgorza z kordonu wydany”**. Nie wiemy jed-
nak, z czyjej inicjatywy nastapito przekazanie wigznia, czy to wtadze podgor-
skie chciaty si¢ pozby¢ niewygodnego przybysza, czy tez zastosowano w tym
wypadku jakie$ procedury ekstradycyjne®.

Przeszukanie

W miejskich ksiggach sadowych zachowato si¢ nieco wzmianek o towa-
rzyszacych ujeciu podejrzanego przeszukaniach, obejmujacych osobg aresztanta
i przedmioty znajdujace si¢ w jego posiadaniu®®. Prawdopodobnie byta to zu-
pelnie oczywista, rutynowa czynno$¢ (zwlaszcza w przypadku podejrzanych
0 przestgpstwa przeciwko mieniu)®’, przeciwnie — nieprzeprowadzenie owej
osobistej rewizji moglo sie okazaé istotnym zaniedbaniem®®.

¢ APKr. AMKTr. 895, s. 55—56.

¢ QO procedurach ekstradycyjnych, a zwlaszcza o obowiazujacym od 1775 r. traktacie z pan-
stwami zaborczymi, zob. J. Rafacz: Dawne polskie prawo..., s. 13—14. Nie wiemy, czy w tym
wypadku w gre wchodzily dziatania na skalg migdzynarodowa, czy tez do wtadz podgorskich
zwrocono si¢ 0 wydanie aresztanta tak, jak do jednej z krajowych jurysdyke;ji.

¢ W 1571 r. w Miechowie, protokotujac zeznania ztoczyncy, dodano, ze ,,kiedi go pojmano,
tedi 5 liszek srebnich z branki nalieziono przi nim” (BJ 86, k. 3v.). Przestuchiwany w 1777 r.
w Krakowie Kazimierz Kosinski wspominat o rewidowaniu jakiego$ Zyda (APKr. AMKr. 888,
s. 184—185). W tym samym miescie w 1785 r. $wigtokradca Jozef Jasinski zeznawal, ze gdy po-
szed} poswigci¢ paciorki do kosciota Sw. Trojcy, poznano go ,,i ztapano zaraz”. Odebrano wowczas
od niego ,.te rozance, n6z, suknie, czapke i buty”. Miat , kieliszek takze z gradusem u Domini-
kanow” skradziony, ,,ale i ten, gdy w koszyku [...] postrzegli, odebrali, mgtalik takze z pertowe;j
macicy odebrali” (APKr. AMKTr. 891, s. 72). W 1789 r., rowniez w Krakowie, oskarzony opowia-
dat: ,,Dwa ztote odebrano ode mnie, gdy mnie tu sprowadzono, z tych mi daja na wikt” (APKr.
AMKT. 893, s. 235 bis (btgdna numeracja — powinna to by¢ s. 245)). Zob. tez APKr. AMKTr. 864,
s. 143—144 (1564); APKr. AMKr. 872, s. 467 (1716); APKr. AMKr. 891, s. 28 (1785), 111 (1786);
APKr. AMKr. 892, s. 191 (1788); M. Mikotajczyk: Z dziejow zbrodni i kary...,s. 51—52.

¢ W 1789 r. w Krakowie przestuchiwany Michat Krzystak opowiadat m.in.: ,,Kacper aresz-
tant mowit do mnie, ze mam pienigdzy ztotych 5 bez groszy szesciu, dam ich, bo gdy mnie przy-
prowadza, to mnie b¢da rewidowali 1 zabraliby mi je, ja spodziewam sig, ze bedg karany, ze mi
si¢ zdadza na poratowanie zdrowia, tak mi dat te pieniadze, jam je schowatl i gdy przyszedtem
z aresztantami na ratusz [...], oddalem te wszystkie pieniadze feltweblowi, ktory mnie potym
jeszcze rewidowal, ale nic wigcej nie znalazt” (APKr. AMKr. 893, s. 238—239).

% Gdy w 1791 r. ujeto w kosciele w Pilicy Tomasza Piotrowskiego, nie zrewidowano go ani
podczas zatrzymania, ani gdy go zamykano w areszcie, co pozwolito mu zakopa¢ skradzione
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Przeszukania przeprowadzali dokonujacy aresztowan, a wigc nie tylko
funkcjonariusze, ale i osoby prywatne®, cho¢ znamy roéwniez przyktady rewizji
prowadzonych w bardziej oficjalny sposob’.

W razie potrzeby dokonywano tez przeszukan pomieszczen. W Nowym
Saczu w 1624 r., kierujac si¢ zeznaniami aresztantow, wojt i fawnicy udali si¢
do domu Jakuba Trembskiego i ,,na tem miejscu, gdzie sami powiedzieli, u ko-
morki, grubarzowi pod stolikiem kopac rozkazali i znalezli dzieci¢ zakopane,
w chustg czarng zawinione””!. W 1682 r. ,,do urzedu wojtowskiego nowogor-
skiego [...] przyszediszy, uczciwa pani Katarzyna Makowska” skarzyta si¢ na
swa stuzaca ,,imieniem Mikotajska Czeczelg”, ktéra podejrzewata o kradzieze.
Prosita zatem ,,0 rewizyja do tego domu o ludzi przysiegtych”. Urzad wyde-
legowat dwoch tawnikow, ktorzy ,,przy obecnos$ci paniej Makowskiej” znalez-
li ukryte butelki z wodka, pieniadze, ,,pod poduszkami cebrzyk” z licznymi
przedmiotami’>. W Miechowie w 1640 r. do domu Jakuba Mularza udali si¢
dwaj tawnicy, by ,,szuka¢ zguby””?, w 1693 r. za§ w Krakowie rewizj¢ zlecono
hutmanowi™.

W 1737 1. ,,wylupane” zostaty ule nalezace do plebana z Krzeszowic. Na po-
lecenie ksigdza ,,le$ny” i proboszczowski parobek poszli szuka¢ skradzionego
miodu u Antoniego Stelmacha. Przeszukali chatupg; co prawda nic nie znalez-
li, zauwazyli jednak, ze gospodarz ma spuchnigta reke. Uznajac opuchlizng za
skutek uzadlen, wytoczono mu proces przed sadem nowogorskim”. W 1761 r.
w Tarnowie, w sprawie o podpalenie, zostata przeprowadzona ,,urzedowna [...]

rzeczy ,,w ziemi¢ w sattawie”. Przeszukanie przeprowadzono dopiero po zaprowadzeniu podej-
rzanego do wojta (APKr./W., Terrestria Cracoviensia Nova, sygn. 52 A, s. 939—940; zob. tez
M. Mikotajczyk: Tomasza Piotrowskiego zywot niegodziwy. Przyczynek do dziejow przestep-
czosSci w Polsce wieku Oswiecenia. W: ,,Z Dziejéow Prawa”. T. 2 (10). Red. A. Litynski, M. Mi-
kotajczyk, W. Organisciak. Katowice 2009, s. 64.

% W 1785 r. znalezione przy Grzegorzu Pigtkowskim pieniadze i skradziony pier§cionek ode-
brali Zolierze (APKr. AMKr. 891, s. 28). Jozef Jasinski, rowniez w 1785 r., wspominat o odbie-
raniu mu rzeczy po zatrzymaniu w klasztorze Dominikanéw, ktérzy potem oddali go na ratusz
(APKr. AMKr. 891, s. 72).

W 1786 r. Jan Zielinski zeznawal, ze po wczesniejszej ,,prywatnej” rewizji przeprowa-
dzonej przez chlopow trafit na Kleparz, tam ,,zaprowadzili mnie do pana prezydenta, tam mnie
trze¢sli, ale nic przy mnie nie znalezli, oddali mnie na ratusz kleparski, a stamtad przyszedtem [...]
tu na ratusz krakowski” (APKr. AMKTr. 891, s. 111). Zob. tez APKr. AMKTr. 893, s. 238—239 (1789
— por. przyp. 68).

T APKr. AD 67, s. 171; zob. tez M. Mikotajczyk: Zbrodnia Jakuba Trembskiego. Z badan
nad miejskim procesem karnym w dawnej Polsce. W: ,,Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskie-
g0”. T. 9. Cz. 1. Red. J. Matuszewski. Lublin—L6dZ 2006, s. 263.

2 APKr. IT 229 b, s. 58—59.

 BJ 86, k. 59.

7 Ze stabo czytelnej notatki wynika, ze sprawdzat on zawarto$¢ jakiej$ skrzyni, a wezesniej
— jak si¢ wydaje — poszukiwal skradzionych rzeczy ,,na Stawkowskiej ulicy u Tokarki” (APKr.
AMKTr. 869, s. 127).

» BJ122,k. 19 (1737).
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rewizyja”. Odnaleziono wowczas zetlona chuste, ktora — jak przypuszczano —
miata postuzy¢ do wzniecenia ognia”. W 1764 r. w Krakowie Katarzyna Piwo-
warska z Czarnej Wsi opowiadala, ze ,,ci panowie”, ktorzy ja ,.tu dali wsadzic,
byli” u niej ,,na rewizyi i szukali wszedzie, a nic [...] nie znalezli”””. W 1777 r.
w Krakowie Jan Piasecki poinformowal prezydenta, ze zaginal mieszkajacy
w jego domu ,,doktor, czyli felczer” Franciszek Wallroff. Wowczas prezydent
»pana hutmana z Walentym Nowakowskim, woznym, zestal dla zrewidowania
rzeczy w [...] stancyi znajdujacych si¢”. Urzednicy zabrali z soba Piaseckiego
i przy nim ,,rzeczy jako i pieniadze [...] zrewidowali””8.

Jak wida¢, i w tym wypadku praktyka byta rézna; oprocz rewizji urzedo-
wych przeprowadzanych z inicjatywy wtadz miejskich lub na prosbe pokrzyw-
dzonego, zdarzaty si¢ réwniez przeszukania organizowane przez same zainte-
resowane osoby”.

Przeszukania z natury rzeczy stanowily czynno$¢ wstepna, poprzedzajaca
zazwyczaj wniesienie sprawy do sadu. Od tej reguty prawdopodobnie zdarzaty
si¢ jednak wyjatki. Oto bowiem w 1675 r. w Nowym Saczu, juz po poddaniu
oskarzonego torturom, sad nakazat przeprowadzenie rewizji w domu oskarzo-
nego w celu odszukania rzeczy skradzionych w kosciele®®. Niewykluczone, ze
réwniez tawnicy miechowscy, ktorzy w 1640 r. na polecenie ,,urzgdu” poszuki-
wali skradzionych pieniedzy, zostali ,,zestani [...] do pana Jakuba Mularza” juz
w trakcie postgpowania sadowego®'.

" MTarn. MT-H 505, k. 50.

7 APKr. AMKTr. 883, s. 57.

 APKr. AMKTr. 888, s. 256—257.

" Wspomnijmy roéwniez o przeszukaniu przeprowadzonym w 1774 r. przez krakowskiego
hutmana w zydowskim sklepie ,,wzgledem przywiezionych towaréw [...] na przeszkod¢ panom
bialoskornikom” (APKr. AMKr. 897, s. 399). Przeszukania pomieszczen mialy miejsce takze
we wstepnych fazach wielkiego procesu zydowskich §wigtokradcow, toczacego si¢ w Krakowie
w 1775 r. Przeprowadzono je zapewne na polecenie wladz miejskich (APKr. AMKr. 884, s. 44),
ale w przypadku ujgtego nieco pozniej w Nakle Izaaka Aronowicza ve/ Abramowicza zajmowana
przez niego kwatere przeszukano na polecenie whasciciela wsi (APKr. AMKr. 884, s. 49; zob. tez
M. Mikotajeczyk: O sciganiu ztoczyncow w osiemnastowiecznej Polsce na przyktadzie krakow-
skiego procesu swietokradcow z 1775 roku. W: ,,Z Dziejéw Prawa”. T. 1 (9). Red. A. Litynski,
M. Mikotajczyk, W. Organisciak. Katowice 2008, s. 37—38, 42). O rewizji dokonanej ,,po
catej wsi” wspomniano w aktach krakowskich w 1780 r. (APKr. AMKTr. 897, s. 439).

80 Sad od razu tez zdecydowat o koniecznosci powtorzenia mak. Po rewizji i opisaniu odnale-
zionych rzeczy tortury rzeczywiscie przeprowadzono (APKr. AD 116, s. 444—447).

81 Lawnicy skladali relacje juz po przestuchaniu podejrzanych o kradziez chtopcow i po-
zwaniu ojca jednego z nich, wspomnianego Jakuba Mularza. Nb. tawnicy chyba nie musieli prze-
prowadzaé przeszukania, gdyz ,,syn Mularzéw wydal” im skradzione pieniadze, ,,.ktére miat pod
piecem” (BJ 86, k. 58-59v.).
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Zabezpieczenie dowodow i mienia

W 1624 r. w Nowym Saczu, po aresztowaniu calej rodziny Trembskich,
obwinieni powierzyli swe pieniadze burmistrzowi, a cale ruchome mienie ,,fidei
starszych na przedmiesciu sandeckim [...] poruczyli i [...] do rak oddali cura
ipsorum”®2,

Znamy tez inny przyktad zadbania o bezpieczenstwo majatku osoby tym-
czasowo aresztowanej. W 1689 r. sad nowowisnicki nakazat uwigzi¢ oskarzanag
o czary Justyne Sukienniczkg. ,,A Ze tez pomieniona Sukienniczka ma dobra
swoje, a takiego nie ma, ktéry by ich byt dozorca, tylko jedna dziewke, de-
putowat sad [...] z panéw radziec i z panoéw tawniczych pewne osoby, ktorzy
wszedlszy w dom, sekwestrowali tejze biatej glowy dobra”®.

Najczesciej jednak zabezpieczenie mienia, a takze dowodow rzeczowych
zwiazane bylto z przeszukaniem. W osiemnastowiecznych aktach krakowskich
zachowaly si¢ sporzadzane na osobnych, luznych kartkach szczegdtowe spisy
rzeczy znalezionych u przestgpcoéw®®. By¢ moze oznacza to, ze przeszukania
zaczeto traktowac jako bardziej sformalizowana czynno$¢ procesowa, wyma-
gajacq sporzadzenia swego rodzaju protokotu. Nie bez znaczenia mogly by¢
tez obawy przed naruszeniem cudzej wlasnosci®. Zauwazmy, ze spisy owe stu-

82 Sciglej, ,,naprzéd Trembskiego zona, gdy do wigzienia skazana i oddana byta [...], oddata
[...] pienigdzy panu burmistrzowi ztotych czternascie i ztych przy nich pinigdzy” 30 ztotych. ,,Re-
gina, corka tej Trembskiej, zeznata, Ze pas srebrny u Btaskowej we ztotych pigtnastu [...] zastawi-
1a”, pozostawione za§ w domu ubrania, bizuterig, narzedzia, zapasy zywnosci ,,i insze drobiazgi”
doktadnie opisano, po czym urzad radziecki powierzyl je opiece starszych z Przedmiescia Wegier-
skiego (APKr. AD 67, s. 171—172; por. M. Mikotajczyk: Zbrodnia..., s. 264).

8 Inna rzecz, ze owa troska sadu obrocita si¢ przeciwko oskarzonej — deputowani bowiem
»inter alia znalezli w koszalce pewne stoiki z mastykami” (APKr. IT 2059, s. 27—28).

8 Np. ,,Specyfikacyja rzeczy odebranych od ludzi do aresztu branych w roku 1775 die 30 no-
vembris”, gdzie m.in. wyliczono, ze Jozef Cybulski ,,mial pienigdzy zt 10, / laskg trzcinowa — 1,
/ kobiatk¢ — 1, / w kobiatce tacek cynowych 2, w jednej dno mosigzne” itd. (APKr. AMKr. 897,
s. 401—402; zob. tez 6w spis wciagnigty do ksiggi miejskiej: APKr. AMKr. 884, s. 106—107).
Zob. rowniez APKr. AMKTr. 897, s. 351—352 (1763), 437—439 (1780), 649 (brak daty). Dodajmy,
ze w 1777 r. spisano rzeczy znalezione w stancji zaginionego F. Wallroffa (APKr. AMKr. 888,
s. 256—257).

85 W 1787 r. ,,do Szlachetnego Magistratu Krakowskiego” zostato wniesione ,,Zazalenie szla-
chetnego JMC Pana Jana Szastera, mediciny doktora [...], przeciw hutmanowi ratusza krakowskie-
go podane”. Skarzacy si¢ mieszczanin przypominal, Zze kazal byt swa podejrzewana o kradzieze
»dziewke Franciszkg [...] na ratusz za konsensem JMP wojta wziaé [...] i skrzynke jej panu hutma-
nowi z odzwiernym zrewidowac¢ i zapieczgtowac”. Skrzynka zostata rzeczywiscie ,,zrewidowana,
w ktorej zadnych sig¢ pienigdzy nie wynalazto, na ostatek zapiecz¢towana”. Pdzniej jednak ,,hut-
man bez zadnego zwierzchnosci rozkazu [...], pijany bedac, poszedt se solo i znowu powtdrnie
rewidowat tg skrzynke”. Tym razem ,,wynalazt # 20 i w ponczosze ut allegat monetg srebrna, te
# 20 zaledwie oddal, a monetg tej ztodziejce Franciszce oddat i tak dopiero, nie wiedzie¢ jaka
pieczatka tg skrzynke przypieczgtowal”. Ponadto ,tenze pan hutman, prowadzac faryniarkg na
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zyty nie tylko celom dowodowym®¢. Na przyktad niedatowana ,,Specyfikacyja
znajdujacych si¢ rzeczy przy aresztantach przez komendg przystanych” stanowi
rodzaj pokwitowania wystawionego przy oddaniu podejrzanych do wigzienia®’.
Niewykluczone tez, ze listy odebranych przedmiotow mogly by¢ p6zniej wyko-
rzystywane przy oddawaniu rzeczy pokrzywdzonym albo i samym zatrzyma-
nym, jezeli okazalo si¢, ze sa ich whasnosécia®.

W 1777 r., opowiadajac o rewizji przeprowadzonej w mieszkaniu zaginio-
nego felczera Wallroffa, wlasciciel domu wspominat, ze urzednicy znalezione
rzeczy ,,niektore popisali, a pieniadze zlote tylko przerachowawszy [...], zapie-
czgtowali i do kufra wlozywszy z bielizng, takowyz zapieczgtowali”. Po po-
hudniu do domu przyszedt ,,rejent urzedu [...] z woznym i takowaz stancyja
pieczecia urzedowa zapieczetowal”, a dwa dni pdzniej, ,.spisawszy wszystkie
rzeczy i pieniadze przeliczywszy [...], na ratusz do sekwestru odebrat”®.

Prawdopodobnie nie zawsze postgpowano z taka skrupulatnoscia. W 1787 r.
w Krakowie doktor medycyny Jan Szaster skarzyt si¢ na hutmana, ze zrewido-
wawszy skrzynke nalezaca do aresztantki, cz¢§¢ znalezionych w niej pieniedzy

ratusz, gospodynia tej dziewki Franciszki [...], odebrat od niej rekawiczke zaszyta, w ktorej byto
# 607, tg rozpruta oddat, w ktorej tylko znalazto sig # 61, a sze$¢ # nescitur, gdzie podziaty [sig]”
(APKr. AMKTr. 897, s. 483).

8 Np. w 1780 r. spisano ,,Rzeczy wynalezione u Lukasza Musialskiego parobka / Imo Sepet
o zamku jednym, dwoch wrzeciadzach okowany. / 2do Chustka duza turecka jedna [tu dopisano:]
agnoscit, tylko zapomniat w egzaminie powiedzie¢. / 3tio Chustek ptociennych dwie, agnoscit
similiter [...]. / 12mo Koszul cztery — sa w egzaminie. / 13mo Paséw dwa starych — ignorat” itd.
(APKr. AMKTr. 897, s. 437).

87 Wyliczono tu, ze: ,,/mo Anna Szymkiewiczowa ma klacz szpakowata, woz kowany ze
sztynwaga o jednym orczyku z dwiema potkoszkami pogruchotanemi” itd. ,,2do Stanistaw Jawor-
ski nie ma nic wigcej jako lirg”, a na koniec stwierdzono: ,,Odebrano te rzeczy wszystkie przez
Anng Szymkiewiczowe, z ktorych odebranych regiment w miescie Krakowie prezydujacy kwitu-
je” (APKr. AMKr. 897, s. 649).

8 W 1735 r. sporzadzono podpisany przez Wojciecha Franciszka Szuligowskiego, sekreta-
rza i pisarza miasta stotecznego Krakowa, ,,regestr towaru Lewkowi Izraelowicowi, Zydowi wo-
dzistawskiemu, z konfiskaty wydanego” (APKr. AMKr. 897, s. 281—282). Na innym zachowa-
nym egzemplarzu owego regestru dodano na koniec oswiadczenie Lewka: ,,Ten towar odbieram
z konfiskaty i na to si¢ podpisujg”, oraz jego hebrajski podpis (APKr. AMKr. 897, s. 283—284).
W 1780 r. informowano, ze ,,na dniu 17 listopada rano uczynionej zupetnie wszgdzie rewizyi
wynaleziono [...] u Franka Jachymczynego: /mo zwierciadlo zielone, 2do tyzeczka od kaffy”,
a na koniec dodano: ,,wynalezliSmy wzwyz wyrazone fanty, ktore spisawszy przez przytomnosé
tak katolikow, jako i nas Zydow, odbieramy tez fanty do siebie, podtug wzwyz wyrazonego opisu
i potym dla wiary wlasnemi podpisujemy si¢ rekami [...]. Piecyk do kaffy palenia oddata matka
tegoz inkarcerata Jurczyka i kaffe¢ w nim palona. lterum na to si¢ podpisujemy” (APKr. AMKTr.
897, s. 439). W 1794 r., uniewinniajac Marcina Barcika, sad krakowski polecit, ,,aby pieniadze
irzeczy zatrzymane jemu powrocone byly” (APKr. AMKTr. 895, s. 100). Zob. tez pokwitowanie od-
bioru rzeczy z 1782 r. (APKr. AMKr. 887, s. 548), a takze zawarte w krakowskim wyroku z 1791 r.
postanowienie o zwrocie konia wlascicielowi, po ztozeniu przezen przysiggi potwierdzajacej jego
prawa i ,,za powrdceniem ekspensy miastu na konia tozonej” (APKr. AMKr. 895, s. 33—34).

8 APKr. AMKTr. 888, s. 256—257.
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»tej zlodziejce oddal” i w dodatku, ,,nie wiedzie¢ jaka pieczatka t¢ skrzynke
przypieczgtowal”",

Niewielka liczba znanych nam przyktadow nie pozwala ustali¢, w jakim
stopniu poczynania urzednikoéw miejskich dokonujacych zabezpieczenia mie-
nia wiazaly si¢ z zastosowaniem $rodkow przymusu. Wiemy jedynie, ze gdy
w 1774 r. w Krakowie dokonywano zajecia zakwestionowanych towarow, nie
obeszlo sie bez uzycia sity i dos¢ powaznych zamieszek®.

Wstepne przestuchania oskarzonych i swiadkow

W aktach zachowaly si¢ rowniez relacje o wstgpnych przestuchaniach za-
trzymanych, przeprowadzanych jeszcze przed oddaniem sprawy do sadu. Mimo
ze informacje na ten temat sa skape, to takie wstgpne wypytanie aresztanta trak-
towano chyba jednak jako co$ zupetnie naturalnego, niektérzy obwinieni pod-
kreslali bowiem w pdzniejszych zeznaniach, ze po ujeciu nie byli indagowani®.

% J. Szaster podejrzewal tez hutmana o przywlaszczenie czg$ci pienigdzy znalezionych przy
innej aresztantce (APKr. AMKr. 897, s. 483).

1 Zachowalo si¢ dotyczace tego wydarzenia ,,Opisanie akcyi zydowskiej dnia 21 lipca roku
Panskiego 1774 uczynionej”, w ktorym Michat Gatronski, hutman ratusza krakowskiego, oraz
Walenty Nowakowski donosili: ,,Na instancyja JPP biatoskornikow, bedac od szlachetnego ma-
gistratu krakowskiego naznaczeni na rewizyja wzgledem przywiezionych towarow zydowskich
na przeszkodg PP biatoskornikom do kamienice [...], gdzie szedlszy rewizyja uczynili$my i zna-
lezlismy skrzyni¢ jedng, w ktorej kamzowe skory znajdowaly sig, ktore to skory za rozkazem
szlachetnego magistratu krakowskiego, gdy chcieliémy wzia¢ na ratusz, wielki tumult w sklepie
i wrzask stat [sig]. Gdzie naprzod w ztoéci zostajacy Zydzi, nie zwazajac na to, iz my od urzedu
niniejszego do zabrania takowego towaru naznaczeni byli, sklep z nami dwa razy zamykali, az
przyszedt starszy i wierny, i mowil nam: zatrzymajcie si¢ Waszmo$¢ Panowie trochg, az ja do JP
prezydenta pojdg i tak my, zatrzymawszy sig, ja, hutman ratusza, poszedtem z wiernym na ratusz,
lecz gdy powtore dyspozycyja nastapila, aby ten towar na ratusz zabrany byt, tak zaraz skrzynig te,
ktora tam z towarami byla”, najawszy ludzi, ,,aby ja do draga przywiazawszy, wzigli”, probowali
wynie$¢ na zewnatrz. Wowczas Zydzi po raz trzeci usitowali zamkna¢ sklep, potem zaczeli wolaé
gwattu, ,kamieniami ciskaé, kijmi nas bili, z nozem jeden, przyskoczywszy do skrzynie, powrdz
potréjnie przecinat, az skrzynia na ziemie jednym koficem [...] upadta [...]. Zotnierza za$ w tym
tumulcie nozem okaleczyt, a my idac na ratusz z ta skrzynia, Zydzi biegli za nami i czy winny, czy
niewinny bili, a gwattu wolali, méwiac: Zabojcy, rozbojnicy, zlodzieje i inne nieuczciwe stowa”
(APKr. AMKTr. 897, s. 399). Tekst ten dotaczono do akt karnych, nie wiemy jednak, czy sama
»akcyja zydowska” spowodowana byla naruszeniem prawa karnego. Bardziej prawdopodobne
wydaje sig, ze stanowila jedno z poczynan magistratu krakowskiego w ramach prowadzonego
od wielu lat zwalczania zydowskiej konkurencji w handlu (por. M. Bataban: Historia Zydéw
w Krakowie i na Kazimierzu 1304—1868. T. 2. Krakow 1936, s. 309—330, 350—356, 370—403).

%2 W 1774 r. Karol Glowczynski, mieszczanin krakowski, zostat zatrzymany przez zotnierzy.
Zarzucono mu zranienie ich kolegi. Zalit sig pozniej, ze cho¢ zaprowadzono go do dowddcy, to 6w
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Niektore z owych przestuchan mialy zapewne zupeinie nieformalny cha-
rakter. W 1789 r. Maciej Mazur opowiadat przed sadem krakowskim o wczes$-
niejszym przestuchiwaniu przez chlopow, podejrzewajacych go o dokonanie
kradziezy®. Z kolei zeznajacy w 1792 r. oskarzony Jan Jasinski wspominat
0 egzaminowaniu go na Podgérzu u jakiego$ Jakubka®*.

Aresztantow przestuchiwano jednak takze w sposob oficjalny. W 1653 r.
Stanistaw Geza, oskarzany o zabdjstwo ksiedza Stanistawa Zupki, byl inda-
gowany w sadzie swej rodzinnej wsi Jodtowej, a dopiero potem jego sprawa
trafita przed wladze miejskie Biecza®. W sprawie rozpatrywanej w 1675 r.
w Nowym Saczu wczesniejsze przestuchanie miato miejsce przed sadem ra-
dzieckim sasiedniego Starego Sacza’®. W 1751 r., w sprawie Katarzyny Zaga-
jowny ,,0 przestepstwo przykazania Boskiego cudzotdstwa”, najpierw odbywaty
si¢ przestuchania prowadzone w jej rodzinnej wiosce, ,,w domu [...] przysig-
glego tamecznego”. Zeznaniom oskarzonej i pomawianego przez niag o wspol-
udziat Pawta Kleczka przystuchiwali si¢ liczni ,,przyjaciele z obudwu stron”.
Dopiero po ponad siedmiu miesiacach owa ,,nigdy jeszcze niepraktykowana, bo
strasznie uporczywa sprawa’ zajal si¢ sad miejski w Nowej Gorze®’. W 1787 r.
w Krakowie oskarzyciele, ,,prezentujac”’ obwinionego, dysponowali protokotem
egzaminu przeprowadzonego ,,in iudicio advocatiali et scabinali Cordonico”,
w 1793 r. za$ sad siegnat do wczesniejszych zeznan obwinionych, ztozonych
w Stomnikach®. Wreszcie w 1790 r. w Krakowie wykorzystano wstgpne ,,exa-
mina inculpati in Commissione Boni Ordinis Leloviensis expedita™. Przestu-
chanie przed komisja dobrego porzadku z pewnoscia bylo z géry zaplanowane

»Kkapitan inwestygacyi nie uczyniwszy, istoty prawdy nie wyrozumiawszy, dajac zupelny kredyt
skarzacym go zotnierzom”, kazat go ,,na odwach oddac¢ i w areszcie trzymac¢” (APKr. AMKTr. 897,
s. 391—392). W 1788 r. oskarzony o rozbdj aresztant opowiadal, ze zanim oddano go do Szczeko-
cin, a pozniej do Krakowa, siedzial ,,przez pottorej niedzieli” w jakim$ wiejskim browarze i nie
byt ,,tam bity ani pytany” (APKr. AMKTr. 893, s. 10).

% APKr. AMKr. 893, s. 282.

% APKr. AMKr. 894, s. 194. Nie wiadomo natomiast, czy wczesniejsze przestuchanie Je-
drzeja Salawy, o ktérych wspomniano w Dobczycach w 1732 r., miato charakter nieoficjalny, czy
tez zostalo przeprowadzone przed jakas magistratura, choéby przed sadem wiejskim (APKr./W.
AD 67, s. 102).

% APKr./W. AD 6, s. 198—200.

% W aktach zapisano, ze postgpowanie w Nowym Saczu wszczgto ,,post expeditam inqui-
sitionem coram Officio Consulari civitatis Antique Sandecz” (APKr. AD 116, s. 438—439). Nie
mozemy zatem wykluczy¢, ze w Starym Saczu przestuchiwano nie oskarzonego, lecz swiadkow.

9 APKr. IT 229 h, s. 15—17.

% APKr. AMKTr. 891, s. 206. Nie wiemy, czy chodzito w tym wypadku o podkrakowska wie$
Kurdwanoéw, czy tez raczej o sad jakiego$ miasta potozonego w kordonie, czyli na terenie zaboru
austriackiego.

% APKr. AMKTr. 895, s. 68. Zob. tez podobng informacjg¢ o wykorzystaniu przez sad krakow-
ski zeznan z Zarek (APKr. AMKTr. 895, s. 23—24 (1791)).

10 APKr. AMKTr. 895, s. 1.
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jako czynnos$¢ przygotowawcza do wilasciwego procesu, w pozostatych przy-
padkach mogto by¢ jednak réznie, np. we wspomnianej sprawie z 1653 r. praw-
dopodobnie tylko nieoczekiwane zdarzenie sprawito, ze nie zakonczyla si¢ ona
przed sadem wiejskim, a czynnos$ci przed nim przeprowadzone staty sig¢ wste-
pem do miejskiego postepowania sadowego'!.

W Krakowie, prawdopodobnie w 1691 r., na skutek doniesienia, ,,iz w ko-
Sciele 00. Jezuitow u S. Barbary dwie dziewczeta mate przystapily do S. Ko-
muniej, jedna z nich potkneta komunia, druga w papierek wzia¢ chciala”, za-
trzymano dziewczynke i jej matke, podejrzewana o podzeganie do zbrodni.
Przestuchana wstgpnie aresztowana ,,puella Regina” przyznala ostatecznie, ze
jej ,.kazata pani matka przynies¢ [?] Pana Jezusa”'’?. W tym samym miescie
w 1767 r., w sprawie o bunt czeladnikow, zanim doszto do prezentacji oskar-
zonych, przeshluchano wstgpnie w sposdb uproszczony wszystkich zatrzyma-
nych!®, Nie jest wiec wykluczone, ze w bardziej skomplikowanych sprawach
krakowskie wladze miejskie zlecaty przeprowadzenie postgpowania dowodowe-
go, ulatwiajacego sprawne prowadzenie pdzniejszego procesu'®?.

Nieoficjalna forma czg$ci wstgpnych przestuchan, towarzyszace ujeciu spraw-
cy emocje sprawialy, ze nieraz na aresztancie probowano wymusi¢ zeznania!®,

01 Oskarzyciele wspominali, Ze postgpowanie w tej — bardzo niepewnej, jak si¢ potem oka-
zalo — sprawie nie zostato zakonczone, ,,.bo ksiadz pleban prawo rozegnal” (APKr./W. AD 6
(Biecz), s. 199, por. s. 198—210).

122 APKr. AMKTr. 869, zeznanie zapisano na luznej kartce umieszczonej migdzy s. 28 a 29.

13- APKr. AMKr. 883, s. 296—299, 306, 307—311.

104 Charakter czynnoéci wyjasniajacej miaty prawdopodobnie pierwsze przestuchania Luka-
sza Lezajskiego, zatrzymanego w Krakowie w 1716 r., ktére zapoczatkowaly toczacy si¢ pdzniej
w tym mieécie duzy proces zbdjnikéw z bandy Antoniego Ztotkowskiego (APKr. AMKr. 872,
s. 466—468; por. M. Mikotajczyk: Z dziejow zbrodni i kary...,s. 51—53). By¢ moze jako wstgp-
ne nalezy zakwalifikowa¢ rowniez inne przestuchania zloczyncéw, np.: ,,Dobrowolne wyznanie
kradziez roznych Wojciecha Dziezy przed panem Wojciechem Nasitlowskim, hutmanem ratusza
krakowskiego”, przeprowadzone ,,w Roku Panskim 1690” (APKr. AMKr. 897, s. 129—130), spi-
sane w 1774 r. ,,Relacyje ztych ludzi potapanych w Lygonce [?]” (APKr. AMKTr. 897, s. 397—398),
czy wreszcie przestuchanie ,,ex recenti facto” niejakiego Jana Kochanskiego w 1779 r. (APKr.
AMKTr. 886, s. 182 bis). Por. tez przestuchania §wiadkow przeprowadzone w 1689 r. w Krakowie
w sprawie o napad studentéw na postrzygalnig (por. przyp. 113). Odmienny charakter miato nato-
miast przestuchanie przeprowadzone w 1628 r. w Miechowie, kiedy to na prosbg Jakuba Mularza
dwoch tawnikéw udato si¢ ,,do pana wojta [...] na to”, aby si¢ przystuchac ,,stowom zZotnierza
niejakiego Mystowskiego, ktory to powiadat przed nami, jakoby pan Jedleski [?] miat to mowic
przed tymze zolierzem, ze pan Mularz przyczyna byt pobicia jego przez chtopy z Chodowa, za
ktorym pan Mularz byt despektowany przez tego zotnierza” (BJ 86, k. 49v.). W tym wypadku
inicjatorem przestuchania byta zainteresowana osoba prywatna, ponadto nie wiadomo doktadnie,
w jakim charakterze przestuchano owego Zolnierza, czy traktowano go jako $wiadka, czy jako
potencjalnego oskarzonego, sprawce domniemanego zniestawienia.

105 Tortury zastosowano jednak takze wobec Stanistawa Gezy, przestuchiwanego przed sa-
dem wiejskim — jak jednak pamigtamy, pierwotnie przed tym sadem zamierzano zakonczy¢ cale
postgpowanie (APKr./W. AD 6 (Biecz), s. 198—200).
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Obwinieni skarzyli si¢ zreszta, ze ich bito, szarpano, straszono, a nawet tortu-
rowano'®®. Zdarzato si¢ skadinad, ze stosowana wobec aresztantOw przemoc nie
stuzyta temu celowi, a zatrzymanych bito z zemsty, moze ,,na wszelki wypa-
dek”, nie ufajac, ze zostana oni nalezycie ukarani'®’.

Nie mozemy wykluczy¢, ze w ramach wstepnych, przygotowawczych czyn-
nosci przestuchiwano takze $wiadkéw. W 1689 r. w Krakowie wypytano np.
bardzo wiele 0s6b w zwiazku z tumultem i napadem na postrzygalni¢'®®. Prze-
stuchania prowadzono w tym wypadku w sposob nieformalny, zdarzalo sig, ze
jednoczesnie wystuchiwano relacji dwoch 0s6b'”, w przypadku mniej waznych
zeznan poprzestawano na krotkiej notatce'’. Wyraznie starano si¢ ustali¢ fakty,
ktére mogtyby pomdc nie tylko w rekonstrukcji zdarzenia, ale i w znalezieniu

196 Ztapany w 1765 r. przed kramami bogatymi w Krakowie Mikotaj Syguta opowiadal, ze
g0 ,,8zarpano” i ,,straszono”, ze go ,,wyciagaé¢ beda jak strona” (APKr. AMKTr. 883, s. 89). Maciej
Mazur twierdzit, ze przyznajac si¢ do kradziezy, uczynit to ,,z bolu”, bo go ,,strasznie mgczono”,
wspominat tez, ze chlopi, ktorzy go meczyli, ,,mowili mi, azebym przy tym obstawat i odgra-
zali mi” (APKr. AMKr. 893, s. 282 (1789)). Jan Jezierski przestuchiwany w 1792 r. w Krakowie
pono¢ dlatego ,,si¢ przyznal by¢ zlodziejem”, bo go ,,furman u Jakubka na Podgérzu meczyli
i egzaminowali, mgczac” (APKr. AMKr. 894, s. 194).

07W 1774 r. w Krakowie Karol Gtéwczynski, oskarzony o zranienie Zotnierza miejskiego,
opowiadat, Zze ,,pan komendant [...], nie zwazajac” na prezydenta miasta, kazal go ,,na habwacht
wziac”, a tam dwaj zotnierze bili go ,,batozkami, odmieniajac one po trzy razy” (APKr. AMKTr.
897, s. 392—393). W 1781 r. oskarzony zeznawat: ,,[...] poszedtem do karczmy grebotowskie;j,
gdzie nadeszli gornicy, a widzac u mnie rzeczy zatrzymali mnie i dali zna¢, o czym dowiedziaw-
szy si¢ kaczmarze, ktorych poszkodowatem, przyjechali do karczmy grgbotowskiej i mnie rzeczy
wszystkie odebrawszy, i pieniadze w catosci, zawiezli do dworu, a dwoér widzac, iz bardzo jestem
zbity, gdyz mnie goérnicy tak zbili, ze cale ciato jak smota na mnie byto, odestat mnie tu do aresz-
tu krakowskiego” (APKr. AMKTr. 887, s. 544). Z kolei w 1789 r. Andrzej Bochynski opowiadat,
ze zostal zatrzymany za mimowolne zniewazenie zolnierzy (nazwat ich §ledziami, rzekomo nie
wiedzac, ,,ze miejskich zotnierzy tak nazywajg”). Pobito go juz w chwili ujgcia — jeden Zoinierz
ztapat go za regke, drugi, ktory po chwili przyszedt z ratusza, ,.chwycit [...] za gardto i bit [...] za
kark i po glowie pigscia, mowiac: Szelmo, bgdziesz nas posponowatl”. Na schodach ratusza inny
zolnierz, ,,Trgbacki, dobyt patasza z pochwami i uderzy!” go, z kolei kapral bit go kijem, prowa-
dzac do kordegardy. Pdzniej aresztant chodzit ,,po pryczy, a ten kapral bit” go ,,az mu laska ze
wszystkim potrzaskata si¢”. Wreszcie chorazy kazat go ,,do piwnicy wsadzi¢”, a zolnierze zmusili
g0, by zjadt ,,cztery $ledzie [...] z gtowami i ko§ciami, a zakazali wody da¢ do picia”, od czego
— jak twierdzit — ledwie nie umart (APKr. AMKr. 893, s. 264—265). O biciu przez zotnierzy
wspominat tez Jan Kochanski, zatrzymany w Krakowie w 1779 r. (APKr. AMKr. 886, s. 182 bis).
Oczywiscie, musimy pamigtac, ze relacje oskarzonych moga w tym wypadku mocno odbiegaé¢ od
prawdy; zeznajacym zalezato przeciez na przedstawieniu siebie w jak najlepszym $wietle i wyka-
zaniu, ze nie zastuzyli na zte traktowanie.

198 Protokot przestuchan stanowi odrgbng ksigge APKr. AMKr. 868, s. 1—27.

1% Np. 2 maja 1689 r. zapisano zeznania ztozone przez ,,czeladz JMP Kantellego”, czyli Bla-
zeja Dworzewskiego 1 Matyjasza Lykaczewskiego (APKr. AMKr. 868, s. 10). Zob. tez podobnie
odnotowane wyjasnienia dwoch oséb na s. 11.

10 Np. ,,Stanistaw Kasprowicz tylko od ludzi styszat o poczatku tumultu, sam nic nie widziat,
nie wychodzac z kramu” (APKr. AMKTr. 868, s. 6, zob. tez s. 7).
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sprawcow!!!, zreszta przynajmniej jedna z przestuchiwanych oséb po ztozeniu
zeznan osadzono w areszcie''>. W parg lat pozniej, w zwiazku ze wspomnia-
nym juz podejrzeniem o popetnienie swigtokradztwa w kosciele §w. Barbary,
przestuchano nie tylko zatrzymana Reging, ale i dwie inne dziewczynki przy-
stepujace z nia do komunii'®,

Krakowskie sprawy z konca XVII w. byly jednak szczegélne, nie dysponu-
jemy natomiast innymi przyktadami wstgpnych przestuchan swiadkow. Wiemy
tylko, ze gdy w 1787 r. w Krakowie powod przedktadal jako dowod inkwizy-
cje przeprowadzone w jurydyce Retoryka, gwattownie zaprotestowal przeciwko
nim oskarzony i wywodzil, ze swiadka przestuchano ,,in foro exotico”, ze ,na
groncie Retoryka zaden urzad by¢ nie powinien, a lege publica prywatne jurys-
dykcyje sa zniesione”. Sad podzielit poglad pozwanego, ,,remoto reproducta in-
quisitione uti contra lege educta”, nakazal powodowi, by w ciagu pigtnastu dni
udowodnit wing oskarzonego'*. Wydaje si¢ zatem, ze przynajmniej w XVIII w.
wstepne, zwlaszcza pozasadowe przestuchania swiadkéw mogly odgrywac co

najwyzej pomocniczg rolg'”.

Uwagi koncowe

W przeciwienstwie do innych czynno$ci procesowych, na temat ktorych
czegsto mamy wymagajacy selekcji nadmiar informacji, w przypadku dziatan
podejmowanych przed wniesieniem spraw do sadu przekazy zrodlowe sa nie-
zwykle skape. Nierzadko o tym, ze takie dziatania miaty miejsce dowiadujemy
si¢ nie wprost z akt sadowych, lecz z zanotowanych w tychze aktach wypowie-
dzi, np. z zeznan oskarzonych.

' Np. wspomniani czeladnicy pana Kantellego, Btazej i Matyjasz, opowiadali, ze ,,gdy
z Rynku piechota studenta prowadzita, widzieli Zyda migdzy piechota, ttukt cegly i ciskat na
studenty; ten Matyjasz poznaltby go z widzenia” (APKr. AMKr. 868, s. 10). Nicktore fragmenty
zeznan podkreslano — np. w zeznaniach Walentego Gajewskiego: ,,nie wiem kto, kamieniem
zabito czy strzelaniem, widzialem potym z okna i drugiego lezacego” (APKr. AMKTr. 868, s. 11,
podobnie s. 13).

112 Pachotek Jasiek egzaminowany powiedzial: Obaczywszy, ze 4 studenci trzymali sztuke
z6ltej materiej, wszedt za niemi do postrzygalnie, moéwigc: Panowie, dajcie tez na chustke, i dali
mu kawatek [...]. Zaraz wsadzony do wigzienia” (APKr. AMKTr. 868, s. 1).

3 Jedna z nich potwierdzita, ze Regina chciata ,w papierek Pana Jezusa wzia¢” (APKr.
AMKTr. 869, luzna kartka migdzy s. 28 a 29).

4 APKr. AMKTr. 892, s. 123—124.

15 Zauwazmy jednak, ze w 1791 r. sad krakowski, wydajac wyrok, powotat sie¢ m.in. na eg-
zamin oskarzonego i inkwizycje przeprowadzone w urzedzie miejskim w Zarkach (APKr. AMKr.
895, s. 23—24). Rowniez w 1793 r. krakowski urzad radziecki wziat pod uwagg ,,zeznanie $wiad-
kow w Miechowie wyprowadzonych” (APKr. AMKTr. 895, s. 83—84).
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Mozemy przypuszczaé, ze ubostwo informacji zawartych w zrodtach w du-
zym stopniu odpowiada ubdstwu samych czynnosci przygotowawczych. Spro-
wadzaty si¢ one najczesciej do pojedynczych dziatan i to — poza ujgciem po-
dejrzanego — majacych miejsce tylko w niektorych sprawach, dziatan przepro-
wadzanych badz to z urzedu, badz na wniosek zainteresowanych osob, badz tez
czysto prywatnych, podejmowanych bez jakiegokolwiek angazowania czynnika
publicznego. Cz¢$¢ z tych czynnosci, np. protestacje, obdukcje, byta zapew-
ne nasladownictwem poczynan wystepujacych w prawie ziemskim, inne zas,
jak dzialania zmierzajace do ustalenia i aresztowania sprawcy, przeszukania,
wstegpne przestuchania, by¢ moze stanowily nawiazanie do procedury inkwi-
zycyjnej — réwnie dobrze mogtly by¢ jednak podyktowane samym tylko zdro-
wym rozsadkiem, podpowiadajacym, co nalezy zrobi¢, by przestgpca stanat
przed sadem.

Co wigcej, niemal w ogoéle nie zauwazamy bardziej rozbudowanych form
postgpowania, ktore obejmowatyby rdzne, wzajemnie uzupetniajace sig, czyn-
nosci. Prawo i praktyka miejska najwyrazniej nie zdotaly wyksztalci¢ poprze-
dzajacego rozprawe sadowa postgpowania przygotowawczego. Zamiast niego
wystgpowaly tylko pewne jego elementy, w postaci réznych, czgsto zupelnie
nieformalnych czynno$ci. Skromne dane nie pozwalaja na przesledzenie ewolu-
cji, wydaje si¢ jednak, ze az po schylek XVIII w. nie doszto w tym zakresie do
zadnych istotnych przeobrazen.

Marian Mikotajczyk

Vorbereitende Handlungen in den durch polnische Stadtgerichte
vom 16. bis 18.Jh. erkannten Strafsachen

Zusammenfassung

In den polnischen Stddten galt vor der Teilung Polens ein besonderes, sog. deutsches Recht,
das aber im 16.—18.Jh. von seinem Magdeburger Urbild sehr abwich. In der in diesen Stidten
angewandten Strafprozessordnung werden, trotz gewisser Einfliisse des Inquisitionsverfahrens,
einige Eigenschaften des anklagekontradiktorischen Verfahrens erhalten geblieben. Der Ge-
richtsprozess wurde im Prinzip mit der Anklage des Interessenten in Gang gebracht. Man sollte
also die den Prozess einleitenden vorbereitenden Handlungen untersuchen (von wem wurden sie
initiiert, durchgefiihrt u.dgl.).

Die Untersuchungen umfassten die in den ausgewdhlten Stiddten Kleinpolens angewandte
Praxis. Die Informationen iiber die vor Erhebung einer Klage unternommenen vorbereitenden
Handlungen waren aber sehr gering. Man kann also vermuten, dass geringe Uberlieferung den
bescheidenen Leithandlungen entspricht. Diese Handlungen beschrinkten sich meistens auf Ein-
zelaktivititen, die z. B.: die Ermittlung des Taters und dessen Festnahme bezweckten. Auflerdem
wurden nur einige von ihnen von Amts durchgefiihrt, andere wurden von privaten Personen
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beantragt oder ohne Mitwirkung der Offentlichkeit unternommen. Hochstwahrscheinlich hatten
nur einige von den Handlungen den Inquisitionscharakter.

Vielmehr, die komplexeren, verschiedene sich gegenseitig erginzende Handlungen umfas-
senden Verfahrensformen sind von uns fast vollig stillschweigend iibergangen. Das Recht und
die in der Stadt geltende Praxis waren wohl nicht im Stande, ein die Verhandlung vorausgegan-
genes vorbereitendes Verfahren herauszuarbeiten; das umfasste nur verschiedene, oft informelle
Tatigkeiten.

Marian Mikotajczyk

Preparatory activities in criminal cases recognized by municipal courts
in Poland between 16™ and 18" centuries

Summary

The towns of the pre-partition Poland were governed by a separate law, the so called Ger-
man law which between the 16" and 18" centuries already differed a lot from its Magdeburgian
prototype. The criminal trial used in these towns, despite some influences of the inquisitional
proceedings remained the features of the plaint-contradictory procedure. The trial, in principle,
started from lodging a plaint by a person in question. Thus, one can ask a question on initial and
preparatory activities preceding court proceedings, examine who initiated and conducted them.

The studies covered the practices of selected towns in Matopolska. It turns out that the very
little information on preparatory activities conducted before the plaint was lodged is available.
Thus we can assume that a small number of source information relates to the poverty of the
initial activities themselves. They were most often boiled down to individual actions, aiming at,
for instance, detecting the criminal and his/her capturing. In addition, only a part of them was
introduced by the court, the other was taken at the request of private people and there were also
the ones introduced without the engagement of a public factor. Probably, only a part of them was
inquisitive in nature.

What is more, we hardly notice more developed forms of proceedings which covered dif-
ferent activities mutually complementing one another. Law and municipal practice clearly did
not manage to shape a preparatory proceeding preceding a court trial. Instead, only its elements
appeared in the form of different, often completely informal, activities.

4 Z Dziejow Prawa
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