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Strucni rad

Buduénost inozemne kroatistike

U suvremenom drustvu tradicionalna humanistika izgubila je svoj visoki
polozaj jer se smanjila vrijednost simbolickoga kapitata knjizevnosti i kul-
ture. Danasnja pozicija humanistickih znanosti posljedica je sjedne stra-
ne dekonstrukcije svih velikih prica, objektivne istine, pojma univerzal-
noga znanja, posvemasnje interpretacije svijeta u duhu konstruktivizma,
perspektivizma i narativizma, a s druge strane razvoja neoliberalnoga
drustva. Preokret koji se danas dogada je nova verzija znanosti o knji-
zevnosti u kojoj su dosadasnji kriteriji eticke i moralne naravi zamieni-
li ideoloski i politicki kriteriji. Jedan je od mogucih smjerova razvoja ino-
zemne kroatistike komparatisticko-traduktoloski studij, komparatistika
povezana s prevodenjem, komparatistika koja proucava poljsko-hrvatske
knjizevne i kulturne veze u sirokom kulturoloskom kontekstu koji objedi-
njuje drusWeno-poUticku situaciju i ideoloski milje, dakle istrazivanja ko-
ja se danas najcesce imenuje komparatistikom diskursa.

Kljucne rijeci: komparatistika, traduktologija, inozemna kroatistika

1. Uvod

Poslije 1990. godine bilo je nekoliko susreta slavista na kojima se disku-
tiralo o novoj situaciji u kojoj se nasla slavistika nakon pada komunizma.
Poznanjska slavistika organizirala je skup u Obrzycku 2000. godine. Na-
kon godinu dana tiskan je zbornik toga skupa pod naslovom Slawistyka u
progu nowego wieku (Slavistika na pragu novoga stoljeca). U 2002. izasla
je u Katovicama knjiga posvecéena istoj problematici Nadzieje izagrozenia.
Slawistyka i komparatystyka u progu nowego tysiagclecia (Nade i opasno-
sti. Slavistika i komparatistika na pragu novoga tisucljeca). U 2013. opet
je u Poznanju organiziran susret, ovaj put kroatisticki, ali vjerujem da ¢e
njegovi rezultati biti relevantni za cijelu struku, a ne iskljucivo za kroa-
tistiku jer problemi, mijene, trans-misije kroatistike zapravo su sinegdo-
ha, dio veée cjeline. Razgovor o kroatistici danas je razgovor o problemi-
ma filoloskih znanosti i cijele humanistike te pozicije i uloge sveucilista u
danasnjem drustvu.X

1 U travnju 2014. na krakovskoj slavistici odrzan je skup pod naslovom Tradycja i
wyzwania. Metodologia badan slawistycznych XX i XXI wieku (Tradicija i izazovi. Me-
todologija slavistickih istrazivanja XX. i XXI. stoljeca).
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2. Pad hegemonije humanista, kriza humanistike

U raspravi o visokom obrazovanju, znanstvenoj djelatnosti, ulozi i poziciji
sveucilista u drustvu sudaraju se razlicite ideologije, koncepcije i teorije.
Zivimo u prijelaznom i prijelomnom razdoblju, na kraju jedne ere, u vre-
menu globalnih mreza, brze komunikacije, interneta, informaticke revolu-
cije, nestajanja mnogih granica u realnom ijos vise u virtualnom svijetu, u
takozvanoj digitalnoj civilizaciji. U tom je svijetu tradicionalna humanisti-
ka izgubila svoj visoki polozaj u drustvu jer se smanjila vrijednost simbo-
lickoga kapitala knjizevnosti i kulture (prije svega visoke). Njezin - da se
posluzim sve ces¢im trzisnim leksikom - proizvod, njezina ponuda ne od-
govara potrosackom drustvu. Sto se tice obrazovanja, to je ve¢ cinjenica.
Programi studija, ponuda pojedinih fakulteta podlijezu trzisnomu princi-
pu, to je roba za koju treba naci kupca. Prema tomu razvija se sveucilisni i
znanstveni marketing koji rada pojave koje su jos prije par godina bile ne-
zamislive, premda u znanstvenoj djelatnosti trzisni princip jos uvijek nije
kljucan faktor. Poslije pada komunizma utjecaj politike na znanost i obra-
zovni sustav, u odnosu na prethodni period, znacajno je oslabio. Medutim
iz danasnje perspektive, bez obzira na to u kojem politickom sistemu zivi-
mo, bijeg od politike cini se nemogucim. Politicka i gospodarska situaci-
ja, vladajuca ideologija, interesne grupe, korporacijski interesi, meduna-
rodni odnosi, geopoliticki polozaj - sve to utjece na programe studija i na
znanstvena istrazivanja. Adam Dziadek razmisljaju¢i o buduénosti poloni-
stike, konstatira: »Znanost o knjizevnosti ne moze se danas distancirati
od ekonomije i politike, izmedu ostaloga i zato da bi se djelotvorno branila
pred opresivnom politikom i politizacijom svakodnevnosti.«2

Danasnja pozicija, formula humanistickih znanosti posljedica je s
jedne strane dekonstrukcije svih velikih prica, objektivne istine, pojma
univerzalnoga znanja, posvemasnje interpretacije svijeta u duhu kon-
struktivizma, perspektivizma i narativizma, a s druge strane razvoja neo-
liberalnoga drustva. Sociolog Zbyszko Melosik u knjizi Uniwersytet i
spoteczenstwo: dyskursy wolnosci, wiedzy i wtadzy (Sveuciliste i drustvo:
diskursi slobode, znanja i vlasti) ocjenjuje da postmodernisticki diskurs -
odustajuci od totalnosti u opisu svijeta - skriva u sebi optimisticku i po-
zitivnu tezu koja glasi: »Svaka forma znanja i svaka teorija mogu u nekoj
mjeri opisati svijet.« Ne treba dakle traziti neku megateoriju ili zauzima-
ti postteorijsko stajaliste jer svaka forma znanja omogucuje da se opise
neki aspekt drustvene stvarnosti ili da se taj aspekt pogleda iz drukcije
perspektive (usp. Melosik 2010: 94-95). Sto se tice neoliberalne vladavi-
ne - dijagnoze i predvidanja najces¢e su pesimisticna. Ronald Strickland

2 U originalu: »Literaturoznawstwo dzisiaj nie moze juz odsuwac sie od ekonomii i
polityki, m.in. dlatego, zeby skutecznie przed dzisiejsza opresywng polityka i polity-
zacja codziennosci sie broni¢« (Dziadek 2013: 39).«
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u clanku The Humanities and Their Boundaries (2006) evoluciju sveucili-
sta u danasnjici opisuje kao nametanje slobodotrzisne racionalnosti izme-
du ostaloga i visokom skolstvu:

Neoliberalna vizija visokoga skolstva odbacuje tradicionalni »Hum-
boldtov« ideal - u kojem je uloga visega obrazovanja bila sluziti drus-
tvu putem formiranja prosvijecenih gradana - u korist »trzisnoga«
modela u kojem je uloga sveucilista sluziti »studentu-kao-konzumen-
tu«, odgovarati trazenjima studenta koji zeli strucnu obuku te promi-
cati ideologiju konzumerizma umjesto altruistickih modela gradan-
stva (cit. prema Kiosinski 2013: 302-303).3

Danasnjica se cesto opisuje pojmom kriza. Diskusije o krizi humanis-
tike pocele su znatno ranije u zapadnim drustvima, prije svega u SAD-u i
Engleskoj, a u tranzicijske zemlje su stigle s odredenim zakasnjenjem. Na
zapadu pad broja studenata humanistickih studija biljezi se od 70-ih go-
dina XX. stolje¢a. Anglist Wojciech Kalaga pise o Engleskoj 80-ih godina
i ponovnom is€itivanju anglistike (Re-reading English) u kojem se njezin
razvoj prikazivao kao proizvod spleta idejnih i ideoloskih pritisaka (»splot
ideowych i ideologicznych cisnief«). U postkomunistickim zemljama ni-
je se odmah dogodila kriza humanistike zato sto su upravo humanisti bili
vazan element demokratskih promjena i zato sto je u odnosu na prethod-
no razdoblje nekoliko puta porastao broj studenata pa tako i studenata
humanistickih znanosti. Devedesetih godina nije bilo vazno koju diplomu
tko ima. Ona je imala svoju vrijednost. Broj nezaposlenih s visim obrazo-
vanjem bio je vrlo nizak. Danas je pala razina obrazovanja i vrijednost di-
plome. Bez obzira na to sto se gubljenje drustvenoga statusa humanistike
nije tako osjecalo kao danas, Joanna Rapacka ve¢ 2000. godine, baveci se
problemima znanosti o knjizevnosti, pise o:

umoru zbog usko specijaliziranih istrazivanja sensu stricto knjizev-
nih, koji je povezan sa sve veéom jalovos¢u ergocentrickih metodo-
logija te zbog toga sto je knjizevnost izgubila dosadasnju poziciju na
drustvenoj ljestvici vrijednosti, sto je posebno vidljivo ondje gdje se
najduze zadrzala na njezinu vrhu, dakle u komunistickim zemljama
(Rapacka 2001: 19).4

3 U originalu: »Ta neoliberalna wizja edukacji wyzszej odrzuca tradycyjny ideat
'Humboldtowski', w ktérym rola wyzszego wyksztatcenia polega na stuzeniu spote-
czenstwu przez wytwarzanie oswieconych obywateli, na korzy$¢ modelu 'rynkowego',
w ktdrym rolg uniwersytetu jest obstugiwa¢ 'studenta-jako-konsumenta’, odpowia-
dajac zadaniom studenta, ktéry chce przygotowania zawodowego, i promowac ideo-
logie konsumeryzmu raczej niz altruistyczne modele obywatelstwa.«

4 U originalu: »znuzeniu wasko specjalistycznymi badaniami sensu stricto literacki-
mi, wigzace sie m.in. z wyjatowieniem sie metodologii ergocentrycznych oraz utratg
przez literature dotychczasowego miejsca w spotecznej hierarchii wartosci, szcze-
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O problemima filologije, humanistike, sveudilista u Poljskoj razgova-
raju, prije svega, polonisti koje najvise pogada danasnjica. Strana filolo-
gija nalazi se u potpuno drukcijoj situaciji. Trenutacno u Poljskoj posto-
ji ve€i interes za studiranje stranih jezika nego za studiranje polonistike.
Anglistika je jedina filologija koja je uvijek u plusu i koja ostvaruje prilic-
no velik dohodak te nema problema s brojem kandidata. Ne zeli se vidje-
ti da studenti tretiraju neofilologiju kao besplatan tecaj stranoga jezika.
Poslije pada komunizma bila su tri kongresa polonista, 1995. u Varsavi,
2004. u Krakovu i 2011. u Katovicama. Posljednji kongres i zbornik, koji
je izasao 2013. pod naslovom Przyszto$¢ polonistiki. Koncepcje - rewizje
- przemiany (Buduc¢nost polonistike. Koncepcije - revizije - promjene), po-
tresno je svjedocanstvo vremena. Rasprave o stanju polonistike, filologi-
je, sveucilista poprimaju u Poljskoj emocionalan karakter. U njima se vidi
sve veca polarizacija poljske sveudiliSne sredine, razlicite pozicije poje-
dinih fakulteta i sveucilista s obzirom na raspodjelu finacijskih sredsta-
va kao rezultat razlicitoga rangiranja i evaluacije pojedinih fakulteta, sto
je rezultiralo frustracijama. U diskusijama su vidljive politicke i regional-
ne podjele koje su sve jace. Jedna je od kontroverznijih ideja podjela aka-
demskih centara na vodece koje ¢e drzava vise financijski podrzavati, na
istrazivacka sveucilista koja ¢e modéi voditi znanstvene projekte i visoke
skole koje ¢e biti strucne skole.

3. Novi putovi humanistike i (neo)filologije - kraj
tekstocentrizma, naglasak na kontekst, ideoloski
I politicki kriteriji umjesto etickih i moralnih

Cini se da filologija u Poljskoj ide putem koji opisuje spomenuti Wojciech
Kalaga prikazujuéi promjene humanistike u Engleskoj. Kalaga pise daje u
Engleskoj prelamanje tzv. humanisticke hegemonije trajalo dva desetlje¢a
i da sada traje proces zvan rewriting/re-evaluating, dakle prevrednovanje
kanona iz ideoloskih perspektiva (klasnih, gender, rasnih itd.). Preokret
0 kojem je rijec nova je verzija znanosti o knjizevnosti u kojoj su dosadas-
nji kriteriji eticke i moralne naravi zamijenili ideoloski i politicki kriteri-
ji (Kalaga 2013: 86).

Jedino podrucje za koje rijec kriza ne vrijedi zasigurno je metodolo-
gija, bolje receno, metodologije istrazivanja. Njihov broj sigurno nece pa-
dati. Primjerice polonist Marian Bielecki, predstavnik mlade generacije,
primjecuje da na podrucju povijesti knjizevnosti (u mnozini) novi pogle-
di, novi nacini i$€itavanja nisu primijenjeni nego se nalaze izvan sluzbe-
ne knjizevnopovijesne naracije. Postulira da treba poceti pisati povijesti

golnie dotkliwie odczuwane tam, gdzie najdtuzej znajdowata sie ujej szczytow, czyli
w krajach postkomunistycznych.«
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zenske knjizevnosti, gej knjizevnosti, postkolonijalne knjizevnosti te ih in-
tegrirati sa sluzbenom povijeséu poljske knjizevnosti (Bielecki 2013: 18).

Ryszard Nycz smatra da usko, tradicionalno predmetno-autonomij-
sko poimanje teksta u velikoj mjeri snosi odgovornost za marginalizaciju
humanistike i da je kao takvo redukcijsko i netocno. Po njemu nuzna re-
orijentacija humanistickih istrazivanja ne moze mimoici tekst (shvaéen u
sirokom kulturnom znacenju i u razlicitosti njegova oblika i funkcije) - ko-
ji ostaje kljucan, zajednicki predmet, sredstvo irezultat istrazivanja u hu-
manistickim znanostima - ali mora aktivirati u njemu sakrivene empirij-
ske, epistemoloske i prakticno-uzrocne dimenzije (Nycz 2013: 106-107).5

3.1. Buduénost inozemne kroatistike, kroatistika kao komparatisticko-
-traduktoloski studij

U Poljskoj poslije raspadaJugoslavije sjedne strane neko je vrijeme posto-
jao krnjijugoslavisticki program studija koji se svodio na povijest knjizev-
nosti pojedinih naroda, a sdruge strane to vrijedi isto tako izavrijeme ka-
daje postojalaJugoslavija ijugoslavistika, znanstvena su istrazivanja bila
specijalizirana. Poljski tzv.jugoslaviti (kao program studija jugoslavistika
je uvedena 70-ih godina, prije je bila serbokroatistika) znanstveno su se
bavili najces¢e jednom izabranom kulturom. Do raspada jugoslavistike
najbrze je doslo na Sleskom sveudilistu gdje su tijekom skoro 15 godina
realizirani tipicni programi nacionalnih filologija (uvedeni 1992.)6. Danas
nigdje takav studij ne postoji, ali prava komparatisticka istrazivanja bila
su otpocetka rijetkost. Medu najdosljednijim predstavnicima komparatis-
tickoga proucavanja bili su Julian Kornhauser i Joanna Rapacka. Korn-
hauser se zalagao za slavensku komparatistiku (Kornhauser 2002), a Ra-
packa za interdisciplinarnost i komparativno proucavanje koje bi slijedilo
zemljopisno-kulturne granice, a ne objektivnu srodnost slavenskih jezika
(Rapacka 2001).

U Poljskoj na neofiloloskim studijima u istrazivanjima i didaktici pre-
vladava perspektiva izvorne knjizevnosti i kulture. U okruzenju neofilo-
loga jos uvijek dominira misljenje o sekundarnosti prijevoda, nuznosti
citanja u originalu unatoc tomu da je, cini se, negativan stereotip o prije-
vodima prevladan (danas se u struci ces¢e o prijevodu govori afirmativno,
kao o drugome, novom zivotu originalnoga djela). Naravno, svaki neofilo-

5 Uoriginalu: »(...) sttumione, empiryczne, poznawcze i praktyczno-sprawcze wymiary.«
6 Danasje nacionalna filologija cesto meta kritike. Bogustaw Bakuta u referatu Nacio-
nalna ili domaca? Poljska filologija iz perspektive multikulturalizma (Narodowa czy
rodzima? Filologia polska w perspektywie multikulturalizmu), pozivajuci se na anketu
koju je napravio medu stranim polonistima, pise da nacionalna filologija prema ispi-
tanicima ne moze biti forma prakse i refleksije na podrucju obrazovanja i znanosti,
da ni u jednoj ozbiljnoj znanstvenoj sredini, izuzev Poljske, taj termin ne postoji, a,
kad se pojavi, smatra se zastarjelim, anakronicnim, opresivnim. Bakuta se zalaze za
pretvaranje poljske filologije u poljsku komparativnu knjizevnost (Bakuta 2013: 201).
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log mora poznavati originalni tekst (cak i onda kada je prijevod razmatran
iskljucivo kao cinjenica u kulturi primatelja, istrazivac je duzan poznavati
izvornik), ali mora takoder poznavati njegov prijevod i recepciju ne samo
originala u izvornoj kulturi nego isto tako prijevoda u kulturi primatelja;
kadaje rijec o poljskoj kroatistici, prije svega u potonjoj. Predmet interesa
inozemne kroatistike trebala bi biti prijevodna knjizevnost tretirana kao
zasebni sustav u knjizevnom polisistemu (ovako razmatra prijevodnu knji-
zevnost Itamar Even-Zohar, predstavnik Translation Studies). Ja sam dugo
vremena smatrao neprofesionalnim i amaterskim citati hrvatske knjige
u prijevodima i baviti se njima na seminaru iz knjizevnosti. Danas imam
drukciji pristup. Ostaje na snazi konstatacija da su originalna knjiga i pri-
jevod dvije razlicite stvari. Ali nema vise hijerarhije. Za poljske studente,
za recepciju hrvatske knjizevnosti u Poljskoj, kljucan je prijevod. Mi se na-
ravno mozemo baviti i originalnim tekstom pa rekonstruirati izvorni kon-
tekst i znacenja u kojima funkcionira taj tekst - pravi strucnjak to mora
znati. Medutim to je jedan od konteksta u kojima tekst zivi. Za inozemnu
je kroatistiku vaznije baviti se procesom prevodenja i njegovim rezulta-
tom, dakle prijevodom.

Kad je rijec o neofilologiji, u danasnjem su svijetu potrebni ljudi ko-
ji govore vise jezika, poznaju vise kultura i knjizevnosti, koji su tumaci,
kulturni posrednici, kulturni djelatnici. Nema nikakvoga smisla glumi-
ti hrvatskoga kroatista, americkoga amerikanista, ruskoga rusista itd.
u Poljskoj. Nema smisla kopirati hrvatske programe studija, obradivati
knjizevnost iz hrvatske perspektive jer poljska kroatistika funkcionira u
drukcijem kontekstu (mislim takoder da domaca kroatistika isto tako tre-
ba sebe sagledati iz drukcijih perspektiva, ne samo vlastite, ali to nije
tema ovoga clanka). Milan Kundera 2007. u clanku objavljenome u sije-
canjskom broju New Yorkera pise o profesorima stranih knjizevnosti koji
imaju sklonost identificirati knjizevne tekstove s uskim nacionalnim kon-
tekstom preuzimajuci iz tog konteksta karakteristicna misljenja, ukus i
predrasude. Tomasz Bilczewski koji prepricava Kunderin clanak na kra-
ju konstatira da autor Nepodnosljive lako¢e postojanja pise da upravo na
inozemnim sveucilistima artisticka djela tonu u svoju domacu provinci-
ju.7 Prezentirano razumijevanje kroatistike ne tezi za tim da bude ne-
ki op€i program, model kroatistike. Danas vise ne postoji jedan op¢i pro-
gram bilo kojega humanistickoga studija. Programi su autorski i trebaju
biti razliciti. Program koji predlazem jedna je od moguc¢nosti - kompara-
tisticko-traduktoloski studij. Komparatistika je sirok pojam. Mene zani-
ma komparatistika povezana s prevodenjem, komparatistika koja prouca-
va poljsko-hrvatske knjizevne i kulturne veze, ali mislim na proucavanje u
sirokom kulturoloskom kontekstu koji objedinjuje dr*”*eno-pol”~icku si-
tuaciju i ideoloski milje, dakle istrazivanja koja se danas najces¢e imenu-

7 Uoriginalu: »(...) grzezng w swojej ojczystej prowincji« (usp. Bilczewski 2010: 314).
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izmedu dviju kultura i dvaju jezika. Mislim da se takoder malo pozorno-
sti poklanja etapi posredovanja u procesu meduknjizevne i medukultur-
ne komunikacije. Isto tako vise mjesta treba posvetiti knjizevnom i kul-
turnom zivotu, njihovoj analizi zato sto knjizevno djelo (tekst) ne nastaje
u nekom vakumu, nego u odredenoj politickoj, drustvenoj i kulturnoj situ-
aciji. To vrijedi za cijelu filologiju. Marian Kisiel, misle¢i o polonistickom
studiju, pise:

Treba poucavati (studente) razumijevanju knjizevne kulture odrede-
noga vremena dakle: institucije, periodiku, univerzalne knjizevne i
kriticke stilove, mehanizme ulaska u knjizevnost, knjizevne optjecaje,
stvaranje narastaja, grupa, koterija i klika, konteksta diskursa sredi-
ne inatom tlu ideja nazocnih u djelima koje se upisuju u vjecni meha-
nizam produkcije, distribucije i recepcije (Kisiel 2013: 286).8

Kod istrazivanja prijevoda knjizevna kultura u kojoj tekst funkcionira
jos je slozenija, knjizevna je komunikacija udvostrucena. Vazno je ispitati
cijelu instituciju prijevodne knjizevnosti koja se sastoji od vise elementa:
ve¢ spomenuti prevoditelji, kriticari, svakojaki prikazivaci stranoga tek-
sta, kulturni posrednici, izdavacke kuce, organizacije pisaca, periodika,
cijeli sistem meduknjizevne i medukulturne suradnje.

U posljednje vrijeme nastupa preporod komparatistike. Nekad je kom-
paratistika bila usporedivanje razlicitih nacionalnih knjizevnosti i naziva-
la se poredbenom knjizevnoséu. Danas je komparatistika usporedivanje/
sastavljanje/spajanje razlicitih sfera ljudske djelatnosti. Postoji vise njih:
komparatistika civilizacija, diskursa, interartisticka, intermedijalna, po-
vijesna, pravna (poredbeno pravo) itd. Komparatistika je moguca unutar
jednog jezika: predmet usporedbe onda nisu jezici, nego diskursi u jed-
nom jeziku koji cesto kreiraju potpuno drukcije slike svijeta u kojima iste
rijeci poprimaju drukcije znacenje. Danas su cesto vecée razlike medu lju-
dima koji govore isti jezik, a pripadaju razlicitim ideoloskim, korporacij-
skim i trzisnim zajednicama nego medu ljudima koji govore razlicite je-
zike i pripadaju jednoj od spomenutih zajednica. Mieczystaw Dabrowski
pisuc€i o etickom sistemu i njegovoj diskurzivizaciji, primjeéuje:

Radi se o tome da na mjesto tradicionalnih etickih sistema, koje je
stvarala religija, obitelj, ustaljeni drustveni sistemi, patrijarhalnost,
mocna drzava itd., ulaze drugi sistemi, rasprseniji, koji funkcionira-

8 U originalu: »Dlatego uczy¢ trzeba rozumienia kultury literackiej konkretnego cza-
su, a wiec: instytucji, czasopiSmiennictwa, uniwersalnych styléw literackich i kry-
tycznych, mechanizmoéw wchodzenia do literatury, obiegow literackich, tworzenia
sie pokolen, grup, koterii i klik, kontekstow Srodowiskowego dyskursu, a na tym tle
dopiero idei uobecnionych w dzietach, ktore wpisujg sie w 6w odwieczny mechanizm
produkcji, dystrybucji i odbioru.«
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ju na drugoj razini i koji vidljivo utjecu na pojedinca i njegove izbo-
re i identifikacije (to moze biti trziste, o cemu je s uvjerenjem pisao
Bauman, to mogu biti sveprisutni mediji, korporacijski sistemi, pravi-
la odredenih klubova, sredina itd., o cemu je pisao Appadurai (Dab-
rowski 2009: 20-21).9

Komparatistika je danas sastavljanje elemenata koji pripadaju razli-
citim porecima u skladu s kontroverznim nacelom da je mogudée spaja-
ti sve sa svim i za to nije potrebna srodnost ni geneticke veze. Namjerno
izbjegavam u ovome kontekstu rijec usporecivati kojaje bila bit tradicio-
nalne komparatistike. Danas je ona problematicna, redefinirana, razlici-
to razumijevana, diskutirana u americkoj komparatistici. Problem glasi
kako usporedivati odustajuci od koncepcije usporedivanja. Tradicionalna
komparatistika cesto je dovodila do kolonizacije manjih kultura. Najve-
¢aje opasnost za komparatistiku izgradivanje modela, tipova, paradigma
nekih fenomena i trazenje njihovih varijanata bez postivanja posebnosti
i razlike. Treba istrazivati prostor izmedu, prostor susreta dviju kultura
gdje dolazi do pregovaranja znacenja, gdje nema boljih ili losijih, manjih ili
vecih, gdje su svi elementi ravnopravni. Vecina istrazivaca danas istice da
prijevod obogacuje ne samo kulturu primatelja nego i kulturu izvornika.
Prostor izmedu, granicna sfera, trenutak transmisije, susreta - to je polje
danasnje komparatistike o kojoj Edward Kasperski pise da:

Zarazliku od egzaktnih znanosti koje su ogranicene stegama specija-
lizacije i nuzno djelomicne, [komparatistika] ovu stvarnost promatra
iz kuta - kako i gdje se pojedine knjizevne i kulturne pojave dodiru-
ju, na koji se nacin uzajamno inspiriraju ili nadopunjuju, kako medu-
sobno komuniciraju, prozimaju se i prelaze u forme koje nije moguce
svesti na »ciste« polazne ili prvobitne forme (Kasperski 2010: 39).10

U danasnjem svijetu filolozi, ako zele izbjeéi potpunu marginalizaciju,
ne mogu se vise baviti iskljucivo knjizevnosc¢u. Treba provoditi kompara-
tisticka istrazivanja knjizevnih diskursa zajedno s drugim, neknjizevnim

9 Uoriginalu: »Rzecz wtym, ze na miejsce tradycyjnych systemow etycznych, wytwa-
rzanych przez religie, rodzine, sztywne systemy spoteczne, patriarchalizm, silne
panstwo etc. wchodzg inne systemy, bardziej rozproszone wprawdzie i dziatajgce
na innym poziomie, ale przeciez wyraznie orientujace jednostke w jej wyborach i
identyfikacjach (niech to bedzie rynek, o czym pisat z przekonaniem tenze Bauman,
niech to bedg wszechobecne media, systemy korporacyjne, reguty klubowe, $rodo-
wiskowe itp. - vide Appadurai).«

10 U originalu: »lInaczej jednak niz nauki szczegétowe, skrepowane rygorami specja-
lizacji i z koniecznosci czastkowe, rzeczywistos¢ te ujmuje pod katem tego, jak (i
gdzie) poszczegolne zjawiska literackie i kulturowe stykajg sie ze soba, wjaki spo-
s6b wzajemnie sie inspirujg czy uzupetniajg, jak komunikujg sie ze soba, przenikajg
sie i przechodzg w formy, niesprowadzalne do ‘czystych' form wyjsciowych czy pier-
wotnych”
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diskursima (na primjer politickim, ekonomskim, ideoloskim, medijalnim,
religijskim, pravnim, akademskim, knjizevnokritickim itd.) s obzirom na
njihovo uzajamno prozimanje. Takva istrazivanja te poznavanje spome-
nutih diskursa omogucéuju bolje razumijevanje knjizevnoga i kulturnoga
stvaralastva, svijeta u kojem nastaju tekstovi, razvijaju enciklopedijske i
pragmaticno-retoricke kompetencije zahvaljujuc¢i kojima mozemo isprav-
no intepretirati i razumjeti svijet oko nas, pridonose znacenju humanisti-
ke u drustvu. Poredbeno istrazivanje diskursa, bilo da je rijec o istrazi-
vanju vise diskursa u jednom jeziku ilijednoga diskursa u vise jezika, ne
moze ignorirati vaznost poznavanja mehanizama prevodenja.

Sto se tice poljske kroatistike, danas ne mozemo skolovati strucnja-
ke samo za hrvatski jezik i kulturu. Potrebni su strucnjaci koji ¢e pozna-
vati vise kultura i knjizevnosti, komparatisti. To ne moraju biti slavenske
knjizevnosti i jezici, o cemu je pisala i sto je u svojemu znanstvenom ra-
du dokazivalaJoanna Rapacka. Ali za poljske su kroatiste najvaznije veze
hrvatske kulture i knjizevnosti s poljskom kulturom i knjizevnoséu. Pored
toga, unatoc tomu sto Slaveni danas zive u razlicitim politickim svjetovi-
ma, treba odrzavati i podrzavati veze medu njima. Tko ¢e drugi to ciniti
ako ne oni sami?
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The Future of Croatian Studies Abroad

The traditional humanities have lost their position in the modern soci-
ety because the value of symbolic capital of literature and culture has
decreased. The contemporary position of the humanities is the result,
on the one hand, of the deconstruction of the grand narratives, objec-
tive truth, universal knowledge, and the common interpretation of the
world in the spirit of constructivism, perspectivism, narrativism, and on
the other hand, the result of the development of neoliberal society. The
change is occurring in literary studies as well. Ethics and moral criteria
are replaced by ideological and political ones. One of the possible ways
of the development of Croatian Studies Abroad is comparative-transla-
tion studies, studies about Polish-Croatian literary and cultural contacts
conducted in the wider historical/social/political context, hence a com-
parative study in different discourses with the literary discourse as the
most important one.

Key words: comparative studies, translation studies, Croatian studies
abroad





