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Karolina tebek

Niematerialne przedmioty

w ukrytych wnetrzach:

Sir Thomasa Browne'a Musaeum Clausum
a wczesnonowozytna konwencja
muzealnego katalogowania

Krotki tekst Sir Thomasa Browne’a Musaeum Clausum or Bibliotheca
Abscondita cac’/x sie reputacjg ,,skrajnej osobliwosci’’! i traktowanyjestjako swoisty
zart filologa - przejawphilologia ludens. Opublikowane poSmiertnie w zbiorze
The Miscellany Tracts (16SA), Musaeum Clausum stanowi katalog ,,[...] niestycha-
nych Ksigg, Antykdéw, Obrazow i réznorodnych Rzadkosci, wcale badZ prawie
wcale nie ogladanych”2 Ow opisujgcy trudno dostepna kolekcje katalog stanowi
zatgcznik do fikcyjnego listu, ktorego adresat rowniez pozostaje nienazwany.
Tak skomponowane szkatutkowo literackie curio poprzedzaty powazne dzieta
uwazane za gtéwne osiggniecia dorobku Browne’a: Religio Medici - traktat po-
Swiecony problemowi religii w kontekscie filozofii naturalnej - oraz Pseudodoxia
Epidemica - dzieto skupione na paradoksologii, czyli na tropieniu ,,powszechnie
uznanych prawd”, ktore to w rzeczywistosci stanowig ,,powszechnie popetniane
btedy’’3. Pseudodoxia ma wiec za zadanie leczy¢ korpus prawdziwej wiedzy,
ktéry toczonyjest chorobg fatszywych epistemologicznych zatozern od momentu
upadku Adama i wygnania z Raju. Musaeum Clausum wyptywa zatem, o czym
nalezatoby pamietac, nie tylko z antykwaryczno-filologicznych inspiracji, ale przede
wszystkim z szerszych (metajrozwazan, ktore zajmowaty Sir Thomasa i ktorym
dawat posrednio wyraz w catej swej twdrczosci. Chodzi o problem wiedzy
i uwarunkowan poznawczych cztowieka (filozofia tutaj zazebia sie z teologig),

1. C. A. Patrides, ,,The Best Part ofNothing”: Sir Thomas Browne and the Strategy ofIndi-
rection, w: Approaches to Sir Thomas Browne. The Ann Arbor Tercentenary Lectures and Essays,
red. C. A. Patrides, University ofMissouri Press, Columbia and London 1982, s.31.

2. Sir Thomas Browne, Musaeum Clausum or Bibliotheca Abscondita, w: The Works
of Sir Thomas Browne, red. Charles Sayle, wyd. John Grant, Edinburgh 1927, vol. Ill, s. 850.
Wszystkie przypisy do Musaeum Clausum odnoszg sie do powyzszego wydania i od tej pory
beda podawane w tekscie gtdbwnymjako: (MC: numer strony). Pisownia wielkich liter zostata
zachowana zgodnie z oryginatem. Wszystkie ttumaczeniatekstéw Zrodtowych oraz krytycznych
pochodzg od autorki artykutu.

3. Sir Thomas Browne, Pseudodoxia Epidemica, w: The Works ofSir Thomas Browne, vol.
[, s. 113-120.
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ktéry bardzo czesto dla Browne’'a wigzat sie z powielaniem stereotypow myslenia,
z intelektualnymi przyzwyczajeniami, z wulgaryzacja filozofii czy btedami ko-
munikacyjno-interpretacyjnymi. Innymi stowy autor Pseudodoxii tropit i bardzo
czesto bawit sie konsekwencjami dziatania zdefiniowanych przez Franciszka
Bacona idoli rynku i idoli teatru {idolaforii, idola theatri}.

Zamyst pseudo-listu przywotuje kontekst intelektualnej wymiany typowej
dla siedemnastowiecznych filozofoéw naturalnych oraz kolekcjoneréw osobliwo-
$ci. Na wstepie nadawca sktada podziekowania za wczesniejsze uzyczenie mu
innego katalogu ,,Ksigg, Rzadkosci, Niezwyktosci Sztuki i Natury” (MC: 850),
ktory to katalog skrupulatnie przejrzat, ateraz zwraca wtascicielowi, nie szczedzac
stow uznania dla opisanych przedmiotéw, samg zas$ liste przyrownujac do najbar-
dziej rozstawionych, ,,ogtoszonych drukiem” (MC: 850) opiséw wspotczesnych
europejskich kolekcji. Browne réwniez czyni aluzje do swego wiasnego zbioru,
ktéry to odbiorca listu miatjuz okazje obejrze¢ (vzew). Niejasne pozostajejednak,
co mamy rozumie¢ pod pojeciem ,,0bejrzenia”. czy chodzi o ogladanie samych
przedmiotéw, czy tez moze jedynie o ,,przejrzenie” ich szczegétowych opiséw,
co od razu nasuwa powyzszy kontekst dtugotrwatej katalogowej wymiany. Celem
powyzszego listujestjednak przygotowanie szanownego adresata do lektury
wyjatkowego zatgcznika, ktérymjest spis przedmiotéw ,,wcale bgdz prawie wcale
nie ogladanych” (MC: 851). Browne bawi sie wiec koncepcjg muzeum osobli-
wosci, przedstawiajacjejako reprezentacyjny paradoks: przestrzen wystawiania
i widzialnosci, czyli przestrzehn bezposredniego doswiadczenia innosci, odcieta
jest od spojrzenia, ktore maja okreslac, czynic¢ tym, czymjest.

Sposbb prezentacji przedmiotdéw katalogu z kolei zasadza swdj dowcip
na odniesieniach do zbioru skonwencjonalizowanych zatozen okreslajacych,
mozna powiedzie¢, pewng grupe tekstow. Forma katalogu jako tekstu daleko
wykraczajgcego poza funkcje inwentarza wyrosta z potrzeby poddania repre-
zentacji skrupulatnie zaprojektowanego wnetrza, tj. przestrzeni nadmiernego
nagromadzenia osobliwych przedmiotéw, gdzie okazy naturalne wystawiane
byty obok mistrzowsko wykonanych, rzadkich artefaktéw czy tez przedmiotéw
pochodzacych z innych kregow kulturowych. Projektant owych wnetrz, bardzo
czesto sam kolekcjoner, dbat o to, by kolekcja wzbudzata w widzu catg game
emocji: od poczatkowego poczucia cudownosci i zdumienia, ktére blokuje prace
rozumu, po ciekawos$¢, ktéra ma zainicjowac che¢ dalszego poznania, aw rezul-
tacie okietzna¢ cudownosc.

Musaeum Clausum, kompozycyjnie wpisujgc sie zatem w szeroko rozpowszech-
niong konwencje katalogowania osobliwosci, nie tyle Swiadome wystawia granice
owej konwencji na prébe, co bezposrednio zaprasza obeznanego z tag konwencjg
czytelnika do wspétuczestnictwa w zarcie, dojego domkniecia. Siedemnastowiecz-
na kultura osobliwosci zasadzata sie na tréjstronnej relacji miedzy kolekcjonerem,
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przedmiotami oraz zwiedzajacym gosciem, posiadajgcym odpowiednig wiedze,
by ocenicjej warto$¢. Bez tego ostatniego kolekcja nie funkcjonowataby w prze-
strzeni spotecznej i nie mogtaby by¢ wykorzystywana do budowania reputacji,
na przyktad w srodowisku filozofow naturalnych. Wysoki prestiz kolekcjonera
otwierat kolekcje albo na oferty wymiany, albo na naptyw nowych przedmiotéw
ofiarowywanych przez zwiedzajgcych gosci. Dlatego wiasnie bardzo waznyjest
dla Browne’a czytelnik-adresat, skoro jego tekst ma imitowac¢ kulture wymia-
ny. Nie chodzi tutaj jedynie o umiejetno$¢ zauwazenia, ze przedmioty opisane
w Musaeum Clausum rodzajowo odpowiadajg przedmiotom znajdujgcym sie
w europejskich muzeach osobliwosci - ba, gdyby istniaty, bytyby w owych mu-
zeach rarytasami - ale o to, zeby, po pierwsze: od razu wiedzie¢, ze niemozliwym
jest, by te przedmioty istniaty oraz, po drugie: by docenic¢ intelekt autora, a wiec
jego zabawe z formalnymi, gatunkowymi zatozeniami konwencji katalogu4. Nad-
szarpniecie owych gatunkowych zatozen, czy moze raczej ich zatamanie w tekscie
Sir Thomasa, pokazuje kulturowe normy, ktére warunkowaty dobér i wartosciowanie
przedmiotéw przez siedemnastowiecznych kolekcjoneréw osobliwosci.

Skoro kolekcjonowanie osobliwosci,jakjuz wczes$niej wspominatam, zasa-
dzato sie natrdjstronnej symbolicznej wymianie miedzy kolekcjonerem, rzadki-
mi przedmiotami, a odwiedzajgcym muzeum, to katalogi zjednej strony braty
udziat w tej wymianie, a z drugiej ja reprezentowaty. Braty w niej udziat dlatego,
ze stanowity substytut materialnosci, umozliwiaty ,,0ogladanie” bez fizycznego
kontaktu z przedmiotem; reprezentowaty z kolei dlatego, ze konwencje gatunko-
wo-retoryczne wywotywaty wrazenie obecnosci zaréwno samego kolekcjonera,
jaki goscia. W owej podwajnej funkcji katalogi daty zatem poczatek nowej formie
reprezentacji i, co zatym idzie, odbioru materialnosci osobliwej, ktora wynikata
ze specyficznego rodzaju uwagi po$wiecanej przedmiotom w $rodowisku filozofii
naturalnej. Szczegoblnie dotyczy to siedemnastowiecznej Anglii, gdzie standardy
opisu osobliwosci wyznaczane byty wiasnie przez przemiany zachodzgce w historii
i filozofii naturalnej, a ktére zapoczatkowat Franciszek Bacon. Owo ,,0glgdanie”,
czyli odbidr przedmiotéw osobliwych, coraz czesciej nie zalezat juz - co ten ar-
tykut stara sie posrednio pokazaé¢ - od ich fizycznej obecnosci, ale od wyobrazni
i dosSwiadczenianiezwigzanego bezposrednio z materialnoscia. Niniejszy artykut
proponuje odczytanie Musaeum Clausum jako wytworu owej wrazliwosci, kto-
ry rownoczesnie famie zasady katalogowej konwencji wjej podwaojnej funkcji:
mimetycznej reprezentacji oraz wspomnianej juz tréjstronnej symbolicznej
wymiany. Browne zza grobu $mieje sie zatem z samego siebie w przyptywie
autoironicznej refleks;ji.

4. Nie bojgc sie popetnienia znacznego anachronizmu mozna by byto powiedzie¢, ze Sir Tho-
mas Browne zMuseaum Clausum przypomina Jorge Louisa Borgesa.
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Katalog a tekstualizacja materialnosci

Niniejsze odczytanie Musaeum Clausum z koniecznosci wynika wiec z in-
terpretacji siedemnastowiecznych praktyk katalogowania. Katalog jako tek-
stowa reprezentacja kolekcji jednocze$nie odzwierciedla dwa wymiary owej
reprezentacji. Z jednej strony ma on na celu zaprezentowanie poszczegolnych
przedmiotdw, ktore znajdujg sie w zamknietej przestrzeni muzeum czy gabine-
tu; z drugiejjednak strony, reprezentuje on muzeumjako cato$¢ i w zwigzku
z tym umieszczaje namapie europejskich kolekcji oraz ukazujejego powigzania
z innymi kolekcjami.

Szczegobty dotyczace funkcjonowania zbioru w przestrzeni spotecznej infor-
mowaty ojej lokalizacji i dostepnosci dla zwiedzajgcych oraz, co wazniejsze,
przedstawiaty wiasciciela (prywatnego badz instytucje), a na koncu zawieraty
liste darczyncéw muzeum, odnotowujac ich status spoteczny. Zdaniem Marjorie
Swann katalogowanie darczyncow stanowito forme ich kolekcjonowania, a wiec
byto formg uprzedmiotowienia5. W Angliijedng z pierwszych ogtoszonych w 1656
roku drukiem list byto Musaeum Tradescantianum - katalog muzeum rodziny
Tradescantow, ktéry swym ksztattem i ubogim komentarzem przypominat $re-
dniowieczne inwentarze. Szczyt katalogowej aktywnos$ci przypadt natomiast
na okres Restauracji, czyli po roku 1660, co wigzato sie z powstaniem Towa-
rzystwa Krolewskiego w roku 1662. Z tego okresu pochodzg wiasnie dwa teksty,
do ktérych odnosze sie w tym artykule: katalog Roberta Huberta prezentujacy
jego prywatnag kolekcje z 1664 roku oraz Musaeum Regalis Societatis, katalog
zbioru Towarzystwa Kroélewskiego autorstwa Nehemiaha Grew’a z roku 1681.

Wczesniejsze zapoznanie sie z katalogiem kolekcji niezaprzeczalnie warun-
kowatojej odbior podczas zwiedzania. Brak opublikowanego katalogu oznaczat
brak tekstowej mediacji w do$wiadczaniu cudownosci, atym samym zwiekszong
podatnos$¢ zwiedzajgcego podmiotu na ,,niefilozoficzne” przezycia. W momen-
cie publikacji katalogu opisy stawaty sie pre-tekstami dla przedmiotow, czyli
tekstami, ktore czesto poprzedzaty bezposredni kontakt z niezwyktym okazem,
ale tez budzity w czytelnikach che¢ odwiedzenia muzeum. Podkreslanie nie-
zwyktosci reprezentowanych przedmiotow w rezultacie oswajato z dziwnoscia,
przygotowywato intelekt na muzealne spotkanie, a wiec wptywato na zastepowanie
paralizujgcego rozum poczucia cudownosci intelektualng ciekawoscig. Co wiecej,
bardzo czesto -jak ilustruje to tekst Browne’'a - wymiana muzealnych opiséw byta

traktowanajak ogladanie samej kolekcji; wizualne doswiadczenie przenoszone
byto wiec na kontakt z tekstem. Swiadcza o tym chociazby praktyki kolekcjonerow,

5. Marjorie Swann, Curiosities and Texts. The Culture ofCollecting in Early Modern England,
University ofPennsylvaniaPress, Philadelphia2001, s. 85.
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ktorzy w obliczu braku reprezentanta szczegolnie pozadanej grupy przedmio-
tow umieszczali w swych zbiorach opis podobnego przedmiotu z innej kolekcji,
badz tez zamieszczali w nich cate katalogi w dgzeniu do poczucia kompletnosci
czy symbolicznego domkniecia. Relacje miedzy kolekcjonerem a zwiedzaja-
cym, nawigzang wokot przedmiotow, reprezentowaty katalogi poprzez silne
zaznaczenie obecnosci autorskiego ,ja”, podmiotu méwigcego samego katalogu,
ktory bezposrednio odnosit sie do czytelnika, oprowadzajac go po tekstowym
muzeum i zaktadajac, ze posiada on odpowiedni rodzaj kwalifikacji, by docenic
erudycje opiséw. Forma i zawarto$¢ owych opiséw, czyli sposéb, wjaki oplataty
one przedmiot, majg tutaj kluczowe znaczenie. Celem poszczegoélnych haset,
tj. katalogowych wpiséw, byto przydanie kazdemu przedmiotowijednostkowej
opowiesci: umiejscawiataby go ona w kontekscie innych, podobnych mu przed-
miotow, zas na szersza skale wpasowywataby go w ramy historii naturalnej,
historii Swiata czy historii sztuki. Na powyzszag opowies¢ sktadaty sie zazwyczaj
réznorodne elementy: geograficzne i historyczne pochodzenie; nazwy w réznych
jezykach z naciskiem na etymologie (pochodzenie filologiczne); okolicznosci,
w ktérych dany przedmiot trafit do kolekcji oraz - niejednokrotnie punkt kul-
minacyjny opisu - zrédtojego osobliwosci lub rzadkoscib.

| tak na przykitad frontyspis katalogu Huberta akcentuje ,,Niezmierny Wysitek,
Koszt oraz trzydziesci Lat podrézowania po Obcych Krajach”7, ktére musiat
on pos$wieci¢ na zebranie prezentowanych przedmiotow. Potozenie szczego6lnego
nacisku na osobiste wyrzeczenia, przebyte trudnosci i rozlegte doswiadczenie
zwraca uwage na niezwykitg wytrwatos¢ zbieracza podgzajgcego tropem sekre-
téw natury, a wiec implicite na bezcennos¢ kolekcji. Sktadajacy sie w wiekszosci
z opis6w eksponatéw naturalnych katalog Huberta zorganizowanyjest wedtug
wyraznie zarysowanej hierarchii bytow: od ludzkich osobliwosci po mineraty.
Kolekcja pyszni sie na przykitad: ,,koscig udowg Olbrzyma, o dtugosci przekra-
czajacej 4 stopy, znaleziona w Syrii” (RH: 1), ,,Zebrem Trytona [...], ktére z brze-
gow Brazylii przywiezione zostato przez Kapitana Finny [...] a ktére podarowat
[mi] Doktor Eshgate” (RH: 26) czy tez ,,miekkim kiebem wtosow, wiekszym

6. Wczesnonowozytne wioskie katalogi, ktore zerwaty ze Sredniowieczngtradycjg opisywania
przedmiotow omawia Paula Findlen w Possessing Nature. Museums, Collecting, and Scientific
Culture in Early Modern Italy, University of California Press, Berkeley, Los Angeles, London
1996, s. 36-44. Angielskie katalogi w kontekscie spotecznej autokreacji omawia Marjorie Swann
w Curiosities and Texts. The Culture ofCollecting in EarlyModern England.

7. Robert Hubert, A Catalogue ofmany Natural Rarities, with. GreatIndustry, Cost, and thirty
Years ofTravel in Foreign Countries Collected by Sir RobertHubert, alias Forges, Gent. Andsworn
servant to His Majesty, London, 1664. Wszystkie przypisy do katalogu Huberta odnoszg sie
do powyzszego wydania i od tej pory bedg podawane w tekscie gtdbwnymjako: (RH: numer
strony). Pisownia wielkich liter zostata zachowana zgodnie z oryginatem.
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od piesci ludzkiej, znalezionym w zotadku Cieleciaw Holandii” (RH: 5). Hubert
nie szczedzi rowniez czytelnikom katalogu bardziej rozbudowanych opisow
zdobytych osobliwosci:

Arcuata Coccinea, rodzaj [ptaka] kulika, wysoce cenionego przez mieszkancow Brazylii,
ktérzy nazywajg go Guaro. Trzy razy zmienia on ubarwienie pior: z czarnego w popielaty,
potem w biaty, aw drugim roku zycia wyrastajg mu pidra nowe, szkartatne - kolor, ktéry,

.....

hoon i w Rio de Janeiro, podarowany mi, wraz z petng o nim relacja, przez uczonego
Dr Charltona,jednego z lekarzy Ich Krélewskich Mosci. (RH: 6, kursywa w oryginale)

Prawdziwy okaz Szkarlatnika, ktéry przywiera do skat ijest owadem morza sktadajgcym

sie z wielu twardych muszli zachodzgcychjedna na druga,jak tuseczki stondg. Space-
rujac po morskim wybrzezu w poszukiwaniu sekretéw natury, natrafitem najeden okaz

w Indiach Zachodnich, ale bardzo mnie zdumiata réznorodno$¢ koloréw, ktérg zbrudzit

moja reke. Gdyz na poczatku byta zielona, potem niebieska, jeszcze pdzniej szkarfatna,
by w konicu przybrac barwe pieknej czerwieni; gdy wzigtem za$ w rece chustke, zabarwita
sie ona w ten sam sposob, a kolory na state weszty w ptotno i nie da sie ich wywabic.

Kolekcja wyselekcjonowanych przedmiotoéw tworzgcych muzeum miata
na celu unaocznienie, to jest danie materialnego Swiadectwa badz ,,zmateria-
lizowanie”, stanu wiedzy na temat natury i historii, a przy tym wywotanie
zadziwienia ambiwalentnymi eksponatami, co do ktérych, na pierwszy rzut
oka, nie byto pewnosci czy wytworzytaje natura, czy reka artysty. Jednakze
w swej nieopatrzonej komentarzem, milczacej materialnosci curia stanowity
jedynie synekdochy - fragmenty wiekszej, juz utraconej catosci - badz tez
przypadkowe Slady niedostepnej przesztosci. Jak to obrazowo ilustrujg wypisy
z Huberta, katalogowe narracje okraszaty milczenie niemej materii barwnym
dyskursem, przywotujac historyczne i geograficzne, filologiczne i mityczne kon-
teksty kulturowej klasyfikacji okazu. W ten sposobjezyk stawat sie narzedziem
maskujgcym fragmentarycznosé, niejednokrotnie tworzac wokét przedmiotu
aurejednostkowej niepowtarzalnosci. Wysuszone truchta zwierzat ozywaty,
a fragmenty ciat powracaty na swoje wiasciwe miejsce w zywym osobniku,
jak gdyby anatomiczny rozktad stanowit proces odwracalny. Wszystko po to,
by przedstawic¢ czytelnikowi nienaruszony obraz zywej cato$ci, wzrostu i zmiany,
jak ma to miejsce w przypadku ptaka Guaro Huberta. Stowne obrazy ulegaty
wyostrzeniu, kiedy kolekcjoner opisywat moment pierwszego spotkania z dang
osobliwoscig, szczegotowo przywotujac swe wrazenia zmystowe,jak dzieje sie
to we fragmencie dotyczacym szkartatnika.

Komentarze na temat rzekomej rzadkosci, osobliwosci czy wyjatkowosci eks-
ponatu - wyzej wspomniany punkt kulminacyjny wielu wpiséw - miat znaczenie
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szczegOllne. W wiekszosci przypadkdéw przedmiot, ktbremu nie towarzyszyto
podobne zapewnienie wydawat sie by¢ czyms zwyczajnym, praktycznie niczym
nie r6znigcym sie od innych, podobnych mu eksponatéw, a czasem z kolei czyms
budzacym wrecz odraze. Kos¢ staje sie osobliwos$cia, kiedy dowiadujemy sie,
ze nalezata kiedys$ do trytona; ktak wtoséw przemienia sie w pozgdang rzadkosc,
gdy znajdujemy go w zotadku cielaka. A wiec to niejednokrotnie szczegotowa
narracja i doktadny, zywy opis przydawaty przedmiotom wyjatkowosci, dajgc
Swiadectwo dziwnosci. Ponadto katalog stawat sie przestrzenig, gdzie owe dziwnosci
z zatozenia funkcjonowatyjako wiasnos¢ kolekcjonera-autora. Marjorie Swann,
skupiajac sie szczegOlnie natym aspekcie kolekcjonowania, pokazuje, ze poprzez
zademonstrowanie relacji miedzy kolekcjonerem a przedmiotem ,,opublikowany
katalog staje sie kulminacjg procesu kolekcjonowania oraz umacnia spoteczng
tozsamos¢ i status kolekcjonera’8,jednoczes$nie sugerujgcjego autorytet i wiedze.

Podobny proces autokreacji zachodzit rowniez w przypadku instytuciji,
nie tylko indywidualnych, prywatnych kolekcjoneréw. Kolekcja Towarzystwa
Krélewskiego jest dobrym w tym konteks$cie przykiadem. Zbiér Huberta, do-
stepny dla szerokiej publicznosci z nadziejg na finansowy zysk, zostat wykupiony
przez Towarzystwo, ktérego cele w latach sze$¢dziesigtych siedemnastego wieku
ideologicznie zupetnie sie roznity od celéw poprzedniego wiasciciela. Z jednej
strony zbior osobliwosci miat odegra¢ znaczaca role w misji Instytucji, ktdra ob-
wotata swym patronem Franciszka Bacona, dgzgc do poprawy stanu wiedzy
i skupiajgc sie w zwigzku z tym na historii i filozofii naturalnej. Z drugiej strony
Muzeum Towarzystwa ,,funkcjonowatojako przyciggajaca zainteresowanie ma-
terialna reprezentacja instytucjonalnej tozsamosci’’9, stajac sie pod koniec wieku
popularng atrakcjg turystyczng otwartg nie tylko dla cztonkéw Towarzystwa,
ale i dla szerokiej publicznosci.

W 1679 roku Nehemiah Grew, lekarz i cztonek Towarzystwa, otrzymat
zlecenie spisania katalogu kolekcji, ktory ukazat sie drukiem za subskrypcja
dwa lata pozniej. Katalog dzielit kolekcje na cztery czesci: cze$¢ dotyczaca
zwierzat, roslin, mineratdw oraz czes¢ poswiecong ,,rzeczom w sztuczny sposéb
wytworzonym?10, zawierajgcg materialne Swiadectwa ludzkiej wynalazczosci
(instrumenty naukowe, lekarstwa), antyki i dzieta sztuki. Reprezentacjaporzadek
Swiata natury w wiekszosci wywiedziona zostata z organizacji katalogu Huber-

8. Marjorie Swann, Curiosities and Texts, s. 10.

9. Marjorie Swann, s. 84.

10. Nehemiah Grew, Musaeum Regalis Societatis. Or a Catalogue and Description ofthe Natu-
ral and Artificial Rarities Belonging to the Royal Society, andpreserved at Gresham Colledge,
London, 1685 [1681], Wszystkie przypisy do kataloguMusaeum Regalis odnoszg sie do po-
wyzszego wydaniai od tej pory beda podawane w tekscie gtdwnymjako: (MRS: numer strony).
Pisownia wielkich liter zostata zachowana zgodnie z oryginatem.
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ta, ktdra tam odzwierciedlata hierarchie natury, a co za tym idzie, odwracata
chronologie stworzenia. Poszczegoélne hasta,jak informuje Grew we wstepie,
precyzyjnie opisujg ksztatty, kolory i wymiary eksponatu po to, by rozprawic
sie z przesgdami na temat danych przedmiotéw oraz skorygowac btedy szerzone
przez mniej doktadnych i tatwowiernych autoroéw. Takie podejscie zaktadato od-
rzucenie odniesien uchodzacych za mitologiczne badz mitologizujace, aby dociec
prawdziwego ,,przeznaczeniai powodow istnieniarzeczy”, (MRS: The Preface,
brak numeracji stron).

W ten oto sposéb katalog Towarzystwa zostat wprzegniety w realizacje
projektu dyskursywnej odnowy sposobu pisania historii naturalnych, do czego
nawotywat Bacon. Grew odciat sie od monumentalnego przedsiewzieciaPliniusza
Starszego, Historia Naturalis - dzieta, ktérego niezadowalajace opisy zjawisk
i rzeczy traktowatjedyniejak niewiele wartg ,,terminologie”, zwyczajny spis,
a nie prace odnoszgcg sie do przedsiewziecia historycznego. Grew mowi tutaj
o historii w pierwotnym znaczeniu tego stowa, ktére — od greckiego historein
- oznaczato ,,dociekanie”, systematyczne badanie przedmiotu uwagi w ramach
jakiejs dyscypliny badz zjawiskall Spadkobiercy Bacona postrzegali projekt
pisania historii naturalnej w kategoriach doktadnego opisu i interpretacji rzeczy,
ktore nawstepie musza by¢ traktowanejednostkowo, w oderwaniu od pokrewnych
im zjawisk. Dopiero pdzniej tak opisany przedmiot miat by¢ poddany dalszej
interpretacji i wpisany w tancuch przyczynowo-skutkowy. Takie postepowanie,
w przypadku monstrualnosci bgdz cudownosci natury, ktérych wptyw na intelekt
Bacon przypisywat niezrozumieniu przyczyn ich powstania, miato w rezultacie
doprowadzi¢ do wyrugowania osobliwosci przez poznanie. Rodzi sie wiec tutaj
interesujacy paradoks: srodowisko, ktére w siedemnastym wieku miato obsesje
na punkcie rzeczy dziwnych, obcych, potwornych czy egzotycznych, w swym
epistemologicznym projekcie dazyto do okietznania osobliwosci, czyli defacto
dojej wyeliminowania. Kolejnym paradoksemjestto, iz takie zatozenie usprawie-
dliwiato powyzszg obsesje, doprowadzajgc dojej nasilenia poprzez dostarczenie
jej filozoficznych podwalin.

W powyzszym kontekscie historii naturalnej i jej szczegdlnego zaintereso-
wania osobliwosciami Grew odniost sie rowniez do problemdéw zwigzanych
Z nazewnictwem opisywanych okazow. Jego zdaniem powyzsze problemy poja-
wiaty sie z dwéch powoddw: braku nazwy gatunkowej, badz tez mnogosci nazw
na okresleniejednego okazu. Mnogos$¢ nazw trapita autora katalogu szczegdlnie
jako potencjalne zrédto trudnosci dla angielskiego czytelnika. Dlatego podejmuje
sie on, czego brakuje w katalogu Huberta, zaproponowania nowych nazw w obu
przypadkach, a pomaga mu w tym zdolno$¢ dostrzegania podobienstw miedzy

11. Hasto ,,History”, w: The Oxford English Dictionary.
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rzeczami. Co wazniejsze, angielskie nazwy majg utatwiac ich zapamietywanie,
a dodatkowo nies¢ juz w sobie informacje o samym okazie, co w przypadku
zwierzat oznaczato nawiazanie do ich wygladu badz zwyczajow. Takie podejscie
jest w katalogu Towarzystwajedng ze strategii oswajania osobliwosci, ale tez ijej
podtrzymywania, co najbardziej wida¢ w przypadku okazéw ,,egzotycznych”.

Przejdzmy zatem do konkretnych eksponatow. Ponizsze dwa okazy stanowig
interesujacy przyktad, poniewaz ich opisy pojawity sie wczesniej w katalogu
Huberta. Na kartach Musaeum Regalis Societatis, ktory stawia sobie inne cele,
ich historie - mimo podobienstwa - inaczej rozktadajg akcenty.

KULIK MORSKI. Przez mieszkancéw Brazylii nazywany Guara. Przez Clusiusa
i innych Autoréw tacinskich, Numenius Indicus i Arcuata Coccinea. Podarowany
przez Dr. Waltera Charltona. Zobacz Opis tegoz ptaka w Ornithologia Willughby'ego.
Wielkoscig podobny do Kaczki Rzecznej, o dtugich Nogach, krotkim Ogonie, Dziobie
wysmuktym, lecz dtugim i zakrzywionymjak Kosa. Ale rzeczg najniezwyklejszgjest
sposob, wjaki zmienia kolory, z poczatku czarny, potem popielaty, nastepnie biaty, potem
znow szkartatny i na koncu za$ mienigcy sie czerwienig, ktora, im diuzej ptak 6w zyje,
staje sie bogatsza. (MRS: 66, kursywa w oryginale)

ZEBRO TRYTONA [...] Prawie tej samej dtugosci co zebro Cztowieka, ale grubsze
i masywniejsze; i wcale nie podobnie zakrzywione. Rybe, do ktérej nalezato, ztowiono
w poblizu Brazylii. Wormius w swoim Musaeum wszechstronnie omawia podobne
okazy razem z opisami kilku gatunkow. Zobacz réwniez Joh. de Laet. (a) o tym samym.
Oraz Barleaus, ktory twierdzit, ze wBrazylii zwie si¢ go Ypupiapra. (MRS: 81, kursywa
w oryginale)

Grew interesuje sie przedmiotami muzealnymijako przyrodnik i filozof natu-
ralny. Skupia sie on wiec nie tyle na fizycznym wygladzie, co na lingwistycznej
i tekstowej egzystencji opisywanego okazu, powotujac sie na starozytne autorytety
i wspo6tczesnych mu komentatoréw. Innymi stowy przedmiot staje siejedynie
materialng wymowka dla erudycyjnego popisu badacza. Poszczegdlne hasta,
osnute wokot fizycznego przedmiotu, majgc na celu wyczerpujacy opis, budujg
w swej teksturze sie¢ odniesien do innych tekstéw, réwnoczes$nieje wartosciujac.
Oto dwa kolejne przykiady powyzszej konwencji reprezentacyjnej: opis ,,skory
Maura” oraz ,,ryby wypatrujgcej gwiazd” (star-gazer) (przykiad nazewniczej
inwencji). Ten pierwszy pochodzi z czeSci katalogu poswieconej ,,rzeczom rzad-
kim, przynaleznym cztowiekowi”, a drugi, z sekcji poswieconej rybom:

SKORA MAURA w catosci. Wygarbowana z zachowanymi Wosami Gtowy oraz innymi
wiosami, nawet najkrotszymi, nainnychjej czesciach.

Mozna zaobserwowac widkienka na skorze Penisa, ktdre sg bardzo biate i doskonale
mate, jak nici Pajeczej Sieci. Podobnie mozna zobaczycjak cienkajest skora wiasciwa
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podeszwy stopy i, dla kontrastu,jak gruby jest naskérek, szczegdlnie piety, na wiecej
nizjedna szostg cala: przekraczato o piecdziesiat razy grubos$¢ podstawy dtoni \_the bali
ofthe hand\.

Bartholine (a) nadmienia Kowala, ktory miat kilka Zgrubien na Palcach Prawej
Reki wielkichjak Orzech Wioski.

Ten sam Autor (b) opisuje sposéb garbowania Ludzkiej Skory. Wierze, ze mozna
to zrobi¢ w podobny sposbbjak czyni sie to z innymi Skorami.

Mowi on, (c) ze Rzemien ze skory ludzkiej przewigzany w pasie utatwia Pordd.
(MRS: 4, kursywa w oryginale)

RYBA WYPATRUJACA GWIAZD. Uranoscopus. Poniewaz spoglada bezposrednio

w Niebo; podczas gdy, j ak zauwaza Rondeletius, Ptaszczka czy kilka innych ryb, pomimo
faktu, ze maja oczy umieszczone na czubku Glowy, tojednak ich Zrenice nie patrza

w gore, ale na boki. Ten sam Autor doktadnie opisuje owg rybe. Za wyjatkiem tego,
ze nie wspomniat on o tukowatym wygieciu Ciata, gdzie Gtowa i Ogon skierowane sg
w gore; chyba ze Ryba owa zostanie sitg odgieta, ajej ksztatt przez tojawi sie nienaturalny.

Zywy okaz ma cienka, btoniasta wedke, ktora dowolnie, na przemian, wystrzeliwuje
i wcigga, niczym Waz Jezyk. W ten sposdb wabi mate rybki, a pdzniej na nich zeruje.
Gdyz najpierw zanurzajgc sie w btocie (Rondeletius twierdzi, ze byt tego Swiadkiem),
a potem podnoszac troche gtowe, Ryba ta wyrzuca owg wedke, ktdrg nastepnie, kiedy
mate rybki biorajg za Robaka i skubia, natychmiast razem z nimi szarpnieciem wciaga.

W przypadku pierwszego hasta przy opisie nad wyraz dobrze zachowanej
skory ludzkiej, Grew korzysta z okazji by popisa¢ sie wiedzg na temat garbar-
stwa, przywotujac réwniez zastosowanie eksponatu w medycynie. Ususzony
uranoscopus z kolei wraca do swojego srodowiska naturalnego, wskrzeszony
i Smiertelnie niebezpieczny. Relacja o zachowaniu owej ,,ryby” pochodzi jednak
z innego Zrodta pisanego, a nie ptynie z osobistego doswiadczenia autora.

Kompetencja Grew’a wiasnie jako autora katalogu znacznie rozni sie wiec
od kompetencji Huberta. Osobiscie nie wynajdywat on opisywanych ekspona-
téw, nie cieszyty gojeszcze w swym Srodowisku naturalnym, a wiec nie moze
postuzyc sie nimi do zrelacjonowania wiasnego doswiadczenia, wiasnej historii.
Zamiast tego moze dyskursywnie podkresli¢ swojg role filozofa-posrednika
miedzy przedmiotem a czytelnikiem, dlatego tez nie ukrywa swej narracyjnej
obecnosci. Grew staje sie przewodnikiem i gospodarzem kolekcji, ktéremu wie-
dza pozwala na staranne, naukowe, oszacowanie wartosci kazdego przedmiotu
z osobna i catej kolekcjijako zbioru reprezentujgcego stan wiedzy na temat natury
i wytworéw cztowieka.

W kontekscie wczesnonowozytnego katalogowania wytwarzanie znaczen
nie bytojednak procesemjednostronnym, ptyngcym od katalogu do przedmio-
tow. W obrebie dyskursu muzedw osobliwosci wszelkiego rodzaju komentarz
badz opis silnie zasadzat sie na namacalnym, rzeczowym dowodzie, nie wazne
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jak fragmentarycznym, by podtrzymac pretensje do gtoszenia prawdy. Waznos$¢
katalogu oraz, w konsekwencji, reputacjajego autora zalezata od domniemania,
iz opisana kolekcja, wcielenie opisu, naprawde istnieje. Tekst i przedmiot mogty
by¢ fizycznie od siebie oddzielone: katalogi krazyty wsrdéd angielskich kolekcjo-
neréw i filozoféw naturalnych, ale owg cyrkulacje napedzato zatozenie, iz istniata
potencjalna mozliwos¢ weryfikacji opisu wzgledem przedmiotu.

W powyzszym kontekscie przedmioty i teksty byty symbolicznie od siebie
nierozdzielne, nawetjesli materialna storna owej relacji bytajedynie fragmenta-
rycznym, czesto niczym sie nie odznaczajagcym szczatkiem natury. Na przykiad,
szczegOlnie podziwiany przez Browne’a wioski kolekcjoner i erudyta, Ulisse
Aldrovandi, umieszcza w swych katalogach i traktatach poswieconych naturze
opisy smokéw, hydr i bazyliszkéw. Owym opisom przyktadnie towarzyszyty
materialne odpowiedniki z wielkg starannoscig wytworzone z czesci innych,
mniej osobliwych zwierzat. Oczywiscie takie zabiegi ,,uzupetniania” natury
uptynniaty kulturowo wyznaczane granice miedzy sztuka a naturgl2

Museum Regalis Societatis wjednym z haset odnosi sie do powyzszych
praktyk. W sekcji poswieconych ,,rzeczom sztucznie wytworzonym” znajduje-
my opis obrazu portretujgcego bazyliszka z komentarzem, ktéry dyskredytuje
doniesienia ojego rzekomym istnieniu i otwarcie méwi o przekonujgco ukutej
mistyfikacji: ,,Obraz przedstawiajagcy BAZYLISZKA. Ci, ktorzy go wystawiaja,
udaja, zejest on prawdziwym Zwierzeciem o tej nazwie. Alejest on Rzecza
Sztuczng, zrobiong gtownie ze skéry Ptaszczki oraz ndg Dodo, badz jakiego$
innego wielkiego Ptaka. Podarowany przez Ellisa Crispa” (MRS: 376, kursywa
w oryginale). Nieopisany przedmiot z kolei nie przedstawiat sobg wielkiej war-
tosci na rynku rzeczy osobliwych, atym samym nie przydawat kolekcjonerskiej
powagi wiascicielowi. Robert Hubert zamyka wiec swoj katalog zapewnieniem,
ze obok wyzej opisanych osobliwos$ci posiada on réwniez

Skrzynie i Pudta wypetnione wieloma setkami Rzadkosci [...] Ich Nazwy i Charakter
ominieto, aby unikng¢ Rozwlektosci. Alejesliby wiasciciel niniejszej kolekcji Rzadkosci
sprzedat owe Rzadkoscijakiej$ Szlachetnej osobie, wtedy to,jesli Bog pozwoli, napisze
on szersze sprawozdanie lepiej wyrazajgce kazda rzecz, by uhonorowac owa petng zalet
osobe dokonujaca zakupu. (RH: 59)

A wiec przedmiot godny skolekcjonowania musiat posiada¢ swa narracje
i to wiasnie owa narracja, prawdziwa badz zmyslona, byta czescig rynkowej
wartosci przedmiotu.

12. Zob. PaulaFindlen, Inventing Nature. Commerce, Art, and Science in the EarlyModern
Cabinet of Curiosities, w: Merchants andMarvels. Commerce, Science andArt in EarlyModern
Europe, red. PamelaH. Smith and Paula Findlen, Routledge, New York, London 2002, s. 297-323.
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Paradoksalnie jednak zatozenie nierozerwalnej wiezi tgczacej przedmiot
i tekst przyczynito sie do popularyzacji doswiadczania rzeczy ani nie catkiem
w sposéb materialny, ani nie wynikajgcyjedynie z obcowania z tekstem. Dzigki
niestabnacej wierze w materialny odpowiednik narracjijak i w doktadnosc i wia-
rygodnosc opisow, czytanie katalogu zastepowato ogladanie. Swiadczy o tym
chociazby fakt, iz katalogéw sie nie czytato (read), ale raczej ogladato (vzew).
Takie tekstowe ,,0gladanie” przedmiotéw pod pewnymi wzgledami oferowato
bogatsze wrazenia, poniewaz ich reprezentacje, jak miato to miejsce w przy-
padku zwierzecych eksponatéw, przywotywaty obraz skolekcjonowanej czes¢
ciala,jednoczesnie ukazujac zywy okaz w swym ciekawym, zadziwiajgcym
pieknie. Za$ wraz z rosngca popularnoscig katalogéw w siedemnastym wieku,
na co doskonatym dowodem byto wiasnie Musaeum Regalis Societatis, same
katalogi podlegaty kolekcjonowaniu. Umozliwito to pewien rodzaj symbolicznego
zawtaszczania opisywanych przedmiotow przez wiasciciela katalogu.

Browne'a ukryte Musaeum

Wszechstronno$¢ Browne'a ijego niestabngca fascynacja ,,rzeczami dziwnymi”
czynig zMusaeum Clausum forme autokomentarza, moze nawet z odrobing (auto)
ironii, wymierzong w angielskg kulture osobliwosci. Jako powazany kolekcjoner,
dobrze zaznajomiony z zawartoscig muzeum Towarzystwa, Browne figuruje
na lisciejego darczyncow!3 W centrum intelektualnych fascynacji Sir Thomasa
znajdowato siejednak zjawisko paradoksu ijego epistemologiczne konsekwencje,
co szczegOlnie uwrazliwito go na intelektualne i estetyczne wyzwania rzucane
przez materialne osobliwosci, pobudzajacjego wyobraznie erudyty.

Fikcyjny katalog Browne’a dzieli sie na kilka sekcji, klasyfikujgc zgroma-
dzone przedmioty. Czes$¢ poswiecona ksigzkom na przykiad dzieli sie z kolei
na mniejsze podzbiory. Najpierw prezentuja sie teksty, ktére wprawdzie zostaty
kiedy$ napisane, ale ulegty zniszczeniu badz zagubieniu. Nastepnie przechodzimy
do tekstow, ktore z perspektywy czytelnika teoretycznie mogty powstac (ale prze-
ciez wiemy, ze nie powstaty), poniewaz wydarzenia, o ktorych rzekomo traktuja,
rzeczywiscie miaty miejsce, bgdz tez ich autorzy to postaci historyczne. Nakoniec
Browne spisuje ksigzki najciekawsze zawdzieczajgce swe istnienie catkowicie
jego wyobrazni. Dobrym przyktadem jest tutaj zielnik prezentujacy wczesniej
nie znane gatunki podwodnych roslin pochodzacych z dna morskiego (MC: 353).

13. Brownepodarowat Towarzystwutabedziejajo. (MRS: 78)
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Katalog obrazéw prezentuje dzieta, ktére albo, jak to ujeta Claire Preston,
»ilustrujg cudownosci w inny sposob niedostepne fizycznemu do$wiadczeniu’’14,
albo same w sobie stanowig osobliwosci. Mamy tutaj do czynienia na przyktad
z ,[kjilkoma obrazami A la ventura, lub Rzadkimi Przypadkowymi Dzietami,
ktore albo narysowane na chybit trafit jedynie przez przypadek przypominajg
jakas postac, albo narysowane z zamiarem sportretowaniajednej osoby, w rezul-
tacie przypominaja zupetnie kogo$ innego, kiedy to sportretowana Twarz przez
pomyike Malarza okazuje sie przyzwoitym wizerunkiem Twarzy, ktérej nigdy
nie widziat” (MC: 360). Bawigc sie ideg reprezentacji, gdzie trafnoscig i doktad-
noscig rzadzi przypadek, Browne czynni przedmiotem paradoksu postrzeganie
i podobienistwo. W innym przypadku jego obrazy prezentujajeszcze nie ogla-
dane krajobrazy czy widoki morza zestawione z elementami mitycznymi. Jedna

Z pozycji w katalogu przedstawia:

Duze Obrazy Podwodne, bardzo dobrze oddajace linie dna Morza Srodziemnego; prerie
rozlegtej taki morskiej przy brzegu Prowansji', potawianie Korali; zbieranie Gabek; Gory,
Doliny i Pustynie czy Podziemne Wiloty i Przej$cia pod dnem Morza. Zestawione razem
z barwnym Szkicem ColaPesce czy tez szkicem przedstawiajgcym owego stynnego
Sycylijskiego Ptywaka, nurkujgcego w Wiry wérod Odtamkow skalnych przy Charyb-
dzie, by wydoby¢ Ztoty Kielich, ktory to Fryderyk, krol Sycylii, celowo cisnat w Morze.
(MC: 355, kursywa w oryginale)

Sekcja dotyczgca antykéw i rzadkich przedmiotow z kolei wylicza eksponaty
bedace wynikiem nienaturalnych umiejetnosci rzemieslniczych, jak na przykiad
,Ogromne Strusie Jajo, na ktérym przejrzyscie i w catosci pokazano stynna bitwe
o0 Alcazar, w ktorej trzej Krolowie stracili zycie” (MC: 362, kursywa w oryginale).

Opisy przedmiotdéw znajdujacych sie w Musaeum Clausum bardzo czesto
samos$wiadomie pokazujg, iz niemozliwejest, by istniat materialny odpowiednik
ich reprezentacji. Zjednej strony wiec, wpisujac swoj tekst w konwencje katalogu,
Browne opisuje przedmioty w sposob precyzyjny i szczegotowy, co Swiadczy¢
ma ojego kompetencjach i budowac autorytet. Z drugiej jednak strony to dzieki
owej precyzji i szczegdtowosci ujawniony zostaje absurd zatozenia, ze opisane
przedmioty rzeczywiscie istniejg, a ktére to zatozeniejest elementem sktadowym
powyzszej konwencji. Browne umieszcza rowniez w swym katalogu odniesienia
do wczesniejszych dziet, ktore to definitywnie rozstrzygaja debaty na temat statusu
ontologicznego przynajmniej niektérych przedmiotéw wMusaeum. Na przyktad

14. Claire Preston, In the Wilderness ofForms: ldeas and Things in Thomas Browne §
Cabinets of Curiosity, w: The Renaissance Computer, red. Neil Rhodes and Jonathan Sawday,
Routledge, New York, London: 2000, s.172.
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w spisie rzadkich i nieznanych ksigzek mozna odnalez¢ opis listu Kwintusa
Cycerona do brata, Marka Tulliusza, z wyprawy do Brytanii w 55 oraz 54 roku
p.n.e, podczas ktérej to Cyceron towarzyszyt Cezarowi. W Urne-Burial z kolei
odnajdujemy wzmianke na temat tegoz listu, gdzie Browne nie moze odzatowaé
faktu, iz list 6w zaginat, gdyz, gdyby byt przetrwat, mégtby dostarczy¢ bezcen-
nych historycznych informacjil5.

Musaeum Clausum jest wiec zarowno zartem erudyty jak i melancholij-
nym hotdem ztozonym poczuciu utraty, fragmentarycznosci czy nieobecnosci.
Ow wyraz moze stanowic rowniez gorzki komentarz do projektu samej filozofii
naturalnej, ktorej czesciag byto kolekcjonowanie, wjej dazeniu do osiggniecia
reprezentacyjnej kompletnosci i totalnego ogladu Swiata, ktérg to dgznos¢ wy-
raznie wida¢ w filozofii Baconalt

Koncowe uwagi Browne’a najbardziej chyba tamig konwencje katalogowa-
nia i jej symboliczng zalezno$¢ od materialnego odpowiednika: ,,Ten, kto wie,
gdzie wszystkie owe Skarby sie teraz znajdujg, jest wielkim Apollem. Z pew-
noscigja nim niejestem” (MC: 365 kursywa w oryginale). Fakt, iz muzeum
Browne’a opiera sie lokalizacji, gdyz nie sposob go zobaczy¢, a dodatkowo po-
teguje wrazenie fizycznej niedostepnosci poszczegolnych przedmiotow. Zamyst
tekstowych wariacji Sir Thomasa na temat niedostepnych cudownosci wyrasta
wiec z konkretnych materialnych praktyk kolekcjonowania oraz ich tekstowych
reprezentacji. Popularno$c¢ takich reprezentacji stopniowo uniezalezniata ,,wy-
stawialno$¢” przedmiotu odjego fizycznej materialnosci. W tym kontekscie
ironiczny komentarz Thomasa Shadwella na temat ,,naukowej” wirtuozerii,
ktory wygtasza wystrojony i niezbyt przekonywajacy Sir Formal Trifle, zwraca
uwage na niepraktyczng i ornamentacyjna elokwencjejakojedng z gtéwnych plag
filozofii naturalnej. Oplatanie natury w retoryczng ornamentyke moznajednak
odczytywacjako forme tworczej estetyzacji, ,,uciekawiania” badz ,,udziwnienia”,
co z naukowego punktu widzenia ptynacego z filozofii Bacona z pewnosciajest
nadmierne i bezuzyteczne. Browne’a tworcze ,,0pisy niemozliwosci i dumnie
brzmiacych pustek’’17 niosg sie echem po ukrytym wnetrzu domu Muz: muzeum
wyobrazni, miejscu inspiracji. Moznaje réwniez interpretowacjako zabranie
gtosu przez Browne’a, w dos¢ nietypowy sposob, w siedemnastowiecznej dyskusji
nad sposobem i uzytecznoscig reprezentacji przedmiotéw na styku angielskiej
kultury wirtuozerii oraz filozofii naturalnej.

15. Sir Thomas Browne, Hydriotaphia: Urne-Burial. Or, a briefDiscourse ofthe Sepulchrall
Urnes latelyfound in Norfolk w: The Works ofSir Thomas Browne, vol. 1ll., s. 111.

16. O Brownie i melancholii zob. Claire Preston, Thomas Browne and the Writing ofEarly
Modern Science, Cambridge University Press, Cambridge 2005.

17. Thomas Shadwell, The Virtuoso, s. 95.
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