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Ireneusz Gielata
(Uniwersytet Slaski)

,CZELOWIEK BYL. KRWAWYM BYDLECIEM OD PRZYJSCIA NA SWIAT”
— O NOWOCZESNEJ RASIE ,,LUDZKICH BYDLAT”

Prawa rzadzace ewolucjg zrodzily cala otaczajgca nas bior6znorodnos¢. Na
nig wskazuje patos ostatniego akapitu O powstawaniu gatunkow drogg doboru
naturalnego:

Jakiez to frapujace, kiedy przygladajac si¢ gesto zaro$nigtemu zboczu, pokrytemu mndstwem
ro$lin réznych gatunkow, z ptakami Spiewajacymi wsrod krzewow, z rozmaitymi owadami unoszacy-
mi si¢ w powietrzu i robakami petzajagcymi wskro$ wilgotnej gleby, zdamy sobie sprawg, ze te prze-
dziwnie ztozone formy, tak bardzo rdznigce si¢ migdzy sobg i uzaleznione od siebie w sposob tak
skomplikowany, wszystkie one sa wynikiem praw, ktore nadal dziataja wokot nas. Prawami tymi
W najszerszym znaczeniu sg: wzrost i rozmnazanie; zawarta prawie w pojg¢ciu rozmnazania dzie-
dzicznos$¢; zmiennos$¢ pozostajaca pod bezposrednim i posrednim wplywem warunkdéw zewngtrznych
oraz uzywania i nieuzywania narzadoéw; tak szybkie tempo rozmnazania si¢, ze prowadzi do walki
o byt i w konsekwencji do doboru naturalnego, ktéry z kolei prowadzi do rozbieznosci cech oraz
wymierania form mniej udoskonalonych. Tak wigc z walki w przyrodzie, z gtodu i $mierci bezposred-
nio wynika najwznio$lejsze zjawisko, jakie mozemy poja¢, a mianowicie powstawanie wyzszych
form zwierzgcych. Wzniosly zaiste jest to poglad, ze Stworca natchnal zyciem kilka form lub jedna
tylko i ze gdy planeta nasza, podlegajac Scistemu prawu cigzenia, dokonywata swych obrotoéw, z tak
prostego poczatku zdotat si¢ rozwinaé i wciaz jeszcze si¢ rozwija nieskonczony szereg form najbar-
dziej godnych podziwu i najpickniejszych'.

Darwinowski podziw wobec rozllcznych form organicznego ple;kna zdaje si¢
przystania¢ to, co decyduje o istocie jego powstawania. Wzrost i rozwdj, ktory
wiedzie do réznorodnej doskonatosci, okresla bezwzgledna ekonomia straty — zamie-
rania form niedoskonatych, ginigcia organizmoéw stabych i1 nieprzystosowanych,
masowej zagtady nadliczbowych osobnikéw. Zachwyt nad ogromem biordznorod-
nosci sprawia, ze Darwin nie pyta o to, o co beda pytac inni; jak chociazby Maurycy
Maeterlinck w Inteligencji kwiatow: ,,Coz jest bezrozumniejsze jak marnowanie

! Karol Darwin, O powstawaniu gatunkéw drogq doboru naturalnego czyli o utrzymywaniu sie
doskonalszych ras w walce o byt, przedmowa i komentarze January Weiner, tekst polski na podstawie
przektadu Szymona Dicksteina i J6zefa Nusbauma w opracowaniu Joanny Popiotek i Malgorzaty
Yamazaki, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2009, s. 449—450.
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osobnikow? C6z moze by¢ przyréwnane do $lepego produkowania miliardow za-
rodkéw w tym celu, by wyda¢ jednego Jedynego osobnika i to w sposob catkiem
przypadkowy??, a za nim w jednym z wierszy Zbigniew Herbert:

Co znaczy — deby — szalona krucjata
rzez niewinigtek ponura selekcja’.

Patos tego zakonczenia wynika jeszcze z dumy badacza, ktory zebrat i przed-
stawit fakty pozwalajace wreszcie rzuci¢ $wiatto — jak pisat o tym we wstepie — ,,na
kwestiec powstawania gatunkdéw, owg tajemnice tajemnic”. To za nig ostatecznie
skrywa si¢ ,,najwznio$lejsze zjawisko”, jakie moze poja¢ ludzki umyst, a wigc
przyrodnicza walka, wskutek ktorej rozwingty si¢ i wcigz si¢ rozwijaja ,,wyzsze
formy zwierzgce”. Tytul dzieta Darwina, nader rzadko przywotywany w catosci,
dookresla, czym sg owe ,,godne podziwu i najpickniejsze” formy; przypominam,
ze brzmi on: ,,0 powstawaniu gatunkow droga doboru naturalnego czyli o utrzy-
mywaniu si¢ doskonalszych ras w walce o byt”. Stawka w ewolucyjnej grze jest
wigc rasowa doskonato$¢. Nieprzypadkowo zatem i ona stala si¢ gtownag stawka
w sporze Darwina z naukowymi przeciwnikami. Juz w pierwszym rozdziale ba-
dacz podkre$la, ze ,teori¢ pochodzenia naszych rozmaitych ras domowych od
kilku pierwotnych gatunkéw niektorzy autorzy doprowadzili do absurdu. Utrzy-
muja oni, ze kazda rasa przekazujaca swe cechy potomstwu, nawet jesli tylko bar-
dzo nieznacznie rozni si¢ od innych, miata swoj wlasny dziki prototyp™’; po czym
nieco dalej retorycznie pyta:

A czyz przyrodnicy, ktorzy znacznie gorzej od hodowcow znajac prawa dziedzicznosci i nie
wiedzac wigeej od nich o posrednich ogniwach diugiego tancucha pokolen, przyjmuja jednak pocho-
dzenie roznych ras hodowlanych od tych samych przodkéw, nie powinni nauczyé¢ si¢ ostroznosci,
gdy wySmiewajg mysl, ze gatunki w warunkach naturalnych moga takze pochodzi¢ w prostej linii od
innych gatunkow?°

Owej lekcji ostroznosci udziela sama natura, podlegla ,,wielkiej potedze zasady
doboru”, ktorej teleologia opiera si¢ na gromadzeniu i przekazywaniu nastgpnym
pokoleniom niewielkich réznic, jak zaznacza Darwin, ,,absolutnie niedostrzegalnych
dla niewprawnego oka™’. Rase okre$laja wiec zmiany i cho¢ sa one nieznaczne,
to o ich wadze decyduje powstaly w efekcie gromadzenia swoisty kapitat orga-
nicznej doskonatosci, kapitat, ktory rowniez cztowiek moze wytwarzac i ciagle po-
mnaza¢. Zajmujac si¢ zagadnieniem ,,zmienno$ci w warunkach udomowienia”,
przyrodoznawca wielokrotnie wskazuje na ,,zdolnos$ci czlowieka do gromadzenia
zmian drogg doboru”:

2 Zob. Maurice Maeterlinck, Inteligencja kwiatéw, brak ttumacza, Warszawa: Alfa 1992, s. 99.

3 Zob. Zbigniew Herbert, Deby, w: idem, Wiersze zebrane, oprac. edytorskie Ryszard Krynicki,
Krakéow: Wydawnictwo a5 2008, s. 535.

4 Zob. Karol Darwin, O powstawaniu gatunkoéw, s. 3.

5 Ibidem, s. 18.

¢ Ibidem, s. 26.

7 Zob. ibidem, s. 29.
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natura wytwarza stopniowo zmiany, cztowiek za$ nadaje im pewien korzystny dla siebie kie-
runek. W takim znaczeniu mozna powiedzieé, Ze on sam wytworzyl pozyteczne dla siebie rasy®.

Ta predyspozycja charakteryzu]e przede Wszystklm hodowcow, ktorzy zwykli
mysle¢ ,,0 budowie zwierzecia jako o czym$ plastycznym, co moga dowolnie
przeksztatcaé™. A zatem potega doboru naturalnego tkwi w jej uplastyczniajgcych
mocach. W $wiecie powszechnej zmienno$ci wszystko ulega przemianom. Osta-
tecznie wigc i sama rasa jest czym$ podatnym na odksztalcenia, czyms$, czemu
cztowiek moze nada¢ jaka$ pozadang postac. Aby wyrazi¢ potege zasady doboru,
Darwin sigga po stowa Williama Youatta, weterynarza i chirurga, ktéry stwierdzit,
ze ,,pozwala ona hodowcy nie tylko modyfikowa¢ cechy swego stada, ale je zmie-
nia¢ do gruntu. Jest to czarodziejska rozdzka, ktéra moze powota¢ do zycia kaz-
dg forme, kazdy zestaw cech, jaki zechcemy”'’. Nowoczesny rozum, ktory zdotat
uwolni¢ si¢ od wskazanej przez Kanta niedojrzatosci, odkryl w naturze moc owej
»czarodziejskiej r6zdzki”. Dzigki niej mogt uplastycznia¢ hodowlane rasy, to zna-
czy udomawia¢ je, udoskonalaé, uszlachetniaé, a poprzez to nadawaé im rangg
bycia ponad stanem dziko$ci. W pierwszym rozdziale O powstawaniu gatunkow
Darwin wecigz podkresla, ze udomowione rasy zwierzece, podobnie zresztg jak
i roslinne, pochodza od ras dzikich, czy tez zaznacza, ze ,,w mniej cywilizowanych
rejonach $wiata, gdzie uszlachetnienie ras nie jest tak rozwinicte, mozna znalez¢
osobniki tej samej rasy zmienione mato lub wcale niezmienione™''. Twarda logi—
ka procesow ewolucy]nych eksponuje to, co pnie si¢ w gore, ulega wywyzszeniu,
zw1e;ksza zewngtrzng i wewnetrzng ziozonosc Taka logika okresla sposob mysle—
nia i niejako legitymizuje dziatania, ktorych celem jest uszlachetnianie ras zwie-
rzecych czy roslinnych. ,,Pigkne i godne podziwu” staja si¢ ,,przedziwnie ztozone”
rasy, a wigc takie, ktore wskutek wyniesienia ze stanu pierwotnej dzikos$ci i1 prze-
mienienia w wyzsza forme, ulegly udoskonaleniu. Obraz hodowcy, zaopatrzonego
W ,,czarodziej skq rozdzke”, a wigc w WiedZQ o istocie doboru naturalnego i sztucz-
nego, wzmacnia zrodzong w nowoczesnosci wiar¢ w to, ze czlowiek potrafi na-
dawa¢ ,,szlachectwo” wszelkim organicznym rasom.

O powstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego czyli — uporczywie przy-
pominam — o utrzymywaniu si¢ doskonalszych ras w walce o byt otwiera przed

8 Ibidem, s. 27.

® Zob. ibidem, s. 28.

10 Zob. ibidem; dla Darwina istnialy jednak jeszcze granice owej mocy: ,,W istocie rzeczy czto-
wiek nie stwarza zmiennosci, a tylko bezwiednie zapewnia istotom organicznym nowe warunki
zycia, a nastgpnie juz przyroda sama oddzialuje na ich organizacj¢ i powoduje powstanie zmien-
no$ci. Cztowiek moze jednak dobiera¢ i tak wlasnie robi, dostarczane mu przez natur¢ zmienione
organizmy do dalszego chowu i dzigki temu nagromadza zamiany zgodnie ze swymi Zyczeniami.
Przystosowuje on w ten sposob zwierzeta i rosliny dla swego pozytku lub przyjemno$ci. Czyni to
celowo lub nie$wiadomie, zachowujac najpozyteczniejsze dla siebie w okreslonym czasie osobniki,
nie myslac wcale o przeksztatcaniu rasy”. Ibidem, s. 430.

! Tbidem, s. 31.
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cztowiekiem ,nowe drogi” zawiadywania przyroda. Czlowiek nowoczesny, ni-
czym Szekspirowski Prospero, stangt przed natura, dzierzac w rece ,,czarodziejska
r6zdzke” 1 zaczat $wiadomie robi¢ to, co zreszta nieswiadomie czynit wczesniej,
gdy jeszcze Karol Darwin wespot — oddajmy wreszcie sprawiedliwosé — z Alfre-
dem Russelem Wallacem nie rozpoznali, co skrywa w sobie ,tajemnica tajemnic”.
Rownie szybko jednak znalezli si¢ ci, ktorzy uwiedzeni ideologia postepu, zaczeli
kierowac owa ,,czarodziejska r6zdzke” na czlowieka.

Jak wiemy, Darwin, prezentujac w 1859 roku teori¢ zmiennos$ci, nie poruszyt
kwestii pochodzenia rasy (ras) ludzkiej (ludzkich). Zadecydowaty o tym chyba te
same powody, ktore kazaly mu usungé z ostatniego akapitu O powstawaniu ga-
tunkow fragment: ,,wskutek nie wyjasnionego jak dotad procesu” i zastapi¢ je sto-
wami zaczerpnietymi z Pentateuchu: ,,Stworca natchnal zyciem”'?. Méwiac wiec
o rasach, nie wspomina nic o rasach ludzkich; moze poza jednym wyjatkiem,
ktory znajdujmy w szostym rozdziale — Trudnosci teorii:

Mogtbym przytoczy¢ w tym samym celu réznice migdzy rasami ludzkimi, ktére tak mocno
si¢ zaznaczaja; mogtbym dodaé, ze mozna by rzuci¢ odrobing $wiatla na pochodzenie tych réznic,
gléwnie w wyniku dziatania doboru ptciowego szczegbdlnego rodzaju, ale bez wchodzenia w gaszcz
szczegdlow moja argumentacja nie brzmiatby powaznie'*.

Pozniej jednak wyzbyt si¢ tych watpliwosci i kiedy w 1871 roku opublikowat
tom O pochodzeniu cztowieka, rasom ludzkim poswigcil ostatni rozdzial. Juz na
jego poczatku Darwin zastrzega, ze zajmujac si¢ klasyfikacjg ras ludzkich, nalezy
,,wzigé pod uwage naszg zdolno$¢ do subtelnego rozrézniania”'®. Nastepnie za-
znacza, ze na sady dotyczace odmian pomig¢dzy rasami wptywaja gtdwnie réznice
w ubarwieniu skory i wloséw oraz w rysach i1 wyrazie twarzy; cho¢ te drugie sa
,drobne” i nie tak rzucajace si¢ w oczy jak pierwsze. Po czym stwierdza, powo-
hujac si¢ w przypisach na duzg liczbg¢ badan opartych na pomiarach ,,biatych, czar-
nych i Indian”, ze:

Nie ulega jednak watpliwosci, ze rézne rasy przy starannym poréwnywaniu i mierzeniu réznig
si¢ migdzy soba pod wzgledem budowy wlosow, wzajemnych proporcji poszczegoélnych czesci cia-
fa, pojemnosci ptuc, ksztattu i pojemnosci czaszki, a nawet pofaldowania mézgu. Lecz wyliczanie
mnogich réznic w budowie ciala musiatoby trwaé nieskonczenie dtugo. Rasy réznig si¢ takze pod
wzgledem konstytucji, zdolnosci do aklimatyzacji i podatnosci na pewne choroby. Bardzo odrgbne sg
réwniez wlasciwosci ich psychiki zaznaczajace si¢ gldwnie w przejawach emocjonalnych, czgsciowo
za$ w zdolnos$ciach intelektualnych'.

120 tych przyczynach pisze redaktor antologii Wielkie eseje w nauce: ,,Sformulowanie: «Stworca
natchnat zyciem» w zdaniu konczacym fragment przytoczony w niniejszej antologii [tj. w zakon-
czeniu O powstawaniu gatunkéw — 1.G.], nie pojawilo si¢ w pierwszym wydaniu dzieta O powsta-
waniu gatunkow. Zostato wiaczone do drugiej edycji, by udobruchaé rozwscieczone duchowienstwo.
Darwin pisat pozniej: «Dlugo nie mogltem odzatowaé, ze uleglem pod naporem opinii publicznej
i na okreslenie stworzenia postuzylem si¢ stowami zaczerpni¢tymi z Pentateuchu; w istocie miatem na
mysli: pojawienie si¢ wskutek nie wyjasnionego jak dotad procesu»” — zob. Karol Darwin, w: Wiel-
kie eseje w nauce, red. Martin Gardner, Warszawa: Wydawnictwo Proszynski i S-ka 1998, s. 17-18.

13 Karol Darwin, O powstawaniu gatunkéw, s. 185-186.

" Idem, Dzieta wybrane, t. 4: O pochodzeniu cztowieka, przel. Stanistaw Panek, red. Eugenia
Stotyhwo, Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze i Lesne 1959, s. 167.

15 Zob. ibidem, s. 167-168.
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Darwin wydobywa te roéznice, aby w dalszej czgsci wywodu odeprze¢ poglad
uznajacy rasy ludzkie za odrgbne gatunki. Przyznajac jednak rasom ludzkim ga-
tunkowa réwnos¢, ciagle podkresla istnienie pomi¢dzy nimi réznic. Wida¢ to na-
wet wtedy, gdy porusza problematyke klasyfikacyjnej terminologii. Zastanawiajac
si¢ nad zasadno$cig zastgpienia terminu rasa wprowadzonym przez niektorych
przyrodnikéw okresleniem ,,podgatunek”, dochodzi w koncu do wniosku, ze ,,prawie
obojetna jest kwestia, czy tak zwane rasy ludzkie sga okreslane jako rasy, gatunki
czy podgatunki, jakkolwiek ta ostatnia nazwa wydaje si¢ najwlasciwsza™'®. Choé
jest to kwestia ,,obojetna”, to jednak badacz opowiada si¢ za nazwa ,,podgatunek”,
ktora zezwala okresla¢ poszczegolne rasy ludzkie tak jak wszystkie inne, to znaczy
zgodnie z ewolucyjng logika, niechybnie réznicujac je na nizsze i wyzsze.

Ostatecznie to, co dla przyrodnika mogto sta¢ si¢ rzecza obojetna, nie stawato
si¢ taka dla nowoczesnego ideologa postepu, a dowodzi tego historia dziewigtna-
stowiecznego kolonializmu. Jej mroczne dzieje wyzieraja tez ze stron traktatu
O pochodzeniu czlowieka:

W obecnych czasach narody cywilizowane wszedzie wypierajg narody barbarzynskie z wyjat-
kiem tych obszaréw, gdzie klimat stanowi barier¢ nie do przebycia; zwycigzaja one gtdéwnie, choé¢
nie wylacznie, dzicki swym umiej¢tnosciom, ktorych poziom zalezy od rozwoju intelektu. Jest za-
tem bardzo prawdopodobne, ze zdolnosci intelektualne cztowieka doskonality si¢ stopniowo dzigki
doborowi naturalnemu'’.

Mysl ewolucyjna nieustannie wikla kategori¢ rasy ludzkiej w nieprzekraczal-
ng apori¢: nizsza — wyzsza, mamigc zarazem nowoczesnych prorokow postepu
wiarg, ze za pomoca rozpoznanej przez Darwina i Wallace’a ,,czarodziejskie;j
r6zdzki” mozna ulepsza¢, udoskonala¢ i — ostatecznie — uszlachetnia¢ ,,dzikie ra-
sy”, a tym samym okielzna¢ co$, czego nie daje si¢ usytuowa¢ w obszarze ucy-
wilizowanego $wiata — samg dziko$¢. Genealogia ,,Migedzynarodowego Towarzystwa
Tepienia Dzikich Obyczajow”, dla ktorego Kurtz (pamigtamy, z jakim skutkiem!)
opracowywat programowy referat, wywodzi si¢ z ewolucyjnego dyskursu, na przy-
ktad z uwag w rodzaju: ,,trudno jednak wyrobi¢ sobie wlasciwy sad, dlaczego te-
mu, a nie innemu plemieniu powodzito si¢ lepiej i dlaczego wzniosto si¢ ono na
wyzszy szczebel cywilizacji. Wielu dzikich znajduje si¢ obecnie na tym samym
poziomie rozwoju, na jakim znajdowali si¢ jego przodkowie w chwili ich odkrycia
przed kilkuset laty”'®,

16 Ibidem, s. 183. Darwin podobny sad wyrazit juz w tym rozdziale nieco wczeéniej: ,.Jesli za-
stanowimy si¢ teraz z jednej strony nad znaczeniem podanych wyzej dowodow przemawiajacych za
podniesieniem ras ludzkich do godno$ci gatunkéw oraz z drugiej strony nad nieprzezwyci¢zonymi
trudnos$ciami w ich okreslaniu, dojdziemy do wniosku, ze bedzie bardzo wlasciwe uzycie tu nazwy
«podgatunek»”. Ibidem, s. 177.

17 Tbidem, s. 124.

% Ibidem, s. 128-129.
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W czesci finatowej opowiadania Mlodosé, opublikowanego przez Josepha
Conrada w 1898 roku, Marlow wypowiada kwesti¢, w ktorej odbija si¢ los ludzi
pokroju Kurtza:

Poznatem pdzniej czar Wschodu; zobaczylem tajemnicze brzegi, cichg wode, kraje brunatnych
ludéw, gdzie Nemezis czyha w ukryciu, $ciga, dopada tak wielu z rasy zwycieskiej, pyszniacej si¢
swg madroscig, swa wiedza, swg silg'.

A moze w tych stowach przeglada si¢ w ogole los nowoczesnego podmiotu?
Stowa Marlowa sugeruja, ze ,,zwycigska rasa” w zetknieciu z ,,dzicza” utracita
ewolucyjng range. Mozna by wigc zada¢ pytanie, zachowujac w pamigci tytut dzie-
fa Darwina, jak to si¢ stalo, ze ,.tak wielu z rasy zwycigskiej”, pomimo swojej
madrosci, w1edzy i sily, nie potrafito ,,utrzymac” rasowej doskonatosci. Postawmy
jeszcze jedno pytame me]ako wchodzac w glos Conradowskiego narratora, czy
trzeba koniecznie ujrzeé tajemnicze brzegi ,,brunatnych” krain, aby do$wiadczy¢
okrutnej mocy bogini Nemezis? Innymi slowy, czy to co$, co dopada czltowie-
ka, pozbawiajgc go poczucia rasowej pychy i cywilizacyjnej wyzszosci, jedynie
mozna odnalez¢ na obszarach zamieszkanych przez »harody barbarzynskie”? Albo
Jeszcze prosciej, czy grozna Nemezis nie zaszyla si¢ tez pomig¢dzy ulicami, bulwa-
rami czy zaulkami miast Europy"

Na poczatku Jgdra ciemnosci, opowiadania, ktore ukazato si¢ zaledwie rok
po Mtodosci, Marlow, spogladajac w kierunku spowitego sztucznym $wiatlem
Londynu, powie: ,,ale to wszystko jest jak blask przebiegajacy réwning, jak btyska-
wica wsrod chmur. Zyjemy w tym blasku — oby trwal, poki stara ziemia toczy¢
si¢ bedzie! Ale wczoraj byla tu ciemno$é™®. Jesli ,.to Wszystko — ,Jjest jak blask”,
ktory jedynie przez krotki czas jasnieje posrod 0dw1eczneg0 i nleprze]rzyste—
go mroku, to czy czlowiek nowoczesny zdotat si¢ od tej ,,ciemnosci” wyzwolic?
Ona nadal musiata gdzie$ na niego czyha¢. Bo jakze inaczej wytlumaczy¢ gloszo-
ne przez wielu tworcow nowoczesnych sady, chociazby jak ten, ktory Bolestaw
Prus wypowiedzial w jednej z kronik z 1897 roku:

Bo czlowiek jest w istocie najdrapiezniejszym zwierzgciem, nad ktorego gltowa... tli si¢ malenki
ptomyk ducha. Gdy ptomyk rosnie — cztowiek szlachetnieje i gotow nawet poswiecic si¢ czy to dla
idei, czy dla bliznich. Lecz gdy duchowy plomien przygasa (o co jest bardzo tatwo!), w czlowieku
budzi si¢ zahipnotyzowane zwierze: hiena, tygrys, kuna, i przede wszystkim — taknie krwi?'.

1 Joseph Conrad-Korzeniowski, Mfodosé, przet. Aniela Zagérska, w: idem: Wybdr prozy, przet.
Halina Najder, Krystyna Tarnowska, Aniela Zagorska, wstegp i oprac. Zdzistaw Najder, BN 11, nr 259,
Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo 2015, s. 49; takich wypowiedzi
mozna znalez¢ w prozie nowoczesnej wiele, np. w cyklu powiesciowym Marcela Prousta narrator,
rozwodzac si¢ nad kltamliwymi pozorami, jakie staral si¢ zachowaé pan de Charlus, stwierdza, ze:
,,podobnie jak podréz lub pobyt w koloniach dziata na Europejczykow, tracacych w tych warunkach
zasady, jakimi rzadzili si¢ we Francji” — zob. Marcel Proust, W poszukiwaniu straconego czasu, t. 5:
Uwieziona, przet. Tadeusz Zelenski (Boy), Warszawa: Wydawnictwo MG 2015, s. 218.

20 Joseph Conrad-Korzeniowski, Jgdro ciemnosci, przel. Aniela Zagorska, w: idem, Wybdr prozy,
s. 58.

2! Bolestaw Prus, Kroniki, t. 15, oprac. Zygmunt Szweykowski, Warszawa: PIW 1965, s. 39.
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I skoro wciaz sa wojny, ktore od poczatku staty si¢ przeciez nieodtaczng czescia
ludzkich dziejow, to — jak konstatuje autor Lalki — ,,cztowiek byt krwawym byd-
le;ciem od przyjscia na $wiat™*. Zwr(')c'my uwage, ze argumentacja Prusa wpisuje
516; w logike mys$li ewolucyjnej”. Cztowiek, pod wpiywem Jaklejs idei lub odda-
jac si¢ stuzbie blizniemu, roznieca swoj wewngtrzny ogien i wowczas duchowo
wzrasta, nabiera swoistego szlachectwa, albo odwrotnie, gdy duchowy plomien
wiotczeje, zapada si¢ niejako w dot ewolucyjnej hierarchii, i staje si¢ tym, kim byt
od poczatku — , krwawym bydleciem”, a wigc kims$, kto zdaje si¢ niczym nie wy-
roézniac juz nie tylko od niecywilizowanych ludow, ale takze i od dzikich zwierzat.

Przypadek Prusa i wielu innych twoércow stulecia ,,pary, telegrafu i kolei
zelaznej” dowodzi, ze nowoczesny podmiot odkrywa wokot siebie dzikos¢ i sile jej
oddziatywania*. Ciemno$¢, o ktorej tak czesto rozprawia Conradowski narrator,
nabiera wigc jakich$ ksztaltow. Co prawda pozostaja one niewyrazne i do konca
nicoczywiste, ale za sprawg jezyka ewolucji to, co nicokreslone, dawato si¢ jakos
wyrazi¢. ,,Dziko$¢” to w koncu parametr, ktory widnieje na rozlicznych tabelach
ras ludzkich, odmiennie przez roéznych przyrodnikéw konstruowanych, ale za-
wsze rozpif;tych na prostej linii wertykalnej' dot — gora 1 wpisanej w niq skrycie
aksjologii: nizszy — WyZSZy. Oplerajqc si¢ na tychze tabelach, nowoczesni zaczeli
w szczegblny sposob je rozwijac, nadajac ,,ciemnej dziczy” imiona wlasne.

Traktat Gustawa Le Bona Psychologa tlumu, ktory ukazat si¢ 1895 roku,
a w polskim przektadzie juz w 1899 i rozprawa krytyczna Marii Konopnickiej
O tlumie z 1896 roku, bedaca odpowiedzig na szkic socjologiczny Bronistawa

2 Ibidem, s. 39. Nieco dalej Prus jeszcze dopowiada, ze to ,,wybuchy najgorszych instynktow
ludzkich stanowig przeklenstwo wojny. Pami¢tajmy jednak, ze — nie wojna urodzita ludzka drapiez-
nos$¢, ale drapiezno$é rodzi wojng!”. Ibidem, s. 39.

2 Po jezyk teorii ewolucyjnej sigga wielu twoércow nowoczesnych, np. Wactaw Natkowski, ktory
nazwal drobnomieszczan — ,troglodytami”, zwraca na to uwag¢ Waclaw Forajter: ,,Przedstawiajac
nowoczesnych barbarzyncoéw za pomoca jezyka ewolucjonizmu, Natkowski poszedt jednak dalej niz
tworca teorii doboru naturalnego. Jego «troglodyta» stal bowiem na ewolucyjnej drabinie o wiele
nizej nie tylko od przedstawicieli ras nieeuropejskich, lecz takze od niektorych udomowionych zwie-
rzat, poniewaz nie wykazywat ani $ladu uczu¢ spotecznych, nawet wobec cztonkow wiasnej rodziny”
— zob. Wactaw Forajter, Krowy Karola Darwina i ,,bydto” Wactawa Natkowskiego. O paradoksach
etyki ewolucjonistycznej, ,,Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza”
2014, R. 7 (49), s. 349.

2% Chyba najpelniej sile oddziatywania ,,ciemnej dziczy” wyrazit Conrad w Jgdrze ciemnosci.
Marlow, opisujac zatknigcie cywilizowanego cztowieka z pierwotng dzicza, taczy to w swej istocie
niepojmowalne doswiadczenie z doznaniem wstr¢tu, bedace zarazem ,,urzeczeniem” samg obrzyd-
liwoscia: ,,Laduje na trzgsawisku, maszeruje przez lasy i osiadlszy na jakiej$ placowce w glebi 1adu,
czuje, ze dzicz, zupelna dzicz zamknela si¢ wokoto niego — tajemnicze zycie dziczy, ktdre tetni
w lesie, w dzungli, w sercach dzikich ludzi. Nie ma wtajemniczenia w takie misteria. Nasz obywa-
tel musi zy¢ posrod niepojetego, ktdre jest takze czym$ wstretnym. A jednocze$nie to niepojete ma
urok, ktory zaczyna na niego dziata¢. Urzeczenie obrzydliwoscia, rozumiecie?” — Joseph Conrad-
-Korzeniowski, Jgdro ciemnosci, s. 59.
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Lozinskiego Ttum (1895), §wiadcza o tym, Ze jedno z imion, jakim nowocze$ni
ochrzcili dziko$¢, to ttum. Wszystkie te teksty powstaty na progu dwudziestego
stulecia, a wigc w tym samym w okresie, w ktorym Conrad zaczat publikowac
swoje — jak dzi$ si¢ na to zapatruje wielu — zlowieszcze opowiadania. Le Bon od
razu okresla perspektywe czasowa wlasnej wypowiedzi — ,,czasy obecne sg epoka
przejsciowsa i epoka rozprezenia”, tj. chwila w dziejach, w ktorej zamieraja dawne
idee, a nowe zaczynaja si¢ dopiero ksztaltowa¢. W zwigzku z tym wyrokuje, ze
nowe idee w znacznej mierze bedg powstawacé pod wptywem wzrastajgcej z kazdym
dniem potegi thumu i dlatego tez ,,nadchodzgce stulecie bedzie zatem erg thuméw” >,

Od poczatku refleksja nad thumem przyjmuje w traktacie Le Bona postac
historiozoficznego namystu, w ktérym ciagle pobrzmiewaja nuty zmierzchu, nie-
skrywanej obawy przed groza tego, co ma nadejs¢, a czego zlowieszczym obrazem
staje si¢ przede wszystkim tlum zrodzony z ideologii socjalistycznej; przy czym
w pelni owe nuty i to w mocnych akordowych uderzeniach wybrzmiewaja dopie-
ro w jego zakonczeniu®®. Niewatpliwie takiego charakteru nie ma rozprawa Ko-
nopnickiej. To, co jeszcze znaczaco rozni oba teksty, to zakres kategorii thumu;
Konopnicka ma na wzgledzie raczej zbiegowiska uliczne, a dla Le Bona tlumem
staja si¢ nicomal wszelkie zbiorowos$ci?’. Obie wypowiedzi taczy za$ logika wy-
wodu, osadzona w dyskursie nauk przyrodniczych. Ale w przeciwienstwie do Ko-
nopnickiej Le Bon, do czego przyznaje si¢ juz w rozdziale pierwszym, stosuje ja
metodycznie:

Przed szczegélowym zajeciem si¢ réznymi kategoriami thumoéw zbadamy naprzdd te cechy,
ktére sag wspdlne wszystkim thumom. Pdjdziemy droga nauk przyrodniczych, ktére wpierw opisuja
cechy wspolne wszystkim osobnikom danej rodziny, a dopiero potem zajmuja si¢ cechami specy-
ficznymi, na podstawie ktérych mozemy dang rodzine podzieli¢ na rodzaje i gatunki®®.

I rzeczywiscie tabela okres$lajaca rodzaje gatunkoéw rzadzi w catosci tokiem
tego wywodu. Ta wspoélna cecha, ktora pozwala wyodrebni¢ i wyrdznié¢ z ludzkie-
go gatunku ras¢ ,,psychologicznego ttumu”, a wigc to cos, w efekcie czego ,,r6z-
norodno$¢ stapia si¢ w jednorodno$¢”, zostala przez Le Bona nazwana ,,dusza
zbiorowg™”. To ona ,.kaze im [tj. ttumowi — 1.G.] inaczej mys$le¢, dziata¢ i czug,
anizeli dziatata, my$lata i czula kazda jednostka z osobna™*’. Jej podstawowg cechg
jest chwilowo$¢, ttum, jak podkresla Le Bon, to jeden organizm, ktory wytania si¢

,tylko na krotki przeciagg czasu™'.

25 Zob. [Gustaw] Le Bon, Psychologia thumu, przet. Bolestaw Kaprocki, przekt. przejrzal i przed-
mowa opatrzyt Stanistaw Mika, Warszawa: PWN 1986, s. 40; wszystkie wyr6znienia w cytowanych
tekstach pochodzg od ich autorow.

% Tam Le Bon wieszczy kres europejskiej cywilizacji: ,,Wraz z ostatecznym zatraceniem idealu
umiera bezpowrotnie dusza rasy. Zamienia si¢ wtedy w bezduszne zbiorowisko jednostek i staje si¢
tym, czym byta na poczatku — thumem. Cywilizacja zachwiana u swych zZrodet staje si¢ pastwag losu
i przypadku. Rozpoczynaja si¢ rzady thumow, a u wrdt panstwa pojawiaja si¢ hordy barbarzyncow”.
Ibidem, s. 189.

" Le Bon, klasyfikujgc ttumy na heterogoniczne i homogeniczne, pisze nawet o parlamencie czy
fawie przysiegtych oraz sektach, warstwach czy kastach.

28 [Gustaw] Le Bon, Psychologia tiumu, s. 50.

2 Zob. ibidem, s. 53.

30 Ibidem, s. 51.

31 Zob. ibidem.
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Rowniez Konopnicka wskazuje na naglos¢ i chwilowos$¢ oraz na brak ,,zroz-
niczkowania” jako na gldwne wyrdzniki thumu. Cho¢ we wstepie zastrzega, ze ce-
lem jej analizy jest opis mechaniki spotecznej, a nie spotecznego organizmu, to
jednak wcigz ze sobg te wymiary miesza*’. Uwidacznia to jej definicja thumu:

Thum, wypadty nagle pod wptywem afektu z karbow spotecznej rownowagi, jest to cze$¢ spo-
leczenstwa chwilowo odspoleczniona w to, czym kazde spoteczenstwo bylo w rudymentach swoich
— w horde®.

Thum to, z perspektywy socjologii mechaniki spotecznej, stan naglej nierdéwno-
wagi, to — jak wielokrotnie powtarza Konopnicka — moment ,,wypadnigcia z kar-
boéw spotecznych mniej wigcej duzej kupy ludzkiego materiatu, odspoteczniajace
kupe owa, pod wplywem wstrza$nienia — w horde¢**. Horda to jednak kategoria
organicznikowska, ktora od razu pisarka okresla wedle regut myslenia ewolucyj-
nego; podkresla zatem, Ze ,,horda jest thum”, a nie jednostka i dodaje, iz ,,horda jest
thum, dla ktérego cywilizacja — w chwili, kiedy czuje si¢ i dziala jako taki — nie
istnieje”’. Do ,,odspotecznienia” dochodzi wiec poprzez chwilowa przemiang
jednostek w gromadng ,.kupe”, ktéra zapada si¢ niejako w dot tego, co pierwot-
ne, rudymentarne. ,,Duch ttumu”, by uzy¢ okreslenia Le Bona, zatem uwstecznia
i na krétko zawiesza Conradowskie ,.to wszystko”, co sprawia, ze homo sapiens
mogto naby¢ gatunkowych cech cywilizacyjnego szlachectwa. Nie inaczej rzecz
ujmuje francuski lekarz i psycholog. Wedtug niego:

Kazda jednostka, stajac si¢ czastka tlumu, zstgpuje tym samym o kilka stopni nizej w swym
rozwoju kulturowym. Jako jednostka posiada pewnag kulture, w thumie za$ staje si¢ istota dzika
i niewolnikiem instynktoéw. Ma spontaniczno$é, gwaltowno$¢ i okrucienstwo, ale rownoczes$nie bo-
haterstwo i entuzjazm pierwotnego cztowieka®®.

W istocie ,,ducha ttumu”, cho¢, jak widzimy, Le Bon nie mowi tego wprost,
okresla dziko$¢, ktora przejawia si¢ zar6wno w czynach szczytnych (,,bohater-
stwo”), jak i w morderczych (,,gwaltownos¢ i okrucienstwo”). Konopnicka, piszac
o przemianach zachodzacych w ttumie, twierdzi podobnie:

Co jest tym wazniejszym brakiem, iz przy nadzwyczajnej wehemencji [tj. gwattownosci,
natarczywosci, gniewu — [.G.] wszelkiego thumu, trudno przewidzie¢ i orzec, w jakiej chwili i na ja-
kim punkcie ttum dziko zbrodniczy zmieni¢ sic moze w dziko szezytny i na odwrot®’.

To, co konstytuuje thum, decyduje o jego specyficznych wilasciwosciach,
o tym, ze ostatecznie, jak moéwi Konopnicka, wtorujgc Le Bonowi, ,,psychologia
thumu jest psychologia hordy”, to pierwotna dziko$¢, ktora objawia si¢ w jego

32 Doktadnie Konopnicka tak o tym mowi: ,,Niechaj to nie zadziwia nikogo, ze mowi¢ tu o me-
chanizmie spolecznym, a nie o spolecznym organizmie” — Maria Konopnicka, [O tfumie], w:
eadem, Publicystyka literacka i spoteczna, wybor i oprac. Jan Baculewski, Warszawa: Czytelnik 1968,
s. 504.

3 M. Konopnicka, [O tfumie], s. 514.

3 Ibidem, s. 514.

35 Zob. ibidem, s. 514-515.

3¢ [Gustaw] Le Bon, Psychologia thumu, s. 55-56.

37 Maria Konopnicka, [O tlumie], s. 515.
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wszelakich podnietach, ruchach i czynach®®. Na te dziko$¢ ciagle zwraca uwage
Konopnicka, wskazujac na jej spoteczng wrogo$¢ i wywrotowos¢:

Jest to naprawde dzika wielo$é w dzikiej jednosci, z caltym rownouprawnieniem kazdego skta-
dajacego ja atomu, jest to naprawde dzika jedno$é w dzikiej wieloci, z calg jednorodnoscia ruchu,
pedu i czynu.

I jako taki wlasnie pierwotny organizm, ttum przeciwstawia si¢ gwattownie i wrogo naszym
mechanizmom spotecznym, tak jak horda przeciwstawiala si¢ zmurszalemu mechanizmowi rzym-
skiego imperium®.

Czlowiek na progu dwudziestego stulecia (na co wskazuje dwukrotnie uzyta
przez Konopnicka partykuta ,,naprawde¢”) naprawde odkrywa wokoét siebie ogrom
dziczy, ktora jest w stanie zupetnie nim zawtadna¢ w chwilach, gdy zatraca w thumie
swa ewolucyjna pozycje i zapada si¢ w ,,odspoteczniong horde”, czyli w rodzaj
nowoczesnej ,,rasy dzikich bydlat”. Ta swoista taksonomia odzwierciedla gatunko-
wa systematyke, wyznaczong przez Darwinowskie prawa. W ocenie Konopnickiej
i Le Bona dziko$¢, zarowno ta szczytna, jak i zbrodnicza, to sila, ktora podmywa
»t0 wszystko”, co wyroznia cztowieka, sytuujac go na samej gorze wszelkich
tabel ras. W rozpoznaniu twoércow nowoczesnosci ,,ciemna dzicz”, przyjmujac
postac ,,nowoczesnej Nemezis”, czyhajacej na ludzi posrod wielkomiejskich ulic,
czynigc z nich — jak widziata to Konopnicka — ,,jeden stop”, ,,jedng mas¢ rozpa-
lonej lawy”*, nie tylko uniewaznia hierarchi¢ czlowieczej rangi, ale takze wy-
niszcza, dezorganizuje, a nawet, jak w przypadku ttumu rewolucyjnego, ,,wysadza
z posad calg bryl¢” mechanizmu spotecznego.

Pamigtamy, ze patos Darwinowskiego finatu O powstawaniu gatunkéw wy-
brzmiewa stowami: ,,ze gdy planeta nasza, podlegajac $cistemu prawu cigzenia,
dokonywata swych obrotow, z tak prostego poczatku zdotat si¢ rozwina¢ i wcigz
jeszcze si¢ rozwija nieskonczony szereg form najbardziej godnych podziwu
i najpickniejszych”. Nowoczesny podmiot zobaczyt w wielkomiejskim thumie no-
wa forme¢ spoleczng, ktora zgodnie z dynamika procesow ewolucyjnych zacze-
fa wylania¢ si¢ wskutek modernizacyjnych przemian. Ale w przeciwiefistwie do
Darwina ta nowa forma, rozpoznana jako ,rasa ludzkich bydlat”, nie zbudzita
wsrod ich odkrywcow zachwytu nad jej pigknem, nie zostata tez uznana za ,,god-
ng podziwu”. Wrecz przeciwnie, ta odkryta w ttumie nie-ludzka dziko$¢ zrodzi-
fa nowy rodzaj lgku, albowiem optyka dzieta Darwina kazala nowoczesnemu
podmiotowi dostrzec w ,,odspolecznionej hordzie” potgzng site, mogaca w przy-
sztosci zagrozi¢ — ,,utrzymaniu si¢ doskonalszych ras w walce o byt”.
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“MAN WAS A BLOODY BEAST SINCE COMING INTO THE WORLD”
— ON MODERN RACE OF “HUMAN BEASTS”

Summary

The article, referring to the texts about crowd by Le Bon and Maria Konopnicka,
presents the history of the modern subject who discovers wildness surrounding him.
Recognizing wildness, the authors of the end of the 19™ century reached for evolutionary
logic, to be precise to the parameter of biological races treating the phenomenon of “crowd”
as a sign of wildness. According to this logic, crowd became a kind of “desocialized horde”
(Konopnicka), social “heap”, which was subject to temporary “regress”. Modern mind was
then defined by street crowd through the discourse of natural sciences falling into an
impassable aporia: lower — higher.

Trans. Izabela Slusarek





