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Wykaz skrétéw

1. Literatura antyczna

Ael. Ar. Orat. — Aelius Aristides, Orationes
Ael. Nat. animal. — Claudius Aelianus, De natura animalium
Anth. Graec. — Anthologia Graeca
App. Pun. — Appianos, Punica
Arat. Phaen. — Aratos, Phaenomena
Arist. — Aristoteles
Cuel. — [Aristoteles] De caelo
Mundo — De mundo
Polit. — Politica
Rhet. — Rbetorica
Aristoph. Ach. — Aristophanes, Acharnes
Ath. — Athenaeus, Deipnosophistae
Aus. Epigr. — D. Magnus Ausonius, Epigrammaton liber
Babr. Fab. — Babrios, Fabulae Aesopeae
Boet. Cons. — Anicius Manlius Severinus Boéthius, Consolatio philosophiae
Cap. De nup. — Martianus Capella, De nuptiis Philologiae et Mercurii
Cat. — C. Valerius Catullus, Carmina
Cic. — M. Tullius Cicero
Att. — Epistulae ad Atticum
Brut. — Brutus sive De claris oratoribus
Cael. — Pro Caelio
Catil. — In Catilinam
De orat. — De oratore
Div. — De divinatione
Fam. — Epistulae ad familiares
Fat. — De fato
Hort. — Hortensius
Imp. Pomp. — De imperio Cn. Pompeii

Inv. — De inventione



Marc. — Pro Marcello
Mil. — Pro Milone
Nat. deo. — De natura deorum
Opt. gen. — De optimo genere oratorum
Orat. — Ad Marcum Brutum orator
Parad. — Paradoxa stoicorum
Part. — Partitiones oratoriae
Phil. — Philippicae
Pis. — In Pisonem
Planc. — Pro Plancio
Pro Arch. — Pro Archia poeta
Rep. — De republica
Sen. — Cato Maior sive de senectute
Top. — Topica
Tusc. — Tusculanae disputationes
Ver. — In Verrem
Claud. — Claudius Claudianus
Cons. Manl. Theod. — De consulatu Flavii Manlii Theodori
Cons. Stil. — De consulatu Stilichonis
De VI cons. Hon. — De IV consulatu Honorii Augusti
Epith. Hon. — Epithalamium de nuptiis Honorii Augusti
Gig. — Gigantomachia Latina
In Eutr. — In Eutropium
Rufin. — In Rufinum
Curt. — Q. Curtius Rufus, Historiae Alexandri Magni
D.H. — Dionysius Halicarnassensis
Dem. — De Demosthene
1h. — De Thucydide
Dem. De cor. — Demosthenes, De corona
Dio Cassius H.R. — Dio Cassius, Historia Romana
Diod. — Diodoros, Bibliotheca historica
Diog. Laert. — Diogenes Laertios, Vitae philosophorum
Epict. Ench. — Epictetos, Encheiridion
Eunap. Vit. soph. — Eunapios, Vitae sophistarum
Firm. Matern. Math. — Iulius Firmicus Maternus, Matheseos libri
Fest. — S. Pompeius Festus, De verborum significatione cum Pauli epitome
Flor. Epit. — L. Annaeus Florus, Epitoma de Tito Livio
Fronto Ad M. Caes. — M. Cornelius Fronto, Epistulae ad Marcum
Caesarem
Gel. — Aulus Gellius, Noctes Atticae
Hom. — Homeros
1. — Ilias
Od. — Odysseia



Hor. — Q. Horatius Flaccus
Carm. — Carmina
Ep. — Epistulae
Ser. — Sermones
Hyg. — Hyginus
Astr. — Astonomica
Fab. — Fabulae
Just. Epit. — M. lunianus lustinus, Epitoma historiarum Philippicarum
Juv. — D. lunius luvenalis, Satirae
Lactantius. Div. Inst. — L. Caecilius Firmianus Lactantius, Divinae institutiones
Liv. — T. Livius, Historiarum ab urbe condita libri
Lucan. — M. Annaeus Lucanus, Pharsalia
Luc. — Lucianus
Tim. — Timon
Phal. — Phalaris
Macr. Sat. — A.T. Macrobius, Saturnalia
Manil. — M. Manilius, Astronomica
Mart. — M. Valerius Martialis, Epigrammata
Nep. — Cornelius Nepos
Ar. — Aristides
Di. — Dio
Herm. — Hermotimos
Phal. — Phalaris
Opv. — P. Ovidius Naso
Am. — Amores
Ars — Ars amatoria
Fast. — Fasti
Her. — Heroides
Met. — Metamorphoses
Pont. — Epistulae ex Ponto
Tr. — Tristia
Pacat. Pan. — L. Pacatus Drepanius, Panegyricus Theodosio Augusto
Paus. — Pausanias, Graeciae descriptio
Pers. — A. Persius Flaccus, Satirae
Philo Byzantius De VII Orb. Spect. — Philo Byzantius, De VII orbis
spectaculis
Philostr. Vit. soph. — Flavius Philostratus, Vitae sophistarum
Plat. Rep. — Plato, De republica
Plaut. — T. Maccius Plautus
Pers. — Persa
Trin. — Trinummus
Amph. — Amphitryon

Curc. — Curculio



Plin. Nat. — C. Plinius Secundus, Naturalis historia
Plin. — C. Plinius Caecilius Secundus
Pan. — Panegyricus Traiano
Ep. — Epistulae
Plut. — Plutarchus
Ages. — Agesilaus
Alex. — Alexander
An seni — An seni respublica gerenda sit
Ant. — Antonius
Ap. reg. — Regum et imperatorum apophthegmata
Apoph. Lac. — Apophthegmata Laconica
Cam. — Camillus
Cat. Ma. — Cato Maior
Cic. — Cicero
Crass. — Crassus
De capienda — De capienda ex inimicis utilitate
De tranqu. — De tranquillitate animi
Dio — Dio
Inst. — Institutiones Laconicae
Lib. ed. — [Plutarchus], De educatione liberorum
Luc. — Lucullus
Mare. — Marcellus
Per. — Pericles
Pomp. — Pompeius
Thes. — Theseus
Ps. Call. — Pseudo-Callisthenes, Historia Alexandri Magni
Prop. — S. Propertius, Elegiae
Quint. — M. Fabius Quintilianus
Decl. maior. — Declamationes maiores
Inst. — Institutio oratoria
Rhet. Her. — Rhetorica ad Herennium
Sal. — C. Sallustius Crispus
Ad Caes. — [C. Sallustius Crispus], Epistulae ad Caesarem
Cat. — Coniuratio Catilinae
Jug. — Bellum Tugurthinum
Sen. — L. Annaeus Seneca Philosophus
Ben. — De beneficiis
Brev. vit. — De brevitate vitae
Cl. — De clementia
Con. — De constantia sapientis
Ep. — Epistulae morales ad Lucilium
Her.F. — Hercules Furens
Med. — Medea



Oed. — Oedipus
Prov. — De providentia
Tranq. — De tranquillitate animi
Tro. — Troades
Sen. — L. Annaeus Seneca Rhetor
Contr. — Controversiae
Exc. Con. — Excerpta controversiarum
Serv. — Servius Grammaticus, Commentarii in Vergilii Aeneidos libros
SHA — Scriptores Historiae Augustae
Heliog. — Heliogabalus
Hadr. — Hadrianus
Stat. — P. Papinius Statius
Theb. — Thebais
Silv. — Silvae
Strab. — Strabo, Geographica
Suet. — C. Suetonius Tranquillus
Aug. — Augustus
Cal. — Caligula
Cl. — Claudius

Dom. — Domitianus

Gal. — Galba
Jul. — Tulius
Nero — Nero
Otho — Otho
Tib. — Tiberius
Tit. — Titus

Ves. — Vespasianus

Vit. — Vitellius
Suid. lex. — Suidae lexicon
Tac. — P. Cornelius Tacitus

Ann. — Annales

Dial. — Dialogus de oratoribus

Ger. — Germania

Hist. — Historiae
Ter. Eun. — P. Terentius Afer, Eunuchus
Tzetz. Chil. — Tzetzes, Historiarum variorum chiliades
Val. Max. — Valerius Maximus, Facta et dicta memorabilia
V.EL — C. Valerius Flaccus, Argonautica
Varro — M. Terentius Varro

De lin. Lat. — De lingua Latina

Sat. — Saturae Menippeae
Veg. Mil. — P. Flavius Vegetius Renatus, Epitoma rei militaris
Vell. Pat. — Velleius Paterculus, Historia Romana



Verg. — P. Vergilius Maro
Aen. — Aeneidos libri (przektad cyt. za: P. Wergiliusz Maro, Eneida, przet.
i oprac. Z. Kubiak, Warszawa 1998)
Georg. — Georgicon liber
Cat. — [P. Vergilius Maro]: Catalepton
Xen. Cyr. — Xenophon, Cyropaedia

2. Literatura patrystyczna

PL — Pﬂtrologz'ae CUTSUS completus. Series Latina, t. 1-217, accurante
J.-P. Migne, Parisiis 1844-1855

PG — Patrologiae cursus completus. Series Graeca, t. 1-161, accurante
J.-P. Migne, Parisiis 1857-1866
Ambrosius, De virginibus, PL 16
Augustinus, De civitate Dei, PL 41
Augustinus, De natura et gratia, PL 44
Basilius Magnus, Homilia V in Hexameron, PG 29.
Bernadus Claraevallensis, Super Cantica Sermo XLVII i XLVIII, PL 183
Cedrenus, Historiarum compendium, PG 121
Clemens Alexandrinus, Stromata, PG 9
Ennodius Ticinensis, Epistolarum liber, PL 63
Ennodius Ticinensis, Panegiricus Clementissimo Regi Theodorico, PL 63
Fulgentius Ruspensis, Epistola, PL 65
Grzegorius Nazianzenus, Oratio XLIV in novam Dominicam, PG 36
loannes Chrisostomus, Liber quod qui seipsum non laedit, nemo laedire

possit, PG 52

Tertullianus, Liber de pallio, PL 2

3. Literatura nowozytna

Daty w nawiasie kwadratowym oznaczaja rok pierwodruku, gdy korzy-
stano z pézniejszego wydania.

Alciato, Emblemata — A. Alciatus, Emblemata, cum commentariis Claudii
Minois, Patavii 1661

Aldrovandi, Ornithologia — U. Aldrovandi, Ornithologia, t. 2, Francofurti
1610

Alexander ab Alexandro — Alexander ab Alexandro, Genialium dierum libri
VI, cum commentariis A. Tiraquelli, Lugduni 1614

Alvarez, De institutione — E. Alvarez, De institutione grammatica libri tres,

Eborae 1599
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Bahusius, Epigrammatum libri V — B. Bahusius, Epigrammatum selectorum
libri V, Antverpiae 1616

Balde, De vanitate mundi — . Balde, De vanitate mundi [1636], w: ]J. Balde,
Poema de vanitate mundi, Z. Brudecki, Sen Zywota ludzkiego, ]. Libicki,
Sen Zywota ludzkiego, wyd. M. Koztowska, Krakéw 2013

Barbosa, Summa apostolicarum — A. Barbosa, Summa apostolicarum decisionum
extra ius commune vagantium, Genevae 1650

Barclay, Argenis — ]. Barclay, Argenis, ed. and transl. M. Riley, D. Pitchard
Huber, Assen 2014 [1621]

Beyerlinck, Magnum theatrum vitae humanae — L. Beyetlinck, Magnum the-
atrum vitae humanae, t. 4, Coloniae Agrippinae 1631

Biderman, Epigrammata — J. Bidermanus, Epigrammatum libri tres, Duaci 1620

Breviarium Romanum, Roma 1632

Buchler, Gromologia — ]. Buchler, Gnomologia, seu Sententiarum memorabilium
cum primis Germanicae Gallicaeque linguae, brevis et aperta, Latino carmine,
inspersis rhytmis festivissimis facta descriptio, Coloniae Agrippinae 1606

Cardanus, De rerum varietate — H. Cardanus, De rerum varietate libri XVII,
Basileae 1557

Caussin, De eloguentia — N. Caussinus, De eloquentia sacra et humana libri
XVI, Lutetiae Parisiorum 1630

Claretta, I marmi scritti della cita di Torino — G. Claretta, [ marmi scritti della
cita di Torino e de’ suoi sobborghi (chiese — instituti di beneficienza — palazzi
— ecc.) dai bassi tempi al secolo XIX con copiose annotazioni storiche, biogra-
fiche e necrologiche, Torino 1899

Cornelius a Lapide, Commentaria in Duodecim Prophetas Minores — Cornelius
a Lapide, Commentaria in Duodecim Prophetas Minores, Lutetiae Parisio-
rum 1635

Cornelius a Lapide, Commentarii in IV Evangelia, t. 1, Lugduni 1638

Cornelius a Lapide, /n Libros Regum — Cornelius a Lapide, In Libros Regum
et Paralipomenon commentarius, Parisiis 1642

Cresollius, 7heatrum veterum rhetorum — L. Cresollius, 7heatrum veterum
rhetorum, oratorum, declamatorum, quos in Grecia nominabant copuords,
expositum, Parisiis 1620

Decimator, Schindler, Secunda pars silvae — H. Decimator, V. Schindler,
Secunda pars silvae vocabulorum et phrasium. Continens nomina propria
deorum dearumque gentilium, virorum et mulierum, urbium, regionum, insu-
larum, provinciarum, silvarum et fluviorum, Francofurti 1595

Divi Leonis ... vita, w: Divus Leo, Opera, Coloniae Agrippinae 1561

Drexel, Trismegistus Christianus — H. Drexelius, Trismegistus Christianus seu Tri-
plex cultus conscientiae caelitum corporis, Coloniae Agrippinae 1631 [1624]

Engelgrave, Festum tertium Paschae — H. Engelgrave, Festum tertium Paschae.
Emblema XVIII, w: tenze, Caelum Empyreum non vanis et fictis constella-
tionum monstris belluatum sed Divum Domus, Coloniae Agrippinae 1668
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Engelgrave, Lux evangelica — H. Engelgrave, Lux evangelica sub velum sacrorum
emblematum recondita, t. 1-2, [Antverpiae 1652]

Ens, Epidorpidum libri IV — C. Ens, Epidorpidum libri 1V, in quibus multa
sapienter, graviter, argute, salse, iocose atque etiam ridicule dicta et facta
continentur, Coloniae 1624

Erazm, Manucjusz — Erasmus Roterodamus, P. Manutius, Adagz’a quaecumque
ad hanc diem exierunt..., Venetiis 1585 (numeracja odsyla do kolumn tego
wydania)

Erasmus Roterodamus, Apophthegmatum opus — Erasmus Roterodamus, Apo-
phtegmatum opus cum primis frugiferum vigilanter ab ipso recognitum autore,
e Graeco codice correctis aliquis locis, in quibus interpres Diogenis Laertii
fefellerat, Lugduni 1541

Ferrari, Orationes — G.B. Ferrarius, Orationes, Coloniae Agrippinae 1634

Gandutius, Descriptiones oratoriae — G.B. Gandutius, Descriptiones oratoriae
ex probatissimis auctoribus excerptae et suas in classes optimo ordine distribu-
tae ... in usum scholarum Parmensium, Parmae 1661

Gemmingen, Varii fasciculi — J.H. von Gemmingen, Varii fasciculi myrrhae
et aromatum ex Passione Domini collecti, Augustae Vindelicorum 1658

Giuglaris Ariadne rhetorum — A. Juglaris, Ariadne rhetorum, Monachii 1658

Giuglaris, Christus — A. Juglaris, Christus lesus, hoc est Dei Hominis elogia,
Lugduni 1642

Giuglaris, Pars secunda — A. Juglaris, Elogiorum pars secunda humana continens,
Venetiis 1658 [1653]

Giuglaris, Inscriptiones — A. Juglaris, Inscriptiones, epitaphia et elogia, Lugduni
1645

Guiniggi, Allocutiones — V. Guinisius, Allocutiones gymnasticae auctae et recen-
sitae, Antverpiae 1638

Ines, Acroamata — A. Ines, Acroamatum epigrammaticum centuriae VI, Wrati-
slaviae 1686 [1653]

Ines, Lechias — A. Ines, Lechias principum ac regum Poloniae elogia, b.m. 1655

Kanon, Oratio — A. Kanon, Oratio in solenni studiorum instauratione more
institutoque Societatis lesu habita in Collegii Gostomiani aula publica, ...
Sandomiriae, 31 Augusti anno vagientis inter fascias Verbi 1647, Cracoviae
1648

Kanon, Rosa — A. Kanon, Rosa inter spinas Divi Benedicti efflorescens, Cracoviae
1648

Kuhn, Arcus pacis — P. Kuhn, Arcus pacis novo sine sanguine triumphatori
Viadislao 1V ... e voto Societatis Iesu religiose consecratus, w: Manipulus
orationum ab eruditis viris Polonicae nationis diversis temporibus et occasio-
nibus scriptarum, Romae 1639

Kwiatkiewicz, Eloquentia reconditior — J. Kwiatkiewicz, Eloquentia reconditior
ubi pleraque mira ab argumento variora pleraque per varia admirabilis elo-
quentiae specimina tractantur, Posnaniae 1689
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Kwiatkiewicz, Orator Marianus — J. Kwiatkiewicz, Orator Marianus puris-
simae in suo Verbz’que conceptu Matri semel, Virgini semper Mariae,
Divisque Marianis cultoribus per votivas panegyres sacer, Calisii 1686
[1673]

Kwiatkiewicz, Meta gloriae — ]. Kwiatkiewicz, Meta gloriae immortalis, quam
sagitta Sapiehana a luctuosu obitu mortui semel, semper victuri in Patriae et
Annalium memoria, w: tenze, Orator peripateticus per varia hactenus regum,
Calisii 1680

Kwiatkiewicz, Roczne dzieje koscielne — J. Kwiatkiewicz, Roczne dzieje koscielne
od roku 1198 az do lat naszych, Kalisz 1695

Kwiatkiewicz, Suada civilis — J. Kwiatkiewicz, Suada civilis huius aevi genio et
nostratis politiae ingenio accomodata, Calissii 1672

Kwiatkiewicz, Supplex libellus — J. Kwiatkiewicz, Supplex libellus pro Deo ad
animam peccatricem seu rationes aeternae contra hominum noxas. Item invi-
tatio gemina et parodiae geminae, carmen de aceternitate, [b.m.] 1687

Labbé, Elogia sacra — P. Labbé, Elogia sacra, theologica et philosophica, Gratia-
nopoli 1664

Levera, Prodromus — F. Levera, Prodromus universae astronomiae restitutae,
Romae 1663

Lipsius, Politicorum libri sex — 1. Lipsius, Politicorum, sive Civilis doctrinae libri
sex, Antverpiae 1589

Lloret, Sylva allegoriarum — ]. Lloret, Sylva allegoriarum rotius Sacrae Scriptu-
rae, Lugduni 1621 [1570]

Lobbetius, De sancto Francisco Xavierio — ]. Lobbetius, De sancto Francisco
Xavierio, [w:] tenze, Opera omnia, t. 1, Leodii 1668

Lohner, Instructissima bibliotheca — T. Lohner, Instructissima bibliotheca manu-
alis concinatoria, t. 1-3, Augustae Vindelicorum et Dilingae 1732

Manutius, Commentarius — P. Manutius, Commentarius in epistolas M. Tulii
Ciceronis ad T. Pomponium Atticum, Francofurti 1580

Mascolo, Encomiorum tomus — 1.B. Masculus, Encomiorum tomus alter conti-
nens encomia illustrium virorum ac foeminarum veteris historia sacrae una
cum collatione exterorum, qui sub diversis imperiis, regnis ac dynastiis fuere
illis synchroni, Neapoli 1641

More, Epigrammata — T. More, Epigrammata, Basileae 1518

Owen, Epigrammata — ]. Owen, Epigrammatum libri II1, Francofurti 1614

Pelletier, Reginae palatium Eloquentiae — G. Pelletier, Reginae palatium Elo-
quentiae, Lutetiae Parisiorum 1641

Pexenfelder, Concionator historicus — M. Pexenfender, Concionator historicus
rariorum eventum exemplis ad instructionem moralem explicatis delectans et
docens, t. 3, Monachii 1680.

Pexenfender, Ethica symbolica — M. Pexenfender, Ethica symbolica e fabularum
umbris in veritatis lucem varia eruditione noviter evoluta, Monachii

1675
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Pexenfelder, Historia Caroli — M. Pexenfelder, Historia Caroli Solis Orientem
et Occidentem illustrantis mirabilis umbra, w: tenze, Concionator historicus
rariorum eventum exemplis ad instructionem moralem explicatis delectans et
docens, t. 3, Monachii 1680

Picinelli, Mundus symbolicus — F. Picinellus, Mundus symbolicus in emblema-
tum universitate formatus, explicatus, et tam sacris, quam profanis eruditio-
nibus ac sententiis illustratus, t. 1, Coloniae Agrippinae 1681

Piertasanta, De symbolis — S. Pietrasanta, De symbolis heroicis libri IX, Antver-
piac 1634

Pontanus, Progymnasmata — J. Pontanus, Progymnasmatum Latinitatis, sive
Dialogorum voluminis tertii pars posterior ... De variis rerum generibus,
Ingolstadii 1594

Radau, Orator — M. Radau, Orator extemporaneus sive artis oratoriae brevia-
rium bipartitum, Lipsiae 1664

Ratio studiorum — Ratio atque institutio studiorum Societatis lesu, Romae 1606

Reyher, Mathesis — S. Reyher, Mathesis regia qua mathesin imperatoribus, regi-
bus, princibus etc., etc. utilem et neccesariam esse demonstratur, Kiliae Hol-
satorum 1693

Sarbiewski, Lyricorum libri — M.K. Sarbiewski, Lyricorum libri IV. Epodon
liber unus alterque epigrammatum, Venetiis 1668

Schott, Cursus — G. Schottus, Cursus mathematicus sive Absoluta omnium
mathematicarum disciplinarum encyclopaedia, Francofurti 1674

Schott, Magia universalis — G. Schottus, Magia universalis naturae et artis,
Herbipoli 1658 [1657]

Skarga, Zywoty swigtych — P. Skarga, Zywoty swietych Starego i Nowego Zakonu
na kazdy dzien przez caly rok, t. 1-4, Krakéw 1933 [1579]

Soarez, De arte rhetorica — C. Soarez, De arte rhetorica libri III, Madriti 1597

Sol Marianus — J. Kwiatkiewicz, D. Pawlowski, T. Rutka, So/ Marianus triplex,
Viennae — Norimbergae 1701

Strada, De bello Belgico — F. Strada, De bello Belgico decas prima, Antverpiae
1649

Strada, Orationes — F. Strada, Orationes quinquaginta de Christi Domini morte
habitae in die Sancto Parasceves a Patribus Societatis lesu, Romae 1641

Strada, Orationes variae — F. Strada, Orationes variae ad facultatem oratoriam,
historicam, poeticam spectantes. Quibus accedunt quaestiones quodlibeticae
habitae Lovanii anno MDCXVII, Coloniae Agrippinae 1619

Stratius, Epigrammata — A. Stratius, Selectorum epigrammatum libri tres,
Monasteri 1611

Tesauro, Elogia omnia — E. Tesaurus, Elogia omnia, Venetiis 1654

Tursellini, De vita Francisci Xavierii — H. Tursellinus, De vita Francisci Xavie-
rit, Antverpiae 1596

Twardowski, Wiadystaw IV — S. Twardowski, Wiadystaw 1V, krél polski
i szwedzki, oprac. R. Krzywy, Warszawa 2012 [1649]
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Vazquez, Disputationes mamp/aysz'me — G. Vazquez, Disputationes mamp/aysz'me
desumpme ex variis locis suorum operum, Antverpiae 1618

Vita Caroli Spinolae — F.A. Spinola, Vita P. Caroli Spinolae Societatis lesu,
redd. Latine H. Hugon, Antwerpiae 1630

Wulgatg cytowano wedtug wydania: Biblia sacra vulgatae editionis ... edita
Romae ex Typographia Apostolica Vaticana MDXCIII, edito nova auctoritate
summi pontificis Leonis XII excusa, Francofurti 1826. Przektad Jakuba
Wujka: Biblia, to jest Ksiggi Starego i Nowego Testamentu, przet. J. Wujek,
Lipsk 1898.






Wprowadzenie

Chociaz traktaty retoryczne Jana Kwiatkiewicza (1629-1703) zostaly
uwzglednione w kilku opracowaniach historii staropolskiej teorii wymowy',
a sam Phoenix rhetorum seu Rarioris Atticismi nec vulgaris eloquentiae docu-
menta et species zostal streszczony w osobnym artykule?, w wickszosci oméwien
staropolskiej retoryki, z reguly powstalych przed wielu laty, brak wigcej niz
powierzchownego rozpoznania licznych zagadnien, przy catkowitym pominig-
ciu innych?. Ogélnikowo$¢ prezentowanych w nich sadéw pozwala przypusz-
czal, ze dzieta Kwiatkiewicza i wielu autoréw faciniskich tej doby mogly by¢
znane stabo. Zlej znajomosci prac Kwiatkiewicza w XIX i XX w. towarzyszyla
przy tym czgsto niedostateczna znajomo$¢ antycznej tradycji literacko-reto-
rycznej (w tym przypadku gtéwnie rzymskiej), siedemnastowiecznego modelu
jej recepgji i dwezesnych koncepcji teoretycznoliterackich nawiazujacych do
dorobku antyku, jak tez siedemnastowiecznej literatury tacinskojezycznej.

! Pionierskim i bardzo cennym przekrojowym opracowaniem teorii retorycznej w Rze-
czypospolitej XVII w. pozostaje praca Eugeniji Ulcinaité Teoria retoryczna w Polsce i na
Litwie w XVII wieku. Préba rekonstrukcji schematu retorycznego (Wroctaw 1984). Autorka
na podstawie lektury rekopismiennych retoryk powstatych na terenie Polski w drugiej
potowie stulecia wykazala oddziatywanie nauki Kwiatkiewicza (zob. s. 31, 43, 112-113).
Pewne sady uczonej domagaja si¢ jednak jeszcze namystu, np. twierdzenie o ,zwyrod-
nieniu” wymowy, jaka propagowat Kwiatkiewicz, przeciwstawianej przez Ul¢inaité wymo-
wie ,,procycerotiskiej” i ,klasycyzujacej”. Rewizji domaga si¢ tez twierdzenie, iz ,, Phoenix
rhetorum, uwazany za podrecznik wymowy, nie odpowiada temu okresleniu, dotyczy
bowiem tylko elokucji i zawiera opracowanie jednego tematu: «eloquentia non vulgaris»”
(tamze, s. 7, 25, 29).

2 Zob. Z. Rynduch, Jana Kwiatkiewicza ,Phoenix rhetorum” jako traktar o wymowie
barokowej, ,Zeszyty Naukowe Wydziatu Humanistycznego w Gdarisku” 1962, z. 1.

3 Zob. np.: K. Mecherzyniski, Historia wymowy w Polsce, t. 3, Krakéw 1860, s. 338-
-388; M. Janik, Z dziejow wymowy w wicku XVII i XVIII, ,Pamigtnik Literacki” 1908,
s. 268-270, 434, 449-454, 469; S. Bednarski, Upadek i odrodzenie szkdl jezuickich
w Polsce, Krakéw 1933, s. 196-212; B. Nadolski, Witgp, w: Wybdr méw staropolskich,
wybrat i opracowat tenze, Wroctaw 2005, s. LXXXVIII-XC; Z. Rynduch, Nauka o stylach
w retorykach polskich XVII wieku, Gdanisk 1967, s. 36-38, 47, 82-86, 97-99.

17



Stad, jak mozna sadzi¢, braly si¢ m.in. zarzuty o ,bezmierng czczo$¢ tresci”
czy przyczynienie si¢ do ,zniszczenia rozumu narodowego”™ (cho¢ wigkszos¢
przykladéw podawana przez Kwiatkiewicza dla ilustracji wywodu zawiera
nauk¢ moralng lub propaguje wzorce postaw do nasladowania, a poglady
dotyczace powinnosci obywateli wzgledem padstwa sa bardzo zblizone do
o$wieceniowych). Stad tez mogly wziaé¢ si¢ zarzuty o odejécie od tradycji
Cycerona czy Kwintyliana®. Tylko powierzchowna znajomo$¢ dzieta Kwiat-
kiewicza mogta tez by¢ tez powodem niescistosci interpretacyjnych; przykta-
dem moze by¢ termin acumen oddawany jako ,dowcip” (w znaczeniu ‘Zart)
czy cigta wypowiedz”®.

Majac w pamiceci stuszng sugesti¢ Jakuba Zdzistawa Lichariskiego, ze dzieta
takich autoréw, jak Jan Kwiatkiewicz, Andrzej Maksymilian Fredo, Kazimierz
Wijuk-Kojatowicz, Zygmunt Lauxmin czy Michat Radau, ,wymagaja wnikli-
wych badan na szerszym ogdlnoeuropejskim tle”, warto zwréci¢ uwagg row-
niez na problematyke swoista omawianego kompendium.

Praca Kwiatkiewicza powinna zosta¢ uwzgledniona w opracowaniu dwéch
w szczegdlnosci zagadnieni, przy czym nalezaloby wziaé jednoczesnie pod
uwagg obszerng literatur¢ podmiotu:

1) zagadnienia definicji akuminu, argucji czy konceptu w refleksji siedem-
nasto- i osiemnastowiecznych europejskich teoretykéw wymowy, poezji czy
og6lnie sztuki — przy odejsciu od dominujacej dotychczas perspektywy ujed-
nolicajacej, a z uwzglednieniem odrgbnosci i przemian powstajacych koncep-
cji; ma to znaczenie przede wszystkim przy badaniu literatury lokalnej: w dru-
giej potowie XVII wieku w Polsce teoria Emanuela Tesaura, inaczej niz jego
taciniskie elogia, byta prawdopodobnie nieznana (I/ cannocchiale aristotelico
wydany zostat po wlosku i przelozony na facing dopiero w 1698 r.), w prze-
ciwieristwie do uj¢¢ Radaua czy Kwiatkiewicza®;

* M. Janik, dz. cyt., s. 439. Zob. tei tamze, s. 277, 434, 443, 453; K. Mecherzynski,
dz. cyt., s. 383; B. Nadolski, dz. cyt., s. LXXXVIII-LXXXIX; Z. Rynduch, Jana Kwiatkie-
wicza ,,Phoenix rhetorum”...,s. 11, 18, 23.

> Zob. K. Mecherzynski, dz. cyt., s. 399; M. Janik, dz. cyt., s. 266, 268, 275-276;
S. Bendarski, dz. cyt., s. 186-188, 190; Z. Rynduch, jana Kwiatkiewicza ,,Phoenix rhe-
torum’”..., s. 21, 22; tenze, Nauka o stylach..., s. 38.

¢ Zob. M. Janik, dz. cyt., s. 443, 450; Z. Rynduch, Jana Kwiatkiewicza ,,Phoenix
rhetorum’..., s. 9, 11-13, 17; tenze, Nauka o stylach..., s. 80, 82-84.

7J.Z. Lichatiski, Retoryka od sredniowiecza do baroku. Teoria i praktyka, Warszawa
1992, s. 92-93.

8 Na marginesie warto nadmieni¢, ze bardzo watpliwa byta tez szersza znajomos¢
teorii Macieja Kazimierza Sarbiewskiego (znanego powszechnie, lecz jako poeta), ktérego
rozprawka De acuto et arguto wydana zostala dopiero w wieku XX. Na nieznajomos¢ t¢
wskazuja uwagi Ul¢inaité (Zeoria retoryczna..., s. 61-64), zarzucajacej wielu siedemna-
stowiecznym autorom ,,niezrozumienie” teorii Sarbiewskiego. Taki sam wniosek mozna
wyciagna¢ z lektury artykutu Pauliny Lewin, ktéra bardzo celnie zauwaza, ze w przewa-
zajacej wickszosci ogélna definicja akuminu sformutowana przez Sarbiewskiego znana
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2) zagadnienia roli tradycji retorycznej, w tym zwlaszcza tradycji éwiczen
obejmujacych m.in. tworzenie opowiadania (narratio), opisu (descriptio), dia-
logu (dialogus), amplifikacji (amplificatio, dilatatio), alegorii (allegoria, metafora
continuata) czy wyrazania uczud (affectus) w ksztattowaniu si¢ réznych gatun-
kéw prozy. Zachgta moglaby tu by¢ mysl sformutowana niegdys, niestety
bardzo lakonicznie, przez Jerzego Ziomka, dotyczaca amplifikacji:

[...] pdiniej za$, w wickach $rednich, stata si¢ raczej ,rozszerzeniem”, czyli
zatrzymaniem si¢ dtuzszym méwcy (np. kaznodziei) przy uwypukleniu fakedw.
Amplifikacja zatem, poczatkowo tylko czg$¢ mowy, prowadzita do wyodrebnie-
nia klasy tekstéw gatunkowo niezaleznych od pretekstu przytoczenia (jak exern-
plum). W historii nowelistyki i powiesci nowozytnej byla to faza nader wazna,
ktéra data poczatek réznym wersjom prozy fabularnej: od narracji alegorycznej
do realistyczno-obyczajowej, od historycznej i mitograficznej do wspéiczesnej,
od fabuly wspartej na opinio communis (co mozna rozumie¢ jako ,autorytety”)
do narragji $wiadka, rozwinigtej pdzniej w narracje pierwszoosobowa’.

Tymczasem jednak, w sytuacji braku najbardziej elementarnych ustaleri
dotyczacych charakteru pracy Kwiatkiewicza i jej umiejscowienia na tle tra-
dycji retorycznej i literackiej waznej z punktu widzenia samego autora, nale-
zato opracowa¢ dzielo na poziomie podstawowym. Nalezato zatem przetozy¢
je dla ogdtu zainteresowanych dawna sztuka retoryczna, za$ na potrzeby bada-
czy historii europejskiej retoryki opatrzy¢ filologicznym komentarzem (stuzy
on m.in. wskazaniu kanonu lektur autora, w tym réwniez innych opracowan,
z ktérych sam korzystat). Ponadto uzasadnione okazato si¢ oméwienie ogélnej
koncepdji pracy, co w przypadku Phoenix rhetorum musiato sprowadzal si¢
zwlaszcza do pytania o autorskie rozumienie ,attycyzmu” w wymowie facini-
skiej, jak tez o jego Zrédta oraz tho wspétczesnej refleksji na temat stylu ,attyc-
kiego”. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze kategoria ta, odkad tylko zostata sfor-
mutowana, byta przedmiotem polemik zwigzanych z jej rozumieniem,
a nastepnie historia, i ze nie ustaly one az do naszych czaséw. Sklonito to

byta w siedemnastowiecznej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (zwlaszcza w jej wschod-
nich rejonach) za posrednictwem Radaua, ktéry zreszta, tak jak inni autorzy, pomijajac
akceptacj¢ wspomnianej definicji, nie podejmuje mysli Sarbiewskiego w jej najbardziej
polemicznych aspektach (zob. P. Lewin, Teoria akuminu w estetycznej swiadomosci wschod-
niej stowianszczyzny XVII-XVII wieku a traktar Sarbiewskiego, w: Literatura staropolska
i jej zwiqzki europejskie, red. J. Pelc, Wroctaw 1973, s. 311-318), nie przywiazujac do
nich wagi, nie uznajac ich badz stabo je znajac (to takze jedna z ostroznych hipotez
Barbary Otwinowskiej, ,, Concors discordia” Sarbiewskiego w teorii konceptyzmu, ,Pamict-
nik Literacki” 1968, z. 3, 107-108). Kwiatkiewicz teorig Sarbiewskiego znat (nie kojarzac
jej jednak z autorem) niemal z pewnosciaq wylacznie za posrednictwem Radaua albo tez
pomijat j3 $wiadomie, otwarcie si¢ z nig nie zgadzajac, lecz unikajac polemiki.

% ]. Ziomek, O wspdtezesnosci retoryki, w: Teoretycznoliterackie tematy i problemy, red.
J. Stawiniski, Wroctaw 1986, s. 103.
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autorke do ostroznosci w ocenie koncepcji samego Kwiatkiewicza, ktéry ter-
min ,attycki” umieécit wyraznie w zbiorze ulubionych terminéw. Autor nie
tylko odnosit go do koncepcji wymowy ,niepospolitej” opracowanej w Pho-
enix rhetorum, ale i cytujac gdzie indziej mowg (by¢ moze wlasnego autor-
stwa), okresla w niej tym epitetem kaliskie kolegium, z ktérym byt dtugo
zwigzany (,Maioris Poloniae Attica”)'’, jak tez nazywa ,attyckim” czytelnika
idealnego (,Attice simulque critice Lector”) we wstgpie do wydanego przez
siebie zbioru panegirykéw (Orator Marianus, k. [4]r).

Stad tez w studium poprzedzajacym przektad w pierwszej kolejnosci przed-
stawiono stan badan na temat ,attycyzmu” w wymowie tacifiskiej. Nastepnie
omdwione zostaly szczegétowo ujecia autoréw antycznych, ktére dla koncep-
cji Kwiatkiewicza nalezalo uznac za kluczowe, a w dalszej kolejnosci przedsta-
wiono wybrane ujecia zagadnienia ,attycyzmu” pochodzace z prac tacirisko-
jezycznych i stad zapewne znane wyksztatconej publicznosci europejskiej.
Ostatnie z nich pochodzi z 1737 r., powstato zatem prawie dwie dekady po
ukazaniu si¢ 6smej i ostatniej edycji Phoenix rhetorum (1720). Data ta stanowi
umowng granicg. PéZnej mozemy moéwic o stopniowym spadku popularnosci
dziela Kwiatkiewicza. Wprowadzenie do przektadu konczy si¢ oméwieniem
koncepcji samego autora Phoenix rhetorum. Do thumaczenia dzieta Kwiatkie-
wicza dolaczono takze przeklad przywolywanego w czesci wstepnej listu Fra-
neois Vavasseura (1646), ktéry na tyle obszernie odniést sic do kwestii ,,atty-
cyzmu’”, ze celowe bylto przytoczenie duzej partii jego wypowiedzi in extenso
(zob. Aneks).

W tym miejscu goraco dzigkuj¢ obu Recenzentom pracy, profesorom
Jerzemu Styce i Piotrowi Urbanskiemu, a takze profesorowi Romanowi
Krzywemu za wszystkie cenne rady i uwagi. Szczegélnie za§ mojemu zawsze
podziwianemu Mistrzowi, profesorowi Tomaszowi Sapocie.

19 Oracje t¢ whaczyt Kwiatkiewicz do innego swojego podrecznika wymowy: Suada
civilis, s. 11.



Z dziejéw attycyzmu

Nad stanem badan

Dzieje pojecia ,attycyzmu” w europejskiej mysli krytycznostylistycznej
zachowane Zrédla pozwalajg nam §ledzi¢ od okoto potowy I wieku p.n.e.
Niewykluczone, ze wykrystalizowato si¢ ono wlasnie wéwczas w srodowisku
rzymskich teoretykéw i krytykéw wymowy. Poglad taki upowszeniaja opra-
cowania z lat siedemdziesiatych ubieglego stulecia'. Wezesniej datg poczat-
kowa pojawienia si¢ ,attycyzmu” przesuwano o stulecie wstecz i oddawano
inwencyjne pierwszenistwo Grekom, wiazac uksztaltowanie si¢ owego ruchu
ze studiami nad grecka proza epoki klasycznej w Aleksandrii czy Pergamonie,
a takze nurtami filozoficznymi Akademii, Perypatu, a zwlaszcza Stoi; sposréd
innych osrodkéw wskazywano tez Ateny i Rodos®. Jednak chociaz w istocie

! Zerwanie z ustalonym w XIX wieku stanem wiedzy, w duzej mierze ignorujacym
istniejace zrédla antyczne, w ktérych termin attycyzm” si¢ pojawil, badz tez bardzo
dowolnie je interpretujacym, jest duzg zastuga m.in. George’a Alexandra Kennedy'ego
(The Art of Rbetoric in the Roman World, Princeton 1972, s. 241-242, 352) i Alana
Edwarda Douglasa (7he Intellectual Background of Cicero’s Rhetorica: A Study in Method,
JAufstieg und Niedergang der romischen Welt” 1973, z. 1, s. 119-127), polemisty Antona
Daniela Leemana (Orationis Ratio. The Stylistic Theories and Practice of the Roman Orators,
Historians and Philosophers, Amsterdam 1989; reprint wydania z 1963 r.). Zagadnienie
sattycyzmu” Douglas oméwit, podejmujac temat wkladu Cycerona w dorobek antycznej
retoryki. Jednak szczegétowo kwestie poczatkéw ,attycyzmu” przekonujaco przedstawiaja
dopiero Glen Warren Bowersock (Historical Problems in Late Republican and Augustan
Classicism, w: Le Classicisme & Rome aux Iers siécles avant et aprés J.-C, neuf exposés suivis
de discussions par T. Gelzer, G.W. Bowersock, H. Flashar, D.A. Russel, E Lasserre,
W. Gérler, K. Maurer, E Preisshofen, P Zanker, entretiens préparés et présidés par
H. Flashar, Genéve 1979, s. 57-75) i zwlaszcza nawiazujacy do jego wnioskéw Jakob
Wisse (Greeks, Romans, and the Rise of Atticism, w: Greek Literary after Aristotle: A Col-
lection of Papers in Honour of D.M. Schenkeveld, ed. J.G.J. Abbenes, Amsterdam 1995,
s. 65-81). Zob. tez D.C. Innes, Augustan Critics, w: The Cambridge History of Literary
Criticism, cz. 1: Classical Criticism, ed. G.A. Kennedy, Cambridge 1999, s. 245-247.

2 Poglady te wypracowali badacze w koricu XIX i na poczatku XX wicku, np.: Eduard
Norden (Die antike Kunstprosa vom VI. Jabrhundert v. Chr. bis in die Zeit der Renaissance,
1898); Ludwig Radermacher (Studien zur Geschichte der antiken Rhetorik, 1899), Ulrich
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nie jest mozliwe, by ruch ten mdgt powsta¢ bez wezesniejszych badari nad
wymowg Grecji okresu klasycznego wlasnie we wskazanych osrodkach,
z zachowanych zrédet greckich, ktére o nim wspominaja, najwczesniejsze
datowane sg na czas pobytu w Rzymie Dionizjusza z Halikarnasu (trzy pierw-
sze dekady I w. p.n.e.). Autor dzieta O dawnych méwcach (Iepi tav dpyaiwy
pyrépawy 1-3), chwalac attycka prozg, podupadla w Gregji po $mierci Aleksan-
dra Macedoriskiego, uznal, ze odrodzita si¢ wspotczesnie w rzymskich kregach
cechujacych si¢ wysoka kultura intelektualna.

Chronologicznie najwczesniejszym $wiadectwem aktywnosci rzymskich
wlasnie attycystow sg polemiczne wobec ich postulatéw wypowiedzi Cyce-
rona, przede wszystkim w pismach z roku 46 p.n.e.: Brutus, sive De claris
oratoribus, Orator oraz De optimo genere oratorum. Jakkolwiek poglady
Arpinaty wielokrotnie omawiano, konieczna jest tutaj charakterystyka
uwzgledniajaca pézniejsza ich recepcje w srodowisku jezuickim. O ile bowiem
opracowywano juz wielokrotnie zagadnienie ,attycyzmu”, w tym kwestig rozu-
mienia tej kategorii w XVI i XVII wieku, stanowiska badaczy sa rozbiezne.
Btedna wydaje si¢ zwlaszcza perspektywa zakladajaca mozliwosé waskiego zde-
finiowania stylu attyckiego w starozytnej wymowie taciriskiej, aby na tej pod-
stawie w obrgbie pézniejszej teorii retorycznej i prakeyki pisarskiej szukaé
kontynuagji tak pojetej tradycji.

Z dotychczasowych ustaleri badaczy bardzo cenne wydaja si¢ wnioski,
ktére prezentuje Jakob Wisse. Przekonuje zwhaszcza jego postulat przyjecia
w odniesieniu do attycyzmu kategorii movement®; nie chodzi bowiem, jak
podkresla badacz, o zinstytucjonalizowana i zamknieta grupe skupiong wokot
spojnej deklaracji programowej, a o zespdt tendengji czy idei podzielanych
przez malo zwarte grono teoretykéw wymowy oraz méwcow czy pisarzy, keé-
rzy przedstawiali si¢ jako spadkobiercy wartosci uznanych za dominujace
w klasycznej epoce greckiej prozy. Posréd nich mozna wyrézni¢ stanowiska
reprezentowane przez Gajusza Licyniusza Kalwusa, a by¢ moze takze Marka
Juniusza Brutusa®, w przypadku Rzymian, i Cecyliusza z Kale Akte (uczacego

von Wilamowitz-Moellendorff (Asianismus und Atticismus, 1900), Heinrich Heck (Zur
Entstehung des rhetorischen Atticismus, 1917). Ich ustalenia nie budzity watpliwosci jesz-
cze w latach siedemdziesiatych. Szczegétowy przeglad stanowisk wraz z bibliografia pre-
zentuje Magdalena Nowak, Dialog , Brutus” Marka Tulliusza Cycerona jako dzielo kry-
tycznoliterackie, Torun 2006, s. 46-50.

3 Zob. J. Wisse, dz. cyt., s. 70-71.

# Zaliczanego do sympatykéw attycyzmu zwlaszcza na podstawie listu Cycerona do
Attyka: ,Nasz Brutus przestal mi swoja mowe wygloszona na Kapitolu i prosit, abym ja
bezstronnie ocenit i poprawit, zanim ja opublikuje. Mowa zas, jesli chodzi o tres¢ i forme,
napisana jest tak elegancko, ze nie da si¢ bardziej. Ja jednak podejmujac si¢ tej same;j
sprawy, napisalbym bardziej ptomiennie. Znasz jej temat i osobg méwcy. Totez poprawi¢
jej nie mogtem. Nasz Brutus bowiem ulozyl mowg tak, ze wyborniej si¢ nie da —
w odniesieniu do tego, jakiego rodzaju chce by¢ méwea i co sadzi o najlepszym rodzaju
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w Rzymie retoryki w podobnym czasie co Dionizjusz) po stronie Grekdw.
Dla cztonkéw tej grupy gtéwnym wzorcem pozostawat Lizjasz. Réznili si¢ oni
od attycystéw, kedrych w Rzymie podziwial Dionizjusz z Halikarnasu. W jego
kanonie klasycznych méwcéw naczelne miejsce zajat Demostenes, a dalsze
Lizjasz, Izokrates, Izajos, Hyperejdes iAjschines (spos’réd autordw reprezen-
tujacych inne gatunki prozy szczegdlnie ceniony byt Platon i Tukidydes’).
Nalezatoby dodag¢, ze tak obszerny i wewngtrznie zréznicowany kanon wyni-
kat z przekonania, ze méwcg obowiazuje zasada stosownosci (zob. D.H. Dem.
18), ktéra wymaga, by biegle postugiwat si¢ réznymi stylami mowy. Koncep-
cja Dionizjusza wraz z jego hierarchig autoréw® mocno koresponduja z Cyce-
rofiskim rozumieniem attycyzmu’. Trafne wydaje si¢ umiejscowienie tego
pojecia w obrebie zagadnienia klasycyzmu® i uznanie, ze dla uczestnikow
ruchu wspélna byta przede wszystkim koncepcja rozwoju wymowy jako histo-
rii, w keérej daja si¢ wyodrebnid trzy fazy: szczytowych osiagnigé (epoka kla-
syczna, kedéra uksztattowala estetyczny kanon), upadku oraz odrodzenia.
Z koncepcja ta wiaze si¢ tez identyfikacja przez odréznienie, w tym przypadku
od nurtu azjanskiego, wlasciwego dla okresu ,upadku™. Przyjecie, ze tego
rodzaju myslenie o historii wymowy oraz autoidentyfkacja stanowia istotne
kryterium, w odwotaniu do ktérego mozna dopiero ustala¢ dolna granice
czasowa istnienia ruchu, pozwala odej$¢ od nazbyt szerokiego, ahistorycznego
rozumienia attycyzmu jako stylu wymowy opozycyjnego wobec estetyki zdo-
minowanej przez dazenie do bujnosci czy nadmiaru'’.

wymowy; ja jednakze hotdowatem innemu rodzajowi, stusznie czy niestusznie. Chciatbym
jednak, aby$ przeczytal mowe, jesli juz tego nie zrobites, i upewnit mnie co do twego
wlasnego o niej sadu. Cho¢ obawiam sig, aby$ kierujac si¢ swym przydomkiem nie
zbladzit i ferujac sad nie stat si¢ hiperattykiem. Ale jesli wspomnisz na Demostenesowe
gromy, to zrozumiesz, ze mozna jednocze$nie méwic¢ po attycku i z moca” (Cic. Asz. XV
la- 2). Douglas (dz. cyt., s. 120-121, 127-128), jakkolwiek przystaje na twierdzenie, ze
Brutus mégt sympatyzowa¢ z ruchem, zaleca ostrozno$¢, jesli chodzi o jednoznaczna jego
kwalifikacje jako attycysty. Zob. tez G.A. Kennedy, dz. cyt., s. 364-375.

5 Zob. ]. Wisse, dz. cyt., s. 71 (por. zwlaszcza D.H. Dem., passim). Zob. tez G.A. Ken-
nedy, dz. cyt., s. 350-360.

¢ Dionizjusz, charakteryzujac wymowe Demostenesa w O wymowie Demostenesa (IIep!
Tijg Aypocdévovs déksw), sytuuje ja na tle trzech odmian: dykeji prostej (& M, adedrc),
reprezentowanej przez Lizjasza; wznioslej, wytwornej, niewyklej (yapaxtip tymhés,
gyxatdokevos, #nlhaypévog), charakterystycznej dla Tukidydesa, oraz mieszanej (Mé&i
pucty), whasciwej Izokratesowi i Platonowi. Zaden z nich, jak pisze Dionizjusz w Dermo-
stenesie (passim), nie osiagnat doskonatosci, do jakiej doszedt Demostenes, potrafiacy,
odpowiednio do sytuagji, uzywa¢ kazdej dykgji.

7 Zob. G.W. Bowersock, dz. cyt., s. 67-70.

8 Zob. G.A. Kennedy, dz. cyt., 242-243.

% Zob. J. Wisse, dz. cyt., s. 71-72.

10 Jak wskazuje Douglas (dz. cyt., s. 125), rozumienie takie sprowadzi¢ mozna do
nast¢pujacego sylogizmu: attycysci wystawiali si¢ w stylu prostym — dany autor wystawia
si¢ w stylu prostym — zatem dany autor jest attycysta.
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Takie rozumienie attycyzmu prowadzito w przesztosci niejednokrot-
nie do uznania kazdej wypowiedzi krytycznej wobec stylu wymowy nace-
chowanego przesada za manifest attycyzmu, nawet gdy w wypowiedzi
tej brakowato tak zasadniczego elementu, jak afirmacyjny stosunek do
wielu jakosci wymowy dostrzeganych u autoréw objetych pézniej (roz-
maicie pojetym) kanonem attyckim, a przede wszystkim brakowato samej
kategorii ,attycki”!".

Wisse celnie przy tym wskazal, ze postugiwanie si¢ terminem ,attycyzm”
w celu autoidentyfikacji stanowito strategi¢ stuzaca budowaniu pozytywnego
wizerunku wiasnego i jednoczesnej dyskredytacji zwolennikéw odmiennej
estetyki'? — w tym przypadku w odwotaniu do mocno zakorzenionych stereo-
typéw Atericzyka i Azjaty (podobna mysl wystgpuje juz u Kwintyliana'?).
Odrodzenie ideatéw klasycznych, co wida¢ w wypowiedziach réznych autoréw
deklarujacych si¢ jako attycysci, bylo w rzeczywistoéci ich tworzeniem. Kaz-
dorazowo nawiazywali oni do istniejacego dziedzictwa, ktére poddane byto
selekeji wedlug arbitralnie przyjetych kryteriow, i w tej dopiero postaci fun-
dowato nowe szkoly estetyczne, nobilitujac je zarazem'.

Przekonuje réwniez argumentacja umiejscawiajaca poczatki ruchu w §ro-
dowisku Rzymian, w okresie miedzy 60 a 50 r. p.n.e. — ze wzgledu na wazna
role, jaka odegral w jego propagowaniu Licyniusz Kalwus, jedyny attycysta
nazwany w ten sposdéb w Cyceronowym Brutusie. Réwnie prawdopodobna
wydaje si¢ wstgpnie opracowana hipoteza, motywujaca pdzniejsze zaintereso-
wanie si¢ dialektem attyckim i proza epoki klasycznej wsréd Grekéw, miesz-
karicéw rzymskiej prowingji, ozywionymi wzajemnymi kontaktami srodowisk
rzymskich i greckich intelektualistéw (w przypadku tych ostatnich chodzi

1 Zob. J. Wisse, dz. cyt., s. 74-76. Wisse przywoluje m.in. przyktad Eduarda Nordena
(jako autora studium Die antike Kunstprosa...), ktéry przyjat wizje historii literatury jako
dziejéw zmagania si¢ dwdch przeciwstawnych zywiotéw: attyckiego i azjariskiego. Kon-
cepcje Nordena podjat w Polsce Tadeusz Zieliniski (Proza artystyczna i jej losy, w: tenze,
Po co Homer? Swiat antyczny a my, wybér i postowie A. Biernacki, Krakéw 1970). Jesli
chodzi o dwudziestowieczne opracowania stylistyki rzymskiej prozy, w ktérych szeroko
definiowane kategorie ,attycyzm” i ,azjanizm” petnia wazng funkcje w procesie porzad-
kowania materiatu, wymieni¢ trzeba zwlaszcza pracg Antona Daniela Leemana (dz. cyt.,
s. 142-143). Leeman datowat poczatek attycyzmu na II wiek p.n.e. i uznat, ze inspiracje
rzymskich attycystéw plynely z Grecji, jakkolwiek wskazal tez, ze prostota czy bezpo-
$rednioé¢ $rodkédw wyrazu uznawane za wyrdznik attycyzmu cechowaly tez tradycyjng
rzymska wymowe, ktéra w stadium poprzedzajacym I wiek p.n.e. miata by¢ polem
$cierania si¢ dwdch przeciwnych tendencji: preferowania prostoty oraz okazaloéci czy
pompatycznosci.

12 Wisse (dz. cyt., s. 72) podejmuje tu mysl Ulricha von Wilamowitza-Moellendorffa
z jego artykutu Asianismus und Atticismus. ..

13 Zob. nizej, s. 55.

14 Ze wzgledu na t¢ umowno$¢ rzymskiego attycyzmu Kennedy (dz. cyt., s. 242)
proponuje zamiennie termin ,neoattycyzm’.
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zasadniczo o gramatykéw i retoréw trudniacych si¢ w Rzymie nauczaniem
w schytkowym okresie Republiki i pézniej)®.

Watpliwe natomiast wydaje si¢ uznanie, ze Kalwus byt nie tylko waznym
propagatorem ruchu, ale takze jego inicjatorem'®. O ile pierwsze twierdzenie
wynika z ustgpu dialogu Bruzus: ,Kalwus zaréwno sam trwat w bledzie, jak
i sktaniat do niego innych” (Cic. Bruz. 82,284), o tyle drugie jest wnioskiem,
ktérego przestanki nie sa wystarczajace. Do nazwisk Kalwusa i Brutusa nale-
zaloby poza tym doda¢ jeszcze jedno, pomijane zwykle w opracowaniach,
a wymienione w cytowanym przez Kwiatkiewicza liscie Cycerona z 54 r. p.n.e.
Idzie tu o Westoriusza, puteolariskiego bankiera Arpinaty, o ktérym wielokro¢
wspomina w swojej korespondencji'’. Wzmianka o ,rzymskim attycyzmie”
Westoriusza, ktérej ton jest dos¢ lekcewazacy (zob. objasn. 1 na s. 70),
zapewne nie wskazuje na jego przynalezno$¢ do omawianego ruchu, moze
natomiast sygnalizowal, ze wyrazenie ,rzymski attycyzm”, przynajmniej
w obrebie waskiej grupy dyskutantéw, mialo juz w okresie powstania listu
charakeer utartego zwrotu.

Jesli chodzi o pozostatych sympatykéw ruchu, dysponujemy Zrédtami,
ktére mogg by¢ jedynie podstawa mniej lub bardziej uzasadnionych interpre-
tacji. Naleza tu wypowiedzi Cycerona, kt6ry nie wskazuje imiennie (i nie robi
tego nikt inny) zadnego innego attycysty poza Kalwusem. Badacze odwotuja
si¢ takze do analiz stylu autoréw greckich patronujacych rzymskim attycystom
i stylu domniemanego antenata rzymskiego, jakim byt Katon Cenzor.
Uwzglednia sig tez uwagi Kwintyliana, Seneki Retora, Tacyta, Aulusa Gelliu-
sza, Korneliusza Frontona, a z autoréw greckich Dionizjusza z Halikarnasu.
Na podstawie wzmianek w ich dziefach tworzy si¢ pojemna i nie wolng od
sprzecznosci roboczg definicjg attycyzmu, ktéra stuzy wylonieniu hipotetycz-
nych przedstawicieli ruchu, tj. méwcéw i pisarzy stylistycznie mieszczacych
si¢, przy licznych zastrzezeniach, w mato wyrazistych ramach. Panujacy nietad
prébowano porzadkowad, wyodrebniajac w obrebie attycyzmu nurty na pod-
stawie kryterium nasladowanego wzorca: stad mowa o lizjariskim” czy tez
»nietukidydesowskim” attycyzmie autoréw tak odmiennych, jak Marek Kal-
lidiusz, Licyniusz Kalwus, Juniusz Brutus czy Gajusz Juliusz Cezar, oraz ,atty-
cyzmie tukidydesowskim”™'®.

Zachowane wypowiedzi przekonujg jednak, ze tego rodzaju klasyfikacja
ma stabe podstawy, zwlaszcza ze odwoluje si¢ ona do waskiej definicji attycy-
zmu jako kultywowania stylu prostego w prozie (nie zas ruchu, kedrego uczest-

15 Zob. J. Wisse, dz. cyt., s. 73-80. Tutaj bibliografia dajaca przeglad wezesniejszych
stanowisk poddanych rewizji.

16 Zob. tamze, s. 77.

17 Zob. Cic. A1t. IV 6,4; IV 14,1; IV 16,4; V 2,2; VI 2,3 i 10; X 13,2; XIII 12,4;
XIIT 46,3-5; XIV 9,1; XIV 12,3; XIV 14,1; XV 4,3; Cic. Fam. VI 11,2; VIII 8,1.

'8 Zob. A.D. Leeman, dz. cyt., s. 155-165.
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nikéw laczylby udzial w debacie o najlepszym rodzaju wymowy, potaczonej
z prébg autoidentyfikacji w odniesieniu do wzorcéw wymowy klasycznej epoki
greckiej). Definicja ta staje si¢ nastgpnie podstawa kwalifikacji poszczeg6lnych
autoréw jako attycystéw lub azjanistéw. Tymczasem Seneka Retor podaje
(w polemice z Cyceronem), ze Kalwus, jeden z gléwnych propagatoréw ruchu,
jako méwca potrafit przemawia z pasja (violentus, concitatus, nihil in illa [scil.
compositione| placidum, nihil lene est, omnia excitata et fluctuantia), podbiega-
jac do tawy oskarzonych". Pewne zastrzezenia stosujg si¢ takze do Brutusa®.
Kwalifikacja Kallidiusza (o ktérym wiemy, ze wypowiadat si¢ wytwornie,
ozdobnie, w sposéb zrytmizowany, a jedynie nie potrafit w sytuacjach, ktére
tego wymagaly, apelowa¢ do afektéw stuchaczy) oraz Cezara (na podstawie
wiadomosci o jego zainteresowaniach gramatycznych i dbatosci o poprawnosé
jezykowa) jako attycystow, przy zastosowaniu wskazanej wyzej definicji oparta
jest o bardzo nikle przestanki®'.

W przypadku przedstawicieli rzymskiego attycyzmu reprezentujacych styl
tukidydesowski argumentacja jest zdecydowanie staba. Za odr¢bnego i zastu-
gujacego na szczegdlng uwage jej przedstawiciela Leeman uznal Azyniusza
Polliona. Do swych wnioskéw doszed!l, przyjmujac, ze Cyceron, wskazujac
wspolczesnych sobie, nieokreslonych blizej zwolennikéw dykeji Tukidydesa,
musial mie¢ na mysli kogo$ z najbardziej liczacych si¢ méwcéw. Na podstawie
kanonu rzymskich méwcéw sformutowanego przez Kwintyliana w traktacie
Ksztatcenie méwcy (Institutio oratoria) i Tacyta w Dialogu o méwcach (Dialogus
de oratoribus), odrzuciwszy pisarzy zaliczanych do innej grupy attycystéw (np.
Sulpicjusza Rufusa ze wzgledu na jego mierne osiagnigcia w dziedzinie
wymowy), uznal, ze Cyceron musial mie¢ na mysli wspominanego Polliona.
Badacz zaliczyt go do grupy attycystéw na podstawie wypowiedzi $wiadcza-
cych o jego krytyce Cyceroniskiego stylu (Gel. XVII 1,1), uwag o braku ptyn-
nosci wypowiedzi (,,compositio salebrosa”, ,,ubi minime expectes, relictura”, Sen.
Ep. 100,7), jego pedantyzmu w doborze stéw i opinii méwcy wypowiadajacego
si¢ bez wdzigku, a nawet sprawiajacego wrazenie archaicznego (Quint. /nst.
X 1,113; Tac. Dial. 21,7). Autor Orationis ratio nie uwzglednit, nalezy nad-
mieni¢, kanonu z listu Pliniusza do Tacyta*. Pliniusz zaproponowat inny
dychotomiczny podzial, ktérego kryterium stanowi obfito$¢ wystowienia,

1 Zob. Sen. Contr. VII 4,6-8 (podobnie Quint. /nsz. X 1,115). Zob. tez M. Nowak,
dz. cyt., s. 62-64.

2 Zob. M. Nowak, dz. cyt., s. 56.

21 Zob. tamze, s. 58-60, 65-69; A.E. Douglas, dz. cyt., s. 120, 124. Ostrozny jest tu
nawet sam A.D. Leeman, dz. cyt., s. 156-158. Wizerunek Cezara jako méwcy przestrze-
gajacego poprawnosci jezykowej, a jednoczesnie wystawiajacego si¢ ozdobnie przedsta-
wiony przez Cycerona w dialogu Brutus (72,252-75,261) zwolennicy tezy o Cezarze jako
attycyscie uznali za celowo znieksztatcony.

22 Zob. tez uwagi Francois Vavasseura w liscie Do wyksztatconego Czytelnika (Aneks,

s. 349, 351).
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a méwcy wzorujacy si¢ na Lizjaszu oraz Grakchach i Katonie (wzorzec ten
autor listu odrzuca) przeciwstawieni s3 méwcom cenigcym sobie bardziej
pojemne formy wypowiedzi: Demostenesowi, Ajschinesowi i Hyperejdesowi
w Gregji oraz Pollionowi, Cezarowi, Celiuszowi i Cyceronowi w Rzymie (zob.
Plin. Ep. 1 20,1-23).

Stabos¢ koncepcji Leemana, opartej gtéwnie na domystach, wynika réw-
niez z tego, ze wyrdzniajac tukidydesowski nurt attycyzmu, podzielit go na
dwa odtamy. Uznal przy tym, ze pierwszy, ceniony bardziej w starozytnosci,
reprezentuje Pollion, w ktérego wymowie brak whasciwego stylowi Tukidydesa
nasycenia wypowiedzi metaforyka czy figuratywnosci®® (w tej sytuacji nazywa-
nie tego odlamu tukidydesowskim wydaje si¢ mato zasadne). Drugi odlam
attycyzmu tukidydesowskiego miatby reprezentowa¢ Anneusz Cymber, pretor
z 43 r. p.n.e., ktdrego wedle Kwintyliana dotyczyt ztosliwy, ganiacy archaiza-
cj¢ wiersz Wergiliusza (zob. Quint. /nsz. VIII 3,28; Verg. Caz. 2). Innym
reprezentantem miatby by¢ Gajusz Sallustiusz Krispus, zaliczony do tej grupy
takze ze wzgledu na tendencj¢ do archaizowania (czyli wzorowania si¢ na
jezyku prozy Katona), jak réwniez z powodu silnej kondensacji tresci i meta-
foryki w jego prozie ze szkoda dla przejrzystosci®.

Tym autorom, ktérych zaliczenie do grupy attycystéw tukidydesowskich
budzitoby stosunkowo mniej kontrowersji, Leeman zarzuca jednak wypacze-
nie attyckiego ideatu. Giéwnym powodem miataby by¢ wlasnie ich wiernos¢
wobec Tukidydesowego wzorca, obejmujacego m.in. tendencj¢ do archaizacji,
ktora Leeman nazywa koniem trojariskim attycyzmu. Pierwszy odtam tukidy-
desowskiego attycyzmu w tym ujeciu wyglada zatem na mato tukidydesowski,
drugi — na malo attycki.

Podzial ten, zaktadajacy, ze poczatek attycyzmu archaizujacego przypada
na czas pisarskiej aktywnosci tréjki wymienionych wyzej autoréw, byt juz
przedmiotem obiekgji z innego powodu. Wskazywano mianowicie, ze obec-
noé¢ pism Katona w kanonie rzymskich wzorcéw stylistycznych poswiadcza
juz anonimowy autor Retoryki dla Herenniusza (Rbetorica ad Herennium IV
5,7), totez dolna granicg czasows pojawienia si¢ rzymskich archaistéw, kedrych
tradycje w II wieku n.e. podjeli Aulus Gelliusz i Marek Korneliusz Fronton,
nalezatoby odpowiednio przesunaé¢ wstecz®. Jednak zasadnicza wada tego

# Zob. A.D. Leeman, dz. cyt., s. 159-163. Nalezaloby z drugiej strony podkresli¢,
ze Dionizjusz uznat styl wymowy Tukidydesa za wzniosty czy gwattowny, traktujac go
jako rézny od stylu Demostenesa gléwnie ze wzgledu na wadg zawitosci (zob. D.H. Dem.
10; D.H. 7h. 53-55).

2 Zob. A.D. Leeman, dz. cyt., s. 159-165, 187.

» Szczegblowa argumentacje przemawiajaca za takim rozwigzaniem, oparta m.in.
o wypowiedzi z Cyceronowego Brutusa (16,63-18,69; 85,293-294), ktére pozwolily
postawi¢ tez¢ o braku zainteresowania dwczesnych attycystéw stylistyka Katona, przed-
stawia Gualtiero Calboli w studium Cicerone, Catone e i neoatticisti, w: Ciceroniana.

Hommages & Kazimierz Kumaniecki, par A. Michel, R. Verdiére, Leiden 1975.
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podziatu zdaje si¢ rozréznienie attycyzmu lepszego i gorszego, ktére daje
wyobrazenie o subiektywnych preferencjach estetycznych autora pracy, jed-
nakze przestania ztozono$¢ starozytnej debaty na temat attycyzmu jako formy
sporu o kanon wymowy.

Leemanowska kwalifikacja powrotu do archaizowania w II wieku n.e.
wynika z zalozen, ktére uprzednio przyjat. Tendencja ta w okresie panowania
Hadriana, admiratora literatury i kultury greckiej, przejawiata si¢ w zaintere-
sowaniu dialektem attyckim oraz dorobkiem attyckich autoréw i wigzata
z aktywnosciag wybitnych przedstawicieli drugiej sofistyki, takich jak Polemon,
Herodes Attyk czy Eliusz Arystydes. Leeman, oceniajac ten ruch, pisze o aber-
racji attycyzmu, uznajac, ze poniewaz jego uczestnicy zawezili dawne, zywe
w okresie schytku republiki, literacko-jezykowe zainteresowania do zagadnield
gléwnie stylistycznych, ma on wszystkie cechy azjanizmu (definiowanego
w opozycji do wasko rozumianego attycyzmu), a nawet intensyfikuje je w nie-
znanym weze$niej stopniu. Tendencja ta dotyczyta przy tym zaréwno greckiej,
jak i rzymskiej literatury. Sposréd autoréw facinskich nadal ceniono dykcje
Cycerona czy archaizujacy i ,epigramatyczny” styl Sallustiusza, jednak siggano
raczej po starsze wzorce, jakich dostarczato pisarstwo Celiusza Antypatra,
Katona Cenzora czy Enniusza®. Gelliusz i Fronton dawna literature rzymska
traktowali przy tym jako zrédlo niezwyklosci stylistyczno-jezykowych, keére
moga wzbogaci¢ ekspresj¢ stowna. Wedtug Leemana zgodna z postulatami
attycystéw miata by¢ ich szczeg6lna dbatos¢ o jezyk, a oddalato od nich, zbli-
zajac do azjanizmu, dazenie do niezwyklosci wystowienia, osiaganej dzigki
erudycji i statym wysitkom w wyszukiwaniu stéw archaicznych, niepospolitych
i wyspecjalizowanych znaczeniowo?.

Nalezy takze odnie$¢ si¢ do stanowiska Morrisa Williama Crolla, ktérego
prace po$wigcone attycyzmowi ukazaly si¢ drukiem miedzy 1914 i 1929 r.
Mimo ze reprezentujg czgsciowo zdezaktualizowang perspektywe, ich wage
potwierdzajg jednak pézniejsze wznowienia z lat szes¢dziesiatych ubieglego
wieku, w przektadzie i w krytycznym opracowaniu wydawcéw?®; stanowia one

26 Ich kanon pojawia sie w jednym z listéw Frontona: ,Dlatego doé¢ nieliczni dawni
pisarze zdecydowali si¢ na ten wyt¢zony trud i ryzyko szczegélnie starannego doboru
stéw, wiréd méwcow, odkad $wiat $wiatem, jeden tylko M. Porcjusz i jego pilny nasla-
dowca G. Sallustiusz, wérdd poetéw zwhaszcza Plaut, a juz szczegdlnie Kw. Enniusz oraz
jego gorliwy rywal Celiusz, do tego Newiusz, Lukrecjusz, takze Akcjusz oraz Cecyliusz
i Laberiusz. Oprécz tych wymienionych powiniene$ zwréci¢ uwage na Nowiusza, Pom-
poniusza i im podobnych, znakomitych w waskim zakresie, to znaczy w wiejskiej gwarze
i wyrazeniach zartobliwych czy dowcipnych, Atte jesli chodzi o jezyk kobiet, Sisenng
w stowach frywolnych, Lucyliusza, gdy o chodzi o wyrazenia wlasciwe dla kazdej dziedziny
wiedzy i dla kazdego z zaje¢” (Fronto Ad M. Caes. IV 3,2).

2 Zob. A.D. Leeman, dz. cyt., s. 365-373. Zob. tez Fronto Ad M. Caes. IV 3,3.

% M.W. Croll, ,Attic” and Baroque Prose style. The Anti-Ciceronian Movement, ed.
J.M. Patric, R.O. Evans, J.M. Wallace, Princeton 1969.
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tez istotne zrédlo informagji dla jedynego, jak dotad, polskojezycznego opra-
cowania zagadnienia attycyzmu w wiecku XVII*. Cennym wkiadem Crolla
w stan badan jest oméwienie szeregu szesnasto- i siedemnastowiecznych wypo-
wiedzi autoréw zachodnioeuropejskich, zabierajacych glos w debacie na temat
stylu i sytuujacych whasne pisarstwo w nurcie attycyzmu, jak i zwrdcenie uwagi
na wyrazng obecnos¢ interesujacej nas kategorii w éwezesnym dyskursie kry-
tycznostylistycznym. Wsréd zaprezentowanych autoréw znalezli si¢ na przy-
ktad Mark-Antoine Muret, Justus Lipsjusz, Michel de Montaigne i Francis
Bacon. Croll stusznie tez przyjal, ze odziedziczong po antyku kategorig
sattycki” rozumie¢ mozna zaréwno jako etykietke definiujaca geograficzne
miejsce aktywnosci danego autora, jako okreslenie wskazujace na pewne
walory stylu definiowanego w opozycji do azjanizmu oraz jako okreslenie
zasadniczo pozytywnie, lecz w sposéb mato rzeczowy waloryzujace czyjs styl
wymowy w nawiazaniu do stawy Aten z okresu ich $wietnosci®’.

Kontrowersje budza jednak gléwne zatozenia autora. Wigkszos¢ zarzutéw
sformutowali juz wydawcy studiéw Crolla, kt6rzy zauwazyli, ze jego twierdze-
nie o antyretorycznym i antycyceroriskim charakterze siedemnastowiecznego
attycyzmu, rozumianego jako faworyzowanie genus humile w wymowie, nie
zgadza si¢ z poczynionymi przezen obserwacjami. Nieprzekonujace jest row-
niez utozsamienie attycyzmu jako stylu z cechami stylistycznymi dyskursu
filozoficznego Seneki, jak tez przeciwstawienie ze wzgledu na kryterium
ozdobnosci stylu Seneki i Cycerona®'. Doda¢ do tego nalezatoby, ze bledy
Crolla wynikaly m.in. z nierozpoznania zrédet i ahistorycznego wyréznie-
nia dwoch styléw: ,retorycznego” i ,eseistycznego”, ktérych opozycyjnosé
miafa rzekomo od czaséw starozytnosci dzieli¢ teoretykéw elokucji na dwa
przeciwstawne obozy. Styl ,retoryczny” miatby by¢ tozsamy z genus grande
i polega¢ na wykorzystaniu gléwnie figur stownych (,gorgiariskich”); styl
seseistyczny”, utozsamiany z genus humile, cechowaé miataby predylekeja
do figur myfli i tropédw??.

Zaleta wspomnianego opracowania Barbary Otwinowskiej byto natomiast
zaprezentowanie polskiemu odbiorcy szerokiej panoramy autoréw zabieraja-
cych glos w sporze pomiedzy zwolennikami nasladowania stylu Cycerona oraz
Lipsjusza. Jej perspektywa zalezna jest jednak w duzej mierze od ustalen
Crolla. Przedmiotem uwagi badaczki byl styl attycki w dwu odmianach.
Pierwsza miataby posta¢ aforystyczng czy sentencjonalng — charakteryzowatyby
ja asymetria i urywany tok zdan przy efekcie ostabienia logicznego zwiazku

» Zob. B. Otwinowska, Modele i style prozy w dyskusjach na przetomie XVI i XVII
wieku, Wroctaw 1967: rozdziat ,, Astycyzm” XVI i XVII wieku.

30 Zob. MW. Croll, ,Attic Prose” in the Seventeenth Century, w: tenze, ,Attic” and
Barogue Prose style..., s. 52-53.

31 Zob. ].M. Wallace, Foreword to Essay Two, w: tamze, s. 45-50.

32 Zob. tamze, s. 54-56, 59-61.
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pomiedzy nimi i myslowej zawitosci (reprezentantem tej odmiany w starozyt-
nosci mialby by¢ Seneka Mtodszy czy Tacyt, a nastgpnie m.in. Michel de
Montaigne we wczesnym okresie tworczoéei oraz Lipsjusz). Druga odmiang
cechowad miatoby nasladowanie swobodnego toku mysli, kt6ry wyrazatby si¢
poprzez wahanie i nickonsekwencje badz efekt braku widocznej kompozydji
(jako przedstawicieli wskazata autorka Tacyta, Pliniusza czy Plutarcha oraz
Francois Rabelais’go, Montaigne’a, Francisa Bacona czy Blaise’a Pascala).
Odmiany te czgstokro¢ miatyby wystgpowa¢ lacznie, stad przynaleznos¢ nie-
ktérych autoréw do jednej i drugiej grupy®.

Ujgcie Otwinowskiej nie uwzglednia starozytnych wypowiedzi na temat
attycyzmu: brak w jej wywodzie odniesien do Cycerona, Kwintyliana czy
Dionizjusza z Halikarnasu. Wskazani przez nig autorzy, bardzo dowolnie
postugujacy si¢ terminem ,,styl attycki”, takze nie uzasadniaja owego arbitral-
nego uzycia poprzez odwotanie si¢ do starozytnych zrédet (motywacja taka
wystepuje tylko u wspomnianego tu Puteana, do czego wrdcimy). Podczas
lektury odnosi si¢ wrazenie, ze przywolywani autorzy nowozytni albo staro-
zytnych zrédet trakeujacych o attycyzmie nie znali bezposrednio, albo znali je
wyrywkowo: tylko w ten sposéb wyjasni¢ mozna utozsamienie tego aspektu
stylu attyckiego, co do ktérego w starozytnoséci panowata zgoda, tj. obowiazku
zachowania takich cech mowy, jak perspicuitas, subtilitas, puritas, elegantia czy
acumen (w znaczeniu przenikliwosci), z efektem ,swobodnego toku mysli”.
Wymienione jakosci, wlacznie z zasadg brevitas dla stylu prostego (humilis),
mogly by¢ uzyskiwane dzigki $wiadomosci retorycznej, nie zas — jak twierdzi
badaczka — poprzez jej odrzucenie, zatem sporym nieporozumieniem jest utoz-
samianie owej prostoty, zwi¢ztosci i nieozdobnosci z brakiem retorycznej
i intelektualnej dyscypliny. Z kolei odmiang wymieniong jako pierwsza mozna
by wywodzi¢ (ze wzgledu na 6w rwany tok i zawito§¢) od attycyzmu tukidy-
desowego, przy czym sztoby tu o nasladowanie tych jego cech, ktére w staro-
zytnosci (takze w pézniejszej ocenie Leemana) uchodzily za wady.

Inaczej jeszcze wyglada kwestia rozpatrywanego przez autorke stylu elo-
giarnego opartego na akuminie czy argugji, zaliczanego do tradycji attyckiej
i przeciwstawianego stylowi cyceroriskiemu®. Gléwna watpliwos¢ wiazataby
si¢ z zasadnoscia takiego dychotomicznego ujgcia, nicopatrzonego w tym
wypadku niezb¢dnymi zastrzezeniami.

Na uznanie zastuguje natomiast, ze autorka poszerzyta perspektywe m.in.
o dwie wypowiedzi z r¢kopi$miennych retoryk powstatych na terenie Polski
w latach dziewigé¢dziesigtych XVII oraz w potowie XVIII w., ktérych autorzy
unikali owej dychotomicznej redukeji. Wyr6znili oni mianowicie style m.in.
ze wzgledu na zrédto nasladowania (szylus Ciceronianus, Lipsianus, Plinianus

3 Otwinowska (dz. cyt., s. 207-210) rozszerza tu propozycje Crolla.
34 Kwalifikacja taka budzi pewne zastrzezenia Crolla (dz. cyt., s. 68-70) i Otwinow-
skiej (dz. cyt., s. 196-200, 206-207) z uwagi na azjaisko$¢ wskazanych srodkéw ekspresji.
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czy Senecianus), ze wegledu na rodzaje (stylus oratorius, poeticus i historicus),
ze wzgledu na kompozycje i $rodki stylistyczne (np. stylus planus, tropologius,
Laconicus) czy gatunki (m.in. stylus epistolaris i elogiaris)®. W ksiazce znalazto
si¢ réwniez krétkie oméwienie r¢kopismiennej retoryki szkolnej z Kalisza
2 1674 r. (Proteus oratorius), spisanej, jak twierdzi Otwinowska, ,,przez ucznia
Kwiatkiewicza”, jednak ,,z wigkszym dystansem, mniej manifestacyjnie niz to
uczynit Kwiatkiewicz, dokonujacy wyraznego wyboru na rzecz «eloquentiae
admirabilis»™. Autor rzeczywiscie z rewerencja wspomina dzieto Kwiatkie-
wicza i jego samego, traktujac go jako autorytet, jednak okreslenie Profes-
sor nalezatoby tu moze potraktowaé grzecznosciowo i wlasnie w odwotaniu
do aktualnego zawodu Kwiatkiewicza. Autor Proteusza podaje bowiem, ze
swojego profesora poznal przed trzydziestu laty, tj. gdy Kwiatkiewicz miat
okoto 15 lat”, zatem chodzi tu raczej o (ewentualnie starszego) kolege
z lat szkolnych.

Proteus oratorius varias eloquentiae parandae formas metamorphosi Tulliana
indutus. Volentes Athenarum Calissiensium neoretores meditatis oratorum extem-
poraneis muniis formaturus, warto nadmieni¢, zawiera usystematyzowane wia-
domosci z zakresu inwengji, dyspozycji i elokucji, a takze wiele twierdzeni
(wyrazonych w podobnej lub identycznej formie) znanych z Phoenix rhetorum
i Suada civilis, za$ autor, jesli idzie o wybory estetyczne, niewiele si¢ od Kwiat-
kiewicza rézni. W Proteus oratorius podzielit style ogélnie na summum, medium
oraz infimum (za Cyceronem, do ktérego pism czgstokro¢ odsyta), nastgpnie
odimiennie na Asiaticus, Ciceronianus, Atticus sive acutus oraz Laconicus sive
Senecianus, a takze ze wzgledu na dominujace $rodki wyrazu na stylus histori-
cus, eruditus, sententiosus, allegoricus®™. Otwinowska zwraca uwagg na to, ze
w ujeciu tym stylus Atticus sive acutus nie pozostat tozsamy ze stylus Laconicus,
lecz wystgpuje w roznych odmianach, co wyjasnia, dlaczego styl lipsjariski
zaliczany bywa gdzie indziej do jednej lub drugiej odmiany®. W istocie bte-
dem w odniesieniu do wieku XVII jest sprowadzanie stylu opartego na aku-
minie do stylu lipsjaniskiego, przede wszystkim ze wzgledu na rozmaite defi-
nicje samego akuminu (do czego powrdcg nizej).

Pewng komplikacj¢ powodowac zdaje si¢ osobne oméwienie w przywotanej
retoryce stylus Asiaticus i zblizonego do niego Ciceronianus oraz Atticus sive acu-
tus. Uwazna lektura pozwala jednak dostrzec logike takiego rozréznienia: kate-

% Tamze, s. 167-170.

% Tamze, s. 165. Zob. tez E. Ultinaite, Teoria retoryczna w Polsce i na Litwie w XVII
wieku. Préba rekonstrukcji schematu retorycznego, Wroctaw 1984, s. 116-118.

7 Zob. Proteus oratorius..., rkps Biblioteki PAN i PAU w Krakowie, sygn. 1332,
k. 4r.

%8 Tamze, k. 65r-68v. Por. uwagi Kwiatkiewicza w Phoenix rhertorum nas. 324, 339-
-341 niniejszego przekladu (dalej odestania do stronic z kompendium odsytaja do zata-
czonego ttumaczenia). Zob. tez B. Otwinowska, dz. cyt., s. 166-167.

% Zob. B. Otwinowska, dz. cyt., s. 166.
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goria ,bujnosci” nie jest tu (podobnie jak w Phoenix rhetorum) pejoratywnie
nacechowana, sam za$ stylus amplus uznany zostal za charakeerystyczny dla
méw Arpinaty®. Poniewaz dysponujemy przykladami réznych styléw poda-
nymi przez Kwiatkiewicza (zob. s. 339-341), mozemy stwierdzi¢, ze kategoria
stylus amplus odsyta do okreslonych cech wypowiedzi w warstwie stylistyczno-
-sktadniowej: o wyrazistosci jej architektoniki decyduja konstrukeje ztozone
podrzednie, cechujace si¢ symetrig cztonéw (compar) — mozna sadzi¢, jak-
kolwiek nie na podstawie podanego przez Kwiatkiewicza przyktadu, ze takze
obecnoscig antytez — i wystgpowaniem similiter cadentes (zob. objasn. 6 na
s. 151 i 4 na s. 305). Natomiast stylus acutus wyrézniany jest ze wzgledu
na akumen, a zatem ze wzgledu na kryteria inne niz sktadniowe; przy czym
akumen moze wystapi¢ zaréwno w stylu lakoniskim, jak i ,,bujniejszym” (cyce-
rofiskim czy azjariskim). Kategorie ,,azjariski” i ,attycki” nie s3 tu zatem anto-
nimami, ale wskazuja na zbiory cech posiadajace cz¢$¢ wspdlna. W retoryce
nadmienia si¢ ponadto, ze takze Cyceron, uzywajac figur stéw i mysli, wyko-
rzystywal akumen i ze sam jego stosowanie zalecal*'. Podobny argument, tj. ze
wymowa Cycerona posiada wszystkie zalety wielkich (faktycznie: w wigkszosci
ateiskich) stylistéw, w tym akumen (maiestas Platona, suavitas Izokratesa, vis
Demostenesa®?, subtilitas Lizjasza, acumen Hyperejdesa, lenitas Ajschinesa, ele-
gantiae Teofrasta i myrothecia Demetriosa), pojawia si¢ w Eloquentia recondi-
tior Kwiatkiewicza jako replika na argumentacj¢ hipotetycznych przeciwnikéw
stylu cyceroriskiego, a orgdownikéw lakoniskiego, ktdry nazwany jest wlasnie
acutus ze wzgledu na swa attyckos¢ (dyskutant dowodzi, ze Sparta lezy blizej
Aten niz Arpinum®).

Chociaz w istocie w siedemnastowiecznym mysleniu o akuminie czy argu-
cji w stosunku do ich rozumienia u Cycerona dokonaly si¢ zmiany — mozemy
to zaobserwowaé cho¢by poréwnujac odpowiedni ustgp z Arpinaty (takze
z uwzglednieniem szesnastowiecznego komentarza Viperana, o czym nizej)
z odpowiednimi definicjami u Kwiatkiewicza i, przyktadowo, u Emanuela

# Utozsamienie stylu méw Cycerona ze stylem bujnym znajduje uzasadnienie takze
w $wietle dzisiejszych badan, cho¢ podkresla si¢ tez konieczno$¢ uwzglednienia zmian
zachodzacych w poszczegdlnych fazach jego dziatalnosci oratorskiej. Jak podkresla Wal-
ter Ralph Johnson (Luxuriance and Economy. Cicero and the Alien Style, Berkeley — Los
Angeles — London, s. 1-2, 59-60 i passim), ktéry w badaniu stylu méw Cycerona za
najbardziej miarodajne przyjal wlasnie kryterium skladniowe, w stylu tym stopniowo,
a szczeg6lnie w ostatniej fazie politycznej aktywnosci Arpinaty (w latach 40.), pojawita
si¢ tendencja do cz¢sciowej rezygnacji ze stosowania misternie zbudowanych periodéw,
tak charakterystycznych dla wezesniejszych okreséw.

4 Proteus oratorius. .., k. 68v.

4 Inspirowany zapewne sfowami Kwintyliana, zob. Quint. /nsz. X 1,108; por. tez
z Cic. Att. 11 1,1; Cic. Orat. 31,110.

# Zob. Kwiatkiewicz, Eloquentia reconditior, s. 707, 692-710.
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Tesaura® — to wlasnie tego rzymskiego méwcg traktuje si¢ wowezas jako jeden
z najwazniejszych autorytetéw w tej dziedzinie. Owczesne definicje akuminu
réznig si¢ migdzy soba, jakkolwiek zwiazanie tej kategorii z dziedzing inge-
nium®, a nie z zagadnieniami sktadniowymi, nie podlegato watpliwosci.
Tesauro, jeden z najbardziej znanych europejskich teoretykéw argucji, omawia
akumen, argucj¢, concetto czy sales jako kategorie odnoszace si¢ do jednego
zlozonego zjawiska, czgstokro¢ odwotujac si¢ takze do Cycerona.
Kwiatkiewicz, ktdry w Feniksie retordw obficie cytuje elogia Tesaura, do
jego Il canocchiale aristotelico si¢ nie odwotuje?’. Polski autor zdaje si¢ oddzie-
la¢ akumen w znaczeniu powaznym od lekkiego, wlasciwego epigramatom,
czy tez od whasciwego zartu, wyrdzniajac przy tym dwa pokrewne zjawi-
ska z pogranicza inwengji i elokucji: 1) zdumiewajace mysli / spostrzezenia

“ Pomijam w tym miejscu prace innych znanych europejskich teoretykéw akuminu
czy argudji, np. Delle acutezze che altrimenti spiriti (1639) i Fonti dellingegno ridotti ad
arte (1650) Matteo Pellegriniego; Considerazioni sopra l'arte dello stile e dell dialogo (1646)
Sforzy Pallavicina; Ars nova argutiarum (1649) Jakoba Masena; Arte de ingenio (1642)
Balthazara Gracjana; Tesaurus eloquentiae sacrae et profanae (1669) Alberta de Alberto;
Les Entretiens d’Ariste et d’Eugene (1671) i La Maniére de bien penser dans les ouvrages
desprit (1687) Dominique’a Bouhoursa; Commentatio de disciplina argutiarum (1693)
Daniela Georga Morhofa. Réznorodnos¢ ich koncepcji, tradycje, do ktdrych si¢ odwo-
tywali, oraz pewne zbieznosci nadal wymagaja komparatystycznych badan (uwzglednia-
jacych takze stanowisko Kwiatkiewicza) zorientowanych nie na ujecie generalizujace, a na
uchwycenie réznic.

# Por.: ,Istnieje taki boski ptéd umystu, ktérego wyglad jest dla nas lepiej znany niz
poczatki. W kazdym stuleciu wzbudza on u wszystkich ludzi taki wielki podziw, ze nawet
ci, ktérzy do tej pory o nim nie wiedzieli, w momencie kiedy go ujrza lub uslysza,
przyjmuja z wielkim entuzjazmem i uznaniem niby cudo z obcych stron. Jest to rodzaj
wymowy oparty na argucji, Zrédto wszystkich btyskotliwych mysli, najezystsze $wiatto
oratorskiego i poetyckiego wystowienia, zywy duch martwej litery, najstodsza przyprawa
zycia towarzyskiego, szczytowe osiagniecie ludzkiego rozumu, $lad boskosci w cztowie-
czym umysle. Nie ma potoku stéw na tyle stodkiego, by mial odpowiedni smak i wdzigk
bez tej stodyczy, nie ma na Parnasie takiego wybujatego kwiatu, ktéry by nie byt sadzonka
pochodzaca z tych ogrodéw, nie ma takiej sily w retorycznym entymemacie, zeby bez
tego akuminu nie wydawal si¢ t¢py i niezdatny do uzycia w sporze, zadne plemie nie
jest na tyle dzikie i nieludzkie, by ujrzawszy tak powabne Syreny, nie rozjasnito i nie
rozpogodzito posgpnej twarzy wdzigcznym u$miechem; sami aniotowie, natura i Bég
najwyzszy, komunikujac si¢ z ludZmi, odstonili za pomoca argudji czy to stéw, czy sym-
boli, gleboko ukryte sekrety najwickszej wagi” (E. Tesauro, Idea argutae et ingeniosae
dictionis ex Principiis Aristotelicis sic eruta, ut in universum arti oratoriae et inprimis
lapidariae atque symbolicae inserviat, Francofurti et Lipsiae 1698, s. 1, przet. 1. Stomak,
K. Kardas).

4 Zob. tamze, s. 4-10.

¥ Co tylko potwierdza uwagi wydawcy laciniskiego przektadu 1/ canocchiale aristote-
lico 2 1698 r., ze dzigki niemu praca, dotychczas wydawana w jezyku narodowym, stanie
si¢ szerzej znana (tamze, k. Ajv).
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(sensus admirabiles); 2) akumen (acumen, argutia)®. Kategoria akuminu
odnosi si¢ do powiedzenia majacego sentencjonalny charakter, a przy
tym bedacego przejawem inteligencji / bystrego umystu (ingenium), kedry
cechuje nadzwyczajna przenikliwo$é, odkrywczos¢, zdolnos$¢ dostrzegania
na og6l nieoczywistych zwiazkéw miedzy rzeczami (zob. s. 150). Senten-
cjonalno$¢ akuminu nalezy przy tym rozumie¢ zaréwno w odniesieniu do
starannej formy wypowiedzi, jak i jej uniwersalizmu, ktory nie musi jednak
wynika¢ z gramatyczno-logicznej budowy zdania, natomiast moze ujawnia¢
si¢ w wypowiedzi formalnie dotyczacej przypadku jednostkowego (wniosek
taki mozna wywie$¢ na podstawie uwag i przykladéw Kwiatkiewicza doty-
czacych samych sentencji, zob. s. 138-147). ,Zdumiewajace spostrzezenia”
z akuminem laczylaby z kolei nadrz¢dna rola ingenium, ktérego sa przeja-
wem, i podobny zestaw loci communes, a nie dotyczytby ich wymoég senten-
cjonalnosci; zwiazane s3 ponadto w wickszym stopniu ze sfera intelektualng
niz formalna wypowiedzi (inaczej niz akumen, ktéry tez nalezy do toposéw
,2zdumiewajacych spostrzezen”).

Kolejna réznica zwiazana jest z kategoria wazkosci, obligatoryjna dla ,zdu-
miewajacych spostrzezer”. W przypadku akuminu Kwiatkiewicz dopuszcza
mozliwo$¢ wyrazania blahych tresci. Tej jego odmiany, spotykanej, jak zazna-
cza, w epigramacie raczej niz w omawianych przezen gatunkach, w Phoenix
rhetorum nie charakteryzuje, jakkolwick podaje pewne jej przyktady (zob.
s. 148-149). Wziawszy pod uwage rozwazania prowadzone w Eloquen-
tia reconditior, mozna stwierdzi¢, ze dla owej ,lzejszej” odmiany akuminu,
o jakiej autor Phoenix rhetorum tylko wzmiankuje®, przyjal pézniej ter-
min eutrapelia (évrpamelid) oznaczajacy ‘dowcip’, ‘wesotos¢™ (zagadnienie

# Zob. odpowiednio s. 83-111 i 148-222.

¥ Dwa z przyktadéw podanych w Eloquentia reconditior (s. 333, 338) wymienione
zostaly wezedniej w Phoenix rhetorum (s. 148, 149) whasnie z podkresleniem lekkosci czy
btahosci — stad niestosowno$¢ wlaczania ich do powaznej mowy. Z kolei jeden powtarza
si¢ bez tego zarzutu, choé wyraznie z zaznaczeniem jego poetyckiego charakeeru (zob.
s. 159 i Eloquentia reconditior, s. 333).

0 Wyréznia (Eloguentia reconditor, s. 345-384) sze$¢ jej odmian: 1. Zabawne opowie-
$ci (festivae narrationes), czyli wszelkiego rodzaju facecje, w tym takze zabawne opowiastki
z moratem, jak réwniez ,eurtapelie krwawe” (historie rozpoczgte wesoto, a zakoriczone
tragicznie, oraz historie smutne, posiadajace niespodziewanie wesoty koniec). Jako Zré-
dio przykladéw wskazany jest zbiér Jakoba Pontana Attica bellaria, o ktérym nizej, oraz
dzietko z 1640 r. Jakoba Bidermana Usopia Didaci Bemardini, seu lacobi Bidermani sales
musici, quibus ludicra mixtim et seria litterate ac festive denarratur (wznowienia: 1640",
1649, 1670, 1691, 1714, 1668, polskie ttumaczenie: Utopia Didaka Bemardina, czyli
Jakuba Bidermana Societatis lesu zarty uczone, w ktdrych rzeczy Smieszne i powazne dowcipnie
i uciesznie opisane, Lublin 1756). 2. Poezje, w tym epigramatyczng i epicka (wzorem jest
tu przypisywana Homerowi Batrachomyomachia). Przyktadéw maja dostarczy¢ tacy autorzy,
jak Jakob Balde (autor, kt6ry uprawial rézne gatunki poezji i prozy, pozostawit m.in. kilka
réznej dlugosci utwordw i zbioréw o charakterze ludycznym; Kwiatkiewicz bardzo ogélnie
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jej ogdlnego podziatu i topiki opart w duzej mierze na uwagach z De ora-
tore Cycerona (I 61,248-71,287)°'. Stosuje wobec niej synonimicznie takie
terminy, jak sal, iocus, ludicrum, a z drugiej strony, wzmiankujac w innym
miejscu o akuminie, odsyta do ujecia z Phoenix rhetorum®, co wskazuje,
ze z czasem sklonny byl rezerwowal nazwe acumen dla bardziej powaznej
jego odmiany.

Z pewnoscig zatem kategoria ta w ujeciu Kwiatkiewicza (i innych auto-
réw) zachowuje znaczenie stwierdzenia dajacego wyraz przenikliwosci, w keé-
rym pojawia si¢ u Cycerona. W Phoenix rhetorum wyrdznia si¢ przy tym
cztery odmiany prozy zbudowanej z zastosowaniem akuminu: oratorstwo,
dialogi, elogia oraz inskrypcje (zob. s. 179-222), przy czym tylko w przypadku
dwu ostatnich Kwiatkiewicz zalecal stylus Laconicus®. Brak opozycyjnych
przeciwstawien stylus Ciceronianus — stylus Lipsianus | Atticus we wskazanych

wskazuje moze na jego Antagathyrsus, sive Apologia pinguium adversus Agathyrsum, sive
exultantem Congregationem Macilentorum z 1643 r. albo dwa zbiory: Ode dicta Agathyrsus
de solatio Macilentorum badz Ode dicta Agathyrsus de solatio Macilentorum et certamen
Parvi et Magni), Bernard Bauhusius (autor m.in. Epigrammatum libri V, wydanych
w 1615 r.), Antonius Stratius (autor Epigrammatum libri tres z 1637 r.), Albert Ines
(autor przywolywanego takze w Phoenix rhetorum zbioru Acroamatum epigrammaticorum
centuriae septem) oraz wspomniany Biderman (byt réwniez autorem zbioru epigramatéw
Epigrammatum libri tres z 1620 r.). 3. Oracje, w przypadku ktérych eutrapelia stuzy
czy to urozmaiceniu, czy skutecznej walce z przeciwnikiem za pomoca $rodkéw innych
niz merytoryczne. 4. Dialogi, zwlaszcza te, w ktorych wazng rolg odgrywa umiejgtnosé
celnej i predkiej riposty. Sposréd gatunkéw literackich autor wskazuje zwlaszeza komedig,
odsytajac takze do zbioréw gromadzacych krétsze dialogi czy apoftegmaty, jakie wydali
wspomniany Pontanus, Johann Peter Lange (chodzi tu o jego zbiér Democritus ridens sive
campus recreationum honestarum cum exorcismo melancholiae z 1649 r., wydawany zwykle
anonimowo) i Gaspar Ens (Kwiatkiewicz zapewne ma na mygli rézne zbiory Ensa, wyda-
wane czgsto pod nagtéwkiem Epidorpidum libri). 5. Popisowe opracowania tematéw
(§j. stuzace rozrywce i wykazaniu si¢ talentem), co do ktérych nike nie spodziewalby sig,
ze warte s3 pidra. Kwiatkiewicz wskazal rézne przewrotne pochwaly (np. lysiny, podagry,
komara itp.) pisane przez autoréw starozytnych i wspétczesnych, wymienit po raz kolejny
Pontana jako autora gromadzacego ich przyklady. 6. Zartobliwe opracowania tematyki
religijnej (dosl. eutrapelia sacra — ‘eutrapelia $wigta), o ile dopuszcza je zasada decorum.
Jako zrédlo przykladéw wskazany zostat zbidr Pia hilaria (1617), ktdrego autorem jest
Angelin Gazet. Szczegdly na temat wznowien dziet wielu sposréd wymienionych autoréw
podaja A. i A. de Backer, dz. cyt., t. 1.

5! Zob. Kwiatkiewicz, Eloquentia reconditior, s. 330-345.

52 Tamze, s. 662.

%3 Tamze, s. 710. Jednocze$nie trzeba wskazaé, ze nie jest to potwierdzeniem stusz-
nosci (por. B. Otwinowska, Modele i style prozy..., s. 164) podziatu stylu ,attyckiego”,
jakiego dokonuje Croll (por. wyzej); méwiac o bardziej zwigzlej oraz obszerniejszej
i okresowej odmianie stylu nazwanego acutus, zaréwno autor Proteusza, jak i Kwiatkiewicz
nie ma w drugim przypadku na mysli stylu nasladujacego ,swobodny tok mysli”, ale
oratorstwo czy dialogi.
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przez Otwinowska retorykach r¢kopismiennych jest tez by¢ moze wynikiem
popularno$ci mysli Kwiatkiewicza.

Ostatnim zagadnieniem pojawiajacym si¢ u Crolla i Otwinowskiej, do
ktérego nalezy si¢ obszerniej odnies¢, jest kwestia przyczyn i efektéw pojawie-
nia si¢ w XVII stuleciu sygnalizowanej juz wyzej tendengji do odchodzenia
od myslenia o stylu w kategoriach opozycji. Jej poczatkéw wskazani badacze
upatrujg w pierwszej potowie wieku. W roku 1618 ukazata si¢ po raz pierwszy
retoryka Nicolasa Caussina De eloquentia sacra et humana libri XVP*, a w 1631
pisemko Francois Vavasseura Pro vetere genere dicendi contra novum®. W obu
daje si¢ zauwazy¢ sktonno$¢ do akceptacji wielu odmiennych styléw: ich auto-
rzy zastrzegaja jedynie, ze maja odmienne przeznaczenie ze wzgledu na tema-
tyke, okolicznosci czy predyspozycje méwcy badz pisarza.

Tendencj¢ t¢ Croll uznat za zapowiedz szerszych zmian, polegajacych na
stopniowym wyzwalaniu kultury intelektualnej spod kurateli autorytetow
i podporzadkowaniu jej krytycznemu mysleniu. Gtéwna inspiracje dla tych
przemian dostrzega badacz w ruchu antycycerofiskim, reprezentowanym
zwhaszcza przez Lipsjusza w Belgii, Bacona, Josepha Halla i Henry’ego Wot-
tona w Anglii, Montaigne’a we Francji oraz Francisca de Quevedo i Baltazara
Graciana w Hiszpanii®. Poda¢ w watpliwo$¢ nalezatoby przede wszystkim tezy
dotyczace rzeczywistej nowosci wskazanych perspektyw, wielkiej wagi inspi-
racji majacych plyna¢ ze strony antagonistéw Cycerona oraz zmiany stosunku
do autorytetéw, ktéra miataby nastapic¢ wraz z akceptacjq szerszego niz weze-
$niej kanonu autoréw. Croll, pos$wigcajac nieco uwagi jezuickiej sztuce
wymowy, pomija zagadnienie literacko-retorycznej edukacji jezuickiej (zwe-
ryfikowala to ujecie w pewnej mierze Otwinowska).

Ostatniej kwestii nie mozna lekcewazy¢, chodzi bowiem o $rodowisko
naukowe i dobrze zorganizowana sie¢ placéwek ksztalcacych na poziomie
szkolnictwa $redniego i wyzszego we wszystkich katolickich regionach Europy.
Przeglad nielicznych zachowanych zaleceri, ktére stanowig uzupelnienienie
Ratio studiorum z 1599 r., dotyczacych obowiazkowych i dodatkowych lektur
szkolnych, pozwala stwierdzi¢, ze jakkolwiek w zakresie lektur antycznych na
poziomie #rivium zdecydowanie dominowaly pisma Cycerona, to od poczatku

> A. i A. de Backer (dz. cyt., t. 1, s. 178) notuja czternascie wydarni: Flexiae 1619;
Lutetiae Parisiorum 1618, 1623, 1629, 1630, 1636, 1643, 1648; Coloniae Agrippinae
1626, 1634, 1681; Lugduni 1643, 1651, 1657. Korzystam z wydania paryskiego
21630 r.

%> Korzystam z edycji w: F. Vavasseur, Opera omnia, Amstelodami 1709, s. 201-209.

%6 Zob. M.W. Croll, Justus Lipsius and the Anti-Ciceronian Movement at the end of
the 16th and the Beginning of the 17th Century, transl. J.M. Patrick, w: M.W. Croll,
yAttic” and Baroque Prose style. .., s. 32-43. Zob. tez B. Otwinowska, dz. cyt., s. 82-83.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wplyw Vavaseura na te przemiany w $wietle jego wstgpu
do zbioru méw, w ktérym znajduje si¢ wymienione pismo, nie wydaje si¢ wecale
taki oczywisty.
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wieku XVII pojawit si¢ wybé6r autoréw tworzacych w odmiennych rejestrach
stylistycznych.

W klasie retoryki czytano niemal wszystkie (tj. jeden lub dwa tytuly rocz-
nie; w kolejnych latach nastgpowata rotacja, tj. wymiana jednego tytutu na
inny z listy lektur dla danej klasy — dotyczylo to takie pozostatych dziet
wymienionych w katalogach) pisma krasomdwcze Arpinaty: De inventione,
De oratore, Partitiones oratoriae, De claris oratoribus, Orator i De optimo genere
oratorum. W Klasie retoryki i humanitas obowiazywata takze lektura obszer-
nego wyboru méw Arpinaty. Na poziomie humanitas i w najwyzszej klasie
gramatyki do lektur obowiazkowych nalezaly jego wybrane pisma filozoficzno-
-moralne: De officiis, Quaestiones Tusculanae, De divinatione, De senectute,
Paradoxa stoicorum, De amicitia, De finibus bonorum et malorum oraz Som-
nium Scipionis. W klasach gramatyki czytano takze w obszernym wyborze listy
Cycerona”.

Nastgpne zachowane spisy, pochodzace z lat trzydziestych i pigédziesiatych
XVIII w., sa mniej liczne i stad mniej reprezentatywne. Ogdlne wskazania
zalecaja nauke retoryki w oparciu o pisma krasoméweze Cycerona (w zalece-
niach z lat pig¢dziesiatych w spisie wymienia si¢ tylko Partitiones oratoriae).
Jako wprowadzenie zaleca si¢ takze, podobnie jak w poprzednim stuleciu,
podstawowy, jesli chodzi o nauke retoryki w kolegiach, podrecznik Cypriana
Soareza De arte rhetorica libri tres (1566), a takze wydany juz w wicku
XVIII zbiér regut reprezentujacych ujecie cyceroriskie wraz z obszernym mate-
rialem egzemplifikacyjnym z réznych Zrédet: Gabriel Frangois le Jay, Biblio-
theca rhetorum praecepta et exempla complectens (1725).

Waznych wskazéwek dostarczato tez dzieo Josepha de Jouvancy’ego Chri-
stianis litterarum magistris de ratione discendi et docendi (1692), ktére na mocy
uchwaly XIV Kongregacji Societatis lesu (1703) stato si¢ oficjalnym progra-
mem studiéw humanistycznych w kolegiach zakonu. Sposréd autoréw rzym-
skich przeznaczonych do najwazniejszej, porannej lektury, kompendium prze-
widuje w pierwszym roku nauki czytanie Epistulae ad familiares Cycerona
w pierwszym semestrze, a w nastgpnym jego dialogéw: De amicitia, De senec-
tute, Quaestiones Tusculanae, De oratore, De officiis i in. W roku drugim
w pierwszym semestrze lekture Terencjusza, Horacego i w dalszym ciagu
Cycerona, a drugim — Cezara, Neposa, Kurcjusza i Liwiusza. Na trzeci rok
przewiduje si¢ mowy Cycerona, w nastgpnym poswieca si¢ uwage deklama-
cjom (semestr pierwszy) i tragediom Seneki (semest drugi), a w godzinach
popotudniowych Wergiliuszowi, Horacemu, Owidiuszowi, Klaudianowi,

57 Zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608 i 1628-1634], w: G.M. Pachtler,
dz. cyt., s. 6-12, 25-29; Catalogus triennalis [na lata 1616-1622], w: Ordinationes Pra-
epositorum Generalium, Provincialium, Visitatorum et Responsa Romana Provinciae Polonae
et Lituaniae saeculis XVI-XVII data, tkps Archivum Societatis Iesu Cracoviense, sygn.
496, 5. 911-919.
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Lukanowi, Lukrecjuszowi, Juwenalisowi, Persjuszowi czy Marcjalisowi).
W roku piatym i szostym nalezato poglebi¢ wiedzg oraz umiejgtnosci z zakresu
poezji i wymowy™®. W zakresie ksztalcenia jezyka i stylu pierwsze miejsce bez-
wzglednie przyznane zostato Cyceronowi, ceniono poza tym Cezara, Neposa,
Pomponiusza Melg, Kolumellg, Kurcjusza, Frontinusa, Pliniusza Mlodszego,
dosy¢ Pliniusza Starszego, Kwintyliana, Florusa, Swetoniusza, Justunusa, nieco
mniej Paterkulusa i Maksymusa; Liwiusza stawiano nad Sallustiusza, broniono
Tacyta®.

Gdy zatem mowa o nauce stylu, od poczatku XVII do przynajmniej
potowy wieku XVIII nie nastapity w ogélnych wskazaniach zasadnicze
zmiany®. Jakkolwiek zatem w XVIII stuleciu za wzorcowy uznaje si¢ styl méw
oraz pism filozoficzno-moralnych Cycerona, zaleca si¢ réwniez styl dziet
wybranych historykéw, zwlaszcza Cezara, Sallustiusza, Liwiusza i Kurcjusza
Rufusa®. Od poczatku XVII w. do lektur obowiazkowych nalezaly zatem
dziefa tych samych autoréw, a jedynie okazjonalnie sposrdd autoréw, kedrych
popularyzacje Croll przypisuje szesnasto- i siedemnastowiecznym antagoni-
stom Cycerona, wymieniany jest tez Tacyt®’. Jego prace (m.in. De causis cor-
ruptae eloquentiae) uwzglednione sa w spisie lektur nadobowiazkowych, prze-
znaczonych na czas wakagji szkolnych. W tych samych spisach figuruja tez
tytuly wybranych pism filozoficznych Seneki: Epistolae selectae (zapewne spo-
§t6d Epistulae morales ad Lucilium), De ira, De beneficiis i De consolatione (bez
wyszczegdlnienia)®. Rzecz charakterystyczna, ze w wykazie zalecanych wydan
i komentarzy do lektur wskazuje si¢ na opracowanie autorstwa tego samego
André Schotta®, ktory jako autor Tullianarum quaestionum de instauranda

%8 Zob. ]. de Jouvancy, Christianis litterarum magistris de ratione discendi et docend,
Lugduni 1692, s. 132-140.

> Tamze, s. 33-43, 46-50.

% Do podobnych wnioskéw mozna doj$¢, poréwnujac jezuickie zbiory gromadzace
wzorcowe stownictwo i frazeologie, przy czym wsrdd tych wypiséw wyrézni¢ nalezy
zbiory reprezentujace stanowiska bardziej liberalne, jak Promptuarium Latino-Germani-
cum (1618) oraz Apparatum eloquaentiaae (1630) Wolfgnanga Schoensledera czy Gradus
ad Parnassum (1680) w redakcji Paula Alera (jest to nowa wersja wezesniejszego zbioru
Epithetorum et synonymorum thesaurus z 1652 r. — zob. A. i A. de Backer, dz. cyt., t. 1,
s. 11). Ale jeszcze Franz Wagner w zbiorze Universae phraseologiae Latinae corpus (1718)
wyrazal przekonanie, ze nalezy wzorowac si¢ tylko na facinie autoréw ztotej doby.

1 Zob. Lektionsplan der oberdeutschen Provinz [1736], w: G.M. Pachtler, dz. cyt.,
s. 32-34.

62 Zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608 i 1628-1634], w: G.M. Pachtler, dz.
cyt., s. 9-11, 25-28; Catalogus triennalis [na lata 1616-1622], w: Ordinationes praeposi-
torum generalium..., s. 911-919.

63 Zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608], w: G.M. Pachtler, dz. cyt., s. 3.

¢ Chodzi o faczone wydanie dziet wszystkich Seneki Retora i Seneki Filozofa uwzgled-
niajace istniejace komentarze: M. Annaeus Rhetor, Suasoriae, Controversiae, Declamatio-
numgque excerpta ab Andrea Schotto ad veterum exemplarium fidem castigata, Graecis
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Ciceronis imitatione libri (1610) uznany zostat przez Otwinowska za przedstawiciela
,,XVH-wiecznego renesansu cyceronianizmu”. Jest to, Jak pisze autorka, »Cyce-
ronianizm trzymajacy si¢ pewnych dyrekeyw stylistycznych, w leksyce rezy-
gnujacy z tego rygoryzmu, jaki go cechowal na przetomie XVI i XVII wicku,
przystosowany do zycia, a réwnocze$nie stwarzajacy wspdlna bazg jezykowa
i dydaktyczng w pedagogice i zyciu wreszcie sprzymierzonego z humanizmem
kosciota™®.

Stanowisko Schotta, ktéry podnosit wartos¢ dorobku wydanych autoréw
i chwalit jednoczesnie przedsigwzigcia swych rodakéw: Lipsjusza, za trud opra-
cowania filozofii stoickiej (m.in. Seneki Mlodszego®) oraz Martina Antonia
del Rio, wydawcy tragedii Seneki z komentarzami®, nalezaloby moze rozwa-
zaé jako paradygmatyczne dla myslenia o kanonie literackim i stylistycznym
w szkotach jezuickich. Od poczatku XVII w. czytano takze obowiazkowo
wickszo$¢ (tj. jedna rocznie, z uwzglednieniem corocznej rotacji) tragedii
Seneki. Jako lektury pomocne przy objasnianiu tekstéw i stuzace pogltebieniu
erudycji zaleca si¢ takze listy i Panegiryk Pliniusza Mlodszego.

Biorac pod uwage powyisze spostrzezenia, by¢ moze zatem w odniesieniu
do $rodowiska jezuickiego stuleci XVII i XVIII — a chodzi tu o organizacje
majaca bodajze najwigkszy udziat w europejskim szkolnictwie — powinnismy
méwi¢ o swoistym cyceronianizmie, ktéry od poczatku szedt w parze z mniej-
sza lub wigksza akceptacja pluralizmu w zakresie réznych dykgji. Stanowisko
Kwiatkiewicza, wyrazone w koncepcji Phoenix rhetorum, to przyklad tego
rodzaju $rodowiskowej postawy, ktdrg explicite zadeklarowal teoretyk

etiam hiatibus expletis, notis curisque secundis explicata, item annotationibus Ioan[nis]
Petreii Toletani et coniecturis Tusti Lipsii; L. Annaeus Seneca Philosophus, Opera,
a MJarco] Antonio Mureto correcta et notis eius illustrata, ut etiam Fr[ancisci] Tureti,
ac Florentis Christiani, [Heidelberg] 1603. Dzieto miato nast¢pnie liczne wznowienia
(zob. A. i A. de Backer, dz. cyt., t. 1, s. 712-713).

% B. Otwinowska, dz. cyt., s. 45.

% Lipsjusz wydat De constantia libri duo, qui alloquim praecipue continent in publicis
malis (Antverpiae 1584), a nastepnie Manuductionis ad stoicam philosophiam libri tres
(Antverpiae 1604), Physiologiae stoicorum libri tres, L. Annaeo Senecae aliisque scriptoribus
illustrandis (Parisiis 1604), a takze dzieta filozoficzne Seneki Mlodszego: L. Annaeus
Seneca Philosophus, Opera, quae extant omnia (Antverpiae 1605).

¢ Por. Clarissimo Doctissimoque Viro Iusto Lipsio [luris| Clonsulto] et Historico Regio
Andlrea) Schottus Antverplianus)] de Societlatis] Iesu, w: L. Annaeus Rhetor Suasoriae. ..,
k. asv-a;r. Wskazane wydanie tragedii (I L. Annaei Senecae Cordubensis, poetae gravissimi,
tragoedias decem, scilicet ., Herculem Furentem’, ,, Herculem Oeteum”, ,,Medeam”, ,, Hippoly-
tum” [obecnie: Phaedra — 1.S.], , Oedipum’”, ,, Thebaidem” [obecnie Phoenissae — 1.8.],
» Thyestem”, ,, Troades”, ,Agamemnonem”, ,Octaviam”, amplissima adversaria, quae loco
commentariis esse possunt, Antverpiae 1576 (wiele wznowient — zob. A. i A. de Backer,
dz. cyt., t. 1, 5. 256-257) wymienione bylo takze w zaleceniach uzupelniajacych jezuicka
ustawe szkolna. Zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608], w: G.M. Pachtler,
dz. cyt., s. 15.
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w podsumowaniu wlaczonej do Eloguentia reconditior dyskusji na temat wyz-
szoéci jednego z dwéch styldw: amplus oraz Laconicus. Uznal mianowicie
obydwa, przy czym drugi przeznaczal do takich gatunkéw, jak elogium czy
inskrypcja®®. Postawg t¢ mozna wprawdzie ttumaczy¢ wpltywem szkoty Lip-
sjusza, by¢ moze jednak jezuici, opracowujac program nauczania, od poczatku
przejawiali skfonnos¢ do faworyzowania Cycerona przy jednoczesnej akcepta-
Gji pluralizmu.

W przypadku Schotta trudno powiedzie¢, na ile jego postawa byla efektem
przyjazni z Lipsjuszem (jego wplyw mozna bra¢ pod uwage w odniesieniu do
Seneki), a na ile wynikata m.in. z lektury Kwintyliana (wspomnianego w dedy-
kacji do wydania tragedii) czy Tacyta, ktérego Dialogus de oratoribus Schott,
o0 czym sam pisze, omawial wezesniej jako wyktadowca®. Nie nalezy bowiem
zapominad, ze Kwintylian (X 1,20-131; 2,23-26) proponowat szeroki kanon
autoréw i zalecal, by nasladowa¢ rdzne style, a u Tacyta (Dial. 18,25 19,1-
-23,4) pojawia si¢ mysl o potrzebie uwzglednienia zmian, jakm nieustannie
podlega norma stylistyczno-j¢zykowa (jest to idea dominujaca w refleksji
o kanonie i attycyzmie u Kwiatkiewicza). Stad tez ryzykowne wydaje si¢ wspo-
mniane twierdzenie Crolla o zaleznosci migdzy poszerzeniem si¢ w wieku
XVII kanonu czytanych autoréw (juz to uogdlnienie jest trudne do przyjecia)
a wzrostem krytycyzmu w stosunku do autorytetéw.

Przywotaniu szkolnego kanonu pism krasoméwczych Cycerona powinno
towarzyszy¢ omdwienie jego definicji attycyzmu. W opracowaniach Crolla
i Otwinowskiej brak (u polskiej badaczki poza wskazanym wyzej odwotaniem
do dzieta ucznia Kwiatkiewicza) wzmianek o jej recepcji, cho¢ powinno sig
o niej wspomnie¢ cho¢by whasnie w zwiazku z nazwiskiem Vavasseura. Cha-
rakterystyka ujecia Arpinaty na postawie zrédel, kedre Kwiatkiewiczowi byty
znane, wydaje si¢ konieczna dla wlasciwego zrozumienia jego koncepcji
wymowy attyckiej.

Zrédta antyczne

Zasadniczo dla niniejszych rozwazari wazne sa pisma Orator, De optimo
genere oratorum oraz Brutus, sive De claris oratoribus — czytane w kolegiach
jezuickich przynajmniej do potowy XVIII stulecia. Ze wzgledu na przyjeta
perspektywe nalezato tez uwzgledni¢ model ich lektury w XVI i XVII wieku,
w czym pomocne sg zwlaszcza trzy komentarze zalecane w kolegiach: 1) Mel-
chiora Junga [luniusa] I oratorem M. Tulii Ciceronis ad M. Brutum scholae
z 1585 r. (dalej jako Iun. Com. z numerem karty); 2) Giovanniego Antonia

68 Zob. Kwiatkiewicz, Eloquentia reconditior, s. 692-718. Na temat konstruowania
obu gatunkéw oraz egzemplifikacji zob. s. 194-208.
% Zob. Clarissimo Doctissimoque Viro..., k. ar.
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Viperana In M. Tlullio] Cicerone De optimo tenere oratorum commentarius
z 1581 r. (dalej jako Vip. Com. z numerem strony); 3) Sebastiana Corrada
Commentarius, in quo M. Tulii Ciceronis De claris oratoribus liber z 1552 r.
(dalej jako Cor. Com. z numerem strony)”. Jesli chodzi o rozumienie attycy-
zmu, prezentujg one stanowisko zdecydowanie procyceroniskie: komentarz
stanowi parafrazg opatrzong szeregiem erudycyjnych uwag zasadniczo wyzby-
tych elementéw polemiki, stad tez odwotania do szczegétowych objasnieri
pojawig si¢ tu jedynie w miejscach tego wymagajacych.

Sposréd wymienionych prac Cycerona zwlaszcza Orator i De optimo genere
oratorum po$wigcone sa w duzej mierze zagadnieniu wymowy attyckiej.
Chrakteryzuje si¢ ja w opozycji do stanowiska ,attycystéw” rzymskich, keérzy,
jak pisze Arpinata, pretenduja do miana méwcéw attyckich i chcag méwié po
attycku, nie majg jednak wystarczajaco zobiektywizowanego sadu na temat
wymowy, poniewaz w jej ocenie kieruja si¢ wlasnymi predyspozycjami. Tym-
czasem ich wzorem, méwi Cyceron, powinien by¢ przede wszystkim Demo-
stenes, od ktérego ,same Ateny nie byly bardziej attyckie” (Oraz. 7,23).
Mozna nastgpujaco stresci¢ tok wyktadu Arpinaty, keéry, uznawszy rzymskich
»attycystow” za uzurpatoréw, przedstawia wlasng koncepcje attyckiej wymowy
(Cic. Orat. 7,24):

1. Méwcy zawsze dostosowywali sie do smaku swoich stuchaczy, stad réz-
nice pomiedzy nimi, odpowiadajace réznicom miedzy stuchaczami ateriskimi,
greckimi, rodyjskimi czy azjatyckimi (tj. mieszkadicami Frygii, Myzji i Karii).
Pierwszych cechuje najwigkszy rozsadek oraz krytycyzm (prudens sincerumque
iudicium), totez cenig wymowe wytworng i pozbawiong wad (incorruptum,
elegans), a gania taka, ktora zawiera cho¢by jedno przesadne czy nieprzyjemne
stowo (insolens, odiosum). Podobni sg do nich méwcey i stuchacze grecey czy
rodyjscy, natomiast mowg Azjatéw, majacych najmniej oglady, cechuje prze-
sada (opimum quoddam et tamquam adipate dictionis genus), pretensjonalna
$piewnos¢, bedaca zwhaszcza efektem monotonnych klauzul (inclinata ululan-
tique voce canunt; epilogus paene canticum; omnia fere concludebant uno modo),
redundancja stowna, ktéra jest skutkiem nadmiernego dazenia do rytmizagji
i zbytniego rozcztonkowania zdan (infringendis concidendisque numeris) (Orat.
8,24-27; 18,57; 69,230-231). Jung w komentarzu do tego ustgpu mocno
podkresla zaleznos$¢ waloréw, jakimi cechuje si¢ wymowa, od rozsadku (pru-
dentia), wiedzy (doctrina) i przyrodzonej bystrosci czy przenikliwosci (inge-
nium acutum). Stad tez mieszkacy Attyki, posiadajacy te cechy, aprobuja
tylko to, co jest wyrazem uczonosci, rozsadku, przenikliwosci, wytwornosci
i finezji (quod eruditum, quod prudens, quod acutum, elegans, ingeniosum, Iun.
Com. 23v-25v).

2. Cheac méwic po attycku, nalezy dostosowa¢ si¢ do smaku wiasciwego
mieszkaficom Attyki. Nie jest przy tym bledem sadzi¢, ze wybornym méwca

70 Zob. Catalogus commentariorum [z roku 1604], w: G.M. Pachtler, dz. cyt., s. 13-14.
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attyckim byt Lizjasz (uznawany za wzér przez rzymskich ,attycystéw”); nie
dlatego jednak, ze méwit prosto i niezdobnie (tenuis, inornatus), ale poniewaz
w jego mowie nie bylo zadnej przesady i niedorzecznosci (insolens, ineptum),
cechowala j3 natomiast subtelno$¢ i wytwornos¢ (subtilis, elegans). Bledem jest
z kolei nasladowanie w dziedzinie wymowy polityczno-sadowej (oratio civilis
| forensis | publica) stylu Tukidydesa, pisarza attyckiego, celujacego jednak
w narracji historycznej, ktdra cechuje si¢ powaga (gravitas), przy jednoczesnej
zawitosci myslowej (obscurae abditaeque sententiae), niedopuszczalnej na
forum; pseudoattycysci nie wzorujg si¢ przy tym na Tukidydesie w zakresie
wazkosci jego mysli, ale w zakresie toku mowy — niesktadnego i rwanego
(mutila quaedam et hiantia locuti). Cecha wymowy attyckiej jest ponadto
ozdobnos¢, sita czy obfitos¢ (ornate, graviter, copiose), inaczej attyckim mdwcg
nie bylby Perykles, Ajschines i zwlaszcza Demostenes, celujacy we wszystkich
wskazanych tutaj jako attyckie sposobach wymowy (Orat. 9,29-32; por. lun.
Com. 25v-30v).

3. W rozwazaniach nad wilasciwym stylem wymowy nalezy uwzgledni¢
odrebny charakter réznych jej dziedzin. Wymowe filozoféw moze cechowad
stodycz i powaga (suavitas, gravitas), jak zwlaszcza w przypadku Platona,
pozbawiona jest jednak ,ostrza” (aculeus) wlasciwego mowie stosowanej na
forum. Stuzy ona raczej opanowywaniu namigtnosci, nie za$ ich rozbudzaniu
(sedare quam incitare), nauce, a nie pobudzaniu audytorium (docendi causa
non capiends). ,Jest spokojna [...] i skromna, pozbawiona mysli i wyrazen
obliczonych na aprobatg ludu, nie zwigzana rytmem, lecz bardziej swobodna;
brak w niej ztosci, zawisci, grézb, zabiegéw o wzbudzenie wspélczucia, prze-
biegtosci” (Orat. 19,64). Rézni si¢ od niej wymowa sofistéw, ktdrej whasciwe
sa wszystkie ozdoby stosowane w oratorstwie polityczno-sadowym, w odréz-
nieniu od niego jednak stuzy nie tyle wzruszaniu i przekonywaniu (perturbare
animos, persuadere), ile tagodzeniu uczu¢ i zjednywaniu podziwu (placare,
delectare), a przy tym robi to w spos6b jawny; wigcej dba si¢ w niej o efeke
estetyczny niz o zdobycie zaufania, dopuszcza sig ekskursy, wtracanie opowia-
dan fikcyjnych, bogate stownictwo, symetryczng budowe czlonéw, antytezy,
jednakowe klauzule (Orat. 19,65). Najblizsza tej odmianie jest wymowa histo-
rykéw — ozdobna i zawierajaca opisy miejsc i bitew, takze mowy czy zachety,
cechujaca si¢ jednak wolnym tokiem, nie za$ zwartym i predkim, jak tamta
(Orat. 20,66). Wymowa przeznaczona na forum powinna si¢ rézni¢ zaréwno
od wymienionych odmian prozy, jak i od poezji (por. Iun. Com. 63v-69v).

4. Istniejg trzy powinno$ci”’ méwcey: dowodzenie, sprawianie przyjem-
nosci, naktanianie (probare, delectare, flectere) i odpowiednio do nich, w zgodzie

! Douglas (dz. cyt., s. 115-119) dowodzi, ze teoria trzech styléw odpowiadajacych
trzem powinno$ciom méwcy (docere, permovere, delectare), ktdra zawiera Cyceronowy
Orator, zostata stopniowo (jej poczatki sa ledwie zaznaczone w De oratore: 11 29,128-129;
111 45,177; 111 52,199) doprowadzona do tak wyrazistej formy przez samego Arpinatg

42



z zasada stosownosci (decorum), trzy style wymowy: prosty (subtilis) dla dowo-
dzenia, umiarkowany (modicum) dla wzbudzania przyjemnosci i gwattowny
(vehemens) dla naklaniania. Doskonaly méwca potrafi postugiwaé si¢ kazdym
stosownie do okolicznosci, co osiagnal Demostenes, w ktérego mowach zna-
lez¢ mozna zaréwno subtelno$¢ (subtilitas) Lizjasza, dowcip i przeniliwo$é
(argutiae et acumen) Hyperejdesa, lekko$¢ i wspaniato$¢ (levitas er splendor
verborum) Ajschinesa, a takze powage / moc (orationes graves) (Orat. 21,70-22,74;
29,100-102; 31,110-111). Niektorzy sadza, ze styl prosty / przyziemny (sum-
missus, humilis) jest stylem attyckim i nie mylg sig, o ile nie twierdza, ze kate-
goria ta przystuguje jedynie temu stylowi. Nasladuje on codzienng mowe, brak
w nim zrytmizowania i szczeg6lnego doboru stéw — i stad whasciwa jest mu
pewna wystudiowana niedbalos¢. Cechuje go poprawnos¢ jezykowa (sermo
purus et Latinus), przejrzysto$¢, zrozumiato$¢ (dilucide, plane), bystry tok rozu-
mowania i tre$ciwo$¢ (acutae creémeque sententiae), oszczedne zastosowanie
trop6éw oraz figur stéw i mysli. Znajduje tu zastosowanie — w granicach sto-
sownosci — dowcip (sales), zarbwno w postaci wesotych (facetiae), jak i uszczy-
pliwych zartéw (dicacitas) (Orat. 23,75-26.90). Dla stylu posredniego (modi-
cum, temperatum), wywodzonego ze szkét filozoficznych, jak tez od sofistéw,
cechujacego si¢ najwickszym wdzickiem (suavitas), przewidziane jest w naj-
wickszym stopniu zastosowanie tropow oraz figur stéw i mysli. Przeznaczony
jest dla obszernych a erudycyjnych wywodéw czy traktatéw na tematy ogélne
(latae eruditaeque disputationes, loci communes) (Orat. 26,91-27,96). Trzeci
styl cechuje wzniosto$¢, obfitos¢, sita i ozdobno$¢ (amplus, copiosus, gravis,
ornatus). Stuzy on porwaniu czy poruszeniu stuchaczy, doprowadzeniu ich do
zmiany przekonan. Styl ten jednak dla najlepszego efektu powinien by¢
taczony z pozostatymi (Orat. 28,97-99; por. Iun. Com. 70v-104r).

Z innych uwag Cycerona dotyczacych idealnej attyckiej wymowy naleza-
toby, majac stale na uwadze trakeat Kwiatkiewicza, w szczegdlnosci wymienié:

5. Stosowno$¢ rozpoczynania mowy w sposob umiarkowany (principia
verecunda), bez uzywania patetycznego stownictwa, na ktére jest miejsce
w dalszych czeéciach. Jest to natomiast wlasciwy moment, by postuzy¢ sie

w ramach jego koncepcji attycyzmu wthasnie jako polemiczna odpowiedZ na ataki ze
strony tzw. rzymskich attycystéw. Dla poréwnania, w Rbetorica ad Herennium (IV 11,16-
-13,18), w ktérej w przypadku schematu zalet wymowy widoczne sa pewne paralele
z nauka Teofrasta, jest mowa o trzech stylach (genus grave, mediocre i adtenuatum) i trzech
jakosciach wymowy: 1) elegantia, ktora tworza zalety takie jak Latinitas i explanatio
(u Teofrasta odpowiednio ENwviapds i audvvein); 2) compositio; 3) dignitas osiagnigta za
pomoca figur stéw i mysli — Teofrast poza dwoma wymienionymi jakosciami wylicza
jeszcze stosowno$¢ (mpémov) i ozdobno§¢ (xaraokev), na kedry sklada si¢ odpowiedni
dobér stéw (2xhoyn évopdrwy), kompozycja (dppovia) i figury (oyfuerta). Zob. komentarz
w: Ad C. Herennium de ratione dicendi, with an English translation H. Caplan, London
1964, s. 268-269, a ponadto: . Stroux, De Theophrasti virtutibus dicendi, Lipsiae 1912,
s. 22-23, 64-67.
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petnymi przenikliwosci spostrzezeniami ([principial acuta sententiis), ktdre
stuza zaatakowaniu przeciwnika badz zaleceniu samego siebie (Oraz. 36,124).

6. Koniecznos¢ przywiazywania wagi do dwéch szczegélnie podziwianych
0zddb (admirabilis ornatus) mowy: a) sformutowania tezy ogélnej (universi
generis questio; Béog), ktéra pozwala rozwaza¢ jednostkowa sprawe w spo-
s6b zuniwersalizowany; b) amplifikacji — przydatnej zwlaszcza w dowodze-
niu (in media argumenta) i zakoficzeniu (in perorando), pozwalajacej méwcy
osiagna¢ kazdy zamierzony efekt (nil est quod non perficere possit oratio)
(Orat. 36,125-127).

7. Dwa inne zalecane $rodki, ktére sprawiaja, ze mowa budzi podziw
(admirabilem eloquentiam faciunt), to afekty — tagodne (quod Wowév vocant)
oraz gwattowne (quo nabvrixéy nominant) (Orat. 37,128-38,133)72.

8. Retor zalecat réwniez przyozdobienie mowy za pomoca tropéw oraz
figur stéw i mysli (Oraz. 39,134-40,139), a takie odpowiedniego szyku stéw
i rytmizacji zdan (z zastrzezeniem, ze w przypadku rodzaju sadowego nalezy
unika¢ ostentacji i jednostajnosci, ktdre obnizaja wiarygodnos¢ méwey i tu-
mia uczucia). Nalezy ograniczy¢ rytmizacj¢ do partii mowy poswigconych
pochwale, zawierajacych amplifikacje, albo do zakoriczenia, stosujac poza tym
nie obszerne periody, ale krétsze cztony zdaniowe (membra) i jednowyrazowe
lub niewiele wigksze ich czastki (incisa) (Orat. 43,147-71,236; por. Iun. Cormn.
120v-145r1; 145r-202v).

Z wyktadem na temat attycyzmu w Oratorze koresponduje wstgp Cycerona
do zaginionego przekladu polemicznych méw Demostenesa i Ajschinesa
w sprawie wniosku o przyznanie Demostenesowi wierica za zastugi. Arpinata
dowodzi, ze inaczej niz w przypadku poezji istnieje tylko jeden rodzaj
wymowy, ktdrej najdoskonalsza postaé wymaga uwzglednienia zasady decorum
i wypelnienia trzech powinnosci méwcy (docere, delectare, permovere) odpo-
wiednio do oczekiwanego efektu. Doskonaly méwca powinien by¢ biegly
zarGwno w wymowie prostej, jak i porywajacej (Opt. gen. 1,1-4,10; por. Vip.
Com. 5-25, 33-35, 42-43). Najdoskonalszym pod tym wzgledem méweg byt,
zdaniem Arpinaty, Demostenes, zatem jedynie nasladujac go, mozna méwic
jednoczesnie najlepiej i po attycku (Opz. gen. 4,13).

Reguly mowy najdoskonalszej, a zatem attyckiej, podaje retor w duzym
uogdlnieniu, wyrézniajac w jej obrebie dwie dopelniajace si¢ warstwy: stéw
i tresci / mySli (verba i sententiae) (Opt. gen. 2,4). Sententiae, ktére Viperano

72 Ich nazwy u Cycerona nabieraja wyspecjalizowanego znaczenia, odbiegajacego od
znaczei tych samych terminéw w filozofii perypatetyckiej, gdzie #0o¢ byto synonimem
charakteru i oznaczato nacechowana moralnie postawe méwcy, a jako afeke — uczucie
trwale, bedace rezultatem nawyku; mébog oznaczato z kolei nastréj, w jaki nalezato
wprawic¢ stuchacza, i odpowiednio nastréj wyrazany przez méwiacego w celu wywarcia
pozadanego efektu u odbiorcy; w odréznieniu od #fog, bylo tez uczuciem chwilowym.
Zob. J. Styka, Estetyka stosownosci (decorum) w literaturze rzymskiej, Krakow 1997,
s. 14-16, 27.
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objasnia, wskazujac na intelektualny wymiar wypowiedzi (animi sensa, quae
videlicet animo et mente quisque concipit atque intelligit, Vip. Com. 25), odpo-
wiednio do powinnosci méwcy dzielg si¢ na przenikliwe / celne / przekonujace
(acutae) dla efektu docendi; finezyjne (quasi argutae) dla efekeu delectandi;
wazkie (graves) dla efektu commovendi (Opt. gen. 2,5). Viperano objasnia je
kolejno jako acutae — perspicaces et quae facile in animum penetrant et inhaerent;
quasi argutae — cum sollertia lenes (Vip. Com. 27-28).

Jesli chodzi o warstwe stowna, domaga si¢ Cyceron poprawnosci jezyko-
wej, stosowania odpowiednich wyrazéw o znaczeniu literalnym i celnych prze-
nosni (Opt. gen. 2,4, por. Vip. Com. 25-27).

Wskazuje tez na koniecznoé¢ odpowiedniej dyspozycji, pamigciowego opa-
nowania mowy, jak tez odpowiedniego wygloszenia (actio) (Opt. gen. 2,5, por.
Vip. Com. 29-32).

Tym, co najbardziej oddala mowg od attyckiej doskonatosci w warstwie
myslowej, jest niedorzeczno$é, niespéjnoéé, brak przenikliwosci i pewna nie-
smaczno$¢ (absurdum, alienum, non acutum, subinsulum); w warstwie stownej
— brak czystoéci, niedbatos¢ i niestosowno$¢ wystowienia, niefortunna meta-
foryka (inquinatum, abiectum, non aptum, durum, longe petitum, Opt. gen.
3,7-8; por. Vip. Com. 36-37).

Wyrazajac si¢ krytycznie o méweach azjanskich, gani ponownie przesade
(Opt. gen. 3,8; por. Vip. Com. 35); zaleca na koniec swoj przektad jako wzo-
rzec dla méwcdw aspirujacych do miana attyckich (Opr. gen. 7,23; por. Vip.
Com. 61-62).

Przywotane wypowiedzi Cycerona potwierdzaja sformulowana wyzej
tezg, ze méwiac o attyckosci, retor mial na mysli model, keéry okresla pewne
formalne jakosci mowy, dopuszczane przy tym w réznych wariantach, jak
tez spos6b rozumowania, ktéry ma by¢ przejawem krytycyzmu i przeni-
kliwosci. Nie szto zatem o dialekt attycki i wylacznie o formalng strone
wypowiedzi. W tych wlasnie koncepcjach mégl znalez¢ oparcie Kwiatkie-
wicz, piszac o ,wyprowadzaniu z Attyki nowych akweduktéw” i jednocze-
$nie mocno podkreslajac, ze ma na mysli o attycyzm facinski (zob. s. 80).

Zagadnienie attycyzmu w Brutusie, chronologicznie najwczes$niejszym
z omawianych pism’, wyst¢puje na marginesie przedmiotu dialogu (ana-
lizowana kategoria nie stuzy tu zasadniczo charakterystyce poszczegdlnych
moéwcéw), jakkolwick w dziele pojawia si¢ kilka istotnych z naszego punktu
widzenia uwag. Pomijajac kwestie waloryzacji wybitnych attyckich méwcow’

73 Z punktu widzenia péiniejszej recepcji w Srodowisku szkolnym kolejno$¢ ta nie
ma wickszego znaczenia.

74 Nalezatoby w tym miejscu doda¢, ze u Cycerona ,attycki” znaczy tylez co ,ateriski”.
Wiasnie mieszkaicom Attyki przypisat retor miejska ogtad¢ (#rbani), przy czym granice
wyznaczal nie pomigdzy miastem i prowincja, ale pomi¢dzy samymi krainami / prowin-
¢jami (zob. Cic. Brut. 46,170-171).
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(opini¢ najdoskonalszego ma Demostenes, zob. Brut. 9,35; 84,285-290;
por. Cor. Com. 53-55, 413-420), nalezatoby zwrdci¢ uwage na uzasadnie-
nie szczegdlnie pochlebnego sadu o smaku mieszkaricéw Attyki w dziedzinie
wymowy. Cyceron twierdzi, ze wlasnie w Atenach po raz pierwszy na tyle
doceniono wage wymowy, ze zacz¢to ja spisywal (Brut. 7.26, por. z Cor.
Com. 33-35), a retoryka zyskala tam popularnos¢ jak nigdzie w Grecji (Brut.
13,49-50; por. Cor. Com. 81-83). Z kolei ganiac wymowe mieszkadcow
Azji, gdzie attycka wymowa miata ulec zepsuciu, wymienia te same wady,
co w pézniejszym Oratorze, wskazujac jednak, ze potoczysto$¢ tej wymowy
i jej bujno$¢ (celeritas, copia) same w sobie nie sa wadami (Bruz. 13,51;
por. Cor. Com. 83-85).

Odnotowat ponadto, ze istnieja dwie odmiany wymowy (genera dictionis)
azjariskiej: pierwsza jest petna finezji i o sentencjonalnym toku; o potoczysto-
$ci drugiej odmiany decyduje dobér stéw, a przy tym cechuje ja ozdobno$¢
i daje ona wyraz poczuciu humoru méwcy (Brut. 95,325). Arpinata wyraza
si¢ poza tym w stowach petnych uznania o azjariskich méweach, ke6rzy odzna-
czyli si¢ we wskazanych odmianach mowy, zauwaza jedynie, ze przystoja one
raczej ludziom mlodym. Z drugiej strony przyznaje, ze Hortensjusz, méwca
energiczny i plomienny (acer, incensus), ktory ze wzgledu whasnie na te cechy
stanowit dlart wzér do nasladowania, stosowat obie odmiany. Cyceron wspo-
mina tez, ze jego wlasna wymowe za mtodu cechowaty nadmierna rozwlektos¢
i obfito$¢ (redundans, supra fluens; Corrado w tym miejscu komentarza wspo-
mina o zarzutach azjanizmu, z jakimi spotkal si¢ Arpinata), ktére nie szty
w parze z jego slabg w tym czasie kondycjq fizyczna, jednak wad tych pozbyt
si¢ dzigki pobytowi u Molona na Rodos (Bruz. 91,316-92,317; 95,325-327;
por. Cor. Com. 438-443, 452-453).

Drugim zrédlem, istotnym z punktu widzenia pdzniejszej recepcji pojecia
»attycyzmu” w laciniskiej teorii wymowy, sa wypowiedzi Kwintyliana. Inaczej
niz w przypadku dziet Arpinaty, Institutio oratoria w czasie szkolnych zajeé
poswieconych lekturze i objasnianiu tekstu miala pozosta¢ bezposrednio nie-
obecna. Zgodnie z ogdlnymi dyrektywami jezuickiej Ratio studiorum w klasie
humanitas w teori¢ oratorstwa wprowadzat podrecznik Cypriana Soareza, ktory
opierat si¢ m.in. na pracy Kwintyliana. W klasie retoryki rozszerzano t¢ wiedzg
poprzez lekturg pism krasomdéwezych Cycerona i faciriskiego przektadu Rezo-
ryki Arystotelesa”. Wybrane ksiegi z Institutio oratoria zalecane byly do lektury

szkolnej w kolegiach przed 1599 ., tj. w okresie formowania si¢ ustawy szkolnej’®

7> Zob. Ratio atque institutio studiorum Societatis lesu, Romae 1600, s. 112, 122-123.

76 Zob. np.: J. Lesdema, Ordo septem classium Collegii Romani ex consensu communi
constitutus anno 1564; De ratione et ordine studiorum Collegii Romani annis 1564-65, w:
Monumenta paedagogica Societatis Iesu, t. 2, ed. L. Lukdcs, Romae 1965-1992, s. 518,
533; Sex capita quae extra volumen de ratione studiorum ad provincias missa sunt (1586),
tamze, t. 5, s. 198.
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i nalezaloby zatozy¢, ze mogly by¢ znane wyktadowcom kolegiéw jezuickich
takze wiek pdzniej”’.

W dziele Kwiatkiewicza trzykrotnie pojawia si¢ nazwisko Kwintyliana jako
autora [nstitutio oratoria oraz cytowanych tu Declamationes (zob. s. 81, 309,
333-334), co nie dowodzi rzeczywistej znajomosci jego dziel, jakkolwick uje-
cie wybranych zagadnied w Phoenix rhetorum mogtoby na lekture Institutio
oratoria wskazywa¢ (niewykluczone jednak, ze posredniczyly tu inne opraco-
wania), zwlaszcza gdy chodzi o zagadnienie improwizacji, ¢wiczeni polegaja-
cych na argumentadji ,za i przeciw”, potrzeby bieglego postugiwania si¢ réz-
nymi stylami (zob. s. 311-312, 325-341) czy zastosowania sentencji, ktdre
o ile celnie ujmuja problem i nie sa zbyt dtugie, fatwo, jak pisze Kwintylian,
trafiaja do przekonania, zapadajac w pamig¢ whasnie dzigki zwigztosci i temu,
ze sprawiaja przyjemnos¢ (Inst. X1I 10,48)78.

Autor Institutio oratoria ewidentnie przejat Cyceroniski sad o ateriskich
moéwecach: Lizjaszu, Izokratesie, Hyperejdesie, Ajschinesie czy Demetriosie
z Faleronu, najwyzej stawiajac Demostenesa’. Retor podkresla, ze faczyla ich
przenikliwo$¢ i klarownos$¢ sadu (iudicium acre tersumque), a jednoczesnie
dzielifa indywidualnos¢ talentéw (Znst. XII 10,20). Podobnie jak Cyceron,
Kwintylian wyraza si¢ krytycznie o rzymskich ,attycystach™, dowodzac, ze
uzurpujg sobie oni t¢ nazwe, ,kryjac si¢ w cieniu wielkiego imienia” (/7st.
XII 10,15), bedac ,jatowi, oschli i bezkrwisci” (aridi et exsuci et exsangues,
Inst. XII 10,14). Parafrazuje réwniez definicje wymowy attyckiej swego
poprzednika®, a takze, przywotujac tez (/nst. X 1,39) opini¢ Liwiusza zale-
cajacego dwa wzory wymowy do nasladowania: Demostenesa i Cycerona®,
uznaje Arpinatg za jedynego rzymskiego méwce posiadajacego najlepsze zalety

77 Nazwisko Kwintyliana pojawia si¢ m.in. w przywolywanej kilkakro¢ przez Kwiat-
kiewicza mowie Andrzeja Kanona, bedacej pochwata wieku erudycji, wygtoszonej
podczas inauguracji roku szkolnego w kolegium sandomierskim 1647 r.: Oratio in solenni
studiorum istauratione more istitutoque Societatis lesu habita in Collegii Gostomiani aula
publica a P Andrea Kanon, eiusdem Societatis professore rhetoricae. An ferendum sit Polono
equiti, erudito saeculo, rudem esse?, Cracoviae 1648, k. B,v.

78 Regutom tworzenia sentencji i wprowadzania ich do tekstu poswigca Kwiatkiewicz
caly podrozdziat w rozdziale II czgéci I Phoenix rhetorum. Zob. s. 138-147.

7 W zasadzie jedynie ocena Demetriosa jest u Kwintyliana mniej entuzjastyczna (Znst.
X 1,76-80; por. tez XII 10,21-24).

80 Zob. Quint. Inst. X 2,17; por. tez XII 10,14-15.

8 Por.: ,hunc [Demosthenem — I.S.] si qui imitetur, eum et Attice dicturum et
optime, ut, quoniam Attici nobis propositi sunt ad imitandum, bene dicere id sit Attice
dicere” (Cic. De opr. 4,13); ,Attice dicere esse optime dicere” (Quint. fnsz. XII 10,26)

82 Wskazuje na ich podobieristwo w zakresie inwencji, dyspozycji, przygotowa-
nia czy dowodzenia, natomiast odréznia ze wzgledu na wystowienie, u Cycerona
majace cechowad si¢ wigksza ozdobnoscia. Przypisuje im tez réznice w sposobie walki:
Demostenes okazuje wigcej bystroéci i starannosci, Cyceron — impetu i naturalnosci

(Inst. X 1,100).
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Ateficzykéw: silg (vis) Demostenesa, bogactwo wyrazu (copia) Platona i wdzigk
(incunditas) Izokratesa (Inst. X 1,108). Podobne stanowisko zajat na temat
zasady decorum i zwigzanego z nia zalecenia, by postugiwa¢ si¢ réznymi sty-
lami mowy, odpowiednio do celu czy okolicznosci (Znst. X 2,23; XI 1,4;
XII 10,58-72).

Wazny z punktu widzenia pdzniejszej recepcji jest tez obszerny ustep,
w keérym Kwintylian wyprowadza tez¢ o swoistosci wymowy attyckiej z cha-
rakteru narodowego Atericzykéw: zdyscyplinowanych, wytwornych, petnych
zdrowego rozsadku i oglady (pressi, emuncti, integri, limati). W odréznieniu
od nich Azjaci mieli by¢ pyszatkowaci, prézni i petni przesady (inflati, inanes,
tumidiores, iactantiores). Ustosunkowuje si¢ poza tym do przywotanej za nie-
znanym zrédlem alegorii wymowy attyckiej jako sadzonki, kedra wyrosta pod
attyckim niebem, a przeniesiona nastgpnie na Rodos miata si¢ cz¢$ciowo zde-
generowal, tworzac rodzaj posredni, ktéry w wymowie reprezentowatby
Ajschines. Autor Institutio oratoria dystansuje si¢ od takiej interpretacji i zali-
cza Ajschinesa do méwcdéw attyckich (Znsz. XII 10,16-23).

Na koniec nalezatoby wspomnie¢ o niejasnej kwalifikacji ziemi attyckiej
jako urodzajnej — o jej jalowosci wspominat Tukidydes (I 2), jednak inne
zrédia utrwalajg literacki obraz Attyki jako plodnej zywicielki (np. Plat.
Menex. 237-238) czy przedmiotu rywalizacji bogdéw (np. Cic. Flac. 26,62);
Kwintylian z kolei, ironizujac na temat rzymskich ,attycystéw”, zarzuca im,
ze gotowi byliby odmawia¢ attyckiej ziemi jej miana, gdyby wydata bujniejszy
plon (Znst. XII 10,15).

Zasadnicza réznica pomigdzy twierdzeniami Cycerona i Kwintyliana
o wymowie attyckiej jako najlepszej (w jej rozmaitych wariantach) polega na
odmiennym zakresie pojecia attyckosci. Wedtug Kwintyliana obejmuje ono
takze czysto jezykowe walory dialektu attyckiego®. O ile swadg laciriska pod
wzgledem inwengji, dyspozycji czy potencjatu intelektualnego mozna uwazaé
si¢ za pochodng wymowy greckiej, o tyle w zakresie wystowienia nasladowa-
nie jest prawie niemozliwe gléwnie ze wzgledu na pigkne brzmienie i wigksze
bogactwo wyrazeri dialektu attyckiego, nieobecnych w jezyku facidskim. Totez
rywalizacja mogla polega¢ jedynie na zastapieniu attyckiej precyzji bogatsza
metaforyka (/nsz. XII 10,27; X 1,100). By¢ moze zatem do tej koncepcji
Kwintyliana odnoszg si¢ nieco zagadkowe stowa wstgpu, w ktérym Kwiat-
kiewicz podkresla, ze nie chodzi mu o taka pochwale attycyzmu, jaka sfor-
multowat Kwintylian (s. 81). Czytelnika, kedry nie pojal aluzyjnej gry oraz

8 Cyceron w definicji attycyzmu nie podnosi kwestii trudnosci translacji z greki na
facing czysto jezykowych waloréw dialekeu attyckiego. Zlekcewazenie tej istotnej, co
potwierdza stanowisko Kwintyliana, kwestii bytoby dodatkowym argumentem za stusz-
noscia hipotezy, ze wérdd zarzutéw stawianych rzymskim ,attycystom” (jak wzorowanie
si¢ na jednym tylko stylu wymowy czy archaizowanie) znajdowat si¢ takze zarzut helle-

nofilii. Zob. G. Calboli, dz. cyt., s. 81-82 (tamze dalsza bibliografia).
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Cyceronskiej, a po czgéci takze Kwintylianowej koncepdji faciniskiego attycy-
zmu, odsyla zatem autor do prostszej definigji retoryki Kwintyliana ako ars bene
dicendsi (Inst. 11 17,38). Temu, ktéry i jej nie zrozumie, pozostaje dzieto spalic.

Ostatnig kwestia, o ktérej w zwiazku z Institutio oratoria trzeba wspo-
mnie¢, to krytyka stylu Cycerona. Kwintylian wystgpuje jako apologeta Arpi-
naty, jednak wlasnie m.in. dzigki jego obronie dowiadujemy si¢ wigcej
o zarzutach stawianych przez innych Cyceronowi, oskarzanemu zaréwno
o brak energii czy jatowo$¢ (ieiunus, aridus), jak i zbytnia wybujatos¢ czy
kwiecisto$¢ (nimiis floribus et ingenii adfluentia, Inst. X11 10,13).

Wiek XVI-XVIII — wybrani autorzy

Aby wlasciwie odda¢ krytycznoliteracki kontekst ujecia attycyzmu w Pho-
enix rhetorum, nalezy odwotac si¢ takze do funkcjonujacej dwezesnie frazeolo-
gii, ktérej znajomos¢ jest niezbedna réwniez dla zrozumienia koncepcji Jakoba
Pontana, autora popularnego zbioru Attica bellaria, znanego Kwiatkiewiczowi
(zob. s. 80, 112). Z drugiej strony konieczne jest przyblizenie definicji atty-
cyzmu z takie znanego Kwiatkiewiczowi zbioru Puteana Suada Attica oraz
definicji Schotta w omawianych Tullianarum quaestionum ... libri. Dwa
pierwsze tytuly Otwinowska tylko wymienia, jednakze zwlaszcza koncepcje
Puteana i Schotta, rézniace si¢ w zatozeniach od propozycji Kwiatkiewicza,
powinny by¢ oméwione i to z uwzglednieniem tradycji antycznej. By posze-
rzy¢ ten kontekst, przypomniane zostang dwie prace powstate juz w wiecku
XVIII, z kt6rych jedna inspirowana byta ujeciem zaprezentowanym w Phoenix
rhetorum.

W pierwszej kolejnosci przywotaé nalezy zbiér adagiéw Erazma z Rot-
terdamu, w poprawionej i wielokrotnie wznawianej edycji Paola Manuzia
z 1585 r. Zaréwno Pontanus, jak i Kwiatkiewicz zapewne korzystali z jednego
z wznowien tej edycji (wezesniejsze sa znacznie ubozsze i mniej starannie opra-
cowane niz pézniejsze, takze jesli chodzi o interesujace nas artykuty hastowe).

Znalazly si¢ w kompendium m.in. nast¢pujace przystowiowe wyrazenia
i zwroty: Atticus lepos, Attica eloquentia i mel Atticum (,Sposréd pozostatych
ludéw Grecji mieszkaricéw Attyki do tego stopnia cechuje pewien wdzick
i powab, niejako przyrodzony i im wiasciwy, ze az przeszto to do przystowia:
«attycki powab» i «attycka wymowan», czyli «najlepsza»”; ,Jest zas w Attyce
pasmo gérskie Hymet, stynace z wyrobu miodu, stad méwi si¢ «miéd attycki»
i «miody Hymetu»"8%); Attica bellaria (.0 zbytkownych przysmakach; mozna to
odnie$¢ do wszystkiego, co jest przesadne, nad miarg stodkie i przyjemne™®)

>

8 Erazm, Manucjusz 148.
% Tamze, 809-810. W tekscie nawiazanie do ust¢pu z Pazistwa Platona (Rep. 404d),
gdzie mowa o koniecznosci wyrzeczenia si¢ tego rodzaju zbytkéw.
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Attica musa (,Na okreslenie wymowy pelnej wdzigku i powabu; sposréd réz-
nych odmian wymowy przede wszystkim chwali si¢ bowiem attycka. [...]
Stad tez nazwa «attyckiej wymowy» i «attyckiego wdzigku»”*; podaje si¢ réw-
niez, m.in. za Diogenesem Laertiosem, ze przydomek ten przystugiwat Kse-
nofontowi, stynagcemu ze zdumiewajacego wdzicku w wymowie; o wymowie
Ksenofonta, pelnej stodyczy, melle dulcior, i stad nienadajacej si¢ na forum,
wspomina tez Cyceron, Orat. 9,32); Atticus testis (w znaczeniu catkowicie
wierzytelnego i nieprzekupnego $wiadka; mozliwe jest jednak takze uzycie iro-
niczne), Attica fides (w znaczeniu nieposzlakowanej uczciwosci); Atticus miles
(w znaczeniu ‘dzielnego mezczyzny’, ale takze ironicznie); Atticus advena (na
okreslenie gwattownych i srogich sasiadow); Azticus in portum (o ludziach prze-
chwalajacych si¢ dzielnoscia, gdy nic im nie grozi); Atticus aspectus (na okre-
Slenie bezczelnosci) czy Atticus moriens porrigit manum (,Mieszkaniec Attyki
nawet umierajac nadstawia dlori” — zwrot stanowi metonimi¢ chciwosci®).
Zestawienie to mozna poréwnaé z wyrazeniami przystowiowymi zgroma-
dzonymi w pézniejszym kompendium retorycznym Veraniego, ktdry podobnie
jak Manuzio objasnia wyrazenia Attica eloquentia, Attica musa i Attica bellaria,
przy dwéch ostatnich dodajac, ze nazywa si¢ tak wszystko, co jest petne sto-
dyczy i sprawia przyjemnos¢. Wprowadza tez inne lub obszerniej definiowane
okreslenia, jak Atticae opes (na nazwanie wspaniatych ozdéb, np. kosztownych
tkanin, kobiercéw czy szat), mel Atticum (przenosne okreslenie erudycyjnych
i pelnych wdzicku opowiastek), Astici sales (metonimiczne okreslenie opo-
wiadan skrzacych si¢ dowcipem). Jesli jednak chodzi o objasnienie do Attica
i Graeca fides, Verani podaje, ze okresla si¢ w ten sposob nieuczciwos¢®.
Mozna zatem przyjaé, ze w okresie migdzy XVI a XVIII wiekiem przy-
miotnik Atticus w zwrotach przystowiowych mial ogdlnie bardzo pozytywna
konotacj¢ w odniesieniu do sfery wymowy, jedzenia czy ubioru i przedmiotéw
luksusowych, a do$§¢ ambiwalentng w odniesieniu do obyczajéw, w czym
mozna dostrzec wplyw rzymskiego stosunku do kultury greckiej®. Zapewne
skutkiem tego wplywu jest takze niejednoznaczny stosunek Kwiatkiewicza
wobec kultury, do ktdrej zabytkéw odwoluje si¢ z podobna rewerencja co
Cyceron, ale i z pewnym lekcewazeniem, méwiac o ,,Grekach czy tez krukach
albo sowach ateniskich” (s. 81). Tylko cz¢$ciowo mozna to wyjasni¢ intencja
blyskotliwego schlebienia ambitnemu i préznemu polskiemu czytelnikowi.
W przypadku natomiast pierwszej grupy wyrazen jest widoczne, ze ze stowem
Atticus kojarzone s3 takie jakosci, jak wdzigk, stodycz, wykwint, dostatek,

8 Tamze, 514-515. Por. tez Diog. Laert. 2,57.

8 Erazm, Manucjusz 483, 545, 592, 669, 965, 1939. Ostatnie z przystéw zostato
uzyte przez Kwiatkiewicza (zob. s. 304).

8 C.E Veranius, Pantheon argutae elocutionis er omnigenae eruditionis selectiori extruc-
tum Atticismo, t. 1, Augustae Vindelicorum — Francofurti 1712, s. 190, 212.

8 Wyrazistym przyktadem tej ambiwalencji byta chociazby postawa Katona Starszego.
Zob. Plut. Cat. Ma. 2,22-23.
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a nawet luksus i zbytek, nienalezace lub nalezace marginalnie do zbioru jako-
$ci propagowanych przez tzw. rzymskich attycystow.

Wszystkie te wyrazenia o zabarwieniu pozytywnym przywotat w przedmo-
wie objasniajacej nagléwek swojego zbioru Jakob Pontanus (Spanmiiller).
Attica bellaria publikowane byly kilkakrotnie: cz¢$¢ pierwsza w 1616 r., czgs¢
druga w 1617 r., obie wraz z czgécia trzecig w latach 1620 i 1634, a trzycze-
Sciowe wydanie ukazato si¢ ponadto w 1644 r.” Autor przekonuje, ze wybit-
nie pozytywne zabarwienie przymiotnika Azticus bierze si¢ z dobrej stawy, jaka
cieszyly si¢ obyczaje, pomystowos¢, wiedza i roztropnos¢ mieszkancow Attyki,
a takze whasciwosci ziemi attyckiej (a moribus, sollertia, doctrina, prudentia,
agrique circumiecti ingenio praestabili).

Znaczenie wyrazenia Attica bellaria objasnil, odnoszac je do takich przy-
smakow podawanych na ucztach w porze deseru, jak ciastka (crustula), kotacze
(liba), ciasta serowe (scriblitae), jablka (poma), gruszki (pira), orzechy (nuces),
figi (ficus), winogrona (uvae), delikatny ser (molle caseum), stodycze na miodzie
(melitomata), a nawet bardziej jeszcze wyszukane potrawy, na ktdre sktadaja
si¢ jajka, kwiczoly, tusze zajecy i miodowe placki (ova cum turdis, et leporinis
carnibus, placentisque mellitis). Nazwe owych przysmakéw, ktére, jak pisze,
»odzywiaja cialo”, uznat za metafor¢ odpowiadajacych im przysmakéw ,kar-
miacych umyst” zgromadzonych w dziele”’.

W pierwszym tomie zawiera ono: 1) krétkie opisy roznych wydarzen histo-
rycznych czy tez przyktady dotyczace zaréwno dawnych, jak i nowszych dzie-
jow, ktdre stuza urozmaicaniu prac historycznych (bistoriae); 2) przypowiesci
albo bajki alegoryczne (apologi seu fabellae), ktore w oracjach majg stuzy¢
efektownemu i zapadajacemu w pamie¢ wyrazaniu wybranych tresci; 3) powie-
dzenia albo sentencje (apophthegmata); 4) opisy poganskich i chrzescijariskich
zwyczajow i rytualdw (prisci ritus); 5) zartobliwe anegdoty i epigramaty (sales);
6) oratorskie i poetyckie opisy (descriptiones seu ecphrases); 7) krétkie listy
i wybrane dialogi z komedii Plauta (epistoliae et scenae Plautinae); 8) opisy
réznych niezwyktych przypadkéw (mira mirorum); 9) zbiér krétkich utworéw
poetyckich (poematia); 10) ,réznosci” (miscella), w tym pochwaly i nagany in
utramque partem, a takie inne mowy oraz ciekawostki.

W tomie drugim, poza rozdziatami po§wigconymi podobnej tematyce oraz
uzupelnieniami, znalazta si¢ takze cz¢$¢ z odpowiedziami na kwestie o réznej
tematyce (quaestiones), wypisy z dziet ojcéw Kosciola (ex patribus anthologia),
dialogi o tematyce powaznej i zbiér filologicznych uwag (variae lectiones)’.

% Zob. A. i A. Backer, dz. cyt,, t. 1, s. 584-588.

o' J. Pontanus, Attica bellaria, seu Literatorum secundae mensae, ad animos ex conten-
tione et lassitudine studiorum lectinculis exquisitis, iocundis ac honestis relaxandos: syntag-
matis decem explicatae, t.1, Monachii 1616, s. 5-6.

92 Tenze, Attica bellaria, seu Literatorum secundae mensae, cz. 2, Augustae Vindelico-
rum 1617.
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Do czgéei trzeciej, oprécz uzupetnien, wlaczono m.in. zbiér not dotyczacych
stawnych autoréw greckich i tacifiskich, rozdziat z przyktadami etopei, ejdo-
lopei i prozopopei czy zartobliwy utwdr proza Bellum grammaticum®.

Jak wida¢, Pontanus koncepcji swoich Attica bellaria nie wywodzi z antycz-
nych definicji attycyzmu, ktére byly przedmiotem polemiki w starozytnosci
i w czasach mu wsp6tczesnych, ale z istniejacej frazeologii i zwiazanych z nig
wyobrazeri, majacych takze zrédto w literaturze Grekéw i Rzymian. Nie odpo-
wiadaja one wyobrazeniom o attycyzmie, ktdre mozna wypreparowad z wypo-
wiedzi rzymskich teoretykdw.

Mozna sadzi¢, ze publikacja Pontana o$mielata do tworzenia koncepcji odwo-
tujacych si¢ przede wszystkim do ujgcia Cycerona, jak w przypadku Kwiatkie-
wicza, ktdry terminem ,attycyzm” objat dobrg (ij. skuteczna i budzaca podziw)
wymowe, utrzymang zaleznie od potrzeb zaréwno w bujnym, jak i lakoriskim
stylu. Jego dzieto uznad nalezy o tyle za zamierzenie komplementarne wzgle-
dem Attica bellaria, ze autor, odsylajac takze czytelnika do zbioréw Pontana,
sam zajmuje si¢ szczegélowymi objasnieniami dotyczacymi wprowadzania do
tekstéw i wykorzystywania réznego rodzaju wiadomosci, nawiazan, cytatéw
czy parafraz dajacych wyraz erudycji, jak tez samodzielnemu tworzeniu przed-
stawieni alegorycznych, sentencji, opisow, celnych spostrzezeri czy akuminéw.

Cickawie prezentuje si¢ stanowisko Schotta, jakkolwiek jego definicja stylu
attyckiego wyglada mato precyzyjnie — stad tez ostrozna uwaga Otwinowskiej,
ktora uznata, ze autor dokonuje rozrdznienia na styl lakoriski i attycki, ten
ostatni rozumiejac ,w perspektywach historycznych, zaréwno greckich, jak
i rzymskich. Widzi w nim mianowicie réwniez Demostenesa i Ajschinesa,
a nawet i Cezara”. W istocie Schott omawia zagadnienie stylu attyckiego
w rozdziale po$wigconym trzem rejestrom stylistycznym: niskiemu (humile),
wysokiemu (grande) i posredniemu (mediocre), zapowiadajac, ze zestawi je ze
stylami, ktore, jak pisze, ,méwcy nazywaja” attyckim (Asticum), lakonskim
(Laconicum) i azjanskim (Asiaticum). Jednak w efekcie pewnej niedbalosci
wywodu (nazwa ,styl lakoriski” w ogdle si¢ w nim nie pojawia) czytelnik dowia-
duje si¢ jedynie, ze nazwe ,styl azjariski” odnosi si¢ do stylu wysokiego w postaci
skrajnej, a stad karykaturalnej. Na podstawie uwagi z listu dedykacyjnego do
dzieta mozna si¢ jednak domysli¢, ze nazwa ,,styl lakoniski” przystuguje skrajnej
postaci stylu niskiego. Z kolej styl attycki utozsamia autor ze stylem niskim,
ale reprezentatywna ma by¢ dla niego takze wymowa Demostenesa i Ajschi-
nesa”, co nakazywatoby jednak identyfikowa¢ go takze ze stylem wysokim.

93 Tenze, Attica bellaria, seu Literatorum secundae mensae, ad animos ex contentione et
lassitudine studiorum lectinculis exquisitis, iocundis ac honestis relaxandos ac syntagmatum
omnium et ante hac tribus partibus ditorum libri tres, Francofurti 1644.

%4 B. Otwinowska, dz. cyt., s. 80.

% Zob. A. Schott, Tullianarum quaestionum de instauranda Ciceronis imitatione libri IV,
Antverpiae 1610, s. 48-50.
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Niejasnosci biorg si¢ tu prawdopodobnie stad, ze wspomniane kategorie
byly mato precyzyjne i czgéciowo juz zdezaktualizowane. Schott przyjat
bowiem, ze koncepcja stylu niskiego, wysokiego i posredniego, podobnie jak
trzech odmian wymowy: azjaiskiej, attyckiej i lakoniskiej, jest grecka (autor,
tak jak pdzniejsi badacze z korica XIX oraz zwlaszcza pierwszej potowy XX w.,
nie mégt jednak znalez¢ oparcia dla takiej hipotezy w zachowanych Zrédlach),
natomiast Rzymianie przejeli jg i ulepszyli. W czasach pézniejszych, jak pisze,
uznano, ze jest tylko jeden rodzaj wymowy, ktéremu przystuguje miano naj-
lepszego (optimum) — jest to wymowa Cycerona®. Mozna uzna¢, ze taka ocena
oratorstwa Cycerona wynikla z tego samego wzgledu, dla ktérego on sam za
najlepszego z dawnych méwcéw, i przez to attyckiego, uznal Demostenesa,
tj. ze wzgledu na sprawne postugiwanie si¢ trzema stylami wymowy. Sam
Schott takiego wniosku jednak nie wyprowadza, a jego wypowiedz dowodzi,
ze wspolezesnie i nieco pdzniej kategoria stylu attyckiego pozostawata nader
niejasna.

Warto nadmieni¢, ze i Caussin w swojej obszernej charakeerystyce réz-
nych styléw nie wyszczegélnit attyckiego w osobnym podrozdziale, jakkolwiek
poswiecit uwage zagadnieniu wymowy attyckiej, zaznaczajac (na podstawie
De optimo genere oratorum Cycerona), ze istnieje wiele jej odmian, podobnie
jak wielu bylo $wietnych ateriskich méwceéw?”. U Kwiatkiewicza (zob. s. 324),
w podreczniku poswigconym w catosci ,fundamentom i odmianom” atty-
cyzmu, réwniez pojawia si¢ kategoria ,stylu attyckiego” przeciwstawionego
azjafiskiemu, jednak, jak si¢ wydaje, funkcjonuje tu raczej jako etykietka nie
wskazujaca na nic konkretnego (autor nie dat Zadnej egzemplifikacji dla stylu
attyckiego, jak to uczynil w odniesieniu do stylu prostego, bujnego, alego-
rycznego i in., zob. s. 339-341), ale raczej stuzaca mocniejszemu wyartyku-
fowaniu sadu, ze istniejg rézne odmiany dykcji i nalezy umie¢ postugiwaé
si¢ kazda. Raz pojawia si¢ natomiast egzemplifikacja dla stylu ,przeniesio-
nego do Azji”, przy czym nie chodzi tu o etykietk¢ nacechowana negatywnie
(zob. s. 236)%.

% Tamze, k. *3r.

7 Zob. Caussin, De eloguentia 1 13,101-102.

% Mozna przywolaé tutaj takze $wiadectwo z poczatku XVIII w., wskazujace, ze
rozréznienia pomiedzy stylem azjariskim i lakoriskim dokonywano takie na podsta-
wie kryteriéw czysto formalnych, przy czym same kategorie nie byly postrzegane jako
wartodciujace. Przykladu moze dostarczyé typowa silva rerum, zatytulowana Orator
Asiaticus. Copia rerum et verborum. Laconicus allegorica et ingeniosa rerum combinatione
ad rostra sacra et profana instructus (tkps Biblioteki Jagielloniskiej, sygn. 3276 I). Spisana
zostala, jak inne podobne zbiory, bardzo starannie (réznymi r¢koma) w oprawionym
brulionie, z dbato$cia 0 kompozycyjna przejrzystos¢, pozwalajaca odnalezé poszukiwane
informacje w dziatach tematycznych (pomigdzy nimi pozostawiono kilka czystych kart,
zapewne na pézniejsze uzupetnienia). Retoryka zawiera kolejno: opracowanie antycznej
mitologii z dodatkiem dotyczacym innych legend czy historii biblijnych (od k. 2r); rézne
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Rozréznienie zastosowane przez polskiego teoretyka mozna prébowac¢ tez
objasnia¢, odwotujac si¢ do ujecia w Proteus oratorius, zwlaszcza ze u Kwiat-
kiewicza akumen stanowi jeden z wyréznikéw attycyzmu, jakkolwiek nie jest
on jedyny. Wazniejsza jako pryncypium wydaje si¢, wedlug stéw samego
Kwiatkiewicza (zob. s. 308), zasada decorum, za$ sama definicja wymowy
attyckiej ma postaé: bene | optime dicere. Wszystkie te obserwacje po raz
kolejny sktaniaja, by propozycj¢ Crolla, ktéry utozsamia styl attycki ze stylem
postulowanym przez siedemnastowiecznych antagonistéw cyceronianizmu,
potraktowaé z dystansem.

Ze znanych Kwiatkiewiczowi dziet dotyczacych attycyzmu wspomnie¢ na
koniec trzeba o Suada Attica Erycjusza Puteana (Heinrich van der Putten),
ucznia Justusa Lipsjusza, po ktérym objat katedre w Lowanium. Oprécz wspo-
mnianego zbioru gromadzacego mowy, wydanego czterokrotnie (1615, 1623,
1640, 1644), pozostawit tez wielka liczbe listéw i pism o tematyce filologicz-
nej, filozoficznej, historycznej, religijnej, politycznej i astronomiczno-mate-
matycznej. Wirdd jego uczniéw znalazto si¢ wielu Polakéw, m.in. Krzysztof
Opaliriski, Jerzy Ossoliniski, Albrecht Stanistaw Radziwilt, Jerzy Lubomirski
(ktdrego inskrypcja nagrobna pojawia si¢ jako jeden z przyktadéw w Phoenix
rhetorum) czy Kazimierz Lew Sapicha”, wielokrotnie w Phoenix rhetorum
wspominany, bohater panegiryku po$miertnego ofiarowanego przez Kwiat-
kiewicza jego synowi.

Autor Feniksa retoréw wspomina o Puteanie kilkakrotnie, takze jako o jed-
nym z autoréw godnych nasladowania pod wzgledem stylu (zob. s. 80, 208,
324, 339). Na podstawie wyzbytego akcentéw polemiki tonu, w jakim méwi
o nim Kwiatkiewicz, mozna by si¢ spodziewad, ze reguly wymowy attyckiej
wylozone w jego retoryce beda zasadniczo zgodne z tymi, do ktdrych stoso-
wal si¢ w swych mowach Puteanus, a sama definicja attycyzmu nie bedzie
odbiega¢ zasadniczo od ujecia autora Suada Attica. Jednak jego whasne rozu-
mienie attycyzmu rézni si¢ od Puteanowskiego (nie co do gléwnych jakosci
wymowy okreslanej jako attycka, ale co do przyjetego kanonu literackiego, na
ktorym funduje swdj klasycyzm), przy czym brak otwartej polemiki ze strony

wiadomosci na temat $wigtych Kosciofa (od k. 111r); stownik onomatopei faciriskich
(od k. 139v); wypisy z dziet $w. Hieronima (od k. 147r); frazy i miejsca wspélne stuzace
wymowie sadowej (od k. 157r); opisy cudéw Franciszka Ksawerego (od k. 161r); mowy
poselskie (od k. 169r); opracowanie geografii Polski w perspektywie historycznej (od
k. 177v), na ktérej pojawia si¢ tez miejscowos¢ i data roczna: Kalisz 1702); rézne miej-
sca wspélne (od k. 286r). W brulionie, zapisanym do k. 332r, brak, poza nagléwkiem,
nawigzan do wspomnianego podziatu, totez mozemy si¢ jedynie domysla¢, ze podstawowe
bylo w tym wypadku kryterium sktadniowo-kompozycyjne.

% Zob. J. Papy, In Praise of the Omnipresent Egg: Erycius Puteanus’ Ovi Encomium,
,Humanistica Lovaniensia” 2000, s. 318; A. Borowski, Erycius Puteanus and the Polish
Literary Culture of the 17th Century, tamze, s. 193-200. Korzystam z czwartego, amster-
damskiego wydania Suada Attica 7 1644 r.

54



Kwiatkiewicza mozna thumaczy¢ zapewne wzgledami, jakie nalezato okaza¢
wplywowym polskim uczniom Puteana i cztonkom ich rodzin.

Puteanus deklaruje si¢ jako antycyceronianin, a definiujac attycyzm przyj-
muje perspektywe, ktorej historyczne uzasadnienie mozna znalezé m.in. we
wzmiankach Kwintyliana o krytyce stylu Arpinaty w $rodowisku tzw. rzym-
skich attycystéw. We wstepie do Swada Attica podaje odpowiadajacy jego
stanowisku zarys historii wymowy, wykazujac, ze od czaséw jej pojawienia si¢
jedni méwcy zdobywali uznanie dzigki zwigztosci i powsciagliwosci, u innych
z kolei podziwiano przepych elokucyjny. Stad wyksztalcily si¢ dwa nurty
wymowy: zwolennicy jednego pozbyli si¢ wszelkiego nadmiaru, nabierajac
wytwornosci i oglady w duchu attyckim, a zwolennicy drugiego upodobnili
sic w wymowie do Azjatéw. Przyczyng wad wymowy w przypadku pierwszych
byta taka oszczgdnos¢ srodkéw wypowiedzi (,$ciesnienie”), ze stali si¢ oschli
i ,bezkrwisci”, w przypadku drugich ich ,rzeka tak wezbrata”, iz ,wylata poza
brzegi” i ,stracita ped”'®.

Autor przyjmuje, ze rzymskimi attycystami byli Scypion, Leliusz i Katon
— zwigzli i wymowni, podejmujacy dziedzictwo Lizjasza. Kiedy na forum
zastapil ich Cyceron, méwiacy kwieciscie i rozlewnie, Rostra zostaly owtadnigte
przez azjanizm, poniewaz pozostali méwcy, idac za przykladem Arpinaty,
naduzywali ,plomieni”, ,piorunéw” czy ,gwattownych potokéw” do tego
stopnia, ze stuchajac ich, mozna si¢ bylo ,,obawia¢ pozaru albo katastrofy
morskiej”!”!. Dopiero po §mierci Cycerona mozliwy stat si¢ powrét do atty-
cyzmu: zastapiono nadmierng wybujatos¢ (moles) wazkoscia (pondus), sile
(robur) akuminem (acumen), doktadano starani, aby mowa dawata wyraz zywej,
przenikliwej mysli, przy jednoczesnej zwigztosci (érevitas), nie zaniechano
tez dbatoéci o zrytmizowanie mowy (numerus)'®. On sam, zapewnia Pute-
anus, stara si¢ kontynuowa¢ tradycje attyckie, faczac dostojeristwo (maiestas)
z erudycja (eruditio) i korzystajac z retorycznych $rodkéw (color)'®. Nalezy
podkresli¢, ze Puteanus swojg teori¢ attycyzmu wzmacnia, odwolujac si¢ do
autorytetu Kwintylina, a zwlaszcza do wyjetego z kontekstu ustepu Institutio
oratoria, w ktérym mowa o utrwalonym w tradycji stereotypie mieszkan-
cow Attyki jako pelnych ogtady, wytwornych, powsciagliwych, opanowanych
w przeciwstawieniu do pyszatkowatych, préznych, chelpliwych czy sktonnych
do przesady Azjatéw'*. Kwintylian, jak zaznaczono, wspomina o tradycji
przenoszenia owych whasciwosci charakteréw na cechy wymowy (Znmsz. XII
10,17), odnoszac si¢ jednak krytycznie, wzorem Cycerona, do mozliwosci
utozsamiania wymowy attyckiej ze stylem lizjadskim. Trudno stwierdzi¢,

100 E. Puteanus, Suada Attica. .., k. *2v-*3r.
101 Tamze, k. *3v-*4r.

102 Tamze, k. 4r.

103 Tamze, k. 4v-5r.

104 Tamze, k. 8v.
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czy przemilczenie opinii Kwintyliana przez Puteana bylo w tym przypadku
$wiadome czy raczej motywowane wyrywkowa znajomoscia Institutio oratoria.
Podobna watpliwos¢ dotyczy jego znajomosci pism krasoméwezych Arpinaty,
ocenianego przezen bardzo krytycznie: po cytacie z Institutio oratoria Puteanus
umiescil bowiem ustgp zaczerpnigty z De nuptiis Philologiae et Mercurii Mar-
cjana Capelli, przedstawiajacego alegori¢ Retoryki, ktdra czytelnik Cycerona
powinien by natychmiast skojarzy¢ z jego koncepcja wymowy najlepszej /
attyckiej jako stosujacej si¢ do zasady decorum i w zwiazku z tym faczacej
w sobie trzy style:

Wchodzi znakomita niewiasta, nadzwyczaj pewna siebie, odznaczajaca si¢ nader
smukly sylwetka i picknym obliczem, przyodziana w hetm i z gtowa w nimbie
krélewskiego majestatu; w reku, migocac niby blyskawica, potyskiwat orez, kté-
rym zwykla si¢ czy to bronié, czy zadawaé przeciwnikom rany. Na szate odsta-
niajaca ramiona miafa za$§ narzucony rodzaj plaszcza, ktéry spowijat barki na
sposéb rzymski [toga, pozostawiajac prawe rami¢ odkryte, zarzucona byla na
lewe — 1.S.]; mienit si¢ on blaskiem wszystkich figur, keére wyobrazat. Piers za$
zdobity klejnoty najwyborniejszych barw. Gdy kroczac wstrzasngta or¢zem,
rzeklbys, ze jakby wérdd grzmotédw burzowej chmury i rozchodzacego sig toskotu
trzaskaly pioruny: wierzono wszak, ze byta zdolna ciska¢ gromy na podobier-
stwo Jowisza. Bowiem niczym wszechmocna wladczyni $wiata kazdy ludzki thum
mogla zardwno pedzi¢, dokad chciata, jak i — od czego chciata — odwodzi¢,
i wywotywaé tzy, i rozbudza¢ wiciektos¢, a do tego odmienia¢ nastroje i poglady
— zaréwno miast, jak i armii w boju. Podobno u Rzymian podbita nawet senat,
moéwnice i sady, w Atenach za$§ do swej woli nagicta Areopag, gimnazjony
i teatry, zatrzaslszy doglebnie caty Grecja. Kiedy si¢ odezwata: jakiez oblicze
i brzmienie glosu, jakaz znakomito$¢ i wzniostos¢ w mowie! Warto byto, aby
i bogowie postuchali, ¢z to za umyst, gdy chodzi o inwencje, jakie bogate
wystowienie, jak pojemny skarbiec pamieci. Jakaz kompozycja, jakze celna
modulacja w trakcie wypowiedzi, jaka gestykulacja i ruchy, co za glebia kon-
ceptu! Wreszcie petna prostoty w sprawach matej wagi, w posrednich przystgpna,

w uniesieniu plomienna'®.

Na zakonczenie rozwazai w tym podrozdziale warto przypomnie¢ prace
poswigcone zagadnieniu attycyzmu wydane juz po ukazaniu si¢ dziela
Kwiatkiewicza. Przede wszystkim trzeba zwréci¢ uwage na bardzo obszerna,
kompilatorska pracg wloskiego teatyna Veraniego (Gaetano Felice Verani),
profesora wymowy i teologii w Messynie'®. Jego cytowany juz Pantheon
argutae elocutionis et omnigenae eruditionis selectiori extructum Atticismo, do
ktérego whaczyl, w postaci dostownych cytatéw réznej dtugosci oraz parafraz,
obszerne partie pracy Kwiatkiewicza, ukazat si¢ w 1712 r. jako dwutomowe

19 Cap. De nup. V 426-428. Por. E. Puteanus, Suada Attica..., k. 9r-v.
196 Zob. A.E Vezzosi, [ scrittori de’ cherici regolari detti teatini, t. 2. Romae 1780,
s. 462.
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kompendium, obejmujace zagadnienia retoryki i poetyki. Adnotacja na stronie
tytulowej wskazuje, ze jest to trzecie wydanie dzieta. Podrecznik Veraniego
po raz pierwszy ukazat si¢ w 1670 r. w jednym tomie pod tytutem Pan-
theon argutae elocutionis omnia politioris litteraturae genera complectens. Dzieto
Kwiatkiewicza opublikowane zostalo dwa lata pézniej, wigc autor nie mégt
go uwzgledni¢. Druga edycja pracy Veraniego, by¢ moze wydana wowczas
po raz pierwszy w dwoch tomach, ukazata si¢ prawdopodobnie w 1684 r. we
Frankfurcie'”. Pézniejszy ksztatt tytulu, a takze w ogdlnych zarysach sad na
temat attycyzmu, byl zapewne inspirowany lekturg Phoenix rhetorum, a byé
moze takze poglebiong lekturg Cycerona.

Ze wzgledu na zagadnienie attycyzmu celowe jest przesledzenie réznic
pomiedzy publikacjami z roku 1670 i 1712 pod katem zmian w rozdziale
poswigconym stylowi. W wersji wczesniejszej Verani swoje ujecie opart
w duzym stopniu na De eloquentia sacra et humana Caussina'®, podsumowu-
jac je wskazaniem optymalnego stylu: ma on cechowa¢ si¢ przejrzystoscia
(claritas), obecno$cig akuminu czy tez przenikliwoscia (mentis acumina),
ozdobnoscig (elegantiae flores, elegantiarum deliciae) przy jednoczesnym
wymogu poprawnos$ci merytorycznej i dyscypliny wywodu (ut a veritate non
aberret, nec argumenta enervet), ,gestosci mysli” (crebrae sententiae) oraz zwig-
ztosci (brevitas, laconismus). Styl ten laczy dostojeristwo (maiestas) wymowy
Platona z mocg (energeia) Cycerona, stodycza (suavitas) Izokratesa, sity (vis)
Demostenesa, prostoty (subtilitas) Lizjasza, wdzigkiem (venustas) Hyperejdesa,
elegancja (elegantia) Teofrasta, pickng budows periodéw (periodum rotundiras)
$w. Leona czy jezykowymi grami (allusiones) Tertuliana. Miat on wystgpowaé
u Grekéw (Verani nie uzywa w tym miejscu kategorii ,attycki”), a jego spad-
kobiercami mieli by¢ Seneka, Sallustiusz, Pliniusz Miodszy, Tacyt, $w. Leon,
Zenon z Werony i pézniejsi autorzy'”.

W wydaniu pdzniejszym wskazany tutaj fragment znalazt si¢ poza wlasciwa
czgscia na temat roznych stylow''’, w rozdziale poswigconym kanonowi lek-
tur. Wyliczywszy te same nazwiska autoréw (z pominigciem Tertuliana i $w.
Leona), ktorych zalet, jesli chodzi o styl wymowy, nalezy szukaé w pracach
pézniejszych, poddajac je selekeji, Verani wskazat na potrzebe réznorodno-
sci (auctorum omne genus). Dodaje tez, ze nalezy mie¢ §wiadomo$¢ réznicy
miedzy wymowg attycka (Atticae orationes) i lakoniska (Laconicae). Jako przy-
ktad attyckiej podat te mowy Cycerona, ktére, jak pisze, cechuje inwencyjna

17 Wydanie to, nieznane mi z autopsji, odnotowuje Vezzosi (dz. cyt., s. 462-463),
kt6ry nie wymienit natomiast edycji z roku 1712.

19 C.E. Veranius, Pantheon argutae elocutionis omnia politioris litteraturae genera
camplectem, Messanae 1670, s. 32-39. Por. N. Caussinus, dz. cyt., s. 77-102: IT 1-13.

19 Zob. C.E Veranius, dz. cyt., s. 40-41.

110 Zob. tenze, Pantheon argutae elocutionis et omnigenae eruditionis selectiori extructum
Atticismo, t. 1, Augustae Vindelicorum — Francofurti 1712, s. 74-81.
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i amplifikacyjna swoboda (fusior inventio, laxior amplificatio), obfitsze nagro-
madzenie figur (figurae cumulatiores) i dzwigczniejsze periody (periodi sono-
riores). Do autoréw lakoniskich, z ich charakterystyczng zwigzloscig i ,,ggsto-
$cia” mysli, zaliczyt Sallustiusza i innych historykéw. Za dzieto reprezentujace
wymowe ,,w petni jej sit” uznat z kolei Panegiryk Pliniusza Mtodszego''".

Oprécz rozréznienia Atticus — Laconicus w kompendium pojawia si¢ row-
niez opozycja Atticus — Asiaticus, przy czym, zaréwno w przypadku pierwszej,
jak i drugiej opozycji, kazdy jej czlon jest zasadniczo pozytywnie wartoscio-
wany''2. Autor przyjmuje bowiem, ze w bledzie s zaréwno ci, kt6rzy uwazaja
si¢ za attycystw, piszac jalowo i bezkrwiscie (ieiunum, exsangue), jak i ci,
ktorzy sadza, ze sa méwcami azjariskimi, jesli stosuja niedorzeczne dygresje,
przesadnie cyzelowane opisy, wybujate figury i ostentacyjnie wyszukane stow-
nictwo. Styl, ktdry jest doskonaly (optimus), jest bowiem dostosowany do
przedmiotu mowy, prosty dla tematéw przyziemnych, umiarkowany dla
posrednich i powazny w sprawach wielkiej wagi (humilia subtiliter tractat,
magna graviter, mediocria temperate), kazdorazowo jasny, poprawny i ozdobny
(perspicue, terse, floride), podobajacy si¢ zaréwno ze wzgledu na walory este-
tyczne, jak i tre$¢ (ut simul aures mulceat, et animos delecter). Jak pisze, sam
Tulliusz (traktowany z najwyzszym uznaniem), potrafiac si¢ kiedy indziej
upodobni¢ do ,azjatéw”, do Attyka pisat po attycku (Aszice)'™s.

Tylko dla zarysowania szerszego kontekstu dyskusji wokét zagadnienia
wymowy attyckiej w wieku XVIII i dla wskazania kolejnego, innego niz
dotychczas oméwione, wariantu jej uje¢ omoéwimy na koniec tres¢ rozprawki
De Atticismo autorstwa Johanna Gottfrieda Hauptmanna, wydanej jako zapo-
wiedz publicznej nad nia dysputy w dniu 16 kwietnia 1737 r. na uniwersyte-
cie lipskim. Autor, kt6ry utozsamia attycyzm z attycka kulturg intelektualng
i kulturag wymowy, charakteryzuje owa wymowe jako dajaca wyraz powaznym
sadom przy jednoczesnym wdzigku, naturalnym i pelnym finezji pigknie oraz
zwigzloci i jednoczesnej zasadnosci zastosowanych §rodkéw wyrazu''*. Twier-
dzi, ze tradycja pozwala w trojaki sposéb uzasadni¢ owe szczegdlne zalety
attyckiej umystowosci i wymowy: 1) jalowoscia ziemi attyckiej i rozrzedzonym
powietrzem'" (uzasadnienie to odrzuca); 2) oddziatywaniem attyckiego ducha
czy tez geniuszu (genius), co aprobuje z dystansem; 3) wrodzonym tempera-
mentem (sanguinea constitutio) Ateficzykéw, bedacym Zrédlem ich wdzigku

U Tamze, s. 41-42.

12 Verani wspomina wprawdzie, ze styl azjaniski zbliza si¢ do nadgtego (inflatus) ze
wzgledu na nadmierne nagromadzenie stéw i tresci, wskazuje tez jednak, ze nie musi to
by¢ wada, jesli obfitoé¢ ta jest uzasadniona charakterem danej sprawy, a mowa jest ener-
giczna (nervosa). Zob. tamze, s. 75.

13 Tamze, s. 79.

114 J.G. Hauptmann, De Atticismo incluti Philosophorum Lipsiensium Ordinis permissu
et auctoritate, Lipsiae [1737], s. 4.

"5 W nawigzaniu do wzmianki u Cycerona (Fat. 4,7).
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i dowcipu. Ostatnig z podanych przyczyn uznal za najbardziej prawdopo-
dobna, dodajac, ze réwnie decydujacy byt tu wplyw ateriskiej edukacji. Powdd
upadku owej wymowy upatruje z kolei w nadmiernej dbatosci o strong for-
malng wypowiedzi kosztem tresci''®.

Autor wyréznit trzy fazy rozwojowe attycyzmu. Pierwszy, wstgpny, miat
trwaé od czaséw homeryckich do wojny peloponeskiej, po ktdrej nastgpowat
okres szczytowy, a nastgpnie upadek rozpoczynajacy si¢ wraz ze $miercia Alek-
sandra Wielkiego. Oparl si¢ w tej periodyzacji, jednak tylko potowicznie, na
ujeciu autora [Tepi T@v dpyatwy fyrépwy (zob. wyzej), uznaje bowiem, ze upadek
attycyzmu dokonat si¢ wraz z nastaniem imperium rzymskiego'"”. Przyjat poza
tym, ze kategori¢ ,attycyzm” mozna odnosi¢ do kultury dialektu attyckiego
oraz og6lnie do kultury umystowej / kultury wymowy, ktéra polega na dba-
tosci o walory formalne i tresciowe wypowiedzi'*®.

Ostatni ustep rozprawki poswigcony zostat polemice z opinia o wymowie
attyckiej jako cechujacej si¢ przede wszystkim klarownoscia, przy jednoczesnej
oszczednosci w stosowaniu srodkéw wyrazu. Hauptmann jako kontrargument
przywotluje opini¢ o mieszkaricach Attyki jako ludziach dowcipnych i petnych
finezji. T¢ cz¢$¢ wywodu opart w znacznej mierze na uwagach Cycerona (oma-
wiajac sales, odwoluje si¢ gléwnie do wywodu z De oratore', podobnie jak
Kwiatkiewicz w Eloquentia reconditior) oraz Kwintyliana. Rozprawka jest cie-
kawa o tyle, ze sprawia wrazenie mocno opartej na materiale Zrédtowym
(wyw6d obudowano obszernymi przypisami), a stad obiektywnej i przedsta-
wiajacej temat wyczerpujaco. Latwo zauwazy¢ jednak, ze owe zrédla (w tym
zwlaszcza pisma Cycerona, Kwintyliana i Dionizjusza z Halikarnasu) znane
s3 autorowi co najwyzej wyrywkowo, skoro w zaden sposdb, nawet polemicz-
nie, nie odnosi si¢ do zagadnienia rzymskiego attycyzmu.

Ujecie Kwiatkiewicza

Phoenix rhetorum Kwiatkiewicza po raz pierwszy ukazat si¢ w 1672 r.
w Krakowie. O jego popularnosci $wiadczy duza liczba wydari w krétkim
przedziale czasu: odrebne edycje wyszly kolejno w Kaliszu (1682) i Pradze
(1690), a oprécz nich pigciokrotnie, we Wroctawiu (1679, b.r.), w Kolonii
(1697, 1720) oraz Pradze (1708)'%, ukazato si¢ tez wydanie taczone z innym

16 J.G. Hauptmann, dz. cyt., s. 5-6, 10.

17 Tamze, s. 8-10.

18 Tamze, s. 14-23.

119 Tamze, s. 24-26.

120 Podaj¢ na podstawie whasnej kwerendy. Estreicher (Bibliografia polska, t. 20,
Krakéw 1898, s. 426-427) nie znat wydania z 1720 r., wymienia natomiast za Jézefem
Brownem (Biblioteka pisarzéw assystencji polskiej Towarzystwa Jezusowego, przet. W. Kiej-
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podrecznikiem wymowy autora (Suada civilis huius aevi genio et nostratis poli-
tiae ingenio accomodata)?'. Z bezposrednich $wiadectw dobrej znajomosci
dziela, poza wspomnianym kompendium Veraniego, mozna wymieni¢ dwie
drukowane prace: Carla Desideriusa de Royer (Florilegium oratorium complec-
tens synonyma, adiuncta, sive Epitheta ex Cicerone aliisque probatissimis aucto-
ribus collecta, item phrases, amplificationes et descriptiones elegantissimas
(Moguntiae 1727, s. 85) oraz Dissertatio rhetorica de acumine eiusque in ora-
toria usu Heinricha Ludwiga Schrevena (Regiomonti 1700, s. 25).

Poza wymienionymi kompendiami Kwiatkiewicz opublikowat jeszcze
jedng obszerng prace poswigcong wybranym problemom sztuki wymowy (Elo-
quentia reconditior ubi pleraque mira ab argumento variora pleraque per varia
admirabilis eloquentiae specimina tractantur'®), a takze m.in. prace rekolek-
cyjne i polemiczne, zbiory utworéw okolicznosciowych i religijnych oraz pol-
skojezyczng kontynuacje dwunastotomowego opracowania kardynata Baro-
niusza (Cesare Baronio)'”® Roczne dzieje koscielne od roku 1198 az do lar
naszych (Kalisz 1695) i Suplement Rocznych dziejow koscielnych (wydany
posmiertnie w 1706 r., b.m.).

Doda¢ tez nalezy, ze retor dysponowat szerokimi mozliwoéciami ustnego
propagowania swej mysli jako nauczyciel retoryki (we Lwowie 1658/1659,
1662/1663; w Lublinie 1663/1666, Kaliszu i Jarostawiu 1660/1662), filozo-
fii (w Sandomierzu 1666/1668), etyki (w Kaliszu 1668/1669), teologii pole-
micznej i moralnej (w Kaliszu 1684/90), a takze prefekt studium pedagogicz-
nego (w Kaliszu, Poznaniu, Jarostawiu, Sandomierzu), instruktor probantéw
III stopnia (w Jarostawiu 1677/1680, 1690/1693), rektor (w Sandomierzu
1681/1684 i Jarostawiu 1696/1700) oraz prepozyt domu profeséw (w Kra-
kowie 1693/1696, 1700/1703)'.

Swiadectwem nieostroéci terminu yswymowa attycka” w $wiadomosci
wsp6tczesnych Kwiatkiewicza sg stowa, w kedrych autor uzasadnia wiasne
przedsigwzigcie. Jak pisze w przedmowie do czytelnika (s. 80), wynika ono

nowski, Poznan 1862, s. 248) niedatowang edycje wroctawska, ktdrej autorce nie udato
si¢ odnalez¢.

12! Wedtug Estreichera (dz. cyt.) Suada civilis ukazata si¢ ogétem jedenastokrotnie,
a jako samodzielne wydanie wyszta drukiem w Kaliszu (1672, 1682, 1689, 1697) i w Pra-
dze (1690, 1718). Bibliograf za Brownem (dz. cyt., s. 248) wymienia takze odr¢bng
edycje kolonska z 1720 r., by¢ moze mylac ja ze wspomnianym wydaniem laczonym
z Phoenix rhetorum.

122 Wydane dwukrotnie: w Poznaniu (1689) i Pradze (1698).

12 C. Baronius, Annales Ecclesiastici a Christo ad annum usque 1198, Romae 1588.
Zob. A. Clarke, A bibliographical dictionary ... in all departments of literature, which have
been published in Latin, Greek, Coptic, Hebrew, Samaritan, Syriac, Chaldee, Aethiopic,
Arabic, Persian, Armenian etc., t. 1, Liverpool 1802-1804, s. 164-165.

124 Zob. L. Grzebien, Stownik jezuitéw polskich 1564-1990, t. 6, Krakéw 1993,
s. 140-141.
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z potrzeby systematycznego wyktadu na temat regut attycyzmu nieobecnego
u autora Swuada Attica. Na podstawie lektury dzieta Kwiatkiewicza mozna
wnosi¢, ze termin ten musial wzbudzaé kontrowersje, nie pozwalajac na
tatwe zdefiniowanie w kontekscie ideowo-stylistycznej tradycji retorycznej,
albo tez funkcjonowat w pewnych utartych znaczeniach, jednak wynikaty
one, przynajmniej cz¢$ciowo, z powierzchownej refleksji. Mozna by bowiem
oczekiwad, ze autor traktatu o wymowie niepospolitej i opartej na akuminie
zaprezentuje zaskakujacy punkt widzenia, dajac wyraz swej przenikliwosci,
zwlaszeza ze uwaga Kwiatkiewicza deklaratywnie i faktycznie skupia si¢ na
dziedzinie pisarstwa / wymowy, ktéra stanowiac duze wyzwanie dla inge-
nium, poprzez jego manifestacje ma zdoby¢ uznanie odbiorcy. Powinno
to gwarantowa¢ czytelnikowi, ze autor dzieta bedzie stroni¢ od wszelkiej
pospolitosci i oczywistosci.

W dwu ostatnich rozdziatach kompendium retor scharakteryzowat ogélnie
przedmiot podrecznika, przeciwstawiajac wymowe niepospolita, zdumiewajaca
i zarazem uczong (non vulgaris, admirabilis, scholastica) swadzie obywatelskiej
(civilis), ktorej poswigcil caly wydang w tym samym roku Swada civilis.
W ogélnym podziale wymowy autor przyjal poza tym dwojaka dystynkeje:
zwyczajna — niezwykla oraz obywatelska — uczona, w Phoenix rhetorum gro-
madzac reguly inwencyjne, dyspozycyjne i elokucyjne wymowy niezwyklej
i uczonej, ale faktycznie takze wymowy obywatelskiej w jej ,niezwyklej”
postaci, omawianej nie systematycznie wedtug gatunkéw (jak w Suada civilis),
z uwzglednieniem poszczegdlnych regut gatunkowych, erudycji, sentenciji,
miejsc inwencyjnych czy wybranych przykladéw, ale ze wzgledu na zagadnie-
nia inwencyjne, dyspozycyjne i elokucyjne podzielone na dziesig¢ ,,fundamen-
tow” (zob. s. 82-308), a takze ze wzgledu na zagadnienie improwizadji, stylu
oraz strategii argumentacyjnych przydatnych w réznego rodzaju oratorskich
agonach (zob. s. 309-341).

Wiemy, jakie gatunki prozy Kwiatkiewicz obejmowal kategoria swady
obywatelskiej, poniewaz sam je wymienil. Naleza tu mowy poselskie, parla-
mentarne, obozowe czy bitewne, powitalne i pozegnalne, powinszowania,
mowy dzigkczynne i pogrzebowe (zob. s. 190, 344). Wykaz ten w przypadku
wymowy okolicznosciowej mozna uszczegétowié, odwotujac si¢ do autorskiej
dystrybucji tresci w Suada civilis, w ktdrej wyrézniono: powinszowania
z okazji $wiat obchodzonych w kregu kultury katolickiej (Bozego Narodzenia,
swieta Trzech Kréli, Nowego Roku, $wiat Wielkanocnych, imienin); powin-
szowania zaszczytnych godnosci, mowy powitalne, pozegnalne, dzigkczynne,
dedykacje, mowy pogrzebowe, urodzinowe oraz weselne'”.

W kompendium tym oméwiono ponadto wiele gatunkéw pismiennictwa
usytuowanych wyraznie poza korpusem zagadniedi swady obywatelskiej.
W pierwszej Prolusio Kwiatkiewicz wyrdznit: 1) pisma o tematyce powaznej

125 Zob. Kwiatkiewicz, Suada civilis, s. 102-298.
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(litterae graves), podejmujace zagadnienie dobra publicznego lub prywatnego,
o charakterze doradczym, postulatywnym czy zalecajacym, traktujace o wybra-
nym problemie albo zblizone forma do przyjacielskiej rozmowy, tj. porusza-
jace rézne kwestie bez wyraznego porzadku; 2) pisma zwiazane z powinno-
$ciami uczestnikéw zycia towarzyskiego (litterae officiosae), ktére maja dawaé
wyraz dobremu wychowaniu, realizujac czasem funkej¢ powinszowania, przy-
jacielskiej prosby czy zaproszenia — pod wzgledem formalnym wystepujac
w dwoch wymienionych wyzej postaciach (dopuszcza si¢ w nich wigksza fine-
zj¢ stylu, zart czy gry stowne); 3) pisma zawierajace rézne relacje (litterae
nuntiatoriae; chodzi tu o gatunki zaliczane obecnie do dziennikarskich), ktdre
cechowa¢ powinna zwigztos¢, prawdomdéwnos¢ i przejrzystosé; oprécz partii
faktograficznych mogg zawierad interpretacj¢ zdarzeri, a nawet jakis wytworny
zart, do powinnosci pisarskich nalezy w tym rodzaju wypowiedzi okreslenie,
czy relacja pochodzi z pierwszej, czy z drugiej reki, oddzielenie wiadomosci
pewnych od powszechnych mnieman czy cudzego sadu; jesli chodzi o obja-
$nianie przyczyn danego zdarzenia czy domysly na temat fakedw, nalezy si¢
wzorowa¢ na dzietach historykéw (Kwiatkiewicz wymienia Tacyta), trzeba tez
dostosowa¢ odpowiednio styl wypowiedzi do charakteru wydarzen uroczy-
stych, powaznych czy tragicznych; 4) pisma w rézny sposéb podwdjnie kodo-
wane (w efekcie zastosowania alegorii, przystowia, erudycji czy wlasciwego
szyfru (litterae aenigmaticae)'.

Przyklady wigkszosci wymienionych gatunkéw pojawiajg si¢ takze w Pho-
enix rhetorum. Caly podrozdzial, nie liczac rozproszonych uwag w calym
dziele, poswigcony zostat zagadnieniu akuminu w oracjach zaliczanych gatun-
kowo do swady obywatelskiej (zob. s. 190-194). Przy sposobnosci omawiania
réznych zagadnient podawane sg przyktady wstepéw do ksiag czy tez dedyka-
Gji (przy czym chodzi tu wytacznie o rozprawki logiczne czy filozoficzne; zob.
s. 110, 193-194, 232, 273, 279, 291, 336-339); sa one adresowane do waskiej
grupy odbiorcéw cechujacych si¢ wysoka kulturg intelektualna, byty wigc, jak
si¢ zdaje, postrzegane jako miejsce szczegdlne odpowiednie dla wykazania sig
talentem i retorycznymi umiej¢tnosciami technicznymi. Omawiane sa tez
wybrane zagadnienia dotyczace m.in. pisarstwa historycznego, takie jak eru-
dycja i zagadnienia kompozycji, akumen, opis czy amplifikacja; samo pojecie
Lhistorii” jest u Kwiatkiewicza rozumiane nader szeroko, obejmujac czgsciowo
(na co wskazujg przyktady) takze t¢ odmiang zywotopisarstwa, jaka byt pane-
giryk czy elogium (zob. np. s. 129-130, 235-239, 267-268), dwa gatunki
najobszerniej reprezentowane w Phoenix rhetorum. Trzeba przy tym pamietad,
ze dla gatunku elogium konstytutywne sa pewne cechy formalne (zob. s. 194-
-198), nie za$ sama pochwala: niektére z przytaczanych elogiéw Tesaura czy
Alberta Inesa to nagany. Przyktady, ktére mieszczg si¢ pojeciu szkolnych swa-
sorii czy kontrowersji (zob. np. 93-96, 101-103, 247-249, 251-252), jak tez

126 Tamze, s. 6-28.
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bardzo liczne krétkie egzempla, ktére najcelniej opisywataby kategoria colo-
res'?’, dadza si¢ odnies¢ do réznego rodzaju gatunkéw moralistycznych, w tym
m.in. wymienionych wyzej pism o tematyce wazkiej czy tez moralistyki filo-
zoficznej. To samo mozna powiedzie¢ o dialogach nawiazujacych do tradycji
diatryby cynickiej (zob. 209-222).

Majac na uwadze przyjeta przez Kwiatkiewicza perspektywe, nalezy
koniecznie zestawic ja z zalozeniami Cycerona z jego Oratora, w ktorym scha-
rakteryzowal wymowe idealna, czyli attycka. Cyceron, wymieniajac liczne
gatunki prozy, zawezil przedmiot swojego zainteresowania do wymowy poli-
tycznej i sadowej (Orar. 11,37):

Ale poniewaz gatunkédw wymowy jest wigcej niz jeden i réznia si¢ one wzajem-
nie pod wzgledem formalnym, nie ujm¢ tymczasem regul tworzenia pism
pochwalnych, historycznych i doradczych tego rodzaju, jakich przyktadem jest
Panegiryk [4 — 1.S.] Tzokratesa i pisma wielu innych, nazywanych sofistami, ani
regut pozostatych pism dotyczacych spraw, ktére nie sa przedmiotem zmagan
na forum, ani tez calego tego rodzaju nazywanego przez Grekéw epideikeycz-
nym, ktdry przeznaczony jest jak gdyby do tego, by mu si¢ przyglada¢ dla
przyjemnosci.

Arpinata wskazuje, ze poczatek tego rodzaju stworzyli sofici, tacy jak
Trazymach z Chalcedonu, Gorgiasz z Leontinoj czy Teodor z Bizancjum,
a do doskonatosci doprowadzit Izokrates, otrzymujacy od Cycerona bardzo
wysoka note, popartg przywolaniem pochlebnej opinii Sokratesa czy Pla-
tona. Podkresla jednoczesnie, ze jakkolwiek rodzaju tego, odpowiedniego dla
rozrywki, na réznego rodzaju uroczyste okolicznoéci oraz ¢éwiczenia i popisy
krasoméwcze, nie omawia obszerniej, odpowiednio go jednak doceniajac

(Orat. 11,37-12,38):

[...] nie dlatego, ze mozna go zlekcewazy¢; jest to bowiem jak gdyby mamka
tego moéwcy, ktdrego checemy przedstawié i o ktérym staramy si¢ powiedzie¢ co$
szczegdlnie godnego uwagi. Rodzaj ten dostarcza zapasu wyrazen, ktérym pod
wzgledem budowy i zrytmizowania przyznaje si¢ cokolwick wigksza swobods.
Dozwolone sg tu kunsztownie zbudowane sentencje oraz finezyjne i wyekspo-
nowane, ,kragle” okresy; starannie i nie ukradkiem, a otwarcie i wprost doktada
si¢ starari, aby sfowa odpowiadaty stowom, jak gdyby odmierzone i réwne, aby
nastgpowaly zbiegi przeciwienistw i antytezy, aby jednako si¢ konczyly i miaty
takie same, gdy chodzi o brzmienie, spadki; co czgstokro¢ w praktyce sadowej
czynimy rzadziej i z pewnoscia bardziej si¢ z tym kryjac.

Przedmiotem uwagi autora Phoenix rhetorum jest zatem w pierwszym rz¢-
dzie rodzaj epideiktyczny oraz zagadnienia sztuki wymowy stanowiace o jego
swoistosci, ktére moga by¢ przydatne dla autoréw wymienionych wyizej

127 Zob. objasn. 1 na's. 84.
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gatunkéw prozy, wlaczajac w to wymowg polityczno-sadowa (mieszczaca
si¢ w kategorii civilis), w przypadku ktérej Kwiatkiewicz nade wszystko
odsyla czytelnika do pism z dziedziny historii i polityki (zob. s. 344). Jed-
nak cz¢$¢ omawianych w kompendium zagadnieri ma bardziej uniwersalny
charakeer (jak zagadnienie ,zdumiewajacych mysli” czy akumen) badZ nawet
stosuje si¢ zwlaszcza do dziedziny oratorstwa sadowo-politycznego (jak
amplifikacja i afekty).

Ujgcie Kwiatkiewicza — nalezy podkredli¢ — wydaje si¢ komplementarne
wzgledem Oratora Cycerona, co przejawia si¢ w og6lnym respektowaniu jego
zatozeni i postulatéw. Niewatpliwie tez w dziele rzymskiego mistrza nalezy
szukad zrédet koncepdji rozdziatu pierwszego, poswigconego ,,zdumiewajacym
spostrzezeniom”, oraz trzeciego, w ktérym mowa o akuminie, jakkolwiek
nieposlednia rol¢ w ich ksztattowaniu odegraly prady myslowe epoki. Jed-
nocze$nie do dziel Cycerona i Lipsjusza odsyla Kwiatkiewicz, wskazujac przy-
kiady zastosowania sentencji (zob. s. 289), o ktérych traktuje w drugim roz-
dziale traktatu. Za wywodzacy si¢ ogdlnie z Cyceroniskich inspiracji (przy
uwzglednieniu retoryki Caussina) mozna uznaé rozdziat o afektach (VI),
o amplifikacji (VII; w tym przypadku ujecie Kwiatkiewicza jest w duzej mie-
rze autorskie), o tropach i figurach (IV), jak tez zwlaszcza, co podkresla sam
Kwiatkiewicz (s. 305), o zasadzie decorum i rytmizacji mowy (X), nie liczac
uwag dotyczacych sprowadzania tematu mowy do ogélnej tezy (s. 235, 237-
-239, 265-266, 314, 319). Zastugi postawienia owych ,fundamentéw”
wymowy facifiskiej wspétczesni Kwiatkiewicza przypisali wlasnie Cyceronowi,
identyfikujac je mocno z jego dykeja (zob. Vav. Lect. 183-184). Co wazne,
wlasnie z mysli Cycerona wywie$¢ mozna przekonanie, ze doskonaly, attycki
moweca, stosujacy si¢ do zasady decorum, nie pozostanie przy jednym stylu
mowy, ale bedzie go zmienial, wzigwszy pod uwage okolicznosci zwiazane ze
sprawa oraz oczekiwania odbiorcy'®.

Na podstawie lektury Phoenix rhetorum mozna uznaé, ze najwyzej w hie-
rarchii oczekiwari wyksztatconych i bystrych czytelnikéw, do ktérych autor
gltéwnie adresowat dzieto, miescita si¢ kategoria nowosci, zaskakujacego punku
widzenia, zdumiewajacego uzasadnienia rzeczy i zdarzeni czy tez przenikliwo-
$ci mydli przy jednoczesnym ujeciu jej w efektowna i zapadajaca w pamigé
forme (zob. s. 80-81, 83-84, 148, 150, 342), a takze erudycji (zob. s. 112)'%.

128 Kategori¢ decorum u Kwiatkiewicza, ktéry omawiajac ja krétko, jako swoje Zrédto
wymienia wlasnie Oratora Cycerona, nalezy rozumie¢ w odniesieniu do tego traktatu
i w zastosowaniu do dziedziny wymowy, tj. jako stuzaca efektowi estetyczno-perswazyj-
nemu. Brak natomiast u polskiego retora odwotan do pojecia decorum w aspekcie etycz-
nym, przez Arpinatg omawianego gtéwnie w De officiis (dzieto to byto lektura obowiaz-
kowa w kolegiach jezuickich). Obszernie na temat decorum w aspekcie retoryczno-este-
tycznym oraz moralnym u Cycerona pisze J. Styka, dz. cyt., s. 25-41.

129 Krétka pochwata erudycji u Kwiatkiewicza, ktéry zasadniczo skupit si¢ na pro-
blematyce réznorodnych rozwiazan przy wprowadzaniu jej do tekstu odpowiednio do

64



Zarazem autor podkresla, ze sa to jakosci robiace wielkie wrazenie na szerokiej
publice (traktowanej zreszta z pewnym odcieniem lekcewazenia, zob. s. 81,
345) — i stad tez ich waga jako $rodkéw perswazji.

Z pism Cycerona wywie$¢ mozna wreszcie zachgte do potraktowania atty-
cyzmu jako kanonu regut i autoréw do nasladowania, ktéry powinien mie¢
przede wszystkim nachylenie pragmatyczne. Arpinata przyjat bowiem, ze ter-
min ,attycyzm” jest metonimig (motywowana powszechnie wysoka ocena
wymowy i kultury attyckiej), odnoszac ja do sztuki wypowiadania sig i jedno-
cze$nie rozumowania w sposéb jak najlepszy z uwzglednieniem zasady deco-
rum. Kanon ten zatem powinien by¢ odpowiednio otwarty, a w nasladowaniu
nalezy bra¢ pod uwagg nie tyle wszystkie partykularne cechy wymowy poszcze-
gblnych wzorowych autoréw, ile pewne jakosci estetyczne ich wymowy oraz
kultura intelektualna, ktéra reprezentuja.

W istocie Kwiatkiewicz, podnoszac kwesti¢ imitacji i wymieniajac auto-
6w, ktérych warto nauczy¢ si¢ nasladowaé (wymienia Cycerona, Pliniusza,
Sencke, Lipsjusza, Puteana, wigc autoréw znacznie si¢ od siebie rézniacych),
traktuje tego rodzaju imitacj¢ jako tylko jedna z szeregu mozliwosci wypowia-
dania si¢ w spos6b efektowny, przyjawszy wobec niej zasadniczo pragmatyczng
postawe. Kanon pozostalych autoréw, ktérych cytuje czy przywoluje ich
nazwiska, jest bardzo obszerny, obejmujacy zaréwno méwcéw badz pisarzy
starozytnych, jak i wspdlczesnych, reprezentujacych rézne style i gatunki. Nie
jest to kanon autoréw attyckich (w kompendium pojawiaja si¢ jedynie
wzmianki o Demostenesie czy Izokratesie, ktorych mowy czytane byly w kole-
giach jezuickich'’), bo tez w przypadku Kwiatkiewicza klasycystyczna trojfa-
zowa koncepcja rozwoju wymowy odnosi si¢ przede wszystkim do regut.
Reguly te skladaj si¢ na model attycyzmu, jakim go ujmuje przede wszystkim
Cyceron, cho¢ moglyby takze znalez¢é oparcie, jak w przypadku Pontana,
w warstwie wyobrazen na temat Attyki (w szczegélnosci jej wymowy, sztuki
kulinarnej czy pewnych naturalnych bogactw), ktérych nosnikiem byt jezyk.

Tego rodzaju attycyzm stanowi wedlug Kwiatkiewicza Zrédlo, z kedrego
wywodzi attycyzm wspdlczesny, odrodzony po okresie upadku, przez autora
Phoenix rhetorum utozsamianego, jak si¢ zdaje, przede wszystkim ze stagnacja,
petryfikacja sposobéw myslenia i wymowy (zob. s. 81, 345-346), a zatem
nie z wypaczeniem wzorcéw stylistycznych wzorcowej epoki. Na tle trady-
cyjnego klasycystycznego schematu jest to innowacja. Takie ujecie jednak
tlumaczy, dlaczego odrodzenie polega u Kwiatkiewicza przede wszystkim na
inspiracji attycyzmem, a nie na imitacji jednego autora czy tez waskiej grupy

funkgji, jaka ma spetnia¢ (zob. rozdziat IT cz¢sci 1 trakeatu), jest echem przeswiadczenia,
ktére znalazto wyraz m.in. w cytowanej kilkakrotnie przez Kwiatkiewicza mowie Kanona.

130 Zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608 i 1628-1634], w: G.M. Pachtler, dz.
cyt., s. 6-9, 25-29; Catalogus triennalis [na lata 1616-1622], w: Ordinationes Praeposito-
rum Generalium. .., s. 911-919.
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klasycznych autoréw reprezentujacych okreslony styl. Przyjawszy taki punke
widzenia, stusznie autor sugeruje, ze Suada Attica Puteana nie moze zastapi¢
opracowania regut attycyzmu (mowy te, napisane w ,,stylu Puteana”, stanowig
jedynie wariant realizacji owych regut).

Zastrzec nalezy, ze trudno ustali¢, jacy autorzy reprezentowaliby 6w okres
upadku. Najstuszniej byloby przyja¢, ze dla Kwiatkiewicza sa to jego poten-
cjalni adwersarze, o ktérych wspomina we wstepie i zakoriczeniu traktatu. Na
podstawie ich hipotetycznych zarzutéw mozna scharakteryzowad ich jako
przeciwnikéw tych jakosci w wymowie, ktdre mialyby by¢ szczegélnie cenione
przez wspélezesnych: oprécz erudycyjnosci bytaby to obecno$¢ w mowie ,zdu-
miewajacych spostrzezen” oraz akuminu — chodzi zatem o zwolennikéw utar-
tych sposobéw méwienia, nie wiadomo jednakze, czy bedacych orgdowni-
kami, czy tez przeciwnikami stylu Cycerona, lecz prawdopodobnie oponentéw
Lipsjusza czy Puteana. Sam Kwiatkiewicz kazdego z tych autoréw whaczyt do
swego kanonu, podobnie jak w przypadku szeregu innych, kedrych dzieta stuza
ilustragji zbioru regut wymowy attyckie;.

Na uznanie w Kwiatkiewiczowej koncepcji wymowy attyckiej zastuguje
fakt, ze odwotujac si¢ do Cyceroriskiego rozumienia attycyzmu jako sztuki
bene | optime dicendi, wykazat si¢ jednoczesnie bardzo dobra znajomoscia pism
Arpinaty i umiej¢tnoscia ich uwaznej lekeury. Jakkolwiek nie wypowiedziat
si¢ obszerniej wprost na temat rozumienia attycyzmu, jak Schott, Puteanus
czy Vavasseur, to wypowiedz taka zawart implicite w obszernym i systema-
tycznym wyktadzie na temat jego podstaw i odmian. Mozna w zwiazku z tym
stwierdzi¢ — z tym wigkszym przekonaniem, ze wlasnie obszernos¢ wykladu
pozwala na wnikliwsze obserwacje — iz Kwiatkiewiczowi udalo si¢ w swym
zbiorze regul nie zawrze¢ niczego, co w sposéb istotny nie zgadzatoby si¢ z raz
przyjeta definicja (Attice dicere est bene | optime dicere) i komentarzem do niej
zawartym w pismach Orator, De optimo genere oratorum oraz Brurus. Takze
rozrdznienie pomiedzy attycyzmem / wymows attycka a wasko pojetym stylem
attyckim czy azjariskim, ktére daje si¢ wyczytad z tekstu, mozna wyprowadzi¢
z pism Cycerona.

Nalezy nadmieni¢, ze Kwiatkiewicz w swych wywodach nawiazat do okre-
$lonej tradycji, adaptujac do niej whasny ideat sztuki wymowy na tyle fine-
zyjnie, ze trudno postawi¢ mu powazniejszy zarzut co do trafnosci wyboru
teorii, ktdra uznat za klasyczna, i poprawnosci jej interpretacji. Tradycja ta
w $rodowisku teoretykéw i praktykéw wymowy powinna by¢ doskonale
znana, stad nazwanie przez autora prezentowanej sztuki wymowy attycka,
co z zalozenia stanowi akumen, mogloby budzi¢ watpliwosci. Jak si¢ jednak
okazuje, znajomo$¢ ta nie byta az tak oczywista, a lektura starozytnych auto-
réw bywala takze nie zawsze do$¢ przemyslana. Jak wykazano, Puteanus albo
nie znat dobrze Kwintyliana, od ktdrego zaczerpnal t¢ sama definicje (Atice
dicere est optime dicere), po ktora siggnal pédiniej Kwiatkiewicz, albo celowo
pominat tresci dla siebie niedogodne. Zapewne takze nie zdawat sobie sprawy,
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ze definicja ta jest parafraza stéw zganionego Cycerona. Takze Schott, mito-
$nik Arpinaty, nawigzal bardzo pobieznie do Cyceronskiej koncepgji.

Z kolei Vavasseur, jakkolwiek wykazuje dobrg orientacj¢ w wypowiedziach
Cycerona na temat attycyzmu, catkowicie pominat zaréwno wspomniang defi-
nicje, jak i jej powiazanie z koncepcjg trzech styléw oraz zasada decorum,
a w konsekwencji rozréznienie pomiedzy tym attycyzmem, kedry Cyceron
ganil, a tym, kedry aprobowal. I chociaz chcialoby si¢ wskazaé paralele pomie-
dzy jego hipoteza, iz Cyceron attycki rodzaj wymowy ze wzgledu na cechujaca
go elegancj¢ i przenikliwos¢ przeznaczytby do szkét, a koncepcja podrecznika
Kwiatkiewicza, omawiajacego m.in. reguly wymowy szkolnej / uczonej, podo-
bieristwo to jest przypadkowym efektem odmiennych zalozen: 1) Vavasseur
przyjal, ze wymowa attycka jest faktycznie tozsama z genus humile (Vav. Lect.
185); 2) Kwiatkiewicz natomiast, ze wymowa attycka jest reprezentatywna dla
ludzi starannie wyksztatconych, o bystrym umysle i wyrobionym smaku; stad
jej szczegblne miejsce w ich $rodowisku, jakkolwiek jej ,,fundamenty” powinny
lec u podstaw kazdego gatunku mowy — odpowiednio do jego wymogdw
i zgodnie z zasada decorum.

Wszystko to sktania, by koncepcje autora Phoenix rhetorum potraktowaé
jako w gtéwnych zatozeniach oryginalng i starannie przemyslang pod katem
jej klasycystycznego wymiaru, w kedrym przy podkresleniu wielkiego zadtu-
zenia wobec tradycji nalezy odpowiednio uwydatni¢ retoryczny potencjal
wszystkiego, co ma walor nowosci. O potrzebie przyjecia przez doskonalego
moéwcg postawy jednoczesnie erudyty swiadomego wagi antycznego dziedzic-
twa oraz bystrego wynalazcy méwi autor w obrebie catego dziela, a takze, za
posrednictwem alegorii i erudycyjnego nawiazania, w nagtéwku (przywotujac
symbol feniksa), wykorzystujac motto (ktére zachgca do podjecia tradycji
Jaciriskiego attycyzmu” i jednoczesnie zaleca wynalazczo$é, zob. s. 76). Réw-
niez na wstegpie listu do czytelnika, gdzie przywoluje cyceronsko-kwintylia-
nowska definicjg attycyzmu, sigga po metafore ,wyprowadzania nowych akwe-
duktéw”, ,niezagrodzonej drogi do dawnych Zrédel”, szkodliwosci , tylekro¢
jedzonej kapusty” oraz koniecznosci nalezytej aparycji wodza, ktéry chee kie-
rowaé thumem (s. 80-81). Podobnie w zakoriczeniu dzieta, w ktérym chwali
Larystokracje Lacjum” w przeciwienistwie do ,mottochu” oraz ponowne zaleca
nowatorstwo, positkujac si¢ przyktadem reakeji widowni teatralnej oraz rzym-
skiej mody na zimowe réze (zob. s. 345-346).

Te¢ samg postawe wobec antycznego dziedzictwa i jednocze$nie wymaég
nowatorstwa Kwiatkiewicz z pewnoscig propagowat jako wyktadowca reto-
ryki. Wynika to z notatek jego ucznia, Krzysztofa Kazimierza Ossowskiego,
powstatych w roku 1664 (gdy Kwiatkiewicz wykladal retoryke w Lublinie):

Novus orator, seu Eloquentia saeculo nostro accomodata®'. Po$wicca sig tu wiele

11 Jest to jeden z wewngtrznych tytutéw brulionu. Zob. rkps Biblioteki Kérnickiej,
sygn. 1295, k. 103r.
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miejsca m.in. zagadnieniom omawianym w Phoenix rhetorum (zwlaszcza aku-
minowi czy erudycji), totez notatki te z pewnoscig sa $wiadectwem procesu
ksztattowania si¢ pracy opublikowanej w 1672 r. Sam trakrat, propagujacy
reguly attycyzmu, ktdrego zasadnicza koncepcja pochodzita od Cycerona, a jej
tworcze rozwinigcie i uszczegdlowienie wynikato z inwencji autora Phoenix
rhetorum, funkcjonowal w obiegu czytelniczym jeszcze w latach dwudziestych
XVIII wieku. Po raz ostatni wydano go w Kolonii w 1720 r. — po tej umowne;j
dacie, jak mozna przyja¢, koniczyt si¢ okres najwigkszej popularnosci dzieta
i mozliwosci silniejszego oddziatywania na odbiorcéw.
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Uwagi do przekladu

Ttumaczenie Phoenix rhetorum opiera si¢ na pierwodruku z 1672 r.
(z uwzglednieniem dotaczonej do niego erraty), skolacjonowanym z pdzniej-
szymi wydaniami z lat 1682-1720. Zachodza migdzy nimi réznice, ktérych
nie zaznaczono w przektadzie i komentarzu, jesli wynikly one z niezastosowa-
nia si¢ typograféw do poprawek zawartych w erracie, sa efektem ewidentnej
pomyltki czy, jak mozna sadzi¢, celowego skrétu. Zachowano oryginalny
podziat na rozdzialy i podrozdzialy, ujednolicajac numeracje poszczegdlnych
podrozdzialéw czy podpunktéw albo wprowadzajac dodatkowa numeracje
i podtytuty (w nawiasach kwadratowych), aby poméc czytelnikowi w lepszej
orientagji, jesli chodzi o dyspozycje tresci.

Kursywe, w oryginale stosowana bardzo niekonsekwentnie, zachowano
tylko dla oznaczenia tytutéw. Wszystkie fragmenty, ktére w wywodzie stuzg
ilustracji twierdzen, opatrzono cudzystowem, jakkolwiek w wielu przypadkach
nie udato si¢ odnalez¢ Zrédta przytoczenia (mozna jednak z duzym prawdo-
podobieristwem przyjaé, ze sa cytatami badz autocytatami albo tez parafrazami
utwordw, ktérych nie udalo si¢ zidentyfikowa¢). Skrét ,itd.” (zamiast tac.
sete.”), kedry czgstokro¢ je zamyka, oddzielano regularnie przecinkiem, ponie-
waz najczesciej zdanie bezposrednio poprzedzajace skrét ma skoficzona postad,
a zdanie lub zdania pominiete (zastapione skrotem) nie musialy w stosunku
do zdania poprzedzajacego pozostawaé w relacji wspétrzednosci (taka relacje
mogltby sugerowaé brak znaku przestankowego). W przypadku przyktadéw
oracji zbudowanych z mikrocytatéw wyréznionych przez autora italikiem
zastosowano znak wewngetrznego cudzystowu.

Nie utrzymano, poza zwrotami adresatywnymi o charakterze grzecznoscio-
wym, oryginalnej pisowni wielka litera. W podstawie daje ona nieraz wyraz zabar-
wieniu emocjonalnemu (jak np. w stowie ,,Pater” — ‘ojciec’) albo wynika z weze-
snej konwengji (jak np. w stowie ,,Orator” — ‘méwca’, w znaczeniu ogdlnym,
a zatem nie jako antonomazja), ktére dzi§ nie motywuje uzycia majuskuty. Duzg
litere zastosowano natomiast w odniesieniu do upersonifikowanych alegorii.

Pozostawiono oryginalne retoryczne terminy laciniskie, ktére zadomowity
si¢ polszczyzinie (jak decorum), lub grecyzmy, ktére w taciriskiej teorii
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retorycznej stosowane byly w wyspecjalizowanym znaczeniu, a ich odpowied-
niki polskie bytyby malo precyzyjne (jak protasis — ‘poprzednik’, apodosis —
‘nastepnik’). W innych sytuacjach retoryczne terminy oryginalne podawano
w nawiasach kwadratowych, z dodatkowymi objasnieniami w przypisach, jesli
byto to konieczne. Ze wzgledu na preferencje terminologiczne autora zacho-
wano spolszczony termin ,,annominacja” (annominatio) w miejsce przyjgtego
we wspdlczesnej poetyce , paronomazja”.

Nie przektadano terminu tak mocno zwiazanego z rzymskim systemem
warto$ci moralnych, a pozbawionego w polszczyznie odpowiednika, jak piezas
(rzymska ‘pobozno$¢ realizujaca si¢ w okazywaniu czci i spetnianiu nalezytych
powinnosci wzgledem ojczyzny, rodzicéw i cztonkéw rodziny'). Jesli wymagaty
tego wzgledy stylistyczne, a odcient znaczeniowy nie budzit watpliwosci, ttuma-
czono stowo virtus, w innych pozostawiajac je bez tumaczenia, zwlaszcza gdy
uzyte zostato w szerokim znaczeniu, w jakim wystgpowato w tacinie (‘cnota, obej-
mujaca cnoty zaliczane do kardynalnych’, ‘ideat postawy obywatelskiej i ludz-
kiej” albo ‘mestwo’, ‘dzielno$¢’?). Pozostawiono spolszczone nazwy ,,akumen”
i ,argucja”, kedre stosowane s w dziele jako synonimy, natomiast przymiotniki
i przystowki acutus, acute czy (rzadziej) argutus, argute przetozono zgodnie ze
znaczeniem, w jakim zostaly uzyte: ,finezyjny”, finezyjnie”, ,celny”, ,celnie”.

Objasniajac erudycje, ktére nie byly cytatami, odsytano w pierwszej kolej-
nosci do tych zrédel, keére zostaly wykorzystane przez Kwiatkiewicza w innym
miejscu albo znajdowaly si¢ w spisie obowiazkowych i ponadobowiazkowych
lektur szkét jezuickich, a w dalszej kolejnosci do innych zrédel, ktdre mogly
by¢ znane autorowi. W przypadku gdy erudycje najprawdopodobniej zostaty
przywolane za posrednictwem innego Zrédta, podano oba adresy bibliogra-
ficzne — jedli udalo si¢ je ustali¢. W komentarzu zrezygnowano z odestan do
zalecanych w szkolach jezuickich kompendiéw wiedzy mitologicznej®, przyj-
mujac, ze autor jako wyktadowca szkolny dzieta antyczne, z ktérych pochodzi¢
mogly tego rodzaju erudycje, znat w wigkszosci w oryginale, co oczywiscie nie
wyklucza, ze z kompendiéw tych korzystat.

Jesli byto to mozliwe, starano si¢ odda¢ w polszczyznie gry stowne, poda-
jac takze ich oryginalng posta¢ w objasnieniach.

Dazono takze do zachowania specyfiki sktadni poszczeg6lnych zdan tacin-
skich, jesli bylo to istotne dla ilustracji wykladu, jednak nie kosztem estetyki

! Zob. na ten temat J. Korpanty, Z dziejéw rzymskiej ,pietas”, ,Meander” 1975, z. 1.
U Kwiatkiewicza kategoria ta pojawia si¢ we wszystkich wspomnianych znaczeniach.

2 Zob. tenze, Z dziejow rzymskiej ,virtus”, ,Znak” 1975, z. 6.

® Mam na mydli popularne i czgsto wznawiane kompendia zalecane w szkotach
jezuickich (zob. Catalogus perpetuus [na lata 1604-1608], w: G.M. Pachdler, Ratio stu-
diorum et Institutiones scholasticae Societatis lesu per Germaniam olim vigentes, collectae,
concinnatae, dilucidatae, t. 4, Berlin 1894, s. 18): Natale Conti, Mythologiae, sive Expli-
cationum fabularum libri decem (1568); Giglio Gregorio Giraldi, De deis gentium varia
et multiplex historia (1548).
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tekstu polskojezycznego — w takich przypadkach, gdy byto to zdecydowanie
niezb¢dne, sygnalizowano problem w komentarzu.

Zrezygnowano catkowicie z préby oddania w przektadzie taciniskich klau-
zul rytmicznych, podajac wersjg laciriska w objasnieniach i opatrujac komen-
tarzem. Partie wierszowane przetozono z uwzglednieniem odpowiednich miar
wierszowych przyjetych w tradycji polskiej, jednak nie stosujac ryméw,
z wyjatkiem miejsc, w ktdrych wystepuja w oryginale.

Redagujac spis tresci dziela zastosowano oryginalng dyspozycje, dokonujac
korekt stuzacych przejrzystosci i usuwajac niekonsekwencje (jak w opisie roz-
dziatu poswigconego amplifikaciji).

W przektadzie pominigto jako niestanowiace sktadnikéw dzieta aprobacje
cenzorskie:

[1.] Pozwolenie Wielebnego Ojca Prowincjala Towarzystwa Jezusowego
Prowingji Polskiej
Skoro dzietko zatytutowane Feniks retordw albo nader rzadko spotykanego
attycyzmu_fundamenty zostato przez ojca Jana Kwiatkiewicza z Towarzystwa Jezu-
sowego ukoriczone, nalezato, by kilku ojcéw z owego Towarzystwa do tego
przeznaczonych zbadalo je i potwierdzito, Ze moze zosta¢ wydane. Na mocy
uprawnienia nadanego mi przez Wielce Czcigodnego Naszego Ojca Jana Pawta
Oliwg, prepozyta generalnego wspomnianego Towarzystwa Jezusowego, udzie-
lam pozwolenia, aby zostato oddane do druku, jesli ci, kedrych to dotyczy, tak
uznaja. Dla potwierdzenia wydatem ten dokument podpisany wlasng reka
i poswiadczony stuzbows pieczecia w Krakowie, na $w. Barbary, 27 czerwca roku
Pariskiego 1671.
Aleksander Lorencowicz

[2.] Zgoda

Jako ze to dzieto retoryczne przyniesie w przysztosci niemaly pozytek i bedzie
stuzy¢ pomocy dla studiujacych elokwencje, tych zwlaszeza, kedrych cieszy
attycka mowa i szczegélnie wypielegnowany styl, udzielam pozwolenia, aby
zostalo rozpowszechnione i aby je wydrukowano.

20 marca, roku Pariskiego 1672.

Jacek Liberiusz, doktor $wigtej teologii,
przeor klasztoru Naj$wigtszego Bozego Ciala, cenzor ksiag






Feniks retoréw
albo
nader rzadko spotykanego attycyzmu
jak tez i niepospolitej wymowy
fundamenty i odmiany,
przedstawione przez Jana Kwiatkiewicza
z Towrzystwa Jezusowgo
na uzytek méwcéw



Ll trzeba na nowo, po przerwie, sprobowaé owego lacifiskiego attycyzmu”'.

(Ciclero], De claris oratorib[us])

»Malo co cieszy, totez taskawiej wita si¢ nowosci™

(Mart[ialis] IV 22)

! Motto zaczerpnigte z: Cic. Azz. IV 19,1. We wskazanym jako zrédto dialogu Brutus,
sive De claris oratoribus Cyceron rzeczywiscie podejmuje zagadnienie attycyzmu (zob.
Z dziejow attycyzmu, s. 45-46). Zacytowany fragment listu Cycerona do Tytusa Pompo-
niusza w nowszych opracowaniach, z uwagi na wprowadzone zmiany w redakcji tekstu
(por. A#2. IV 17,1: ,nam Vestorio dandi sunt dies et ille Latinus Atticiouds ex intervallo
regustandus” [M. Tullius Cicero, Scripta quae manserunt omnia, vol. 2, pars 3, rec.
R. Klotz, 1859]; oraz Azz. IV 19,1: ,,an Vestorio dandi sunt dies et ille Latinus Artixiopsdg
ex intervallo regustandus?” [D.R. Shackleton Bailey, Ciceros letters to Atticus, vol. 2,
Cambrige 2004]), ma charakter pytania retorycznego z domyslna odpowiedzia ,nie”.
W starszych redakcjach, a co wazne, réwniez w komentarzu do Epistulae ad Atticum
zalecanym dla szkét jezuickich w XVII w. stowa te wygladaja na zachete (zgodnie z uwa-
gami Paola Manuzia, Cyceron, wyrazajac nadziej¢, ze przyjaciel predko powréci do
Rzymu, z aprobata wskazuje, ze po drodze stusznie spedzi nieco czasu z Westoriuszem,
aby ,sprobowaé owego taciniskiego attycyzmu” (Manutius, Commentarius, s. 185).
Pomytka w podaniu Zrédta jest raczej przypadkowa (w obrebie calego dzieta zdarza sig
kilkakrotnie). Gdyby byto inaczej, mogtaby zawiera¢ ukryta wskazéwke naprowadzajaca
na rozréznienie Cycerona pomigdzy ,taciriskimi attycystami”, keérym zarzucit uzurpagje,
a wlasnym rozumieniem attycyzmu. W konsekwencji motto (zwlaszcza gdy uwzglednimy
macierzysty kontekst cytatu) mozna by rozumie¢ jako zach¢tg do porzucenia jednej
definicji attycyzmu i przyjecia innej, Cyceroniskiej. Mozliwo$¢ takiej interpretacji bytaby
do przyjecia zwlaszcza wéwezas, gdy zatozyliby$my, ze takze pomytka w adresie biblio-
graficznym nastgpnego motta nie jest przypadkowa (zob. objasnienie).

? Motto zaczerpniete z: Mart. IV 29. Epigramat Kwiatkiewicz zacytowat jeszcze raz
w zakoriczeniu (s. 346), budujac rodzaj klamry. Lokalizacja wskazana przez autora odsyta
do utworu o treéci erotycznej, kedrego tematem jest pozorne ukrywanie si¢ jako element
gry mitosnej. By¢ moze w owej ,pomylce” i w rezultacie podwéjnym odwotaniu do
Margjalisa kryje si¢ zachgta skierowana do dociekliwego czytelnika-erudyty (tylko taki
dostrzeze btad), aby szukat rzeczy tylko pozornie ukrytych, a jednoczesnie petnych uroku
— jak wymienione u Marcjalisa: dziewczyna w wodzie, lilie w szklanym naczyniu czy réza
w paczku (por. Mart. IV 22). Stanowi¢ to moze zachete do wynajdywania zaskakujacych
mysli i akuminéw. Nalezy wykluczy¢ inng niz dzi§ przyjeta numeracje epigramatéw
Marcjalisa w dziele, z ktdrego mégt korzysta¢ Kwiatkiewicz, nie odbiegata ona bowiem
wéwczas od obecnej.
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Przeswietnemu i Szlachetnie Urodzonemu Panu
Stefanowi z Leszna Leszczynskiemu,
synowi Najjasniejszego Pana Krajczego Koronnego'
b
autor

W tym uplywajacym wicku i w orlim gniezdzie takze rodza si¢ feniksy,
Przeswietny Panie, aby Arabii czy naturze nie zarzucano bezptodnosci. Takze
gimnazja fenikséw plodza pod dostatkiem, jakkolwiek Wschéd wydaje na
$wiat nie wi¢cej niz jednego z owej niby-macicy spopielonego, jakze wonnego
drzewa’. Zeby nie szuka¢ dtugo: lyncejski wiek® i Liceum Arystotelesa* wiele
z feniksa dostrzegaja takze w Tobie, skoro przypadly ci w udziale patajace
zagwie nieprzeci¢tnego umystu, a do nich szlachetny blask purpury® rodzin-

! Stefan Leszezyniski (prawdopodobnie po 1656-1722), pézniejszy wojewoda kaliski
(1715), to syn Wactawa (migdzy 1632 a 1638-1688), podczaszego krolewskiego (1656),
krajczego koronnego (1658), rotmistrza krélewskiego (1661), wojewody podlaskiego
(1673), i Konstangji z Czarnieckich. Stefanowi dedykowany jest réwniez zbiér Plinius
Polonicus (zob. objasn. 1 na s. 343). Ponizsza dedykacja obecna tylko w pierwszym
wydaniu dzieta.

* Zgodnie z jedna z legend, przytaczang przez popularnego w okresie staropolskim
Pliniusza (Nat. X 2), feniks, ptak o ztotym upierzeniu w okolicach szyi i rézowo-bte-
kitnym ogonie, a poza tym barwy purpurowej, pochodzit z Arabii i wystgpowat zawsze
w pojedynczym egzemplarzu: gdy zestarzat si¢ po 540 latach zycia, budowat sobie stos
z galazek drzew kadzidlanych i na nim umieral. Z jego kosci rodzit si¢ kolejny feniks,
ktdry, sprawiajac rodzicowi pogrzeb, cate gniazdo (czyli kadzidlany stos ze zwlokami
przodka) zanosit w okolice mitycznej Panchai, gdzie skladat je na oftarzu w miescie Storica.

3 lyncejski wieck — tutaj: czasy bystrosci, wiek, w ktérym ludzkie umysly osiagnely
szezyt rozwoju. Lynceusz — jeden z Argonautéw o wyjatkowo bystrym, ,,rysim” wzroku
(lynx — ‘ry$), stad przymiotnik Lynceus oznaczat cztowieka bystrego (zob. np. Cic. Fam.
IX 2,2; Hor. Ep. 11,28; Hor. Ser. I 2,90-91; zob. tez Erazm, Manucjusz 659-660).

* Liceum Arystotelesa — nazwa szkoly, ktérej kierownikiem byl Arystoteles, tutaj
okresla zapewne metonimicznie kurs filozofii wraz z jego zapleczem instytucjonalnym.
W szkotach jezuickich, w ktérych nastgpowal on po kursie ogélnohumanistycznym,
zakoriczonym klasa retoryki, przewidziany byt na trzy lata (na tym etapie nauki omawiano
przede wszystkim filozoficzno-logiczne pisma Arystotelesa). W czasie pisania dedykacji
adresat uczgszezal zapewne na wspomniany kurs albo go ukoriczyl.

> Purpura — tu: metonimicznie o wladzy (symbolizowanej tradycyjnie przez purpu-
rowa barwe szat), w ktérej udziat mieli cztonkowie rodu adresata, piastujacy $wieckie lub
koscielne godnosci.
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nego domu. Pigtnem feniksa naznaczyly Ci¢ poza tym rzadkie zalety ducha
(ktdre w mtodym Cyrusie tym predzej ujawniaja wybitng wielkos¢!) i szezgsny
charakter, przynoszacy Niebu niemaly zysk. Nic tak bowiem nikomu nie
dodaje splendoru tego ptaka, jak obfito¢ niezwyktych i wybornych cech.
Pokrewne feniksowi jest wszystko, co spragnione pochwat dobyto si¢ na §wiat
i na oklaski.

Niespotykany gdzie indziej jest ten §wietny thum dostojnikéw Kosciota czy
arystokracji, ktéry czuwa przy ottarzach i ogniskach domowych, przepedzajac
samotno$¢ feniksa z dala od twego rodu®. Wszak skromna liczba tez wiedzie
na pogranicze hanby, kiedy ktos plodzi wielu wnukéw, a zadnego bohatera.
Totez i Tur Leszczynskich?, szczera ofiara dostojeristwa’, nie tylko Fortuny
Kapitol zbudowat na swojej glowie’.

A skoro rodowa Fortuna tak si¢ o Feniksa® troszczy, zatem i ja w Twoje, Fenik-
sie, dlonie sktadam Feniksa mtodziezy Lechitéw. To Feniks retoréw, co nie zna-
czy, ze skoro ci umyst okrzesat Arystoteles, ciebie nie dotyczy. Ten feniks talen-
tow wraz z Oracja, przyjaciétka racjonalnosci’, dolecial bowiem tez na Rostra®,
kiedy pouczat retora w Teodektesie’. Zapewne bylo warto po utrapieniach

! Cyrus II (ok. 590-530), wtadca perski (559-530). Zapewne odwotanie do historii
przytaczanej m.in. przez Justynusa (Epit. I 4-5): Cyrus jako niemowle zostat skazany na
$mieré z polecenia dziadka, ktéremu sen zapowiadal, ze wnuk odbierze mu wiadze.
Ocalat dzigki pasterzowi trzody krélewskiej, ktory ulitowat si¢ nad nim i przygarnat go.
Jeszcze nie znajac swojego pochodzenia, chlopiec okazywat tak wyjatkowa dume i wiad-
czy charakter podczas zabaw z réwiesnikami, ze w efekcie zwrdcil na siebie uwage kréla,
ktéry go rozpoznal i przywrécit do praw. O wyjatkowej roztropnosci i umiarkowaniu
Cyrusa jako chlopca pisze z kolei obszernie Ksenofont (Gyr. I 3-4).

> Mowa o reprezentantach rodu Leszczytiskich, przodkach adresata dedykaciji, ktérzy
badZ piastowali godnosci koscielne, badZ zapewniali rodowi trwanie.

> Mowa o herbie Wieniawa, ktérym pieczetowali si¢ Leszczyniscy: na tarczy herbowej
glowa zubrza z kotem w nozdrzach.

* szczera ofiara dostojeristwa — tj. nalezna nagroda za dostojeristwo, za czyny przodkéw.

> nie tylko Fortuny Kapitol zbudowat na swojej glowie — przenosnie: nie tylko korzysta
z daréw losu, lecz sam zapracowal na swa wielkos¢. Kapitol w starozytnym Rzymie byt
miejscem, gdzie znajdowaly si¢ $wigtynie najwazniejszych bdstw, réwniez Fortuny. W ory-
ginale faciniskim annominacja: ,,in capite” (‘na glowie) i ,,Capitolium” (‘Kapitol’).

¢ Tj. adresata, poréwnywanego wczeéniej do feniksa.

7 W oryginale faciriskim annominacja: ,,amica rationi Oratio”.

8 doleciat ... na Rostra — . trafit na méwnicg. Rostra — gléwna méwnica w Rzymie
znajdujaca si¢ na Forum Romanum; zdobily ja dzioby zdobycznych okretéw (stad jej
nazwa: rostra — ‘dzioby’).

° w , Teodektesie” — w retoryce Teodektesa, zaginionym pismie retorycznym, autorstwa
Arystotelesa badz jego ucznia, Teodektesa. Wspomniane jest w Retoryce Stagiryty (por.
Arist. Rhet. 1410b) i przez Waleriusza Maksymusa (Val. Max. 8,14 exz. 3), ktdry poswiad-
cza, ze Arystoteles ofiarowal je Teodektesowi.
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powazniejszych prac poszybowa¢ ku Elizjum Attykéw! i przy milszym zajeciu
podreperowal sity powaznie nadwatlone w Perypacie’. Mojemu Feniksowi
z pewnoscia wystarczy to do chwaly, gdy po twierdzeniach przenikliwej nauki,
cho¢by przypadkiem, Przeswietny Filozofie, obdarzysz go uwaga.

! poszybowad ku Eligjum Attykéw — przenies¢ si¢ do szczesliwej krainy attyckiej, 4j. zajaé
si¢ o wiele przyjemniejsza retoryka.

> Nazwa szkoly filolozoficznej Arystotelesa (od metody dysput odbywajacych si¢
podczas przechadzek: mepimatén — ‘przechadzam si¢’); tu: ponownie metonimicznie
o kursie filozofii, na ktéry uczgszezat adresat.



Do zyczliwego,
a nawet i niech¢tnego Czytelnika
autor

Kazda epoka wiele zawdzigcza czasom attyckim!, kiedy to wymowa
doszta do wiladzy w osobie Peryklesa, a z Demostenesem dotarta na sam
szezyt’. Az tak dalece nie tylko miéd z Attyki, ale i miodoptynny mowy
rozszedt si¢ czar’. Spodobalo mi si¢ wyprowadzi¢ z tego Zrédta nowe akwe-
dukty i wywie$¢ attycyzm poza Grecj¢ i Ateny, aby nie tylko Noce atryckie
Gelliusza* widzialy $wiatto dzienne i nie tylko Aszyckie smakolyki Pontana’
zaostrzaly bystrym umystom apetyt. Przeciez Puteanus® Belgii, a nawet calemu
Lacjum’ zaprezentowal Swade attyckq, lecz nie zamiescit tam zadnych regut,
za pomocy ktdérych pozwala si¢ ona opisa¢ nawet w tutejszym krélestwie

' czasom attyckim — epoce, w ktorej najwigksza kulturotwércza rola w $wiecie hellen-
skim przypadfa Attyce i Atenom.

2 Perykles (ok. 495-429), wybitny polityk i méwca ateniski, ktory odegrat wielka rolg
w ksztattowaniu si¢ ustroju demokratycznego Aten, a w efekcie takze ich kulturalnego
rozkwitu; Demostenes (384-322), wybitny polityk i najstawniejszy méwca ateriski (zob.
Z dziejéw attycyzmu, s. 23, 27, 41-44, 46-47). W szkolach jezuickich stawe obu mezéw
stanu jako méwcéw utrwalata zwlaszeza lektura Brutusa Cycerona (Brut. 7,28; 11,44;
37-38,141-142; 84,289-290), zalecana w klasie retoryki. Podobnie bardziej elitarna
lekeura Zywotéw réwnoleglych Plutarcha, z keérymi zapoznawano si¢ wéwczas w przekta-
dzie facifiskim. Mowy Demostenesa w oryginale czytano obowiazkowo w klasie retoryki.

3 Wyrazenia attyckie miody” i ,attycka wymowa” mialy charakter przystowiowy.
Zob. Z dziejow attycyzmu, s. 49-50.

* Aulus Gelliusz (po 123 — po 165), rzymski pisarz, autor antykwarycznego dzieta
w dwudziestu ksiggach Noctes Atticae, gromadzacego informacje z zakresu jezyka, litera-
tury, retoryki, historii i filozofii. Zob. tez Z dziejow attycyzmu, s. 27-28.

> Jakob Pontanus (Spanmiiller, 1542-1626), jezuita, nauczyciel wymowy; oprécz
Attica bellaria (zob. Z dziejow artycyzmu, s. 51-52) wydat m.in. funkcjonujace w obiegu
szkolnym Poeticae libri tres, Progymnasmata, Floridorum libri octo, Symbolarum libri XVII.

¢ Erycjusz Puteanus (Heinrich van der Putten, 1574-1646), Belg, nauczyciel wymowy
w Mediolanie, a nastepnie profesor literatury i wymowy na uniwersytecie w Lowanium,
autor m.in. zbioru méw Suada Attica. Zob. tez Z dziejow attycyzmu, s. 54-56.

7 Lacjum — tu: w Italii (oracje zebrane w Suada Attica zostaly wygloszone w Medio-
lanie) badZ przed cala publicznoscia taciriskojezycznej Europy.
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wolnosci'. Propagujac je nie posréd Grekéw czy tez krukéw? lub séw ateni-
skich?, ale w kregu polskich ortéw, zwlaszcza tych, co maja lotny umyst, staram
si¢ 0 aprobatg znudzonego pokolenia, ktdre stopniowo ogarnia obrzydzenie
i wstret do staroci, a przy tym nie smakuje strawa nieokraszona i nieprzypra-
wiona po attycku. Jednoczesnie nie zagradzam przez to drogi do dawnych
zrédet, lecz rozbudzam pragnienie i gtéd nowego wystowienia (aby co$ juz
przestarzatego i tylekro¢ jedzona kapusta nie doprowadzily niektérych niemal
do $mierci z przesytu?). Niech nadto krélowa umystéw, Wymowa, ujrzy si¢
w nowym szyku i nie naktada na siebie jednej tylko szaty, na dodatek starej
i wytartej od dtugiego noszenia, niechze purpurowy plaszcz naczelnego wodza,
utkany po mistrzowsku, wyniesie ja nad pospdlstwo: majestat w bramowa-
nej purpurg todze unika bowiem pospolitego wygladu — dotyczy to zaréwno
przywédcy, jak i mowy.

I niechaj nie razi tytul nadany ksiazeczce. Nazwali$my ja Feniksem, ponie-
waz odmiang attyckiej wymowy spotyka si¢ pono¢ bardzo rzadko, podobnie
jak owego ptaka Arab6éw. Nie dlatego izby jak ,feniks, ptak zawsze jedyny™,
mowa tego rodzaju nie mogta wystepowaé cze¢sciej, ale poniewaz jest udziatem
garstki. Zatem pochwal t¢ rzecz, ktéra wyszta na $wiat, i o ile tylko nie zywisz
odrazy do obfitosci talentéw, bron jej przed zlosliwymi zarzutami, jesli sig
takie znajda. A przy tym nie zabiegam o taka pochwale attycyzmu, jak owa
Kwintyliana, ktdry stwierdzit z zazdroscia, ze méwi¢ po attycku to méwi¢
najlepiej’. Juz dostatecznie odwdzigezyles sig za niesolidng prace, jezeli to, co
powszechnie znamy pod nazwa retoryki, zdefiniowalby$ cho¢by nie jako
sztuke najlepszego, to jednak dobrego méwienia’. Jedli zas i tego u ciebie nie
wyjedna, przynajmniej — niechze sprosta tytulowi Feniksa — przeznaczysz go
na spalenie i popidt (taki koniec jest feniksowi pisany).

Y w tutejszym krélestwie wolnosci — w Rzeczypospolitej, ktorej szlachta chlubita sig

republikariska wolnoscia.

2 Grekdw czy tez krukéw — w oryginale annominacja: zbiezno$¢ brzmieniowa stéw
»Greaculos” (pogardliwie o Grekach) i ,graculos” (‘kawki’).

3 séw aternskich — tj. medrcéw ateniskich; ,ateriskie sowy” (,Athenarum noctuas”) to
dowcipnie znieksztatcony tytul dzieta Geliusza (Noctes Atticae).

# Parafraza wersu Juwenalisa: ,,Occidit miseros crambe repetita magistros” (Juv.
7,154), w ktérym mowa o tym, ze ciagle powtarzanie materiatu (,odgrzewanie kapusty”)
gubi nauczycieli.

5 Ov. Am. 11 6,54.

¢ Quint. fnst. XII 10,26.

7 Por. definicjg retoryki Kwintyliana: ,rhetoricen esse bene dicendi scientiam” (Z7sz.
IT 15,38).
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CZESC PIERWSZA
FUNDAMENTY NIEPOSPOLITE] WYMOWY

Kazdy bez wyjatku gmach pewniej osiada na swych fundamentach, przy-
wiera do nich mocniej, gdy nie chce, jak $piewa poeta liryczny:

[...] by dat si¢ znéw stysze¢ ztowieszczy

odgtos Ikarowego upadku'.

To whasnie czeka zwiericzenie, jezeli nie wzrasta od podstaw — bowiem
cokolwiek pod niebem idzie inng droga, zmierza do zagtady. Odmiennej
od pospolitej wymowy takze nie zawodza fundamenty, ktore jg wspieraja
i dzwigaja na wyzyny. Nalezy je wyr6zni¢, i to szczegélnie, na tle pozostatych
umocnieri gmachéw, poniewaz ktokolwiek nalezycie je postawit, juz wyszedt
na podziwianego méwece, ktdrego: ,,I palcem mozna by wskazaé, i powiedzie¢:
to ten”?,

Fundamenty te niebawem potozy si¢ staranniej, totez prezentuje je krotko.
Oto one:

1. Zdumiewajace spostrzezenia;

2. Zastosowanie niepospolitej erudycji;

3. Niezwykly akumen;

4. Zadziwiajace opisy;

5. Niepospolite afekty;

6. Zadziwiajaca ozdoba stylu polegajaca na zastosowaniu alegorii i co
znakomitszych ﬁgur;

7. Zdumiewajace polaczenie spraw i okolicznosci;

8. Zastosowanie oryginalnej amplifikacji;

9. Réznorodne i zaskakujace sposoby dowodzenia;

10. Okres retoryczny i godne podziwu decorum.

! Parafraza fragmentu pie$ni Horacego. W oryginale mowa nie o upadku Ikara,
a o odglosie italskiej (,hesperyjskiej”) zaglady styszanym przez Medéw. Por.: , Testatur
auditumque Medis / Hesperiae sonitum ruinae” (Hor. Carm. II 1,31-32).

* Parafraza wersu z satyry Persjusza (1,28). Por.: ,,At pulchrum est digito monstrari,
et dicier: hic est”.
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Rozdzial 1

Pierwszy fundament niepospolitej wymowy:

zdumiewajace spostrzezenia

Rozumiem przez to spostrzezenia nieoczywiste, bedace jakby znakomitym
plodem $wiattego umystu, finezyjnym, zupelnie niespodziewanym i dzigki
swej wadze sprawiajacym, ze temat skadinad posledni staje si¢ doniosty. Skoro
jednak bez wysitku nie mozna spodziewa¢ si¢ takiej Pallady z glowy kazdego
Jowisza!, talent, jesli go posiadasz, trzeba uformowaé, aby powstalo owo
$wietne dziecie.

Zatem niezwykle spostrzezenia wyprowadza si¢ albo z paradokséw i co
znakomitszych hiperboli, albo z uroczej niezgody stéw i rzeczy, albo z twier-
dzert dojrzalych i powaznych oraz z zapadajacych w pamigé sentengji, albo
z niezwyktego akuminu, albo z erudycji zadziwiajaco celnie dobranej do spo-
strzezenia, albo z uzasadnien uzytych w sposéb bystry a zaskakujacy, albo
z mysli utajonych i glebokich. Wszystko to objasni¢ na przyktadach.

Podrozdzial 1
Niepospolite mysli
oparte na finezyjnie dobranych uzasadnieniach
Ludzie w epoce talentéw” nie ociagaja si¢, lecz trudza i ida w zawody,
dopéki nie stworza — nietatwych do przewidzenia — uzasadnien rzeczy i zda-
rzefi, tj. nie splodza szczegélnie bystrego dziecigcia ze wszech miar zadziwia-
jacego. Rozumiem przez to trojakie uzasadnienia: 1) przede wszystkim bystre
same przez si¢ i juz na pierwszy rzut oka; uzasadnienia te biorg si¢ albo ze
zrecznie uzytej erudycji, albo z petnego wdzigku i zaskakujacego przeciwsta-
wienia, albo z wynalezienia opartego na argucji wniosku, jaki wyplywa z owego
przeciwstawienia, albo ze Zrédet akuminu, o ktérych mowa bedzie w rozdziale
III; 2) znane wprawdzie i oczywiste, niepozbawione jednakze wyszukanego

! nie mozna spodziewac sig takiej Pallady z glowy kazdego Jowisza — tj. nie mozna ocze-
kiwa¢, by kazdy zaskakiwal przenikliwoscig od razu, jak Atena, ktéra w jednej z wersji
mitu wyskoczyla z glowy Jowisza jako dorosta kobieta w petnym rynsztunku bojowym.

2 w epoce talentéw — tj. w czasach szczegdlnego rozkwitu talentéw; tak autor postrze-

gal epoke, w ktdrej zyt.
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zabarwienia [color]'; 3) w postaci powaznej i zapadajacej w pamig¢ sentencji,
powiazanej z jaka$ wypowiedzig lub zdarzeniem poprzez to, w jaki sposob si¢
co$ uzasadnia.

Tu masz przyktady pierwszej i drugiej odmiany:

Z tego zrédta bierze si¢ niezwyklo$¢ owego powiedzenia Pliniusza o cesa-
rzu Nerwie: , Tym drozszy wszystkim i nieodzatowany, ze miat dotozy¢ staran,
by nie odczuwano jego braku™. I to o Nazjanzericzyku®, ktéry wyjechat do
Aten na studia: , Wyruszyt do Aten, aby porwa¢ Minerwe™ (ktéra tam, mia-
nowicie, otoczona byta wyjatkowym kultem). I o $w. Grzegorzu Cudotworcy:
»Narodzony pod zimnym niebem, aby je rozpali¢™.

I przeciwnie, o Neronie: ,,Podpalit ojczyzng, aby ja zgasi¢™. I o Factonie:
,Faeton dodat blasku mitom, podpalajac $wiat™. I owo o Wespazjanie: ,,Aby

! Termin color od starozytnosci po czasy wspélczesne Kwiatkiewiczowi uzywany byt
przez teoretykdéw wymowy w szerokim znaczeniu, totez bez kontekstowej wskazéwki
nalezy uwzgledni¢ kazde z nich. Seneka Retor (zob. np. Contr. 1 1,17-18) stosuje ten
termin zasadniczo w znaczeniu argumentacyjnej (a nie stylistycznej) strategii retorycz-
nej pozwalajacej przedstawi¢ sprawe w korzystnym dla danego méwey $wietle. Stad tez
Caussin (De eloguentia X11 31: s. 803) uzywa tej kategorii m.in. w oméwieniu teorii
jakosciowego zaleznego stanu sprawy (status qualitatis assumptiva), definiujac color jako
wszystko to, co stuzac odparciu zarzutéw, zmienia postrzeganie danego czynu, podobnie
jak to si¢ dzieje w przypadku zafarbowania welny purpura. Kwintylian (Znsz. IV 2,88-100)
podaje, ze kategoria color oznacza odmiang zwodniczego przedstawienia sprawy (falsa expo-
sitio) w ten sposdb, by doda¢ sobie wiarygodnosci (podobnie Dionizjusz z Halikarnasu
definiuje ypopa jako metode celowo skromnej autoprezentacji méwey w celu pozyskania
zaufania stuchaczy i nasyceniu mowy elementami, ktére nadaja jej pozér szczerosci, zob.
Ars rhet. 8,2-3). U Kwintyliana termin color oznacza takze zabarwienie stylistyczne (np.
Inst. XI1 10,715 VI 5,5) czy ogdlne wrazenie, jakie mowa sprawia w catosci (np. Znst. VI
3,107; VIII 5,28-29). Podobnie Caussin (De eloguentia 11 26: s. 131).

? Por. Plin. Pan. 10. Mowa o Marku Kokcejuszu Nerwie, cesarzu rzymskim w latach
96-98, ocenianym jako dobry cesarz. Bezdzietny Nerwa przed $miercia adoptowat Trajana,
adresata Pliniuszowego Panegiryku, przekazujac mu whadze.

3 Nazjanzericzyku — $w. Grzegorzu z Nazjanzu (330-390), patriarsze Konstantynopola,
poety i doskonalym méwcy (nazywanym ,,chrzescijaiskim Demostenesem”). W Atenach
studiowat w latach 352-359.

# Nieznacznie zmieniony pod wzgledem szyku cytat z Elogium Grzegorza z Nazjanzu
autorstwa Giuglarisa (Inscriptiones, s. 1195 Pars secunda, s. 179). Luigi Giuglaris (Aloysius
Juglaris), poeta jezuicki, konceptysta, profesor retoryki (1603-1653).

> Giuglaris, Gregorii Thaumaturgii elogium (Inscriptiones, s. 116; Pars secunda, s. 176).
Jak podaje tradycja, Grzegorz Cudotworca (zm. 273) przyszedt na swiat w Neocezarei
(ptn. Azja Mniejsza), a po odbyciu studiéw zostat ustanowiony biskupem w rodzinnym
miescie i nawrdcit wigksza czgs¢ mieszkajacej tam ludnosci.

¢ Tesauro, Elogia in XII Caesares Suetonii (Elogia omnia, s. 246). Nerona, cesarza
rzymskiego w latach 54-69, obwiniano o wywolanie pozaru w Rzymie. Zob. Suet. Nero
38; Tac. Ann. XV 39-43.

7 Faeton, syn boga storica, powozac stonecznym rydwanem, zboczyt z drogi, wywo-
tujac pozar na ziemi. Zob. Ov. Met. 1755 — 11 336.
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zamkna¢ bramy Jerozolimy, otworzyl bramy $wiatyni Janusa; aby wyda¢ na
swiat pok¢j, poslubit Bellong — zapisal swe imi¢, wymazujac owo miasto
zmap’'.

Kogéz z kolei nie zadziwitoby i nie przekonalo uzasadnienie wypgdzenia
$w. Fulgencjusza z Afryki? ,Wygnany na Sardynig, poniewaz zaru dwéch storic
Afryka by nie zniosta™. I to o wielce uczonym mezu, ktéry otrzymat godnos¢
kardynalska: ,,Powotany zostat do grona purpuratéw, ojcéw Rzymu, aby Mer-
kuremu nie brakowato jego czapki” (poeci mianowicie uznali t¢ ozdobg glowy
za atrybut Merkurego).

Mozna zebra¢ i wigcej tego rodzaju uzasadnien. O $w. Tomaszu Akwina-
cie: ,,Pochtonat lezaca na ziemi kartke, zwiastunkg zbawienia, aby podsycata
w nim dobra sklonnoé¢. Nie nalezy si¢ dziwi¢, ze madro$¢ dojrzala predzej
niz wiek — tamta bowiem po kropelce razem z mlekiem wyssal, t¢ za$ jednym
haustem potknat i od razu zdobyt™.

O $w. Cyprianie: ,Zrodzony w Afryce, aby podwoi¢ jej zar, dal takze
Kartaginie jej wlasnego Tulliusza, zeby, przestawszy or¢znie wspétzawodniczy¢
z Rzymem, prébowala go przescigna¢ w wymowie™.

! Cytaty z drobnymi zmianami zaczerpnigte z elogiéw Flawiusza Wespazjana i Tytusa
Wespazjana (cesarzy rzymskich w latach 69-79 1 79-81) autorstwa Tesaura (Elogia omnia,
s. 258, 261). Flawiusz Wespazjan jeszcze za panowania Nerona objat dowdédztwo nad
trzema legionami rzymskimi z zadaniem sttumienia powstania zydowskiego. Spacyfiko-
wat Judeg, nie zdobywszy jednak Jerozolimy, od ktdrej oblezenia odwiodly go wypadki
wojny domowej, objecie wladzy cesarskiej i koniecznos¢ wyjazdu do Rzymu. Oblgzenie
Jerozolimy pozostawit Tytusowi, ktéry ja ostatecznie zdobyt i zburzyt.

2 Fragment Fulgentii Ruspensis elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 112; Pars secunda,
s. 171). Mowa o Fulgencjuszu (zm. ok. 532), biskupie Ruspe, majacym opini¢ cnotliwego
i poboznego, wygnanym na Sardynig, jak podaje tradycja, wskutek intryg przedstawicieli
arian. Imi¢ Fulgentius jest tu podstawa gry stownej, znaczy bowiem ‘$wiecacy’, stad tutaj
‘storice’ (od fulgere — ‘blyszcze?, I$nié, $wieci).

3 aby Merkuremu nie brakowato jego czapki — tj. aby maz o przymiotach Merkurego
nosit tez jego atrybut. Szerokie rondo nakrycia glowy Merkurego — w odniesieniu do
cienia, jaki rzucato na twarz tego, kto je nosit — miato symbolizowaé wymowno$¢ i zara-
zem przebieglo$¢ (zob. Pexenfender, Ethica symbolica, s. 604). Takiz kapelusz (galerus)
purpurowej barwy jako insygnium kardynalskie wprowadzony zostal przez Innocentego
IV w XIII w.

* Por.: ,[...] w kapieli bowiem, nie wiedzie¢ skad, karty dostato dziecig, ktéra mocno,
ile moglo, sciskajac, wydrze¢ jej sobie nie dopuscito. A gdy wydarta jemu byta, pozdro-
wienie Bogarodzicy na niej si¢ pokazato. Ktérej tak zasi¢ plakaniem dosta¢ chcial, iz sig
utuli¢ nie dal, az mu przywrécona byta. I skoro ja dostal, w ustka ja wlozywszy, potknal”
(Skarga, Z}/wot;/ Swigtyeh, t. 1, s. 410-411).

> Wybrane wersy z Cypriani Carthaginiensis elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 99;
Pars secunda, s. 155). Sw. Cyprian (zm. 258), ktéry otrzymat staranne wyksztalcenie, byt
cenionym nauczycielem retoryki w Kartaginie. Imi¢ Cycerona , Tulliusz” znaczy tu zna-
komity méwca (uzywanno go w tym sensie juz w czasach Kwintyliana, zob. Insz.

X 1,112).
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,Aby zbiera¢ plon cnét, kosit wady; aby umacniaé prawde, do gruntu
podwazal fatsz; wzbraniat si¢ wyda¢ wyrok na niewinnego Atanazjusza, aby
przy tym nie wyda¢ wyroku na siebie™; ,nic nie wiedziat o bledach, chyba ze
po to, aby je naprawia¢; starat si¢ pozna¢ wszystkie udreki, aby je ukoi¢™.

Oto znakomite spostrzezenia oparte na uzasadnieniach podanych w sposéb
niepospolity!

Podobne nagromadzenie uzasadnieri jest w tym przyktadzie o Janie Kazi-
mierzu: ,Stawa, przemierzajac krokiem wspétzawodnika granice wytyczone
przez Whadystawa, wstgpowata w wielkie $lady i nic nie moglo powstrzyma¢
ducha, co zawsze byl nieugicty i wytrwaly, totez Konstancja nie miata watpli-
wosci, ze urodzita ci¢ dla sierot>. Wnet ojczyzna powierzyta ci wladzg, aby tak
wielkie cnoty ksigzece nie chodzily bez korony — na zadnej przeciez glowie
korona nie lezy lepiej niz na tej, ktdéra pierwej ukoronowaly jej zastugi’; na
berto zastuguje reka dobrze nawykta do zelaza, a na glowie czgstokro¢ uciska-
nej hetmem cigzar wladzy nad ziemia spoczywa nader migkko™.

Tu tez nalezy to krétsze i szczegdlnie zapadajace w pamieé stwierdzenie:
,Aby nie tylko Apollo szczycit si¢ swymi wyroczniami, u ciebie takze zabiega si¢
o opinig, skoro ilekro¢ méwisz, przemawiasz trafnie”. I to: ,,Owych wodzéw,
ktérzy zle uzywali mitry i hetmu, wiele razy rozpedzal, aby nie zgingli naraz”.

Powiedzialem w punkcie trzecim, ze w funkcji znakomitego uzasadnienia
stosuje si¢ zapadajaca w pamig¢ sentencjg, co wida¢ zaréwno na przyktadach
powyzej, jak i w tym o krélu Antiochu: ,Lecz Antioch, aby nie grzeszy¢ nie-
porzadnie, w zbrodniach, ktérych si¢ dopuszcza, zachowuje tad. Okrutny cykl
zaczyna od starszego z synéw. Meczennikowi, ktéry wzdraga si¢ przed wystep-
kiem, nakazuje ucia¢ jezyk. Bowiem tyran przede wszystkim obawia si¢ jezy-
kéw. Po jezyku meczennik wyciaga obie rece predzej niz mu rozkazano — i to
jest rzecz tyrana: bad si¢ rak jako nastgpnych po jezykach™.

' Giuglaris, Eusebii Vercellensis elogium (Inscriptiones, s. 1055 Pars secunda, s. 162).
Mowa o $w. Euzebiuszu z Vercelli (zm. 371), ktéry na synodzie mediolariskim (355)
podjat si¢ obrony skonfliktowanego z arianami §w. Atanazego (zm. 373), biskupa Alek-
sandrii. Ze wzgledu na t¢ obrong Euzebiusz sam zostat skazany na wygnanie.

2 Giuglaris, Remigii Remensis elogium (Inscriptiones, s. 104; Pars secunda, s. 160).
Mowa o $w. Remigiuszu (ok. 436-533), biskupie Reims.

3 dla sierot — tj. dla osieroconych po $mierci poprzedniego kréla obywateli Rzeczy-
pospolitej.

* Fraza z panegiryku Kwiatkiewicza (Meta sagittae, s. 508).

> W oryginale taciriskim gra stéw: ,constantia” — ‘stalo$¢, ‘wytrwato$¢, ‘émiatos¢’.
Jan Kazimierz Waza (1609-1672), syn Zygmunta III i Konstancji Habsburzanki, objat
tron w styczniu 1649 r. po $mierci przyrodniego brata Whadystawa IV (zm. 1648).

¢ Por. Tesauro, Mater Machabea martyr. Ex Levi (Elogia omnia, s. 188). Mowa o krélu
Antiochu IV Epifanesie (zm. 164/163), ktéry po zajgciu Jerozolimy nakazat m.in. tortu-
rowaé (przez odcigcie jezyka i rak) oraz straci¢ siedmiu braci wraz z ich matka, poniewaz
nie chcieli zjes¢ wieprzowiny, zakazanej Zydom prawem religijnym. Jeden z braci mial
sam bohatersko wyciagna¢ jezyk i poda¢ katu rece. Zob. 2 Mach 7,1-42.
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Nie ustgpuja temu owe stowa o innym wodzu, zaczerpnigte z tego samego
zrédta: ,Jeden ze stoni przyodziany w krélewskie pancerze sprawiat wrazenie,
ze dosiada go krél. Nasz wodz czyni zen cel dla twojego mestwa. Tak to jest
z ludZmi — spoglada si¢ na to, co okazate. Lecz wrdg wystawit na pociski zbroje
pusta w §rodku. Oto zwyczaje tyranéw: nosza orgz, nie ducha — boja sig, kiedy
budza lek™.

Takie samo to o Tytusie: ,,Szczodrobliwos¢ wyéwiczyt twarda selekcja, aby
dawa¢ dobra, a nie rozrzucaé. Mial bowiem nierozwazne rozdawnictwo za
haniebna szkode™.

W ten sposéb o $w. Franciszku Ksawerym, ktory wzbraniat si¢ wziaé
zaopatrzenie na drogg z Europy: ,,Odrzuciwszy pomoc, puszcza si¢ w nader
dtuga droge po nieprzebytym morzu. Bowiem posréd morskich niebezpie-
czefistw ubdstwo z najwicksza tatwoscia utrzymuje si¢ na powierzchni, wystar-

czajaco obciazone jednym tylko Bogiem™.

Podrozdziat 2

Spostrzezenia wywiedzione z paradokséw
i co znakomitszych hiperboli

Po pierwsze, zdumiewajace spostrzezenie powstaje za sprawa niezwyklego
paradoksu. Ten za$ bierze si¢ przede wszystkim z niespotykanego dotad
potaczenia przeciwieristw albo z zamiany jednego przeciwieristwa na drugie;
podobnie gdy co$ wiarygodnego przedstawia si¢ za posrednictwem czego$
niewiarygodnego. Wida¢ to na ponizszych przykladach. Stad wywodzi si¢ owo
spostrzezenie o wybornym méwcy: ,Nawet milczac wielce jest wymowny; nigdy
nie chciato si¢ go stucha¢ chetniej, niz kiedy dtuzej si¢ go juz postuchato™.

! Parafraza fragmentu Eleazar lonathae frater Tesaurusa (Elogia omnia, s. 203). Who-
ski autor nawiazal do starotestamentowe;j relacji z bitwy pod Bet-Zacharia migdzy woj-
skami Judy Machabeusza i Antiocha V, ktéry uzyt w bitwie stoni. Jeden z wojownikéw
Machabeusza, Eleazar, ujrzawszy stonia wigkszego niz inne i sadzac, ze dosiada go krdl,
poswiecit zycie, zabijajac zwierzg. Pomimo swojej pomytki przyczynit si¢ do zwycigstwa,
bowiem jego desperacja i napér wojsk Machabeusza sktonily armi¢ napastnika do wyco-
fania sie. Zob. 1 Mach 6,33-47.

? Ostatnie zdanie jest parafraza stéw Seneki (Ben. IV 10,3). Zob. tez nizej,
s. 156. Mowa o cesarzu rzymskim Tytusie Wespazjanie.

3 Por. Ferrari, Oratio XXIV (Orationes, s. 141). Giovanni Battista Ferrari (1602-1653),
pisarz jezuicki z Sieny, autor licznych méw, jak tez pracy poswigconej hodowli kwiatéw
ogrodowych (De florum cultura), wykladowca Collegium Romanum. O braku bagazu
przy Franciszku Ksawerym (1506-1552), jednym z pierwszych towarzyszy Ignacego
Loyoli, podczas drogi do Indii wspomina Skarga (Zywoty Swigtych, t. 4, s. 562).

* Giuglaris, Ambrosii Mediolanensis elogium (Inscriptiones, s. 97). Mowa o $w.
Ambrozym (ok. 340-397), jednym z czterech doktoréw Kosciota zachodniego, biskupie
Mediolanu, autorze licznych pism o tematyce moralno-ascetycznej i katechetycznej oraz
cenionym méwcy.
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A ten paradoks o Klaudiuszu czy nie zapada w pami¢¢? ,Najpierw o nim
nie slyszano, poniewaz si¢ ukrywat. Wtadajac, stat si¢ niestawny, poniewaz si¢
nie kryt. W przysztosci blyszczatby bardziej, gdyby wezesniej byl mniej widocz-
ny”'. ,Niechze ci¢ zadziwi i ten paradoks o $wigtych: ,O $wiatta szczgsnej
wiecznosci, w obfitej ulewie poboznych tez wyplynelyscie wyzej i zajasniatyscie
pickniej! W istocie fatwo 1za rozplomienia si¢ w gwiazdg, bedac likworem
Amora — z niego tez wschodzi dtugowieczno$¢, ktéra nigdy nie zajdzie: szczg-
$cie to bowiem zachodu nie zna, wschodzac, i to jakze rozlegle, dzigki jednej
tylko nedznej strézce sptywajacej tzy™.

I o biskupie Paulinie Nolaskim: ,Zdawatoby mu si¢, ze jest najnieszcze-
Sliwszy z ludzi, jesli bytby szczgsliwszy od kogokolwiek. Nigdy nie czulby si¢
bardziej szczodry niz wéwczas, gdy nie mialby juz nic, co mégtby rozda¢™.
,Nigdy $wietniejszy niz w ciemnosciach wigzienia, im ciasniej skrgpowany,
tym swobodniej ulatywat ku niebu; wéwczas dopiero uwazatby si¢ za zwy-
ciezcg, gdyby nie miat juz kogo zwyciezac™.

Takze temu paradoksowi nie brak czego$ zdumiewajacego: ,Nie tylko
walka przynosi laury: niekiedy pickniej triumfuje ucieczka, a co wigcej, lepiej
chronig nogi niz rece — triumfatorzy na Kapitol zmierzaja zaréwno zaprzegiem,
jak i pieszo. Nikt nie mégtby sobie poczyta¢ za ujmg ucieczki przed wadami.
Unikasz ich? Zwycigzytes. I zwycigzey pigkniejszy nie ozdabia laur niz ciebie,
zbiega. Ale i ludzie waleczni nie majg na wojnie ucieczki za harbe. Widzisz
Partéw: nigdy si¢ ich nie lgkaj, chyba zeby$ spostrzegl, ze sa w rozsypce.
Ucieczka splata im laurowe wietice, ucieczka daje trofea — zdaja si¢ nie tyle
uciekal, ile zmierza¢ do zwycigstwa pod pozorem ucieczki. Dotad jeszcze
Mantuariczyk obawia si¢ Maura i Parta, triumfujacego dzigki ucieczce i strza-
tom, ktdrymi zasypuje wroga™.

! Por. Labbé, Epistola Septima (Elogia sacra, s. 358). Zob. tez nizej, s. 156, 241. Pierre
Labbé (1594-1680), francuski pisarz jezuicki. Cesarz Klaudiusz (10 p.n.e. — 54 n.e.)
whadat od 41 r. Swetoniusz wystawia mu $wiadectwo czfowieka z natury okrutnego,
podatnego catkowicie na wplyw ulubionych wyzwoleicédw i zon, wykazujacego si¢ czgsto
brakiem rozsadku. Zob. Suet. C/. 10, 14-15; 17; 28-29; 34; 41-42. Szczegblne negatywny
obraz Klaudiusza, przede wszystkim jako glupca, upowszechnit satyryczny utwér Seneki
Divi Claudii apocolocynthosis (Udynienie Boskiego Klaudiusza). Por. nizej, s. 92, 241.

2 Ferrari, Orationes, s. 93-94.

3 Por. Giuglaris, Paulini Nolani elogium (Inscriptiones, s. 98-99; Pars secunda, s. 154).
Sw. Paulin z Noli (zm. 431), biskup Noli, poeta.

* Trzy wersy z Aloysii Tolosani elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 113; Pars secunda,
s. 172). Bohaterem elogium Giuglarisa jest Luis d’Anjou albo Luis de Tolouse (1274-
-1297), $wiety, franciszkanin.

> Paradoks autorstwa Kwiatkiewicza (sparafrazowany w jego panegiryku poswigconym
Stanistawowi Kostce, w ktérym mowa o chwalebnej ucieczce $wigtego (zob. So/ Marianus,
s. 263-264; utwory Kwiatkiewicza zgromadzone w tym zbiorze wydane zostaly wezesniej
jako Orator Marianus, Calissii 1673, 1686; zob. tez nizej, s. 146-147, 282-283). W cytacie
mowa o takeyce walki stosowanej przez Partdéw, polegajacej na pozorowaniu ucieczki,
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Po drugie, niezwykle spostrzezenie powstaje dzicki co znakomitszym hiper-
bolom. Nie owym poetyckim: ,Predszy od gromu™ czy ,,Predszy i od wiatréw,
i od szybkiej jak wiatr strzaly”?, lecz panegirycznym i zawierajacym paradoks,
jednak innego rodzaju, nie taki jak wyzej: mianowicie kiedy co$ niewiarygod-
nego przedstawia si¢ za posrednictwem czego$ wiarygodnego, co zwigksza sile
pochwaly albo pomniejszenia.

Taka wiasnie jest hiperbola dotyczaca $wietnego bohatera: ,Ojczyzna
dzigki tobie pata nie mniejszym blaskiem niz pomniejsze ciata niebieskie roz-
$wietlone przez pierwsza z gwiazd”.

Podobnie hiperboliczne i jeszcze pigkniejsze sa te oto stowa o Whadystawie IV:
,Inni uznaliby te boje za szczyt osiagnig¢, ale dla ciebie to poczatki; innym
zabraktoby tyle wiekéw, ile tobie starczyto dni, zeby zwyci¢zy¢. Innym tak
niewiarygodne wydawalo si¢ udzwigniecie takiego gmachu wojny, jak dla
ciebie byto tatwo ten gmach obréci¢ w gruzy. Cokolwiek przerosto ludzkie
sily, jeszcze nie doréwnato twoim. Ludzka potgga przemocs tego dotad nie
sprawila, co sama stawa twej walecznosci — bez przemocy. Lecz nie tak predkie
jest nasze pioro, jak twdj miecz, kedrym w ciggu niewielu lat spisates historig
tylu wiekdw, a przy tym mata objgtos¢ ksigzeczki nie pozwala odda¢ calej tej
chwaly, ktéra, jak si¢ zdaje, z trudem pomiescitoby niebo”.

Wiele wdzigku ma takze ta hiperbola dotyczaca swigtych: ,Niebo od-
zyskuje swych Lucyferéw dzigki naszej $mierci, przez co rodzi si¢ im tyle
gwiazd przerastajacych niebo, ktdrego sa cz¢écia, a mniejszych tylko od Boga™.

Podobnie ta: ,Gdy z niewzruszona pogoda przyjmowat chmurnego i grzmia-
cego ojca, mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze wielko$cia umystu przerasta Olimp™.

I ta, o czyjej$ szczodrobliwosci: ,,Cata stawe zagarnates dla siebie, tak zzyw-
szy si¢ z patronem dobroczynnosci, ze jesli Tytus nie zmarnowat dnia, to
ty i godziny’. Oceanem jeste$ rozpostartym, bezmiernym rozlewiskiem task.

aby zasypa¢ wrogoéw gradem strzal — do cickawostki tej odwotywali si¢ liczni autorzy
starozytni (zob. np. Ov. Fast. V 591; Sen. Oed. 118-119), w tym Wergiliusz (Georg.
IV 313-314), stad tez by¢ moze stowa ,dotad Mantuariczyk” oznaczajg tyle co: ,,dotad
mieszkaficy Mantui, podobnie jak Wergiliusz” (nazywany ,Mantuanus vates”). Stawe
Mauréw jako $wietnych tucznikéw rozpowszechnit zwlaszcza Horacy (Carm. 1 22,2-4).

' Verg. Aen. V 319.

* Por. Verg. Aen. X 248.

3 W starozytnosci stowo ,Luciferus” (‘niosacy $wiatlo’) oznaczato Gwiazd¢ Zaranna
(Wenus). W pismiennictwie chrzescijariskim odniesiono t¢ nazwe do przywddcy upadtych
aniotéw, ktdrych utrate, jak twierdzi Kwiatkiewicz, zrekompensowa¢ maja niebiosom
$wigcl. Por.: Iz 14,12-13: ,Jako ze$ spadl z nieba, Lucyferze, ktéry$ rano wschodzit?
Upadles na ziemie, ktéry$ zranit narody, kedry$ méwit w sercu twoim: «Wstapi¢ na niebo,
nad gwiazdy Boze wywyzsze stolice moje»”.

* Por. Giuglaris, Alexandri Bertii ... elogium (Pars secunda, s. 197).

> Aluzja do stéw Tytusa Wespazjana, ktérymi skwitowaé miat okoliczno$é, ze przez
caly dzieni nie wy$wiadczyt nikomu zadnej przystugi: ,,Amici, diem perdidi” (,Przyjaciele,
stracitem dziert”, Suet. 77t. 8).
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Dary twe plyna strumieniami liczniejszymi od uj$¢ egipskiej rzeki albo teban-
skich bram, a wciaz jeszcze Nil twojej faskawosci nie moze si¢ wyczerpad™.

A czy te hiperbole, dotyczace cnotliwosci pewnego przedwezesnie dojrza-
tego miodzienca, nie niosa zdumiewajacego spostrzezenia? ,Jego chlopigca
szata gérowata nad togami wielu dorostych. Zawsze dajac bardzo wiele, obie-
cywal wigcej. W samej jutrzence wieku objawil potudnie, a kiedy inni wcho-
dzili w porg wiosenna, on zapowiadat jesied. I dotad zapewne nie wiesz, czy
jego cnotliwo$¢ wzigla si¢ z wychowania, czy z matczynego tona, skoro pijac
ja z mlekiem, wzmacniajac w miar¢ dorastania, sprawit, ze stalo si¢ watpliwe,
czy cnotliwo$¢ nie lezata w jego naturze”. ,Ostatecznie nigdy nie okazat po
sobie nic z chfopca, oprécz wieku™.

Podrozdzial 3

Niepospolite spostrzezenia w oparciu o pelen uroku spér
czy tez niezgode stéw i rzeczy

Z trudem znalaztoby si¢ co$ bardziej zdumiewajacego niz zgodna niezgoda
mysli czy przeciwieristw, i to wiodacych migdzy sobg spér, albo tez rozkosznie
spleciona wielo§¢ lub zespolenie przeciwienistw pozornych, jak tutaj: ,,Ucigz-
liwy dla dworu, gdyz nie wiedzial, co to lekkomyslnos¢®, cztowiek w kazdym
calu zloty, gdyby nie to, ze nie znajdywat uznania chciwych™. W oparciu
o przeciwiefistwa wywodzi si¢ i opowiada’ takze to o Augustynie: ,Prawdziwa
rados¢ rozpoczat od szlochu. Wydajac na §wiat mroki swojej duszy, oswiecit
— nigdy storicu, jak wiadomo, nie byto wstyd, ze wzeszto z mroku. Byt szcze-
Sliwy, obracajac wniwecz cudze bledy, a bez skazy, gdy nie ukrywat wlasnych™.

Nie mniej godne podziwu jest takze to o znakomitym wodzu: ,Nikt tyle
nie sprawil dobytym mieczem, ile ty ukrytym w pochwie. Wstepna nauka
wojowania to dla ciebie triumfy. Jesli nazywam kogo$ weteranem przez wzglad
na jego bieglos¢, to ty nigdy nie byles rekrutem. Wezesniej udzielates lekdji
walki, niz si¢ jej nauczyles. Bile$ si¢, wspierany tylko przez cnot¢ mestwa,

! Nieco zmieniony fragment z panegiryku z 1659 r. dla podkanclerzego litewskiego
Kazimierza Lwa Sapichy (1609-1656) pidra Kwiatkiewicza (Meta sagittae, s. 534).

? Giuglaris, Athanasii Alexandrini elogium (Inscriptiones, s. 114; Pars secunda, s. 173).
Mowa o §w. Atanazym (ok. 295-373), biskupie Aleksandrii.

% Giuglaris, Thomae Cantuariensis elogium (Inscriptiones, s. 106; Pars secunda, s. 163).
Por. nizej, s. 153. Mowa o $w. Tomaszu (ok. 1118-1170), biskupie Canterbury.

* Fragment loannis Chrysostomi elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 116; Pars secunda,
s. 175). Por. nizej, s. 147.

> W oryginale annominacja: ,ducuntur” (tu: ‘wywodzi si¢’) i ,dicuntur” (tu: ‘opowiada
[sie]).

¢ Centon z werséw Augustini Hipponensis elogium Giuglarisa (Inscriptiones s. 96).
U Giuglarisa m.in. nie ,deleret” (‘obracal w niwecz, 'wymazywat’), ale ,retegeret” (‘odsta-
nial’, ‘ukazywal’ — w opozycji do , tegeret” z kolejnego zdania). Fragment stanowi nawia-
zanie do autokatartycznego wymiaru Wyznas $w. Augustyna z Hippony.
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skoro jeszcze nie miale$ zadnego wsparcia ze strony stawy. Kazdy miesiac
czynigc marcem, nawet styczen zmusiles, by stat si¢ pora dogodna do wojo-
wania'. Za§ w gérach doswiadczony nie mniej niz w polu, dowiodtes, ze
o wyniku wojen rozstrzyga mgstwo, nie wlasciwoséci terenu. Nigdzie jednak
nie zaznale$ wigkszej ciasnoty niz w miejscu, gdzie na taskawo$¢ nie bylo
miejsca. Raz tedy okazawszy srogos¢, zeby nie musied stale, zgubile$ garstke,
przestrzegajac reszte, ze lepszy jest twoj przyjazd w gosci niz najazd™.

I to o Eliaszu: ,,Smiertelnicy nie widzieli niczego smutniejszego niz nie-
biosa pogodne od trzech lat. Rozweselites ziemig, uczyniwszy niebo smutnym
— osuszyles tzy, spuszczajac deszez™, itd.

Z tego samego zrodla* biorg si¢ owe stowa o Ambrozym: ,Stodszy od
swego imienia, miéd pierwej miat w ustach niz stowa. Swietny dzicki stawie
przodkéw, $wietniejszy dzigki whasnej, zaczat by¢ chrzescijaninem, zanim jesz-
cze mogt si¢ nim sta¢. Tak nawiedzal nieszczg$nikow, ze pozostawiat ich szczg-
$liwymi — tak napominajac zbyt szczgsliwych, ze czynit z nich nieszczesliweéw.
W tym straszny, ze nikogo si¢ nie lekat. Czgsto w opresji, aby dZwigna¢ zaprze-
paszczong sprawg. Dla uczciwych stal si¢ azylem, dla niegodziwych biczem,
schronieniem dla pokornego, rafa dla winowajcy. Na koniec zostawit miasto
o tyle lepsze, o ile gorszym je byl zastal. Nigdy wigcej nie taknat trudu, niz
gdy si¢ trudzit nad miar¢™.

Tak samo o Ludwiku z Tuluzy: ,Przez to, ze posunat si¢ w latach, nie sta
si¢ mniej niewinny. Nigdy nie zapominal o innych, cz¢sto nie pamigtajac
o sobie. Aby przedtuzy¢ cudze zycie, skrocit wlasne — co z niego ujat, to dodat
do zastug™.

! Miesigc marzec byl poswiecony bogu wojny Marsowi od czaséw Romulusa, keéry
dwezesny pierwszy miesiac roku miat nazwaé ,Martius” na cze$¢ swego ojca, boga Marsa
(zob. Macr. Sat. 1 12,3-5). Zima na ogét przerywano dzialania wojskowe.

2 Centon z Inscriptio VIII i IX (dla Vittoria Amadea I de Savoia, ksigcia Sabaudii,
zyjacego w latach 1587-1637) Giuglarisa (Pars secunda, s. 100-102). W oryginale anno-
minacja: ,hospitem” (‘goécia) i ,hospem” (‘wroga).

> Mowa o deszczu, ktéry dzigki rytualnym obrzgdom proroka Eliasza mial spas¢
w Samarze po trzech latach suszy. Zob. 1 Krl 17,1-7; 18,1 i 41-46.

* z tego samego Zrddia — tj. w oparciu o t¢ sama regule.

> Centon z werséw Ambrosii Mediolanensis elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 96-97).
Wedtug tradycji, kiedy $w. Ambrozy byt niemowl¢ciem, wokét jego glowy zebrat si¢ réj
pszezét, ktore wehodzac mu do ust pozostawialy w nich miéd. Biskupem nazwany zostat
przez bezimienne dziecko, a nastgpnie przez lud, kiedy dzicki swemu talentowi kraso-
moéwczemu zatagodzil spér trwajacy w kosciele (byt wéwczas zaledwie katechumenem
i dtugo wzbraniat si¢ przed chrztem i przyjeciem biskupiej godnosci). Nastgpnie niejedno-
krotnie narazal si¢ na niebezpieczeristwo, m.in. broniac débr kocielnych przed arianami,
cieszacymi si¢ poparciem wladzy $wieckiej. Na jego przesladowcédw mialy spada¢ nagle
nieszczgdcia, zastynal takze dzigki swej szczodrobliwosci.

¢ Centon z werséw Aloysii Tolosani elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 113). Ludwik
z Tuluzy (zm. 1297), syn kréla Sycylii Karola II, wyrzekt si¢ swojego dziedzictwa,
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Stad tez bierze si¢ to o Tyberiuszu: ,Wlasnym piérem dal $wiadectwo
czynom przodkdéw, a swoje czyny wnukom zostawit na przekleistwo. Raz
triumfowal, nigdy nie walczyt'. Bedac przy wladzy miat wszystko, précz wia-
dzy. Os$miokrotnie byt konsulem, rozsadku nie okazat ani razu®. Unikajac
miecza, zdobyl berlo. Jesli nie znat wystgpku, nauczyt si¢ go panujac, kiedy
swawola byla mu nauczycielka™.

I owo o chwalebnie polegtym: ,Kto tak padl, wyniesiony na wyzyny
chwaly, upadajac, wznidst si¢ wyzej — zaczatl zy¢, ginac w ten sposéb, wzeszedt,
tak zachodzac. Sama na koniec $mier¢ wlaczyta go do grona niesmiertelnych”.

Takze $w. Augustyn stosuje t¢ metodg, méwiac: ,Po to cheg by¢ nieszezg-
$liwi, aby nie stali si¢ nieszczg$nikami. Lotr, aby nie by¢ nieszcz¢sliwy, jest zly,
i przez to, ze jest zly, staje si¢ jeszcze nieszezgéliwszy™.

Podrozdziat 4
Spostrzezenia oparte o wazkie stwierdzenia i sentencje
W dziedzinie tej, podobnie jak w przypadku wyzej podanych sposo-
béw, trudza si¢ usilnie umysly wspétczesnych. Spostrzezenia [sensus] wielkiej
wagi odrézniam od doniostych sentencji i przystéw [sententiae et gnomael,
moga si¢ one bowiem oby¢ bez gnomy lub sentencji, byleby tylko réznity
si¢ od pospolitych stwierdzeri doniostoscia, udzielajaca si¢ im w przyply-
wie przenikliwej bystrosci, rozwagi i wiedzy. Z kolei sentencje wielkiej wagi

wstgpujac do zakonu franciszkanéw. Okres migdzy 14 i 21 rokiem zycia spedzit w Kata-
lonii jako dobrowolny zaktadnik, aby uchronié¢ przed straceniem swojego ojca, wzigtego
do niewoli. Przez cale zycie, wlacznie z czasem pobytu w wigzieniu, miat dawa¢ przyktad
nadzwyczajnej poboznosci, obyczajnosci, pracowitosci i skfonnosci do wyrzeczen.

! Dwa wersy zaczerpnigte z Claudii elogium Tesaura (Elogia omnia, s. 243).

2 W oryginale gra stéw: ,,consul sine consilio”.

3 Cesarz Tyberiusz (panowal w latach 14-37) jako dziewigciolatek miat wyglosi¢
mowe na cze$¢ swojego zmarlego ojca, Nerona Klaudiusza, a takze na cze$¢ zmarlego
Oktawiana Augusta, ktéry go adoptowal. Napisal takze poemat Conguestio de morte
L. Caesaris. Odbyt triumf w 13 r. po zwycigskim powrocie z Germanii i wezesniejszym
podbiciu Ilirii, wstawiwszy si¢ walecznoscia, stad tez zdanie ,,Unikajac miecza, zdobyt
berto”, Zrédtowo dotyczace cesarza Klaudiusza, tutaj niefortunne. Istnialy podejrzenia,
ze matka zapewnita Tyberiuszowi wladzg, kedra pézniej nieformalnie dzielita z synem.
Wedtug Swetoniusza byt pieciokrotnie konsulem. Przyjmuje si¢, ze szczegblng roz-
wiazto$¢ i okrucieristwo zaczat przejawiaé po dojéciu do whadzy. Zob. Suet. 77b. 6;
9; 20; 26; 50-51; 42-62; 70; Aug. 100. Niewykluczone jednak, ze autor ma tu na
mysli whasnie Klaudiusza, bratanka Tyberiusza (obaj nosili to samo imi¢ i nazwisko:
Tiberius Claudius), cho¢ w innym miejscu (zob. s. 88, 241) nazywa go, jak my dzi-
siaj (dla odréznienia), Klaudiuszem. Cesarz Klaudiusz byt autorem m.in. kilku prac
historycznych (wszystkie jego dzieta zaginely), konsulat sprawowal 5 razy, triumf
po zwycigstwie nad Brytanig odbyt w 44 r. Na tron dostal si¢ wydobyty z kryjowki
po zamachu na Kaligule.

* Parafraza fragmentu Enarratio in Psalmum XXXII $w. Augustyna (PL 36,293).
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wymagaja kraglego i wdzigcznego ujecia rzeczy i mysli, tak by miaty bardziej
uniwersalny charakter.

Oto powazna i wypetniona doniostymi spostrzezeniami Mowa do Artyli
w obronie Reymu:

,Ze nazywaja ci¢ niezwyktym mianem Bozego bicza, domyslasz sie, wodzu.
Stad Rzym wita ci¢ jako bicz Bozy i lgka si¢. Jeste$ jedynym narz¢dziem nie-
bian, co chea poskromi¢ nadmierne powodzenie miasta. I c6z, zgubisz Rzym?
Ale nie dostrzegasz, od jakiej winy tak wielki zbawia go upadek. Niechby byt
winny, lecz korzy si¢. Spéjrz, jakie to miasto uniza si¢ przed tobg pokornie
i od jakiej winy juz je wybawites. Chocby brakto innych, zostaje zasadniczy
powdd, aby okaza¢ taske: pokornie btagajacy Rzym. Nie slyszano dotad takiej
pochwaly: «Okazat fask¢ Rzymowi». Przerazit on niegdy$ wojska Hannibala,
lecz mial wéwczas Fabiusza Kunktatora, ktéry skruszyt dume Punijezykow'.

Teraz, odziany w togg, nie w armii szuka oparcia, lecz w niebiosach?
i w twojej faskawosci. Badz pewien, ze gdy wkraczasz z armia do miasta i mury
zréwnujesz z ziemia, to juz przeminglo twoje imi¢ razem z imieniem miasta,
a jego prochy je przykryja. Nie unikniesz odrazy potomnych, cieszac sig
z upadku takiego miasta — tylekro¢ staniesz si¢ ofiarg nienawisci, ilekro¢ beda
stucha¢ i czyta¢ o twej zbrodni. Wraz z padajacym przez ciebie Rzymem ginie
twoja stawa, a zadajac mu rany, zabijasz siebie.

I nie kieruj swymi sitami oraz wojskiem tak, jakby$ nie obawiat si¢ odmiany
losu. Kto wielu napawa strachem, ma jeszcze czego si¢ lgka¢. Mars nie zna
sojuszy’ i temu daje laur, dla kogo wczesniej zasadzit zatobne drzewka cisowe:
«Nieraz zlekcewazony wrdg unicestwial potowiczne triumfy»*.

Zatem okaz taske, biczu z laski Bozej niewyprébowany, okaz faske niewin-
nemu, okaz task¢ korzacemu si¢ Rzymowi, a jako zwycigzca na dtugo zaskar-
bisz sobie jego wzgledy — i nawet wody Tybru czynu tego z pamigci nie wyptu-
cza. Jedli jednak co innego powziale$ w duchu — to dalej, wodzu, niszcz
miasto i bezcze$¢ wszystkie $wigtosci, profanuj. Niewinnego nie opusci msci-
ciel zbrodni, Bég™.

! Kwintus Fabiusz Maksymus (ok. 280-203), z pézniejszym przydomkiem Kunkta-
tor, dowodzac wojskiem rzymskim jako konsul w 209 r. p.n.e., po klgsce zadanej Rzy-
mianom nad Trebia, Trazymenem i pod Kannami, zdotal znaczaco ostabi¢ sity wodza
kartaginiskiego Hannibala (247-183) stosujac strategic unikania walnej bitwy. Zob. np.
Flor. Epir. 1 22,12-32.

> W oryginale annominacja: ,armis” (‘w armii)) i ,astris” (‘w gwiazdacl’, ‘w nie-
biosach’).

3 Przystowie (Mars communis) notowane tez w: Erazm, Manucjusz 1647.

* Por. Sarbiewski, Lyricorum libri, oda IV 6,30-33. Por. tez ustep z mowy Hannibala do
wojska przed bitwa nad Tycynem: ,czgstokro¢ zdarzato sig, ze zlekcewazony wrég wydawat
krwawa bitwe i w jednej chwili pokonywano stynne narody i kréléw” (Liv. XXI 43,11).

> Mowa to suasoria utozona w oparciu o ogélne argumenty, ktére pojawity si¢ w apo-
kryficznej mowie papieza (w latach 440-461) Leona I (zamieszczonej w jego zywocie)
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Nader brzemienna w sens i bardzo pigkna jest mowa Eleazara odmawia-
jacego, wbrew radzie przyjaciél, sprobowania nieczystego pokarmu'. Szczegdl-
nie za$ donioste spostrzezenia znajduja si¢ w tej oracji u Tesaura:

,Przyjaciele radzg to, co wrég — w dobrej wierze prosicie na ucztg, ktdra
gotuje tyran! Mialbym wi¢c pogwalci¢ prawo tymi ustami, ktérymi go
nauczam? A zatem umreg? Stary kat grozi nieuniknionym w jednym i w dru-
gim przypadku zlem. Trzeba zda¢ t¢ pracg zywota, bo gdy ja kto przewleka,
§mierci pozycza na procent, umierajac dlugo. Kto uwaza, ze jestem prf;dszy
niz $mier¢, zapomina o brzemieniu moich lat.

Zatem przepigkng sztuke zycia zepsujg¢ w ostatnim akcie? Bez pozytku
to oblicze poorat czas, jesli nie zbieram zniwa lauréw. Na to powstajemy,
zeby chwalebnie pas¢ — godzi si¢ umiera¢ wtedy, gdy$ niegodzien $mierci.
Dlaczego nie miatbym znie$¢ razéw, bedac réwiesnikiem tyrana, kedry
moze je zadawaé? Okrucieristwo jest tak samo sprzeczne z obyczajami sta-
rodci, jak mestwo. Wstyd, jesli przyrodzona stabos¢ rekompensuje si¢
wystepkiem, a nie cnotg [virtus]. Dawno w tym celu wy$wigcono mnie na
kaptana. Mym zadaniem jest przelewa¢ krew, nickoniecznie zwierzat. Doka-
dze to sprawowa¢ mam pomniejsze ofiary jak lichy kaptan? Zlozylem tyle
ofiar, ze wiem, jak by¢ ofiara. Wigc prowadz na $mier¢, tyranie, mam dobrg
gwarancje, ze nie wszystek umre. Dobadz rézeg! Wzbija jedynie pyl, a to
niewielka strata™.

Spéjrz, na ile spostrzezenia wielkiej wagi podnosza doniosto$¢ tej sentencji
»Msciwo$¢ to cecha podlego charakteru™, kedra synonimicznie oddana jest
nastepujaco: ,Ktos ci wyrzadza krzywde? — Wytrzymaj, aby zawzigto$¢ nie
dokazata wigcej anizeli virtus. Niech do§wiadczy na tobie cudza niegodziwo$¢,
kto potrafi wigcej — ona rani¢ czy ty znosi¢*. Strzez sie méwi¢, ze$ dzielny,
skoro, skrzywdzony, szukasz ratunku w zemscie i virtus nie do$¢ cig¢ chroni.

do Attyli (406-453). Zgodnie z legenda Leon I w towarzystwie senatordéw i jednego
z konsuléw miat w rejonie rzeki Mincio zaj§¢ droge wodzowi Hunéw zdazajacemu
w stron¢ Rzymu, by nakloni¢ go do odwrotu. Gdy wygtaszal mowe, u jego boku
w cudowny sposéb pojawili si¢ apostotowie Piotr i Pawel, trzymajacy nad jego glowa
obnazone miecze (zob. Divi Leonis ... vita, k. **r-v). Zgodnie z opinia dzisiejszych
historykéw, Attyla po opanowaniu kilku miast italskich wycofat si¢ z zamiaru zdobycia
Rzymu po otrzymaniu okupu i zapewnieniu, ze jego wojsko nie bedzie niepokojone
w drodze powrotnej.

! Eleazar — jeden z pierwszych uczonych w Pi$mie, mgczennik Starego Testamentu,
ktéry z powodu odmowy zjedzenia wieprzowiny skazany zostal na $mier¢ przez zasieczenie
podczas przesladowan Zydéw za panowania Antiocha IV Epifanesa w Antiochii Syryjskiej
i Jerozolimie. Eleazar nie dat si¢ nakloni¢ do kompromisu nawet przez przyjaciét, keérzy
doradzali mu, aby symulujac jedzenie oszukat tyrana. Zob. 2 Mach 6,18-31.

? Mowa stanowi centon z wersdw Eleazar Protomartyr ex Levi Tesaura (Elogia omnia,
s. 184-186).

3 Sentencja zgodna z zalozeniami stoicyzmu w ujeciu autordéw chrzedcijariskich.

*W oryginale antonomazja: ,ferire” (‘rani¢) i ,ferre” (‘znosi¢).
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Nadmiernie ona stabnie, gdy komu duch upada pod dowolnym ciosem. Nie
jeste$ Atlasem, jesli pod tym niebem, ile by nie wazyto, niepowaznie wzdy-
chasz. Nie do$¢ szczelna 16dz, jesli ja w zderzeniu z tymi rafami pochfonaé
mogg fale oraz obréci¢ virtus we wrak. Wszak obelgami nie odpowiada¢ na
obelgi, za wystgpek nie odptaca¢ wystgpkiem — to dopiero jest heroizm. I takze
to jest cudownym znakiem, ze chmury nie rodza czy nie zsytaja groméw”.

Przypatrz sig tez pochwale starosci: ,Nie waz si¢ nienawidzi¢ starosci, skoro
si¢ rozkochate§ w nadmiernie dtugim zyciu. Kazdy ze $miertelnikéw, kedry
nienawidzi $mierci, zmierza do starosci. A wszak nienawi$¢ ta zyje w tobie,
jak dtugo zyjesz. Poza tym staro$¢ to przybytek rozsadku. Dojrzaly owoc
namystu zwiesza si¢ z tego pochylonego drzewa. Stoi ono i obficiej niz Alki-
noos zywi calg ojczyzng plodami roztropnosci™.

W ten sposdb Klaudian o Stilichonie: ,Niczym zbytecznym si¢ nie zajmo-
wac i wypowiada¢ stowa godne przysztych kronik”; ,,Gniew porzucasz predze;j,
niz méglby ci¢ ogarna¢™. 1 to: ,Zty nawyk sprowadzit mysl na manowce™.
Céz dopiero Lukan?* On tu panuje niepodzielnie.

Dodam, ze wskazane wyzej spostrzezenia wykorzystuje si¢ nie bez wdzigcz-
nego efektu takze w czgéci narracyjnej mowy [narratio oratorial poprzez wia-
czenie do niej sentencji wielkiej wagi. W ten sposob autor Lechiady méwi
o Mieszku: ,,Lagodnego skadinagd Mieszka purpura rozdraznita, dostojeristwo
czyni bowiem gorszym, kogo zastaje ztym. Totez wielu wladza przywiodta do
zbrodni, pomy$lnos¢ losu do wystgpku™.

Podobnie o Przemyfdle II: ,Zastuzywszy na wiecznos¢, na tronie przepedzit
niespetna siedem miesigcy. Rzadko wszak zdarza si¢ co$ dobrego, co bytoby
trwate. Pierwszym jego zadaniem bylo rozprawi¢ si¢ z zawiscia doréwnujaca
wielkiemu powodzeniu. Wielkiej pomyslnosci wszgdzie bowiem towarzyszy
zawi$¢ i nie ma tak umiarkowanego szczgscia, zeby go ona nie kasata. Rzecz-
pospolita, pelna zamgtu przez niezgode wladcéw, niemato odpoczeta, a mogla
ztapaé petny oddech, jesliby nie wyzionat ducha. Ech, ze tez kazdej pigknej
pogodzie zagraza burza! Porazita tak wielka pogoda branderburskie glowy!
Chcesz wiedzie¢, skad nienawi$¢? — To przez powodzenie, dla wielu toz-

! Alkinoos to krél Feakéw, ktéry podjat goscing Odyseusza. Posiadal niezwykly ogréd,
w ktérym drzewa, zaréwno w porze letniej, jak i zimowej, stale owocowaty. Zob. Hom.
Od. VII 112-128. Zastosowana we fragmencie argumentacja utrzymana w duchu Cyce-
ronowego Cato Maior, sive De senectute.

2 Zob. Claud. Cons. Stil. 1 42-43 i 11 18-19. Klaudian Klaudiusz (zm. 404), poeta
péznorzymski, nadworny twdrca cesarza Honoriusza.

% Claud. Rufin. 11 48.

* Rzymski poeta Lukan (39-65), zostat tu przywotany jako autor ceniony za bogac-
two celnych spostrzezen i z tego wzgledu zalecany jako wzér do nasladowania dla méw-
cow whasnie juz przez Kwitntyliana (Znsz. X 90).

> Ines, Miecislaus Senex (Lechias, s. 159). Albert Ines (1619-1658), jezuita, poeta
polsko-faciriski. W cytacie mowa o ksigciu Mieszku IIT Starym (1122/1125-1202).
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same z wing”'. Liczne takie przykiady znajdziesz zaréwno u tego autora, jak
i u innych.

Mieszcza si¢ tu réwniez stowa wypowiedziane na pogrzebie znakomitej
bohaterki: ,,Jednak blask rodu nie opromieniat jej tak, zeby jej wlasny nie bit
mocniej. Uznata, ze okopcone portrety blyszczatyby skapo, a po pogrzebie
czarne jg opasaly zagwie, gdyby nie uwydatnita jej i nie wyniosta ztota zacnos¢.
Sadzila, ze przystoi, by ksi¢zycowi towarzyszyl orszak gwiazd, a bohaterce
virtus™.

Podrozdzial 5

Spostrzezenia w oparciu o zdumiewajacy akumen
albo rzucone tu i 6wdzie argucje

O akuminie czy argucjach oraz o ich Zrédtach méwi si¢ obszernie dalej
— idZ tam, a obficie z nich zaczerpniesz, otrzymujac wielka liczbg zdumiewaja-
cych mysli. W tym miejscu, nie rozwodzac si¢, pokaze tylko, jak zadziwiajacy
styl pozwalaja osiagna¢ celne argucje [acutae argutiae).

Jakze bowiem pigkne i celne jest owo powiedzenie Waleriusza Maksymusa:
,Czyz z jego ran nie wyplyneto wiccej chwaly niz krwi?”® Podobnie Mascolo
o Jézefie patriarsze: ,,Dla ciebie nawet sucha studnia trysngta Zrédtem chwaty™.
Celne jest réwniez to o $w. Janie: ,Nie lekales si¢ zimna z piersia rozpalona
az nazbyt tegim zarem. Skaty bardzo twardej uzyczyly ci poduszki, lecz tzami,
ktére wylates w nocy, zmigkezyles je az nadto”. I to o Jozuem: ,Nie wczesniej
znikneto storice niz wrogowie. Im dtuzej jasnial dzien, tym liczniejszym ode-
brale$ zycie wraz z widokiem $wiatta™. I to o Enochu u Mascola: ,,Ponownie
raj przyjat czfowieka, ale przeciez bezpieczny, skoro juz bez kobiety™.

Dowodza tego i owe stowa o pajeczynie, cudownie rozpostartej dla ochrony
przed wrogiem za $w. Feliksem’: ,Imi¢ nazywa ci¢ Szczgsnym, ale stato si¢

! Wybrane wersy z elogium Premislaus 1] Inesa (Lechias, s. 194-195). Mowa o Przemy-
$le IT (1257-1296), ktdry nieco ponad siedem miesigcy po koronacji na kréla Polski (1295)
zostat zamordowany podczas proby porwania z inspiracji margrabiéw brandenburskich.

? Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 514. Mowa o zonie Kazimierza Lwa Sapiehy, Teo-
dorze Krystynie z Tarnowskich (ok. 1625-1652).

3 Val. Max. III 2,14. Pochwata dotyczy samobdjczej bohaterskiej $mierci Marka
Porcjusza Katona Mlodszego (95-46).

* Parafraza fragmentu Encomion 20 (losephus, filius lacobi) Mascola (Encomiorum
tomus, s. 67). Giovanni Battista Mascolo (loannes Baptista Masculus, 1583-1656),
wloski jezuita, profesor filozofii.

> Parafraza fragmentu Encomion 27 (losues, dux Hebreorum) Mascola (Encomiorum
tomus, s. 110-111).

¢ Parafraza fragmentu Encomion 9 (Enochus, Lamelii filius) Mascola (Encomiorum
tomus, s. 44).

7 Imig znaczace: Felix — ‘szczgsliwy’. Wedtug tradycji za sw. Feliksem z Noli (zm. 255),
uciekajacym przed prze§ladowcami, pajak utkal sie¢, dzigki ktérej nie zostal odkryty
w swojej kryjowce.
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ono jeszcze bardziej szczgsne dzigki pajeczynie, pod ktérej ostona umknates
przed wtéczniami' wroga. O tak, pajeczyna ukrywa szczgdliwego! Szezgsliweem
byt on nawet wéwczas, gdy mégt si¢ wyda¢ nieszczg$nikiem. Owa zastona jest
tym, czym pokryl swoj obraz boski Apelles — cudowny osiagajac efekt™, itd.

Tego samego dowodza i owe stowa o biskupie Myrry?, ofiarujacym datek
w zlocie na posag dla ubogich: ,Nastal dzi§ wreszcie dzi§ ztoty dzien, a raczej
zloty wiek zajasnial. Mikotaj wszystko, nawet dzieri, przemienia w zloto —
lepiej od Midasa. Doprawdy fatwo zlota mysl staje si¢ ztotym Paktolosem?,
co pieni si¢ ztota falg tak, by skorzystali wszyscy — nie toczy piasku, ale zlote
brylki i wcale nie ustajac, kieruje si¢ do biednych. Ale to ztoto plynie na
podporg cnoty [virtus], dla trzech przepigknych panien, ktére obsypane zostaly
po réwni dowodami faski’, aby tak wielkiemu darowi nie zabrakto Gracji®.
Mozna by juz skoriczy¢ z opowiadang wszgdzie bajka o runie Fryksosa’, jesliby
czgsciej pasterze w ten sposob ogrzewali stado ztotym runem”.

Tak samo wéweczas, gdy stuchacz moze i powinien dopatrzy¢ si¢ w twoich
stowach czegos ukrytego, jak u Pliniusza: ,Nalezalo pokaza¢ prowincjom, ze
byta to podréz Domicjana, a nie wladcy™.

Celne jest takze to Pliniusza: , Przedstawiam wszystko bez wyboru. Zapo-
wiedziatem wszak, ze pochwale wladcg, nie czyny wladey, bowiem takze 7li

' W oryginale gra stéw: ,tela” (zastona)) i ,tela” (‘pociski’).

* Pliniusz podaje, ze Apelles wynalazt rodzaj czarnego werniksu, ktéry sprawial, ze
kolory stawaly si¢ intensywniejsze, chronit tez obraz przed kurzem, a jednocze$nie malu-
nek mozna byto dostrzec dopiero z bliskiej odlegtosci. Zob. Plin. Naz. XXXV 97.

> Mowa o $w. Mikotaju, legendarnym biskupie Myrry w Azji Mniejszej (obecnie
Demre), ktéry miat obdarowa¢ pewnego ubogiego cztowieka ztotem, dzigki czemu jego
corki, juz zamierzajace podjaé si¢ uprawiania nierzadu, mogly wyjs¢ za maz.

* Paktolos — zfotonoéna rzeka w Lydii; wedtug podan Bachus nakazat obmy¢ si¢
w niej Midasowi, chcacemu pozby¢ si¢ otrzymanego weczesniej daru przemieniania
wszystkiego w zloto. Zob. Ov. Mer. X1 134-145.

> W oryginale gra stéw: ,quae impares numero” (dostownie: ,,nieparzyste badz nie-
réwne co do liczby”) oraz ,,pari cumulantur beneficio”.

¢ W oryginale ,Gratiae” — stad dwuznaczno$¢ zdania, ktére mozna thumaczy¢ réwniez
nastgpujaco: ,aby tak wielkiemu darowi nie braklo wyrazéw wdzigcznosei”.

7 Mityczny Fryksos uciekt przed przesladowaniem macochy na latajacym baranie
o zlotym runie, ktéry zaniést go na Kolchide i tam zostat ztozony w ofierze Jowiszowi.
Jego runo Fryksos powiesit w gaju Marsa, gdzie bylo strzezone przez smoka. Zob. Hyg.
Fab. 2.

8 Por. Plin. Pan. 20. Autor, stawiac faskawo$¢ adresata, poréwnuje jego powrdt
z okolicznosciami powrotu Domicjana (cesarza rzymskiego w latach 81-96) z wyprawy
wojennej, podczas ktdrej wszystko na swej drodze palit i pustoszyt. Intencja cytowanego
zdania jest uwydatnienie réznicy migdzy Domicjanem a idealnym wiadca, do czego
dochodzi gra sfowna: ,,domitare” — ‘poskramia¢, ‘ujarzmia¢ i ,dominus” — ‘pan’, ‘wladca’,
ale i — w perspektywie wartosci republikanskich — ‘tyran’. Pliniusz Mlodszy (ok. 61-113),
rzymski pisarz, ceniony jako wybitny stylista (zob. Z dziejow attycyzmu, s. 38, 57-58),
autor Panegiryku dla Trajana i zbioru listow.
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wiele robig w sposéb chwalebny, ale tylko kto$ najlepszy moze by¢ chwalony

ze wzgledu na siebie samego”!.
gle g

Podrozdziat 6
Spostrzezenia oparte o ukryte mysli

Moéwea okaze si¢ godzien podziwu, jesliby rzecz wyrazona zostala za
posrednictwem spostrzezen zawoalowanych i petnych glebi, jak tez dowodza-
cych uczonosci. Tego za$ rodzaju spostrzezenia biorg si¢ albo z potaczenia
tresci w niespotykany dotad sposéb, albo tak zeby kldcito si¢ to z powszech-
nym dos$wiadczeniem, przekonaniem i tym, co si¢ na ogét méwi, czy tez aby
w konfrontacji z czyms§ takim wychodzito zwycigsko; albo tez z jakiejs analo-
gii tresci czy wzajemnej pomiedzy nimi zaleznosci [sympathial, sprzyjajacej
finezyjnemu polaczeniu. Z tego zrédta pochodzi to o Mojzeszu: ,,Lud spotwa-
rza $wigtego przewodnika, jak gdyby ten go zwodzit. Do tego to stopnia nawet
zacni nie sg bezpieczni w obliczu bezecenstwa’. Przydato si¢ Mojzeszowi
pasterstwo — nauczyl si¢ zy¢ z bydletami™.

Podobnie o polegtych w boju: , Widzisz tu tych, ktérzy zgingli z reki nie-
zwycigzonego wodza. Nie wiedziatbys, ze zyli, gdyby nie mogity, ktére zdta-
wily te imiona i potegi”™. I o krélu Ezechiaszu: ,,Pierwszego roku panowania
otworzyl Swiatynie, ktéra oprécz kréla nie widziala prawie niczego swictego™.
I o mogile czlowieka pysznego: ,Odmdwiono mu rodzinnego grobu i pocho-
wano na polu, ktére uprawial. Do tego stopnia jego przodkowie, cho¢ zmarli,
lekali sie pysznych sasiadéw”. T o Swietych Mtodziankach: ,Ledwie odbili od
portu matczynego tona, potongli w swojej whasnej krwi. O tak, réwniez i to
czerwone morze, zgodnie ze swym zwyczajem, topi!”®

A takze o zwycigzcy i mysliwym: ,Bezgwiezdne noce rozjasnit zwycie-
stwami liczniejszymi niz gwiazdy’. Na polowaniach nie tyle za dziczyzna, ile za
spoczynkiem gonit”®. I owo: ,,Ulegt dopiero losowi, pod zadnym ci¢zarem nie

! Plin. Pan. 56.

> W oryginale annominacje: ,,ductorem” (‘przewodnika) i ,,seductorem” (‘zwodzicie-
lem); ,probi” (‘zacni) i ,probris” (tu: ‘bezeceristwa)).

3 Por. Tesauro, Moses, Levi nepos (Elogia omnia, s. 78). Por. Lb. 14,1-4. U Kwiatkie-
wicza ,cum brutis” (tu: z bydletami’), u Tesaura ,,cum Brutis”, a zatem: z Brutusami’
i obocznie z bydletami’.

4 Por. Cic. Pro Arch. 24.

> Tesauro, Ezechia, Achasi filius (Elogia omnia, s. 138). Z inicjatywy kréla Ezechiasza
(VIII/VII w.) oczyszczono zamknigta podéwezas i zbezczeszezona §wiatynig jerozolimska.
Zob. 2 Kil 29,1-36.

¢ Ferrari, Oratio VII (Orationes, s. 44).

7 Giuglaris, Inscriptio VIII (Pars secunda, s. 101). Bohaterem utworu zrédlowego jest
Vittorio Amadeo I de Savoia (zob. objasn. 2 na's. 91).

8 Giuglaris, Elogium XXVIII (Pars secunda, s. 64). Utwér oryginalny poswigcony
Ludwikowi XIII zwanemu Sprawiedliwym (1610-1643), krélowi Francji i Nawarry
panujacemu w latach 1609-1643.
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uginajac si¢ bardziej niz pod cigzarem swych wiasnych zastug. Nigdy nie wie-
rzono, ze jest $miertelnikiem, dopdki nie spostrzezono, ze naprawdg zmart™.
Dodatek
Sposoby na to,
by spostrzezenia btahe i oczywiste uczyni¢ doniostymi

Jest wiele takich sposobéw, ja podam osiem.

Pierwszy sposéb polega na zastosowaniu jednego z szesciu przedstawionych
wyzej Srodkow uzyskiwania zadziwiajacych spostrzezen, kiedy mianowicie albo
wykorzystuje si¢ paradoksalna mysl, albo splot jakichs$ niezgodnych tresci itd.
Pokaz¢ to na réznych przykladach:

Po pierwsze, za po$rednictwem paradoksalnej mysli. Jesli chciatby$ na
przyktad wyrazi¢ w sposdb zadziwiajacy to, ze kto§ dtugotrwale i w cudowny
spos6b powstrzymuje si¢ od jedzenia, mégtbys powiedzie¢ co$ na ksztalt para-
doksu: ,,Apetyt zaostrzony glodéwka”, albo: ,,Urzadzit post wérdd przysmakéw,
glodéwke posréd zbytkéw, nawykly do tego, by z suto i wykwintnie zastawio-
nego stotu nie uszczknaé niczego, oprécz zwycigstwa nad samym sobg”, itd.

Podobnie jesli chcialbys w sposdb szczegélnie efektowny wyrazié to, ze $w.
Aleksy chwalebnie skryt si¢ w przedsionku ojcowskiego domu, mégtbys, sto-
sujac paradoks i antyteze, powiedzieé: ,Swietny cieri”, jak tez, ze dzigki ukry-
ciu si¢ tym wigcej mogt zajasnieé; takze: ,Nawet ciemnosci, kedrych szukates
w domu, ciebie jeszcze, Aleksy, uswietniaja i nie ma dla ciebie lepszej nad inne
drogi do $wiatta, skoro takze dzieri nadcigga po nocy — znalaztbys si¢ w wigk-
szym mroku, gdybys$ tak nie znienawidzit blasku. Prawdziwa virtus, nie zno-
szac publiki, szuka wszak ciemnosci i nie mniej unika oczu niz storice. Tak
samo blask peret natura skryta w muszlach, a migotliwe zloto zataita w skal-
nych zytach!”

Podobnie jeslibys chcial wyrazi¢ w sposéb bardziej efektowny to, ze czgsto
z niepowodzert wynikaja wielkie korzyéci, mégtbys powiedzie¢: ,Zwykle
pomaga, co szkodzi. Nie tylko szczgécie rodzi szezgsnych, lecz takze stodycz
miesza si¢ z gorycza, a szkoda z pozytkiem. Nie ma takiej zaglady i ruiny,
czyhajacych zewszad, azeby po nich niby po stopniach nie dato si¢ wejs¢
jeszcze wyzej. W niepowodzeniach czestokro¢ kryje si¢ pociecha, a chmury
kryja storice. Jadro chowa si¢ w tupinie, z lichej muszli dobywa si¢ perly,
a morskie fale pochtaniaja statki, lecz sypia klejnotami?, wichura miesza szyk
chmur, z ktérych gotowe juz bi¢ pioruny”.

W ten sposéb o $w. Helenie pozbywajacej si¢ posagu Wenus: ,Daje si¢
wowczas slysze¢ nowa wies¢, ze Helena jest wrogiem Wenery™.

' Giuglaris, Gregorii Thaumaturgii elogium (Inscriptiones, s. 117; Pars secunda, s. 177).
Zob. objasn. 5 na's. 84.

> W oryginale ,uniones” — perly o podtuznym ksztalcie.

3 Koncept wykorzystuje zbiezno$¢ imienia Heleny Trojanskiej i $w. Heleny (248/250-
-330/337), matki Konstantyna Wielkiego, ktéra szukajac miejsca ukrzyzowania
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Po drugie, zdumiewajace spostrzezenie w miejsce prostego i przewidywal-
nego uzyskuje si¢ za posrednictwem petnego wdzigku nagromadzenia przeci-
wieistw. Jest na przyktad taka mysl, prosta i oczywista: ,Surowos¢ jest chwa-
lebna bez wzgledu na czas”. Méglbys to z kolei wyrazi¢ w sposéb bardziej
zadziwiajacy: ,Nie zawsze surowo$¢ kary szkodzi stawie fagodnosci”. Podobnie
owa prosta mysl: ,Nikt nie jest bez zarzutu”, wyrazisz w sposéb bardziej zdu-
miewajacy, wzorujac si¢ na Pliniuszu: ,Dotad nie wiadomo o nikim, kogo
cnotom nie zaszkodzitoby sasiedztwo wad™'. Nalezy tu i to Klaudiana:

[...] to, co spryskuje wszystkich,
plynie w sobie zmieszane, a cho¢by na cz¢sci podzielone,
przynosi szczgécie. Ty masz cato$é?.

Ito tego samego autora:

W polityce ma szczgscie,
w zyciu prywatnym mniejsze, itd.

Kogo zdobi oblicze,

szpeca zwyczaje; szwankuje na ciele

majac picknego ducha; wyrdznia si¢ w walce,
ale bezczesci pokéj, ulegajac wadom, itd.

Kazdego co$ uswietnia na prawie wyjatku’.

Podobnie to proste stwierdzenie: ,Smier¢ tatwiej znies¢ nieszczg$nikom niz
ludziom szcze$liwym”, mégtbys przedstawi¢ w sposéb bardziej zdumiewajacy:
»Nieszczgscie jest swego rodzaju szczgsciem”.

Po trzecie, mysl oczywista staje si¢ donioslejsza i wypada bardziej efektow-
niej dzigki dorzuceniu stosownego uzasadnienia. W ten sposéb dodaje si¢
doniostosci owej prostej mysli: ,Na twym dworze wszyscy sa zacni i bogo-
bojni” — ,Kto by ujrzal powsciagliwe obyczaje twego dworu, rzekiby, ze to
krélestwo Numy?, w ktérym Zacno$¢ zbudowala siedzibe, aby pod panowa-
niem Virtus nizsza stuzba nie czekata u bram. Zaprosites do swej siedziby
Pietas, ktéra inni wyjeli spod prawa, majac za pustyni¢ miejsce, z ktdrego
wygnano Cnoty [Virtutes] i gdzie walgsaja sic Wystepki™.

Chrystusa, nakazala zburzy¢ wzniesiong na nim $§wiatyni¢ Wenus i jej posag. W micie
natomiast Helena byta postuszna bogini mitosci.

' Plin. Pan. 4.

? Por. Claud. Comns. Stil. 1 33-35.

3 Por. Claud. Cons. Stil. 126-31.

# Zgodnie z tradycja za panowania Numy Pompiliusza, legendarnego nastepcy Romu-
lusa, w Rzymie krélowaé mialy pietas i sprawiedliwos¢. Zob. Liv. I 21,1.

> Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 532.
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Podobnie: , Takze i twércow literackich nie pozbawites Nilu swej szczo-
drobliwosci, aby pod panowaniem Augusta niejednego miat $wiat Mecenasa”™'.

Drugi sposéb zmiany mysli prostej w zdumiewajaca polega na zastoso-
waniu wypracowanego retorycznie poréwnania. Taka postaé ma proste spo-
strzezenie: ,Wystepki si¢ plenia, jedli si¢ ich nie gani”; dzi¢ki poréwnaniu
zostaje jednak wyrazone w spos6b bardziej efektowny: ,Winorosl i wady® maja
jednaka nature: krzewia si¢ bujnie, gdy nie czuja kosy”.

Podobnie owg prosta mysl: , Ten czlowick ma znakomite pochodzenie”,
efektowniej wyraza si¢ przez poréwnanie: ,Zmréz oczy, potomnosci nienawy-
kta do takiego $wiatta! Nie da si¢ patrze¢ bezkarnie na blask Sapiezariskiego
switu®. Uwierz, to poludniowe storice, na ktére nike nie rzucitby okiem, zeby
nie odczu¢ gleboko w zrenicy karzacego $wiatla, jak gdyby niebo nie mogto
znie$¢ nawet i umiarkowanego korzystania z takiego blasku, nie domagajac
sie podatku z tez™*. Tak samo te stowa Aarona: ,Byk Falarisa swojego twérce
udreczyt mniej nizli mnie mdj cielec. Tamten zaryczal raz, ja zawsze™. Zatem
poréwnanie moze by¢ takze erudycyjne, o czym niebawem.

Trzeci sposéb przemiany mysli prostej w zdumiewajaca polega na wpro-
wadzeniu synonimicznych spostrzezeni czy tez zastosowaniu pelnego wdzigku
nagromadzenia podobnych mysli. W ten sposéb wyzej, w podrozdziale IV, za
posrednictwem synonimicznych mygli przyozdobiono t¢ prosta sentencje:
»Che¢ zemsty to whasno$¢ podlego charakteru”. W ten sposéb i tutaj, na
pierwszy sposdb, przyozdabia si¢ 6w paradoks: ,Pomaga, co szkodzi”.

W ten sam spos6b wyraza si¢ rowniez owa mysl Sallustiusza: ,Nike, kto
byt leniwy, nie stal si¢ niesmiertelny”® — ,,Dotychczas nie wiadomo o nikim,
kto by dotarl na szczyt nie$miertelnej stawy oddany tylko lenistwu. Znajduje
si¢ on przeciez zbyt wysoko, azeby dostal si¢ nari taki zétw; ani Alpy dla
Hannibala’, ani co bardziej strzeliste gérskie faricuchy stawy nie stangly otwo-
rem dla nikogo, kto si¢ nie napocil. Nietatwo zastuzy¢ z migkkim charakterem
na nie$miertelne imi¢ — placi si¢ za nie drogo. Stawa nie znosi lenistwa, a tak

! Antonomazja w odwotaniu do postaci Oktawiana Augusta (cesarza rzymskiego
w latach 27 p.n.e. — 14 n.e.) i jego przyjaciela, Gajusza Cylniusza Mecenasa (70 p.n.e.
— 8 n.e.). W gronie poetéw, ktérym patronowal Mecenas i ktérzy rozstawili jego imie,
znajdowali si¢ m.in. Wergiliusz, Horacy czy Propercjusz.

2 W oryginale annominagja: ,,vitibus” (‘winorosl’) i ,vitiis” (‘wady’, ‘bledy’).

% na blask Sapiezanskiego switu — tj. na $wietne poczatki rodu Sapichdéw.

* Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 479.

> Autor zestawia byka Falarisa, stynacego z okrucieristwa tyrana Sycylii (na jego
zlecenie wykonano miedzianego byka, z ktérego dobywajace si¢ glosy palonych zywcem
(pierwszy zginat Perillos, tworca byka), przypominaly ryk wotu, zob. Luc. Phal. 111-12)
ze zlotym cielcem, wykonanym na polecenie brata Mojzesza, Aarona (zob. Wj 32).

¢ Nawiazanie do mydli Sallustiusza (por. Caz. 1-2).

7 Hannibal zdecydowat si¢ przejs¢ z Hiszpanii do Italii, forsujac Alpy, co zapewnito
mu uznanie nawet wéréd Rzymian.
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cennego klejnotu nie poleruje si¢ nalezycie r¢koma prézniactwa. Trzeba si¢
napoci¢, bowiem droga do tego Lacjum nieprzemijajacej stawy petna jest
niebezpieczeristw. Musisz si¢ wyzby¢ stabosci i znie$¢ sprzysi¢zone zastgpy
wiatréw', zanim uchwycisz si¢ tego jakze szczgsnego brzegu. Bez skrzydet
zastug nie wznidstbys si¢ z pewnoscia do nieba niesmiertelnych. Ci, co uciekli
w bezczynnos¢ i rozplyneli si¢ w prozniactwie, dotad jeszcze leza pokryci ples-
nig zapomnienia. Tak oto niesmiertelnos¢ leniwym nigdy w udziale nie przy-
padta, skoro, wydelikaceni rozkoszami Kampanii?, kiedy$ do tego dopuscili,
zeby virtus ostabta w rozpuscie sybarytow™.

Podobnie, czerpiac z tegoz zrodla, dodaje si¢ nadzwyczajnej ozdoby tej
prostej mysli: ,,Skapcem jestes i sknera” — ,Dalej gromadzisz ztoto, nigdy na
wsp6lny pozytek nie rozdajac? Zalewa cig¢ ztoty potok Fortuny, a nie zale-
wasz brzegéw? Udomowiony ci¢ Ganges i «niezmacenie pigkny ozfaca stru-
mieri»?. Czy jednak rozchodzi si¢ on wéréd gromady nieszcze$nikéw, zeby
si¢ nie zamieni¢ w oléw? Zatem zasobng masz szkatul¢ i ubogiego ducha!
I ja mialbym ci¢ wpisa¢ na listg¢ bogaczy, cho¢ nie masz nic w dloni, czym
mogtby$ obdarowaé? Miatbym nazwa¢ maj¢tnym kogos, kto w zadnej mie-
rze z majatku ani z potegi’ nie korzysta, by przegna¢ cudzy niedostatek?
Poezja wylicza tylko trzy Parki, czwartg jest twa diori®. Dopéki przycho-
dzi bra¢, ledwie by ci mogly nastarczy¢ rece Briareosa’” — gdy trzeba rozda-
wad, to brak ci rak. Oto nowa figura sedziego, jakiego chcieli Tebanczycy!®

! Nawiazanie do ustgpu Eneidy, w ktérym mowa o nawalnicy morskiej rozpetanej
za sprawg Junony, ktdra sktonita Eola, trzymajacego piecz¢ na wiatrami, by wypuscit je
ze swej jaskini na zgubg floty Eneasza. Zob. Verg. Aen. I 64-123.

? Uwazano, ze decyzja Hannibala, aby po wygranej walce pod Kannami i wielu
wezesniejszych spektakularnych zwycigstwach nie ruszy¢ bezposrednio na Rzym, ale
skierowad sity do Kampanii i Tarentu, byta jego wielkim biedem strategicznym, poniewaz
pozwolito to Rzymianom zorganizowa¢ na nowo lini¢ obrony, a samo wojsko Hannibala,
niezwycigzone dopoki musiato zdobywa¢ si¢ wciaz na najwyzszy trud, pozwalajac sobie
na wypoczynek w najzyZniejszym rejonie Italii o przyjemnym klimacie, stracito impet
bojowy do tego stopnia, ze Kapug¢ (miasto w Kampanii) nazywano wrecz ,,Kannami
Hannibala”. Zob. Flor. Epir. 122, 10-27.

> O zbytkownym trybie zycia mieszkadicéw miasta Sybaris, ktéry pézniej stat sig
przystowiowy, pisze obszernie Atenajos (XII 518¢-521d).

* Sarbiewski, Lyricorum libri, oda IV 34,3-4.

> W oryginale gra oparta na pokrewieristwie i tradukcja: ,,opulentum” (‘majgtny’),
,opis” (tu: ‘majatky’) i ,opum” (tu: ‘potegi’).

¢ W oryginale gra stéw, odwotujaca si¢ do znaczenia czasownika parcere (m.in. ‘ska-
pi¢) badz przymiotnika parcus (‘oszczedny’, ‘skapy’). Trzy Parki, tj. Kloto, Lachesis
i Atropos, sprawujace wladz¢ nad ludzkim losem.

7 Briareos — stureki tytan.

8 Temat jednego z emblematéw Andrei Alciata (Emblemata 145): wyobrazenia tebani-
skich s¢dziéw, pozbawionych rak, symbolizowa¢ mialy ich nieprzekupnos¢ (tutaj nawia-
zanie ironiczne).
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To dopiero jest by¢ strézem majatku, a nie dziedzicem! Oto whasnie skazy-
wanie majatku na ciemnicg, ktérego wyjatkowo pilnujesz, zeby nie ujrzat
$wiatta”.

Podobnie synonimiczne mysli dodaja doniostosci tym stowom: ,,Pokonaj
swa chciwos¢, badz szczodry” — ,,Pohamuj juz wreszcie chciwo$é, masz pod
dostatkiem bogactw. Lubisz trofea, to zdobadz je na samym sobie i jako pierw-
sza zdobycz prowadz w okowach skapstwo. Twoim jedynym wrogiem niechaj
bedzie chciwosé. Pokonujac ja, najpigkniej zatriumfujesz. Gdzie indziej zosta-
wia si¢ po sobie $lad, rozbijajac wrogie szyki, tu natomiast — przez rozrzucanie'
bogactw. A nawet mniej haniebne jest da¢ si¢ pokona¢ or¢zem niz szczodro-
bliwoscia. Przy tym gdy kto$ nie moze zelazna, niech walczy srebrng wtécznia
— jak to robit Filip%. Niechaj zwycigza ztotem, gdy nie potrafi zelazem. Dtoni
do triumfu wojna jest niekonieczna: jak w walce obala wroga zbrojnie, tak
kiedy indziej wspomaga ztotem nedze™.

Krétsza jest ta synonimiczna peryfraza w miejsce sentengji: ,Bez zaplaty
zotnierz stabnie” — ,Gdy zotnierski krwiobieg ustat w regeneragji sit, walecz-
no$¢ wojownikéw zwigdta. Nie predzej tez wladanie zelazem stracito uznanie,
niz kiedy zelazo przestalo by¢ w cenie. Tepi si¢ miecz nieostrzony ztotem,
a mestwo bez nagrody zostaje bez rywala”.

Czwarty sposéb zmiany mysli oczywistej w zadziwiajaca polega na wyko-
rzystaniu erudycji albo zastapieniu nazw pospolitych imionami wlasnymi.
W ten spos6b w miejsce tego: ,,Uczeni przy nauczycielu”, powiedziano pigknie:
,Przy drugim Chironie chrzescijariski Achilles®. Nie zgadlbys, czy wiecej
nauczyl czy tez sie nauczyl™.

W ten sam sposéb przyozdabia si¢ stowa: ,Poeta zaszyt si¢ w ogrodzie”,
oddajac rzecz nastgpujaco: ,,Od Apollina zboczyt ku Alkinoosowi, od Pallady
ku Pomonie, od Muz ku gérskim i zrédlanym nimfom™, itd.

Podobnie méglbys opisa¢ czyj$ wyrdzniajacy si¢ charakeer: ,,Cyrus wéréd
pasterzy”’, albo pochwali¢ rzadko spotykane zdolnosci intelektualne:

"W oryginale antonomazja: ,fundere” (tu: ‘rozbijajac’) i ,effundere” (tu: ‘przez
rozrzucanie’).

> Nawiazanie do przepowiedni, ktéra miat otrzyma¢ Filip Macedoriski (382-336),
ojciec Aleksandra Wielkiego, od wyroczni Apollina. Nakazata ona wiladcy ,walczy¢
srebrnymi wtéczniami”, tj. przekupywaé, jesli nie mozna przeciwnika pokona¢ w walce.
Przepowiednia stata si¢ Zrédlem przystowia. Zob. np. Erazm, Manucjusz 964. Por. tez
nizej, s. 256, 301-304.

> W oryginale aliteracja i similiter cadens: ,sicut ibi hostem armis opprimit, sic auro
alibi sublevat aegestatem”.

# Chiron — centaur, wychowawca Achillesa.

> Giuglaris, Athanasii Alexandrini elogium (Inscriptiones, s. 114; Pars secunda, s. 173).
Zob. objasn. 2 nas. 90.

¢ Imiona Alkinoosa, Pomony (bogini sadéw i ogrodéw) oraz nimfy podkreslaja
sielski charakter poetyckiego ekskursu.

7 Zob. objasn. 2 nas. 78. Zob. Just. Epiz. I 4-8.
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»Anacharsis posréd Scytéw”!. Tak samo: ,Majac tylez lat, co Herkules, utru-
dzit swymi pracami niejednego Eurysteusa”. Podobnie owo Strady o Belgii:
» I'yle dziesi¢cioleci szturmowano t¢ Trojg, a jej nie zdobyto™.

Z tegoz zrédia owo o Leszku Biatym: ,,Urodzony z matki Heleny, jednak
nie potrafit by¢ Konstantynem™. I owo Guiniggiego: , Wickszos¢, gdy przyj-
dzie przemawia¢, korzysta z cudzej swady, reszta wlasnym Apollinem i whasng
zadowala si¢ Minerwa”™. Tak samo o dobrym nastgpcy: ,Masz w miejsce
Nerwy Trajanéw, masz w miejsce Wespazjandw™®.

Podobnie owa mysl: ,Eatwo si¢ wzbogaci¢ na uprawie roli i na wetnie”,
pewien dzisiejszy autor oddaje nastgpujaco: ,,Ceres i Jazon nierzadko ptodza
Plutusa™. Podobnie stowa: ,Polskie szkoly ciesza si¢ z twego przybycia”,
w sposob erudycyjny przedstawia si¢ nastgpujaco: ,, Tak wielkie $wiatto pobu-
dza zaréwno sow¢ Minerwy, jak i mtodsze orly®, nawykte do promieni storica
— wdzigeznie Igng do blasku, jaki pada od twego rodu”.

! Anacharsis, wspdlczesny Solona, pochodzit z barbarzyniskiego plemienia Scytéw.
Przybywszy do Aten, dat si¢ pozna¢ jako wybitny filozof. Podany przyktad dobrze kores-
ponduje z antyczng anegdota. Anacharsis miat odpowiedzie¢ komus, kto drwit z jego
pochodzenia, ze jest to dlari hafibiace miejsce urodzenia, jego rozméwea za$ przysparza
hariby wiasnej ojczyznie. Zob. Diog. Laert. I 8,101-105.

? Eurysteus to krél Myken, ktéry zlecit Herkulesowi 12 prac. Jego przewaga nad
Herkulesem wynikata z wyroku Zeusa, ktdéry zapowiedzial, ze wladz¢ w Mykenach
obejmie ten z nich, ktéry pierwszy przyjdzie na $wiat. Eurysteus, chociaz wskutek inter-
wengji Junony urodzit si¢ wezeéniej, stale obawiat si¢ potggi Herkulesa.

3 Wedle tradycji Homerowej Troje oblegano przez 10 lat, nim ja zdobyto podstgpem.
Autor ma na mysli wieloletnie wojny w Niderlandach (chodzi o wojng osiemdziesi¢ciolet-
nig 1568-1648), poréwnywane do wojny trojariskiej ze wzgledu na dtugo$¢, zaangazowa-
nie w nie calej niemal Europy (podobnie wojna trojariska angazowata sity calej Hellady)
i knowania réznych stronnictw dazacych do podporzadkowania sobie tego regionu. Oba
obl¢zenia zestawit Famiano Strada (1572-1649), jezuita, wloski historyk, w pracy De
bello Belgico decas prima (Antverpiae 1649, s. 3). Por. Kwiatkiewicz, Meza sagittae, s. 517.

4 W oryginale gra stéw: ,,Constantinus” — ,,Fatorum inconstantia”. Centon werséw
z Lesco Albus Inesa (Lechias, s. 171). Matka ksiecia Leszka Biatego (zm. 1227), podobnie
jak cesarza Konstantyna Wielkiego (zm. 337), miafa na imi¢ Helena.

> wlasnym Apollinem i wlasng zadowala si¢ Minerwg — metonimicznie: korzysta
z whasnej inwencji. Por. Guinisius, Allocutiones, s. 13. Vincenzo Guiniggi (Vincentius
Guinisius, 1588/1589-1653), historyk i poeta whoski, jezuita.

¢ Trajan (cesarz rzymski w latach 98-117), ktdrego rzady rozstawit zwlaszcza Panegi-
ryk Pliniusza, stawiany byt za wzér wladcy. Byt on nastgpca cesarza Nerwy, ktéry pano-
wal w Rzymie po Wespazjanach: Tytusie Flawiuszu i jego synu tegoz imienia, a nastgp-
nie Domicjanie.

7 Wedtug niektérych podari Cerera, bogini urodzaju, miala splodzi¢ z Jazjonem
Plutusa, ktéry byt bogiem bogactw; jak si¢ wydaje, Kwiatkiewicz utozsamit Jazjona
z Jazonem, ktéry wywidzt z Kolchidy ztote runo.

8 zardwno sowe Minerwy, jak i mlodsze orly — peryfrastycznie: zaréwno uczonych, jak
i miode umysty szlacheckie.
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Nie wiem, czy nie najpigkniejsze jest owo powiedzenie Marcjalisa, wywo-
dzace si¢ z tego samego Zrédla, kiedy w miejsce sentencji: ,Wraz z nadej-
$ciem pewnej $mierci, miejsce zdrowsze jest tak samo zgubne jak niezdrowe”,
méwi on:

[...] kiedy $mier¢
si¢ przybliza, Sardynia lezy wéréd Tiburu'.

(Tibur jest uroczy i korzystny dla zdrowia, Sardynia niezdrowa i ma przykry
klimat).

Nalezy tu réwniez sposéb polegajacy na zamianie jednych nazw na inne,
jak np.: ,Poprzez wies¢ o swym przybyciu przemienites tanie w lwy”.

Piaty sposob na to, by doda¢ doniostosci spostrzezeniom oczywistym, zasa-
dza si¢ na grze stownej, finezyjnej i wyzbytej niepowagi. Podaj¢ przyktady
pozbawione oczywistosci, choéby i za ich posrednictwem wyrazano mysli
oczywiste:

1. O Antiochu: ,Do wojska zaciagnat nie tylko ludzi, ale i stonie, uwaza-
jac, ze to nie wojna, gdzie nie zmagalyby si¢ bestie™.

2. O nieugigtym zwracajacym si¢ do przeciwnikéw: ,Przystoi zdzbtu, by
nie poddato si¢ w obliczu kleski™.

3. O rajskim drzewie, zgubnym dla rodzaju ludzkiego: , To zle drzewo
wydato takiego robaka zta!* Zrywajac owoc ogrodu szczgscia, tracimy ogréd”™.

4. O odcietej rece meczennika: ,Bezpieczna prawica, co spada pod topo-
rem — odcieta dton zwycigska chwyta palme™.

5. O Flawiuszu Wespazjanie: ,Zbudowat teatr, aby urzadza¢ widowiska,
ale nie mégt urzadzi¢ widowiska znakomitszego niz on sam, godzien tego, aby
by¢ ogladany™.

! Mart. IV 60,5-6. Tibur — miejscowos¢, w ktérej odpoczywala rzymska artystokracja
(dzi$ Tivoli).

2 W oryginale annominagja: ,bellum” (‘wojna’) i ,beluae” (‘dzikie zwierz¢ta, ‘bestie’,
‘potwory’). Tesauro, Eleazar, lonathae frater (Elogia omnia, s. 202). Mowa o wiadcy
Seleucydéw Antiochu V Eupatorze (173-162), kedry uzyt stoni w walce z wojskami Judy
Machabeusza. Zob. 1 Mach 6,30-37.

> W oryginale annominacja: ,,calamo” (‘dla zdzbta) i ,calamiti” (‘klgsce’, ‘porazce’).
Por. Mascolo, Encomion XXI (Encomiorum tomus, s. 73).

W oryginale annominacja: ,malus” (‘drzewo granatu’ i ‘zly’, tu: ‘zle drzewo’)
i ,malum” (zlo’, ale takze ‘jabtko’, tu: ‘robak zia).

> Por. Tesauro, Adamus, terrae filius (Elogia omnia, s. 4).

¢ W oryginale annominacja: ,securi” (‘toporem’) i ,secura” (‘bezpieczna’, zabezpie-
czona); ,palma” (‘dlorf, ‘reka) i, palmam” (‘palme’, ‘symbol zwycigstwa)). Por. Tesauro,
Mater Machabaea (Elogia omnia, s. 188).

7 Nieznacznie zmieniony cytat z Vespasiani elogium Tesaura (Elogia omnia, s. 258).
Cesarz Wespazjan byt pomystodawca wzniesienia rzymskiego Amfiteatru Flawiuszy,
nazwanego pdzniej Koloseum, nie chodzi zatem o teatr; zapewne autor terminem
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6. O Aulusie Witeliuszu: ,,Sadzil, ze wywodzi si¢ od Fauna, lecz tam-
ten byt pétdziki, a ten w catosci bestia. Stale konsul i stale nierozwazny.
Zadbal Witeliusz o apetyt, lecz nie o dobre imig, kiedy, sprawujac obrzedy
nalezne bogom, uczcit gardziel. Lecz wreszcie poszto to ciele na ofiarg
dla $mierci™.

7. O apostotach na Wieczerzy Pariskiej: ,Na drugie danie wigcej maja
czasu niz na pierwsze — pierwsi przekazali potomnym zwyczaj siadania znéw
do stotéw, a owe uczty potrwaja az do korica $wiata™.

8. O Absalomie: , Wi6czni¢ wymierzono w jego serce, ale trafifa syna bez
serca, to jest bez mitosci™.

9. O Eliaszu, ktéry podtug swej woli sprowadzat opady albo je powstrzy-
mywal: ,Nakazates — w jednej chwili niebo stato si¢ spizowe. Rozkazesz co
innego — a nagle moze by¢ jak wosk™.

10. O potopie Noego: ,Jakiez by to bylo widowisko, gdyby ostali si¢
widzowie!” I o kwiatach: ,Karmi si¢ je, podlewajac. Starcom dodaja wdzig-
ku™.

6

11. O spalonym $wi¢tym: ,,Plonace mestwo wydaje jeszcze stodszg won™.

ytheatrum” objat takze amfiteatr, nie przywiazujac wagi do ich architektonicznej odmien-
nosci i réznego przeznaczenia (w teatrach wystawiano sztuki i urzadzano pokazy walk,
a w amfiteatrach tylko drugiego rodzaju widowiska), ktére w obecnym kontekscie
rzeczywidcie sa mato istotne.

''W oryginale annominagja: ,,consul” (‘konsul’) i ,inconsultus” (‘nierozwazny’); ,,fami”
(‘apetytowi’) i ,famae” (‘dobre imi¢’); ,,Vitellius” (imi¢ whasne) i ,vitulus” (‘ciel¢’, ‘byczek’).
Por. Tesauro, Vitellii eloginm (Elogia omnia, s. 255). Mowa o cezarze rzymskim panuja-
cym w 68 n.e., krytykowanym za zartoczno$¢, rozwiaztos¢, okrucieristwo i nieudolne
rzady. Zob. Suet. Vit. 1; 55 12-17. Réd Witeliuszéw mial wywodzi¢ swoje pochodzenie
od Fauna, kréla Aboryginéw, staroitalskiego boga pél i laséw, ktéry ze wzgledu na utoz-
samienie z greckim Panem przedstawiany byl w postaci pétkozta.

2 Gra stéw: ,secunda mensa”; dostownie ‘drugi stot, tj. ‘druga potrawa’, ‘deser’ czy
‘drugie danie’, tutaj zwrot odnosi si¢ do kolejnych Wieczerzy Panskich.

3 Por. Mascolo, Encomion 58 (Encomiorum tomus, s. 189). Mowa o Absalomie,
ktéry zbuntowal si¢ przeciw ojcu, krélowi Izraela Dawidowi. Uciekajacy po klesce
swej armii Absalom zaplatat si¢ wlosami w galezie drzewa i zostal trafiony w serce
trzema wiéczniami przez Joaba, wodza Dawida, wbrew rozkazowi ojca. Zob. 2 Sm
15,1-18,14.

*W oryginale annominacja: ,aereum” (‘spizowe’) i ,cereum” (‘woskowe); spizowe
— tj. nieugi¢te wobec présb; jak wosk — tj. podatne na prosby. Prorok biblijny Eliasz
ukarat susza Izrael za batwochwalstwo, po ukaraniu pogariskich kaptanéw sprowadzit
deszcz. Zob. objasn. 3 nas. 91.

> W oryginale annominacja: ,aluntur” (‘karmi si¢’) i ,alluuntur” (‘podlewa’); ,,venu-
statem” (‘wdzieku’) i ,vetustati” (tu: ‘starcom’).

6 W oryginale annominacja: , fragrat” (‘wydaje wor?) i ,flagrat” (‘ptonie’). Por. Tesauro,
Asa, Abiae filius (Elogia omnia, s. 123). Mowa o Asie, krélu Judy, koto ktérego zwlok
rozpalono kadzidlany stos albo (wedhug alternatywnej interpretagji tego ustepu) po $mierci
go na owym stosie spalono. Zob. 2 Krn 16,14.
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12. Pewien Polak o Gallach (bedacych juz chrzescijanami), ktdrzy grali
pobudke do boju przeciwko Rzymowi: ,,Strzez si¢, Rzymie, strzez: nigdy kogut
nie zapial, zeby twardy Piotr nie zaptakal™.

13. Giuglaris o Judaszu zdrajcy: ,Mégt przepedza¢ demony, a nie potra-
fit uciec™. Z tegoz zrédta Lipsjusz: ,Nic predzej nie rozrywa krélestw niz
liczne stronnictwa”. Podobnie o §mierci Ludwika XIII: ,,Zadnego dtugu tak
chetnie nie splacil, jak ostatecznego™. Tak samo: , To, co szkodzi, najczesciej
niesie nauke™.

I 6w pamigtny zart Aleksandra, ktdry spostrzegt, ze syn obrabia ptugiem
rodzicielski gréb: ,, To si¢ dopiero nazywa czci¢ rodzica!™

Szésty sposdb na to, by prosta mysl stala si¢ zaskakujaca, polega na zasto-
sowaniu wyrazistej alegorii: albo erudycyjnej, wykorzystujacej nazwy wiasne,
albo innej, opartej na nazwach pospolitych. Podaj¢ przyktady dla kazdego
rodzaju. Dla erudycyjnej takie:

O zotdzie albo nagrodach, ktére jak gdyby dodaja ostrég: ,,Grozne morze
w drodze na Kolchid¢ to nie przeszkoda dla Jazona, ktérego wabi zlote
runo”, itd.

Podobnie to o wodzu skapiacym na zotd: ,Rzym Kunktatorem obwotat
jedynie Fabiusza. Ten wiek wydat liczniejszych kunktatoréw’, ktdrzy walczac
przeciwko najgorszemu z Hannibali, dotad jeszcze w domu nie potrafia zwal-
czy¢ skapstwa, co krzywdzi zastuzonych”.

Nalezy tu réwniez ten zart z kogos, kto poci si¢ w futrzanym odzieniu:
»Mogtby kto§ przysiac, nie tamiac prawa, ze jeste$ Atlasem, jakkolwiek pocisz

' W oryginale annominacja: ,Gallus” (jako nazwa mieszkarica Gallii i jako ‘kogut);
LPetrus” (jako imi¢ wasne ‘Piotr’, ale tez ‘skata’). Nawiazanie do stéw Chrystusa: ,A ja
tobie powiadam, ize§ ty jest opoka, a na tej opoce zbuduj¢ Kosciét méj”
(Mt 16,18), oraz do okolicznosci zaparcia si¢ Piotra (zob. Mt 26,69-75).

2 W oryginale annominacja: ,fugare” (‘wypedzad) i ,fugere” (tu: ‘uciec’). Por. Giu-
glaris, Elogium LXXXII (Christus, s. 173).

> W oryginale annominagja: ,secat” (‘tnie¢’, ‘rozkrawa)) i ,secta’ (m.in. ‘stronnictwo’,
‘partia’, ‘sekta’). Cytat ten zostal zaczerpnicty raczej z Roboam, Salomonis filius Tesaura
(Elogia omnia, s. 118); wskazany przez autora adres wynika zapewne z pomytki.

# W oryginale gra stéw oparta na polisemii: ,supremum” (‘najwyzszy’, ale i ‘ostatni’,
‘ostateczny’; ‘ostatnia powinno$¢, tj. ‘$mier®). Giuglaris, Elogium XXXVI (Pars secunda,
s. 74). Stynacy z pobozno$ci Ludwik XIII miat umrze¢ na zaraz¢, udawszy si¢ po raz
kolejny na wyprawe krzyzowa. Umierajac, okazat podobno wielka gorliwo$¢ w wypet-
nianiu woli Bozej.

> Parafraza tacinskiego przystowia. W oryginale annominacja: ,docent” (‘ucza)
i ,nocent” (‘szkodza).

W oryginale gra stéw oparta na pokrewierstwie i polisemii: ,excolere” (‘obrabia¢’,
‘uprawia¢’, ale i ‘czci¢) oraz ,colere” (m.in. ‘uprawiaé ziemi¢’ i ‘czci¢’). Makrobiusz
przypisuje to powiedzenie Oktawianowi Augustowi (Saz. 11 4,10).

7 Gra stéw oparta na polisemii: ,cunctator” (‘ten, kto zwleka’). Kunktator to przy-
domek Kwintusa Fabiusza Maksymusa (zob. objasn. 1 na s. 93).
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si¢ pod faskawszym niebem i przy zno$niejszym Zodiaku (ktdry rozéwietla
tylko konstelacja Barana)™.

Bardzo liczne przyklady oparte s3 na nazwach pospolitych. W ten sposéb
Bahuzjusz w miejsce: ,Wolg by¢ powolny niz zbyt predki”, méwi: ,Wole
opieszalym d¢bem nizli wezesna dynia by¢™

Podobnie to Guiniggiego, ktory zwraca si¢ do cztowieka wciaz nieprzeko-
nanego jakims$ dowodem: , Jesli wciaz nie rozumiesz, czekaj, az autorytet ci$nie
grom, o$wiecajac i porazajac umyst, slepy $réd takiej nocy. Tej pogody oblicza
tez ci si¢ radzg¢ ba¢. Przekonasz si¢, ze pioruny padaja i z jasnego nieba™.

W ten sposob oddaje si¢ owa sentencjg: ,Nagrody ozywiaja i dzwigaja
zotnierskiego ducha” — ,Podarki, ktérymi obsypuje si¢ zolnierzy, to w istocie
plodna, obfita ulewa lauréw i trofeéw. Niejednego Trajana przyczynia one
$wiatu, o ile wladca obdziela nimi szczodrze ze swojej whasnej kiesy. Niech
tylko niebo ojczyste zsyla te ulewy czgsto, a z pewnoscia zazieleni sig zotnier-
skie mestwo i nie uwigdnie, dopdki nie rozkwitnie”, itd.

Siédmy sposéb przemiany mysli oczywistej w nieoczekiwana polega na
wykorzystaniu jakiego$ innego tropu, figury czy tez efektowniejszego toposu.
Z tropéw, keére wykorzystalismy do tej pory, oprécz metafory, alegorii i anto-
nomazji, przydaje si¢ tez szczegdlnie celna peryfraza. Mamy taka u Tesaura
o pierwszym wynalazcy pisma i twércy znaku: ,,Do tej pory odczytywano tylko
znaki, kedrymi cechowano niewolnikéw, az wreszcie on lotng reka umykajace
wstrzymat stowa, przytwierdziwszy je trzcing do tabliczki. Reka pisarza stoczyta
béj z jezykiem méwey i oto nowy cud: uslyszata Zrenica, ze uskrzydlone palce
moéwia. Co za przedziwne czarne ziarno liter ztozono na urodzajnej réwninie
stronic, na poletku Muz, ze wyorane pidrem, zroszone atramentem, przyspie-
sza zniwo wiedzy!™

! Gra stéw oparta na polisemii: ,,sub molliori coelo” nalezatoby przettumaczy¢ ,przy
dogodniejszej pogodzie” albo ,w lagodniejszym klimacie”; alegoria z jej zasadniczym
wyrdznikiem, jakim jest podwojne kodowanie, powstaje tu dzigki uzyciu idiomu, ktérego
sens literalny mialby postaé: ,przy dogodniejszym niebie”. Stad mozliwe jest odniesienie
zaréwno do warunkéw pogodowych, jak i do mitu o Atlasie podtrzymujacym niebo.
Podobnie w przypadku zwrotu ,sub leviori Zodiaco™ przymiotnik levior, literalnie
oznaczajacy ‘lzejszy’ jako spetryfikowana przenosnia oznacza tez znosniejszy do wytrzy-
mania, stad mozliwa interpretacja: “Zodiak jest lzejszy niz ten, ktéry podtrzymuje Adlas,
bo znajduje si¢ w nim jeden tylko znak’ oraz ‘pogoda jest zno$niejsza’. Storice w znak
Barana wchodzi miedzy 21 marca i 20 kwietnia, zatem wiosna.

2 W oryginale gra stéw oparta na polisemii: przymiotnik ,tardus” moze mie¢ zna-
czenie neutralne (‘powolny’), ale i pejoratywne (‘ocigzaly’, ‘gtupi); ,cucurbita” (‘dynia,
ale takze ‘glupiec’). Bahusius, De poesi extemporanea ad Lausum (Epigrammatum ... libri
V; s.79). Bernardus Bahusius (Bernard van Bauhuysen, 1575-1619), niderlandzki pisarz
jezuicki. Zob. tez nizej, s. 153.

3 Parafraza fragmentu dzieta Guiniggiego (Allocutiones, s. 27).

* Centon z werséw Esdra ex Levi Thesaura (Elogia omnia, s. 171-172). Mowa o Ezdra-
szu, uczonym w Pismie. Por. Ezd 7,6.
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I taka: ,,Chociazby innych spowijat blask, co zapala niebo, chociazby szli
spowici w jedwab i podzwaniajac zlotem, a marmury pokryte pysznym sre-
brem dudnity od oklaskéw”, itd.

Miesci si¢ tu takze ta peryfraza o $w. Scholastyce, ktdra cheac cieszy¢ sig
dtuzej naukami $w. Benedykta, uprosita niebiosa, aby zestaly deszcz. Wielu
przedstawia to nastgpujaco: ,,Cheac wydhuzy¢ ich §wigte pogawedki, zwrécita
si¢ do nieba. Ulewa wylanych przez nig ez przestonita storice, ciche modlitwy
wsréd padajacych tez sprowadzily grzmoty, w $wietle blyskawic poboznos¢
rozblysnela jasniej. Niestychane, zeby siostra uzbroita niebo przeciw bratu, co
z niebem si¢ przyjaznit!”™!

W ten sposéb stowa: ,Latwy to do opracowania temat — pochwata $w.
Tomasza Akwinaty”, wyrazi si¢ z finezjg dzigki zastosowaniu peryfrazy, ktdra
odnosi si¢ do storica domalowanego na piersi §wigtego: ,,Gdybym nie widzial
sposobu, aby go dzi§ pochwali¢, to nie widziatbym storica! Ziemia umiescita
je na niebie, a przeciez wciaz §wieci na piersi”

Mowa skadinad niewyszukana nabiera tez doniostosci dzieki zastosowaniu
takich figur, jak apostrofa, antyteza, symetryczny uktad czlonéw?, zadanie,
annominacja, nagromadzenie [apostrophe, antitheta, comparia, expostulatio,
annominatio, congeries) itd. Dla przyktadu, w miejsce stéw: , Trzeba optaka¢
tego bohatera”, o ilez efektowniej méwi sig, stosujac figure: ,Stoimy nad
grobem niezlomnego bohatera, a ty, bolesci, jeszcze hamujesz tzy?! Zastuzyt,
by huczng zgotowaé¢ mu owagje, a ty w holdzie czcigodnym Manom nawet
sie nie uderzysz w pier§?™, itd.

Podobnie, zamiast: , Trzeba zaptaka¢ nad $miercig tak wielkiego zwy-
cigzcy”, méglby$ powiedzie¢ w sposéb bardziej efektowny, stosujac figure:
»Wigc umrzesz, dokonawszy rzeczy nie$miertelnych, ty, niezwyci¢zony wodz?
To $wietne dusze gasna? Ging ojczyste storica? Nawyktes do lauréw, a wolisz
grobowy glaz? A zatem $mier¢ mogta zabra¢ nie§miertelne mestwo?”

Tak samo w miejsce: ,,Rozniostes wrogdw po polach, zastates nimi rzeke”,
efektowniej méwi si¢, uzywajac tropu i figury: ,Pola wareckie dotychczas

! Sw. Scholastyka (zm. 542) byla siostrg $w. Benedykta (zm. 547); o cudownym
zdarzeniu, o ktérym tu mowa, wspominaja zywotopisarze (zob. Skarga, Zywoty swietych,
t. 1,5 509).

2 Sw. Tomasz z Akwinu (zm. 1274), doktor Kosciota, z racji rozjasnienia prawd wiary
wiedza przedstawiany jest ze stodicem na piersiach.

> Mowa o figurze stownej zwanej compar albo ioéxwhog, polegajacej na ekwiwalencji
cztonéw wypowiedzi pod wzgledem liczby sylab (chodzi o jednakowa lub prawie jedna-
kowa ich liczbg) przy pewnej odpowiednioéci semantycznej; z przykladu podanego przez
Soareza (De arte rhetorica, s. 196-197: 111 28), kt6ry przytaczano takze w innych podrecz-
nikach, jak i ze wskazanych przyktadéw u Kwiatkiewicza wynika, ze ekwialencja dotyczyta
takze liczby, uktadu i skfadniowej funkeji poszczegdlnych wyrazéw kazdego cztonu.

* W oryginale annominacja: ,,triumphales plausus” (‘triumfalne oklaski’, tu: ‘huczna
owacj¢) i ,planctibus” (‘biciem w piersi’, ‘placzen’).
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pamigtaja, gdzie tyle snopkéw laurowych ci wyrosto, ile oddziatéw zzates
wroga”!, itd. ,Was, polskie rzeki, takze wzdely tupy z tych, co kiedy$ byli
wielcy. Czgsto wzbieratyscie nie tyle wlasng fala, ile nieprzyjacielskg krwia”.

W ten sposéb takze w miejsce: , Trwozg si¢ zbrodniarze”, pigknie $piewa
poeta, stosujac trop: ,Zbrodnia si¢ zawsze trwozy 2.

Osmy sposéb na to, by oczywista mysl uczyni¢ donioslejsza, polega
na wykorzystaniu expolitio> w odniesieniu do okolicznosci miejsca, osoby,
rzeczy, symboli herbowych itd. W ten sposéb do papieza, zamiast owego:
»Rzym oddaje ci cze$¢”, méglbys powiedzie¢: ,Poznat ci¢ Tyber — z pelnym
korytem biezy, by glosi¢ twe przybycie, poznato ci¢ owo siedem wzgérz —
poddaje ci wierzchotki, Romulus przed toba pochyla swe liktorskie rozgi”,
itd. W ten sposéb w dedykacji dysertacji logicznej dla Jasnie Przewieleb-
nego Pana Andrzeja Trzebickiego?, ktdry w herbie ma Eabedzia, zamiast owej
prostej mysli: ,Przyjmiesz faskawie nawet logiczng dysertacj¢”, efektowniej,
w oparciu o to samo zrédlo, wywodzi si¢ nastgpujaco: ,Arystotelesowskie
organy’ tez si¢ do twoich uszu garna, Jasnie O$wiecony Biskupie. Poznaty
przyjaciela Labedzia® po melodii, ktérej stodka Harmonia madrosci nadaje
smak i miar¢. Gdyby im jednak braklo owej stodyczy, zaczerpna wdzigku’
od Labedzia”, itd.

Podobnie o kims, kto studiowat w Belgii i Gallii, méwi si¢ ozdobniej:
,W niepewnym wiecku poszukal wsparcia u Belgijskiego Lwa, kwiecie lat
powierzyt Krélestwu Lilii”®.

Lecz przyktady tego rodzaju przychodza tu do glowy zewszad, tak ze
powiem z Klaudianem:

"W oryginale gra stéw oparta na polisemii: ,manipulus” oznacza zaréwno ‘gars¢,
‘wiazke’, jak i ‘oddzial’. Mowa o bitwie pod Warka (7 kwietnia 1656), pierwszej zwycig-
skiej batalii z najezdzca podczas potopu szwedzkiego.

? Por. Stat. 7heb. 11 490.

3 expolitio — objasnienie i obszerny przyklad podaje nizej sam Kwiatkiewicz, zob.
s. 269-270, 292.

* Andrzej Trzebicki (1607-1679), biskup przemyski w latach 1654-1658, a nastepnie
krakowski (1658-1679).

> Gra znaczen: stowo ,,organum” oznacza instrument muzyczny i pojawia si¢ w funk-
¢ji nawiazania do Arystotelesowskiego Organonu, zbioru pism logicznych, w ktérego
sktad wchodza: Kategorie, Hermeneutyka, Analityki i Topiki.

¢\ poezji tabedZ przedstawiany byl najczesciej jako ptak przepigknie $piewajacy,
jakkolwiek juz w starozytnosci byto to przedmiotem wielu kontrowersji. Zob. Aldrovandi,
Ornithologia, s. 8-10.

7 W oryginale ,gratiam”, co mozna tumaczy¢ zaréwno jako ‘wdzigk’, jak i ‘wdzigczny
odbidr’.

8 Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 497. W herbie Belgii, jak tez w herbach niemal
wszystkich jej prowincji widnieje Lew, a w herbie Francji (Gallii) — Lilie.
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Chciatbym tu zawrze¢ wszystko, ale juz przynagla
natlok wiedzy; nadchodza kolejne fale spraw
i nas zatapiaja'.

I gdybym zechcial poda¢ wszystkie w tym miejscu odpowiednie, stusznie
stwierdzitbym za Nazonem:

Nim zdotam to wystowi¢, predzej zabraknie dnia,
i zadyszane konie zanurzy w falach Feb”.

! Por. Claud. Comns. Stil. 1 138-140.
2 Por. Ov. Met. XV 418-419.



Rozdzial 11

Drugi fundament niepospolitej wymowy:

zdumiewajaca erudycja i efektowne jej zastosowanie

Ile klejnot w pierscieniu, szlachetny grawer w ztocie, purpurowy szlak na
todze, gwiazdy na niebiosach, tyle znaczenia ma erudycja przywotana we wia-
$ciwym miejscu, totez zaréwno jej dostatek, jak i uzycie odbiegajace od pospo-
litosci jednaja méwcey podziw. Bogactwo erudycji gromadzi sig, czytajac ksiegi
albo stuchajac ludzi wyksztatconych. Z kolei mianem erudycji obejmuje wie-
dz¢ na temat historii greckiej i rzymskiej, zwigzle ujgtej przez Florusa i Justy-
nusa', znajomo$¢ starozytnych obrzeddéw i zwyczajéw, opisanych obszernie
w Attica Bellaria Pontana, a takze znajomo$¢ bajek poetyckich, ktére znaj-
dziesz w wyborze tegoz autora, zagladajac do jego symboli, emblematéw, réz-
nych hierogliféw, wazkich zdan i sentengji, przystéw?, itd.

Odrebny rozdzial o postugiwaniu si¢ erudycja
w spos6b daleki od pospolitosci:
Tu omawia si¢ uzycie erudycji, nizej — sentencji.

Podrozdziat 1
Szczegblnie wyborne sposoby erudycyjnego pisania
Wymowa pospolita zadowala si¢ tym, ze przedstawia, czy tez ukazuje histo-
ri¢ bez retorycznej ozdobnosci [ambitus oratiorius], jednak wymowa, ktdra
budzi podziw, wykorzystuje srodki dalekie od tego, co zwyczajne, stad radze
nastepujaco:

' Mowa o dwdch kompendiach historycznych: Epitoma de Tito Livio przypisywanej
Lucjuszowi Anneuszowi Florusowi (I/11 w.) i Epitoma Marka Junianusa Justynusa (IIT w.).
Pierwsze oparte bylo przede wszystkim o ostatnia wielkg faciriskq synteze dziejéw Rzymu
autorstwa Tytusa Liwiusza (A6 urbe condita), zrédtem drugiego bylo zaginione juz
w $redniowieczu opracowanie historyczne Pompejusza Trogusa. Obie syntezy cieszyly si¢
wielka popularnoscia od starozytnosci po epoke wezesnonowozytna; wielokrotnie dru-
kowane, w oryginale i przektadach, wykorzystywane byly w dydaktyce szkolnej i akade-
mickiej (polski przeklad Florusa autorstwa Krzysztofa Grotha-Falissowskiego ukazat si¢
w 1646 r., thumaczenie Justynusa piéra Andrzeja Wargockiego ukazato si¢ po raz pierw-
szy w Krakowie w 1607 r.).

2 Zob. Z dziejow attycyzmu, s. 51-52 i przypis 50 na s. 34-35.

112



Rada pierwsza

Erudycja mozna wykaza¢ si¢ w sposéb daleki od pospolitosci dzigki bardzo
krétkiemu poréwnaniu [comparatio] sprawy, o ktérej jest mowa, z inng sprawa
zaczerpnigta z historii, jednak bez uzywania pospolitych form': ,jak na przy-
ktad”, ,podobnie jak”, ,tak” itd.

W ten sposéb powiada nasz méwea o ksigciu Wisniowieckim: ,, Wzrostem nie
przewyzszat Aleksandra, doréwnywal mu w mestwie™. Tak o dzielnym wodzu:
,Kiedy ruszytes nawroga, stato si¢ jasne, ze nie tylko w Sparcie rodza si¢ m¢zowie™.

Kto$ inny erudycyjnie o powalonym nieprzyjacielu: ,Owa rzez byta dla
wroga drugimi Kannami, drugim Trazymenem” (jest to miejsce, w ktérym
Kartagina pokonata Rzym)*.

Tak o niezwycigzonym wodzu, ktéry wyruszal na wojng w zastgpstwie
kréla: ,\W istocie ojczyzna nie rzucila przeciwko sitom wroga krélewskiej krwi,
majac innych niezwycigzonych wodzéw — zastgpuja bowiem Teodozjuszy Sti-
lichonowie™.

Albo tak: ,Nie szaleja, kiedy na to pora®, lecz, obyczajem korybantéw, stale
i bezmyslnie’: hoduja brode, jakby to byl gaj Apollina nietkniety siekiera,
i po$wigcajg bostwu”.

''W oryginale mowa o partykutach: quemadmodum, sicut, ita.

2 By¢ moze aluzja do anegdoty Kurcjusza. Autor wspomina o pomylce dwéch branek
Aleksandra Macedonskigo, ktdre zwrdcily si¢ do jego przyjaciela, Hefajstiona, biorac go
za kréla, poniewaz, bedac jego réwiesnikiem, przewyiszal go wzrostem. Zob. Curt. III
12,31. Tutaj podobieristwo Wisniowieckiego do Aleksandra (wskutek ktérego, hipote-
tycznie, mozna by ich ze soba pomyli¢) miatoby wynika¢ ze wzrostu i z dzielnosci:
o Jeremim Wisniowieckim (1612-1651), wojewodzie ruskim, o ktdrego zapewne tu
chodzi, pamigtnikarz méwi: ,,Dzielny to byt pan bardzo i lubo przy malym wzroscie, ale
serca wielce meznego” (Jemiotowski, Pamigtnik, s. 29). O niskim wzroscie Aleksandra
Kurcjusz wspomina takze w innych miejscach. Zob. Curt. V 2,8; VII 8,34.

3 Mestwo dawnych Spartan, kt6rzy sami zastgpowa¢ mieli ojczyznie mur, bylo przy-
stowiowe. Zob. Just. Epir. XIV 5.

# Miejsca dwoch klesk militarnych Rzymu podczas drugiej wojny punickiej: w bitwie
nad Jeziorem Trazymenskim polegto — podaje Liwiusz — 50 000 Rzymian, a 10 000
zmarto w nastgpstwie ran; w Apulli pod Kannami na rzeka Aufidus miato polec 45 000
pieszych i 2 700 konnych oraz drugie tyle wojsk sprzymierzeficéw. Zob. Liv. XXII 4-7;
Flor. Epir. 1 22.

> Flawiusz Stilichon (ok. 360-408), podniesiony przez Teodozjusza I (347-395) do
rangi naczelnego wodza, po $mierci cesarza sprawowal opieck¢ nad maloletnim synem
Teodozjusza, Honoriuszem, ktéry otrzymat w spadku zachodnia czg¢$¢ Cesarstwa Rzym-
skiego; liczne sukcesy militarne i polityczne Stilichona opiewat Klaudian (Cozns. Szil. I-111).

¢ Nie szalejq, kiedy na to pora — parafraza: ,Dulce est desipere in loco” (Hor. Od. IV
12,28).

7, Szale¢ obyczajem korybantéw” byto zwrotem przystowiowym, odnoszacym si¢ do
kultowych tadcéw kaptanéw Wielkiej Matki. Zob. np. Hor. Od. 1 16,8, Strab. X 3,12-
-131 21.

8 O starozytnym ofiarowywaniu przez mlodziedicéw pierwszego zarostu Apollinowi
wspomina np. Plut. Zhes. 5.
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Zauwaz przy tym, ze zamiast owego ,jak na przyktad”, ,tak”, ,albo”, ,nie”
mozesz skorzysta z réznego rodzaju peryfraz [circuitio] czy opiséw [ambitus).

1. Jesliby$ zatem potrzebowal wyrazi¢ owa mysl: ,Dzieje si¢ z nami to
samo, co z posagiem Orfeusza, ktdry spocit si¢ wraz z nadejéciem Aleksan-
dra™, mégtbys raczej powiedzie¢: ,Przybycie Aleksandra wycisnglo pot z wize-
runku Orfeusza, a twoje z naszych serc, ktére powoli torturujesz”, itd. Albo
inaczej: ,,Przybycie Aleksandra wycisnglo pot z wizerunku Orfeusza, jak gdyby
niemy przeciez posag az si¢ spocil, pragnac pochwali¢ tak wielkiego wiadcg.
Bytoby czyms§ niebywatym, gdyby talentom méwcéw nie zdarzylo si¢ dzis co$
réwnie cudownego”™.

2. Jak 6w poset do Wiadystawa, ktéry zwycigzyt Murada, sam nie walczac’:
,Swiat utracit swe miano nieskalanego?, wszedzie zbryzgany whasna krwia.
Czyiby przywrécenie mu dawnego stanu przypadlo w udziale dwom wlad-
com? Chyba ze ty sam bylby$ drugim z nich — dtugo szukalismy Augusta
nawet w rodzie Augustéw”>.

3. Zestawienie tego rodzaju powinno by¢ zbudowane tak, jak robi to nasz
panegirysta, poréwnujac Wisniowieckiego z Juliuszem: ,Ma konkurenta
w walce o palme pierwszeistwa w mestwie Cezar, ktdry nie wezesniej wroga
ujrzal, niz zwycigzyt™, itd. ,Ma przeciez Polska swoich Kunktatoréw, gdy
trzeba pokona¢ cudzoziemca Hannibala, grajac na zwlok¢’; ma tez Juliuszy,
gdy dla sprawy najwiccej znaczy predkosé manewru™.

! O pocacym si¢ posagu Orfeusza jako zdarzeniu, ktdre wieszczek Aleksandra potrak-
towal jako dobrg wrézibe (uznal, ze wodza czeka wielka stawa, przy opiewaniu ktérej
poeci beda musieli si¢ napoci¢) wspomina Plutarch (Alex. 14).

? Por. Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 477.

> Mowa o poselstwie Sehin agi, ktéry przybyt w maju 1634 r. do stacjonujacego
w Wilnie kréla Wiadystawa IV Wazy. Pierwotnie miat wypowiedzie¢ Rzeczypospolitej
wojng (armia suttana Murada IV juz byta w stanie mobilizacji), lecz po kapitulacji Rosjan
pod Smolenskiem (luty 1634) przyjechat z propozycja zawarcia pokoju, co autor uznaje
Za ZWYCigStwo.

*W oryginale gra stéw: ,mundus” (‘$wiat’) i ,mundus” (‘czysty).

> W oryginale ,,in Augusto sanguine” — ‘w czcigodnym, boskim rodzie” albo ‘w rodzie
Augustowskim’ (tu: ,w rodzie Augustéw”). Nawigzanie do okolicznosci przywrécenia
w imperium pokoju przez Oktawiana Augusta (cesarza w latach 63-14), ktéry tytul
Augustus (‘boski’, ‘czcigodny’) otrzymat na mocy uchwaly senatu w 27 r. p.n.e.

¢ W oryginale annominacja: ,viderit” (‘ujrzal) i ,vicerit” (‘pokonal’). Nawigzanie do
tresci napisu (,veni, vidi, vici”), ktéry polecit nies¢ przed sobg Juliusz Cezar podczas
triumfu z okazji zwycigstwa nad Pontem (czas gramatyczny wyklucza nastgpstwo wyda-
rzeni; jak podaje Swetoniusz, napis ten stuzyl whasnie podkresleniu btyskawicznosci
odniesionego zwycigstwa, zob. Suet. ful. 37).

7 O strategii Kunkrtatora zob. objasn. 1 nas. 93.

8 Ponownie mowa o Jeremim Wisniowieckim (zob. wyzej, s. 113), wstawionym
w ekspedycjach przeciwko Moskwie, Tatarom i Kozakom, nazywanym ,Hektorem pol-
skim”. Po klesce wojsk polskich pod Korsuniem prowadzit walke podjazdowa z oddzia-
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4. Mozna uzy¢ sformutowania: ,Drugi ty” albo: ,,Przypominasz nam dru-
giego Hannibala”, itd. Jest takie powiedzenie o Lwie Sapiesze: ,Mogtbys si¢
mianowicie wyda¢ komus drugim Peryklesem, skoro w powszechnej opinii
bytes Lwem zaréwno w tonie matki, jak i w ateriskim boju”’. Kolejny przy-
ktad: ,Przelakt sig, jakby ujrzal Gorgong na odstonigtej tarczy Perseusza™,
albo: ,Jest taki rwetes, jak gdyby u bram stat Hannibal™.

Rada druga

Wypowiedzie¢ si¢ erudycyjnie w sposéb daleki od pospolitosci mozna
poprzez jakie§ uwydatnienie zastug [praelatio] lub nagang [postpositio], albo
tak aby sprawa, o ktdrej si¢ méwi, odznaczyta sig na tle innej, o ktdrej wiedzg
przekazuje historia. Tak wilasnie méwi si¢ o hojnym whadcy: ,Podarki od
ciebie ptyna strumieniami liczniejszymi nizli ujécia Nilu”. Takie jest i to: , Twe
trofea beda wigkszym wyzwaniem dla potomnych niz Militiadesa dla przy-
wodcy, jakim byl Temistokles™. Takie i to: ,Stowa te zranily ci¢ dotkliwiej
niz Achillesowa wlécznia Telefosa™. Takie i to o czyjej$ rodowej rzece®:
L2Lowierzone jej tylekro¢ szcz¢scie Polski miato si¢ bezpieczniej niz ongis for-

tuna Cezara zawierzona morskim falom™.

Zastugi mozna tez uwydatni¢ [praelatio] w inny sposéb: ,Gdybyz to
istnial postument, na ktdrym méglby ci¢ postawi¢ triumfujacy nad $wia-

fami Bohdana Chmielnickiego, czym znacznie ostabit sity nieprzyjaciela — z tego tez
wzgledu odpowiednie byloby dla niego miano ,polskiego Kunktatora”.

! Matce Peryklesa (zm. 429 p.n.e.) mialo si¢ przysni¢ przed jego narodzeniem, ze
powita Iwa (zob. Plut. Per. 3), co pozwolito skojarzy¢ Kwiatkiewiczowi tego ateriskiego
mgeza stanu z drugim imieniem Kazimierza Lwa Sapiehy, ktory znany byt ze swych tale-
néw oratorskich, nazwanych przez autora metonimicznie ,bojami ateriskimi” (by¢ moze
w nawigzaniu do wspétzawodnictwa studentéw w nazywanym Atenami belgijskimi
Lowanium, gdzie dopelniat wyksztalcenia. Przyktad wykorzystat Kwiatkiewicz wezesniej
w Meta sagittae, s. 482.

2 Perseusz nosit ze sobg glowe Meduzy (jednej z Gorgon) o wezowych wlosach, ktdra
odcial po zabiciu potwora zamieniajacego spojrzeniem istoty zywe w kamied. Atena
umiescita pézniej glowe Meduzy na swojej tarczy (egidzie).

? Po zwycigstwach Hannibala Rzymianie ukuli powiedzenie ,Hannibal ante portas”
(,Hannibal u bram”), oznaczajace zblizajace si¢ zagrozenie.

* Historycy antyczni wspominajg o wielkiej ambicji Temistoklesa (ok. 524-459),
jednego z najwybitniejszych, obok Peryklesa, politykéw i wodzéw ateniskich. Szczegélnie
za$ mialy ja rozbudzi¢ dokonania Militiadesa (ok. 554-488), dowodzacego armig ateriska
w bitwie pod Maratonem (490 p.n.e.). Zob. Plut. 7hem. 3.

> Telefos, syn Herkulesa i Auge; zraniony wtécznia przez Achillesa, cierpiat tak dtugo
z powodu niegojacej si¢ rany, dopoki zgodnie ze stowami wyroczni Apollina nie uleczyt
go ten, kto go zranil. Zob. Hyg. Fab. 101.

¢ rodowej rzece — mowa o rzece w herbie (np. Szreniawa, Korczak, Druzyna).

7 By¢ moze aluzja do przygody Juliusza Cezara podczas jego wyprawy na Rodos,
gdzie udat si¢ na nauke¢ do Apolloniosa Molona. Statek, na ktérym ptynat Cezar, upro-
wadzili piraci i uwigzili Cezara az do czasu przystania okupu. Zob. Suet. Jul. 4.
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tem Rzym, razem z odzianymi w togi Kwirytami' podziwiatby to, ze zawsze
wiesz jak zwycigzad, a przy tym, odwrotnie niz Hannibal, zwycigstwo umiesz
wykorzysta¢”?. Albo inaczej: ,Zdobyle$ laury tam, gdzie wigkszo$¢, wspomi-
najac Tullusa Hostiliusza, slubowala $wigtynie Trwodze i Obawie™. Albo
tak: ,Nie uwazamy za haribiace ulec tej samej broni, ktdra samego ciebie,
Herkulesie, powala?, jakkolwiek nas przerastasz”. Albo tak, jak éw o sztur-
mowanych, a jednak niezdobytych warowniach: ,Bytbym przekonany,
ze dla wroga okazaly si¢ dzielniejsze niz Troja, zdobyta przeciez dopiero
po dziesigciu latach”.

Podobnie o czyim§ dworze: ,Kto ujrzatby powsciagliwe obyczaje twojego
dworu, powiedziatby, ze ma on przewagg nad krélestwem Numy™. Inny
przykiad: ,, Twa bezstronno$¢ odbiera palmg pierwszeistwa Areopagowi®, jesli
za$ chodzi o rywalizacj¢ w szczodrobliwosci, pozbawiasz catej chwaly Tytusa”,
itd. Podobnie o czyich§ doradcach: ,,Ci, ktérych o to prosites, doradzili ci
lepiej od Apollina Delfickiego czy samego Konsusa™.

! Kwiryci — poczatkowo nazwa sabiriskich mieszkaricow miasta Cures, przejeta nastep-
nie przez Rzymian, ktérzy nazywali sami siebie Kwirytami w stosunkach cywilno-pani-
stwowych.

2 Por.: ,vincere scis, Hannibal, victoria uti nescis” (Liv. XXII 51; por. tez Flor. Epit.
I122,21). S to stowa Maharbala, dowédcy jazdy Hannibala, skierowane do wodza po
zwyciestwie pod Kannami, gdy Hannibal, wbrew jego radom, nie chciat bezposrednio
ruszy¢ na Rzym.

3 Por.: , Tullus in re trepida duodecim vovit salios fanaque Palori et Pavori” (Liv.
1 27). Jak podaje Liwiusz, Tullus Hostiliusz (trzeci wtadca Rzymu, ktéry panowaé miat
w latach 673-642), spostrzeglszy podczas bitwy z Fidenatami, ze sprzymierzeni z nim
Albariczycy wycofuja si¢, zanim wydat wojsku dalsze rozkazy, §lubowat m.in. wznie§¢
$wiatynie wymienionym béstwom.

* Nawigzanie niezbyt jasne. By¢ moze chodzi o podstep Nessosa, ktéry poradzit
Dejanirze ofiarowa¢ Herkulesowi koszulg nasaczona krwia centaura, by mogla zapewni¢
sobie wierno$¢ herosa, co doprowadzito do jego $mierci. Moze tez chodzi¢ o placz badz
pokorne prosby: w Trojankach Seneki (ktérego tragedie byly lektura obowiazkowa w kole-
giach jezuickich) Andromacha, proszac Pyrrusa o lito$¢ dla Astyanaksa, przypomina mu,
ze niegdy$ sam srogi Herkules zostal zwyci¢zony tzami malego Priama i darowat mu zycie
oraz przywrécit tron. Zob. Sen. Tro. 721-728.

> Numa Pompiliusz wedlug tradycji rzymskiej byt nastgpca Romulusa, panujacym
w latach 715-673. Przypisuje si¢ mu ustanowienie kultéw religijnych i praw w powsta-
tym panstwie rzymskim, ktérego obyczaje mialy dzigki temu ztagodnieé. Zastynat jako
wladca pokojowy, sprawiedliwy i pobozny. Zob. Liv. I 19-21.

¢ Bezstronno$¢ Areopagu, rady starszych, ktéra ustanowi¢ miat Solon, byta przy-
stowiowa. Zob. Erazm, Manucjusz 545. Por. tez: ,Dicuntur et proverbio: Areopagitae
tristes, severi et iudices plane incorrupti” (Decimator, Schindler, Secunda pars silvae,
k. Lr).

7 Do Apollina nalezata stynna wyrocznia delficka, ktérej przepowiednie zwykle si¢
sprawdzaty. Konsus — rzymskie béstwo rady.
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Z kolei o kopiach Zamoyskich': ,Rzektbym, ze przeszty przez rgce wielu
Scewoléw?, skoro wstawione mestwem, lecz gdy ponadto, czerpigc madrosé
z krwi owego rodu, nie wiedzialy, co to chybi¢ wroga, odpowiednie imig nie
przychodzi na mysl, chyba ze Fabiuszy™, itd.

Rada trzecia

Mozna wypowiedzie¢ si¢ erudycyjnie w sposéb daleki od pospolitosci,
wykorzystujac uzasadnienie [causa]. Oprécz zwyktych spéjnikéw? (,aby”, ,aby
nie”) uzywa si¢ nastgpujacych sformutowan: ,aby dowies¢” albo ,aby $wiat
poznal”, ,aby $wiat nie watpil”, ,wierze, ze nie” albo ,naturalnie, ze nie”, ,,aby
juz byto wiadomo”.

Istnieje takie powiedzenie o pewnym dzielnym zotnierzu: ,Pancerz swej
piersi meznie wystawit na uderzenie kamienia, aby dowies¢, ze Polakom tak
samo jak Spartanom piers stuzy za mur”™.

Tak méwi si¢ o imperatorze Galbie: ,Wtadzg w paristwie oddat trzem
wyzwolericom, aby drgczyli Rzym, nie mniej liczni niz Furie n¢kajace Awern™.
Tak o meznym krélu: ,,.Swa stawe i zdobycze rozpostartes poza granice kréle-
stwa, a nawet i §wiata: z pewnoscia nie tylko w Macedonii jej Aleksander si¢
nie miesci”’. Tak o Wiadystawie IV: , Tobie w udziale przypadt zysk, ktérym
chlubit si¢ Pompejusz, aby$my nie watpili, ze chociaz wielkich i bardzo wiel-

kich ludzi wydata starozytnos¢, byli mniejsi od ciebie™.

! Chodzi o herb Zamoyskich: Jelita (trzy przecinajace si¢ ztote kopie na czerwonym
polu).

* Gajusz Mucjusz Kordus, rzymski bohater wstawiony podczas oblezenia miasta przez
Etruskéw w 508 r. p.n.e. Schwytany we wrogim obozie po nieudanym zamachu na
etruskiego kréla Porsenng, mimo grozby tortur odméwit wydania wspdlnikéw, a na znak,
ze nie obawia si¢ bélu, dobrowolnie wlozyt r¢ke do ognia. Stad jego réd otrzymat przy-
domek Scewola (‘Marnkut’). Zob. Liv. II 12-13.

% Rzymski r6d Fabiuszy wydat wielu wodzéw i me¢zéw stanu.

* W oryginale mowa o partykutach: ne, u.

> Zob. objasn. 3 nas. 113.

¢ Swetoniusz podaje, ze Galba, cesarz rzymski w okresie od czerwca 68 do stycznia
roku nastgpnego, faktyczng wladze w panstwie pozostawit w rekach trzech doradcéw,
ludzi niskiego pochodzenia, ktdrzy, wykorzystujac swoja pozycje, dopuscili si¢ wielu
naduzy¢ (zob. Suet. Gal. 14; por. Tesauro, Elogia omnia, s. 249). W okolicy jeziora
Avernus w Kampanii, znanego z trujacych wyziewéw, zanim wycigto otaczajace je lasy,
lokowano zejécie do $wiata cieni. Furie to rzymskie béstwa zemsty utozsamiane z greckimi
Eryniami (Alekto, Megajra, Tyzyfone), ktére nekaly zbrodniarzy zaréwno na ziemi, jak
i w zaswiatach.

7 Nawigzanie do stéw Filipa Macedoriskiego, ktdre przytacza Plutarch (Alex. 6). Zob. tez
nizej, s. 210, 212.

8 Kuhn, Arcus pacis, s. 117. Pawel Kuhn (1604-1649), polski jezuita, profesor reto-
ryki, teolog. Podobnie o Wiadystawie IV Samuel Twardowski: ,,Co w dziejach dawniej-
szych / Wielki bet Pompejusz, ze za rok to sprawil, / co by drugi przez sto lat — wigtszym
si¢ on stawit” (Twardowski, Wiadystaw IV, IV 606-608). Rzymski wédz Pompejusz
Wielki (106-48) podporzadkowat imperium (w latach 66-62) liczne ziemie w Azji
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Niekiedy do erudycyjnego stwierdzenia dotacza si¢ tez uzasadnienie, jak
np.: ,Rzymianie mieli zwyczaj sprawowa¢ fontinalia, wieiczac corocznie zré-
dta'. Sadzili, jak mysle, ze nie godzi si¢ odmawia¢ wiedcéw Zrédlom, z kedrych
poniekad czerpali zycie. Stad si¢ wziglo owo powiedzenie: «Czerpiesz wodg
— wienicz studnie»”.

Rada czwarta

Mozna wypowiedzie¢ si¢ erudycyjnie w sposéb daleki od pospolitosci
poprzez zastosowanie antonomazji, kiedy zwykly rzeczownik [appellativim]
zastgpuje si¢ imieniem wlasnym. Ten rodzaj rézni si¢ jednak od pierwszego,
poniewaz tam wystgpuje jakie$ poréwnanie [comparatio], tu natomiast swego
rodzaju wchloniecie [appropriatio] nazwy. W ten sposéb powiedzial nasz
moweca, chwalae studentéw skwapliwie przyktadajacych si¢ do nauki: ,Mdégl-
by$ tu znalez¢ samych Teopompéw, a zadnego Efora. O drugim Izokrates
mawial, ze potrzebuje ostrdg, o pierwszym — ze wedzidta™.

Tak samo o krélu Ludwiku®: ,,Gwattownoscia®, jakiej dajesz przyktad, kaz-
dego Tersytesa’ przemienilbys w Achillesa”. Takie i to powszechnie znane:
»Niech beda Mecenasowie, a nie braknie, Flakku, Maronéw”®. Tak o stale
zwycigskim wodzu: ,Herkules, co nie znat Igku jako mlodzik, podréstszy, za
nic bedzie miat Hydre™.

W ten sposéb mozna erudycyjnie nazwaé Falarisem okrutnego, Sten-
torem majacego potezny glos®, Arystydesem sprawiedliwego’, Proteuszem

Mniejszej, z kolei Wiadystaw Waza, jako honorowy woédz kampanii, pokonat armig
osmariska pod Chocimiem (1621) i moskiewska pod Smoleriskiem (1633-1634), co
w oczach panegirystéw pozwalato nazywa¢ go zdobywca Wschodu.

! Fontinalia — rzymskie $wigto ku czci Zrédel, podczas kidrego okrywano je wiericami.
Zob. Varro De lin. Lat. V1 22.

? Parafraza stéw Cycerona (Cic. De orat. 111 36), ktére wyrazaja mysl, ze Eforos
potrzebuje zachety, a Teopompa trzeba upominaé, by zwolnit. Historycy Teopomp
z Chios (ok. 377 — po 315) i Efor z Kyme (ok. 405-330) uchodzili za uczniéw Izokratesa
(zob. De orat. 11 57). Przyktad zaczerpnigty z mowy Andrzeja Kanona (Oratio, k. Ayr).

3 Przyktad zaczerpniety z Elogium XXVI Ludovici Giuglarisa (Pars secunda, s. 61),
ktéry w ten sposéb charakteryzuje Ludwika XIII.

* gwattownoscig — tj. nadludzka odwaga.

> Tersytes — bohater Iliady znany z brzydoty i gwaltownego jezyka, lecz tchérzliwy,
przeciwieristwo porywczego, lecz meznego Achillesa.

¢ Mart. VIII 56,5.

" Herkules jako niemowle zgladzit weze przystane przez Herg, aby go u$miercié.
Zabicie groznej Hydry lerneriskiej bylo jedna z 12 prac herosa (potwér symbolizuje tu
niebezpieczeristwa wojenne).

8 Stentor — jeden z bohateréw Iliady o tak silnym glosie, ze potrafit zagtuszy¢ pie¢-
dziesieciu ludzi. Zob. Hom. 7. V 785-786.

7 Arystydes (ok. 530-467), atefiski polityk i wddz, stynacy z prawosci. Korneliusz
Nepos nazywa go jedynym cztowiekiem, o ktérym mu wiadomo, ze przystugiwato mu
miano ,sprawiedliwego” (Nep. Ar. 1).
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zmiennego', Momusem lub Teonem kagliwego?, Punijczykiem lub punickim
charakterem podstgpnego®, Werresem ztodzieja?, itd.

Podobnie i to: ,Sowie Atericzykéw dat pierwszeristwo przed kapitolifiska
gesia™®. Nie inaczej Margjalis:

Trudna to rzecz nie zlama¢ zasad dla pienigdzy
i Numa by¢, gdy$ tylu Krezuséw pokonaf®.

Rada piata
Takze nagromadzenie erudycyjnych stwierdzeni czy zebranie ich razem, tak
aby tworzyly jedno$¢, jedna wymowie wielki podziw i dodaje jej niepospolitej
ozdoby. Objasni¢ to na przyktadach:
1. O wytrzymalym znoszeniu krzywdy: ,Niewielu jest takich, ktdrzy
krzywdy lekcewazyliby jak Tytus, drwiliby z nich jak Tyberiusz, przebaczali
jak Teodozjusz albo wzajemnie odptacali jak Augustyn™. Tak samo, zalecajac

! Proteus — syn Okeanosa i Tetydy, ktéry potrafit zmieniaé postaé, przybierajac rézne
ksztatty.

> Momus — béstwo kpin czy tez symboliczna postaé ztosliwego oskarzyciela. Teon
— wyzwoleniec, kedry stynat ze ztosliwosci wobec swego pana albo ztosliwy poeta (jego
imi¢ w funkcji antonomazji: dens Theoninus — dostownie ‘zab Teona, a przeno$nie ‘zto-
$liwa, oszczercza krytyka’, pojawia si¢ m.in. u Horacego, Ep. 1 18,82).

3 Okreslenie Poenus w $wiecie rzymskiej kultury bylo nacechowane pejoratywnie
i jako takie utrwalito si¢ w zwrotach przystowiowych.

* Zdzierstwa Gajusza Werresa (zm. 43 p.n.c.), grabiezcy Sycylii, gdzie sprawowat
whadz¢ namiestnika (w latach 73-71), znane byly zwlaszcza z lektury méw oskarzycielskich
Cycerona (np. Ver. 11 4).

> Podczas najazdu Galéw na Rzym w 390 p.n.e., w nocnej prébie sforsowania przez
wroga skalistej $ciany Kapitolu przeszkodzily poswigcone Junonie i utrzymywane przy
jej $wiatyni gesi, ktore podniosty alarm (zob. Liv. V 47; Plin. Naz. X 26,51), stad ,ge$
kapitolifiska” moze wskazywa¢ ogélnie na wartosci kultury rzymskiej, a w tym przypadku
na rzymska wymoweg. Odpowiednio sowa, ptak poswigcony Atenie, patronce Aten,
symbolizuje walory intelektu, attycka kulture i jej wartosci, tu oratorstwo. Parafraza stéw
Kanona (Oratio, k. B,v), ktéry wtracit podobne zdanie w zartobliwym ustepie o domnie-
manej urazie Rzymu za to, ze méwiac o oratorstwie, zaczal od Grekéw.

¢ Mart. XI 5,3-4. Krezus — krél Lidii (VI w. p.n.e.), stynacy ze swej potegi i bogactwa,
pokonany przez Cyrusa II.

7 Jak pisze Swetoniusz (7it. 9), odkad Tytus zaczat sprawowaé urzad najwyzszego
kaptana, ztagodnial, nie mszczac si¢ nawet na mlodszym bracie, Domicjanie, ktéry
przeciwko niemu spiskowal. Tyberiusz, cesarz rzymski w latach 14-37, gdy go o co$
oskarzano, albo starat si¢ to tuszowac, albo sam to lekcewazaco naglasnial (Suet. 77b. 66).
Pakatus Drepaniusz (IV w.) w panegiryku na cze$¢ cesarza Teodozjusza I (Pan. 45) stawit
jego taskawos¢, okazana po pokonaniu i egzekucji Maksymusa, jednego z wodzéw rzym-
skich, ktéry podnidst bunt i zawtadnat zachodnia czgécia imperium (po rozprawieniu sig
z Maksymusem nikogo z jego poplecznikéw nie dotknely zadne przesladowania, tak ze
chociaz Teodozjusz zwyciezyt, nike nie poczut si¢ przez niego zwycigzony. Hagiografowie

119



powsciagliwos¢ zamoznemu méwecy: ,,Czemuz nie zamilkniesz, bedac bogaty
jak Krassus, zyjac jak Lukullus, méwiac jak Katon?™

2. O aktywnosci fizycznej studentéw podczas sierpniowych ferii*: ,Nie tacy
oni wydelikaceni biernym, zwykltym w sierpniowe upaly wypoczynkiem, jak
to wydelikatniat kiedy$ Hannibal w czasie zimowych kampariskich lezy?, skoro
nabrali gotowosci chocby iz Kaligula zbiera¢ muszle?, ptywaé z Mecedoriczykiem®,
towi¢ ryby z Neronem®, chodzi¢ po lasach z Augustem’, przemierzaé gaje z Aka-
demosem?®, objezdza¢ konno pagérki z Karolem’, siec todygi z Tarkwiniuszem',

$w. Augustyna (354-430) podaja, ze $wicty okazal mitosierdzie Kryspinowi, heretykowi
i niewdzigcznikowi, wypraszajac dla niego darowanie kary u cesarza (zob. np. Skarga,
Zywoty swigtych, t. 3, 389-390).

! Zdanie zaczerpniete z Plut. Luc. 40 (podobnie Plut. Cat. Min. 19). W pierw-
szym przyktadzie chodzi zapewne o Marka Licyniusza Krassusa (114-53), ktérego
kariera polityczna i wojskowa przypadta na czasy Cezara i Pompejusza. Dorobit sig
olbrzymiego majatku, m.in. skupujac mienie oséb przesladowanych za dyktatury Sulli.
Zob. Plut. Crass. 2. O rozrzutnosci i wystawnym zyciu Lucjusza Licyniusza Lukullusa,
konsula z 74 r. p.n.c., zwycigzcy Mitrydatesa, wspomina m.in. Horacy (Ep. 1 6,40-
-44), a obszernie pisze Plutarch (Luc. 39-41). W ostatnim przyktadzie chodzi o Katona
Mtodszego, or¢downika stoickiej samodyscypliny, wstrzemigzliwosci i rozsadku.
Zob. Plut. Cat. Min. 4-6; 19.

2 Podobny ustep w Oratio Kanona (k. A¢v-Br), gdzie mowa o przedwakacyjnym zme-
czeniu studentéw oratorskimi zmaganiami i wynikajaca stad checia aktywnosci fizycznej.

3 Zob. objasn. 2 na's. 102.

# Kaligula, cesarz rzymski w latach 37-41, podczas zorganizowanej przez siebie
parodii wyprawy wojskowej nakazat armii m.in. rozwina¢ szyk wzdtuz linii brzegowej
oceanu, a nast¢pnie zebra¢ muszle jako tup zdobyty na Okeanosie. Zob. Suet. Cal. 46.

> Opisywana obszernie m.in. przez Kurcjusza (Curt. III 5-6) i wspomniana przez
Justynusa (Epiz. X1 8) kapiel Aleksandra Macedoriskiego w bardzo zimnej rzece Kydnos
w czasie letniego skwaru omal nie zakoriczylta si¢ $miercia wodza.

¢ W trakcie fowienia ryb zginal pasiertb Nerona, ktérego cesarz podobno polecit
utopié, poniewaz podczas zabawy udawat wodza. Zob. Suet. Ner. 35,5.

7 By¢ moze aluzja do niefortunnego zdarzenia, gdy August jako mlody czlowiek
uciekt z pola bitwy, w ktérej dowodzit, a wrécit po dwéch dniach bez konia i ptaszeza.
Zob. Suet. Aug. 10.

# Od imienia Akademosa, ktéry wskazat Dioskurom miejsce pobytu Heleny po jej
porwaniu przez Tezeusza, wzglednie Echedemosa z Arkadii, bioracym udzial w wojnie
podczas najazdu Dioskuréw na Attyke, nazwano miejsce, gdzie miescila si¢ pézniejsza
Akademia Platoriska. Zob. Plut. Zhes. 32. Horacy pisze o sobie (Ep. II 2,44-45), ze
»w gajach Akademosa szukal prawdy”.

? Mowa o Karolu V Habsburgu (1500-1558), cesarzu w latach 1519-1556, ktéry
pod koniec zycia abdykowat i osiadt w klasztorze, gdzie poswigcil si¢ trosce o dusze
i ¢wiczeniom cielesnym, objezdzajac konno pagérki albo zajmujac si¢ wytyczaniem
grzadek w ogrodzie oraz szczepieniem i uprawa drzew. Zob. Pexenfelder, Historia Caroli,
s. 248.

10 Jak podaje Liwiusz (I 54), rzymski kr6l Tarkwiniusz Pyszny (wedtug tradycji pano-
wat w latach 535-509), rozmawiajac z postaricem przystanym przez syna, Sekstusa, $cinat
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polowa¢ z Domicjanem', $niada¢ posréd drzew z Trajanem?, rzucaé wyzwanie
rzymskim trojaczkom Horacjuszom™, itd.

3. O odmiennych godlach: ,Jedno i to samo nie odnosi si¢ do kazdego,
a przy tym nie zawsze to samo przynosi rozglos: sowa — Ateficzykom?, ztoty
orzel — Persom’, pies — Ozyrysowi®, sprawiedliwo$¢ — Poliksenie’, sfinks —
Tebanczykom?, golab — Asyryjczykom’, dary losu — Demostenesowi'’, kolumna
— Karolowi V!, itd.

laska najwyzsze makéwki, co syn odczytal jako zaszyfrowane polecenie, aby zgtadzit
najwybitniejszych obywateli Gabidw.

! Domicjan, cesarz rzymski w latach 81-96, miat zwyczaj podczas polowania nakazy-
waé niewolnikowi wystawia¢ dlon z rozstawionymi palcami, pomiedzy ktére celowat
z tuku. Zob. Suet. Dom. 19.

2 Zapewne chodzi tu o anegdotg, ktdra przytacza Pexenfelder: Trajan, planujac zwrécié
synowi kréla Tracji pafistwo, zabrane ojcu z powodu zdrady, zrezygnowat z tego zamiaru,
kiedy si¢ przekonal, ze chlopiec, ktérego widziat zrywajacego owoce w ogrodzie, okta-
mal go nastgpnie, méwiac, ze byl w szkole. Zob. Pexenfelder, Concionaror historicus,
s. 58.

3 Podczas wojny Rzymian z Albariczykami miato dojs¢ do pojedynku migdzy tro-
jaczkami Horacjuszami i Kuracjuszami, reprezentujacymi wrogie armie; wynik walki mial
rozstrzygna¢ o wygranej jednej ze stron. Ostatecznie zwycigzyli Horacjusze, reprezentu-
jacy Rzymian, a ich przeciwnicy polegli. Zob Liv. I 24-25.

* Zob. objasn. 5 na's. 119.

> O zlotym orle, perskim symbolu wladzy krélewskiej, wspomina m.in. Kurcjusz
(IIT 3,7) w miejscu po$wigconym opisowi wozu Dariusza III Kodomana, panujacego
w latach 336-330.

¢ Bég Anubis o psiej glowie (albo tez syn Ozyrysa odziany w psia skére) miat dopo-
moc Izydzie w odnalezieniu ciala Ozyrysa, a takze strzec obojga. Zob. Diod. I 18 i 87.

7 Poliksena — cérka Priama, po zdobyciu Troi zlozona w ofierze na grobie Achillesa.
Zob. Ovid. Met. XIII 443-480; Sen. Tro. 1124-1168.

8 Wedtug legendy po $mierci zabitego przez Edypa Lajosa do Beocji, nad ktéra
wladze¢ objat Kreon, przybyl sfinks, niszczac pola Tebariczykéw. Oznajmil, ze odejdzie,
jesli keo$ rozwiaze jego zagadke, ale jesli temu nie podota, poniesie $mieré. Kreon zaofia-
rowal krélestwo i swg siostre Jokaste za zone w nagrodg dla ochotnika. Zgadke rozwiazat
Edyp i zasiadl na tronie tebariskim jako maz swej matki.

° Do Eufratu z nieba miato wpas¢ jajko, ktére ryby wyniosly na brzeg, a gotab
wysiedzial. Wykluta si¢ z niego Wenus, ktéra nazwano tez boginia syryjska (nazwy Asy-
rii i Syrii w pi$miennictwie starozytnym i pézniejszym czgsto traktowano synonimicznie),
a rybom i gofebiom w Syrii zaczgto oddawac czes¢ boska. Zob. Hyg. Fab. 197.

' Demostenes, odpowiadajac na zarzuty Ajschinesa (ok. 390-315), jednego z najwy-
bitniejszych méwcow attyckich, zob. tez Z dziejow attycyzmu, s. 23, 27, 32, 42-44, 47-48,
52), ktéry na zgromadzeniu ludowym w 330 r. p.n.e. wystapil przeciwko wnioskowi
o przyznanie Demostenesowi zlotego wierica za zastugi dla paristwa, polemizowal m.in.
z zarzutem, iz jakoby jego niepowodzenia mialy zaciazy¢ nad losami pafstwa. Swojg
argumentacj¢ oparl, z jednej strony, na wykazaniu, ze losy paristwa nie zaleza od losu
jednostek, z drugiej zas podkreslal, ze w poréwnaniu z warunkami, w jakich zyt Ajschi-
nes, dla niego od dzieciristwa los okazat si¢ faskawy — dzi¢ki swemu pochodzeniu mégt
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4. O pewnych przydomkach: ,Na jakie to imiona nie porwata si¢ ambicja
$miertelnikéw? Attyla nazwat si¢ Gniewem Bozym, Tamerlan — Biczem, Pery-
kles — Gromem, Lukullus — Kserksesem w todze, Flawiusz — Wojownikiem,
Antygonos — Szczgsnym, Nerwa — Dobrym, Trajan — Najlepszym™, itd.

5. Przyktad Klemensa Aleksandryjskiego, ktéry powiada: ,Jesli kto$
poswigci studia Ischomachosowi, zostanie rolnikiem, jesli Lampisowi —
wlascicielem statku, jesli Charidemosowi — wodzem, jesli Krobylosowi —
kucharzem, jesli Perdyksowi — oberzysta, jesli Archelaosowi — tancerzem,
jesli Chryzypowi — dialektykiem, jesli Arystotelesowi — filozofem przy-
rody, jesli Homerowi — poeta, jesli Tulliuszowi — méwea, jesli zas Chry-
stusowi — na obraz Nauczyciela stanie si¢ chodzacym Bogiem wcielonym™.
Tyle Klemens.

Co wigcej, tak nagromadzonymi erudycyjnymi stwierdzeniami mozna
zdumiewajaco przyozdobi¢ pojedyncza sentencje ,Nie wszystko wystepuje
wszedzie”:

Cedrami goruje Liban, Krety nie dreczy zaden dziki zwierz, Etiopia nie
boi si¢ piorunéw, a w Gallii nie ma trzgsien ziemi. Anglia nie zna wilkéw,
Itaka zajecy, a Pont nie widziat ostéw. Krokodyla ma Egipt, a feniksa Asyria,

zdoby¢ wyksztalcenie w warunkach nie ublizajacych godnosci, a dordstszy, wspomagat
przyjaciét i ojczyzng. Zob. Dem. De Cor. 256-265.

! Chodzi o Stupy Herkulesa z dewiza Non plus ultra — godto takie miato nawiazywac
do gestu wyrzeczenia si¢ korony przez Karol V Habsburga, wladajacego wezesniej rozle-
glym imperium. Zob. Pexenfelder, Historia Caroli, s. 247.

! Przyktady o Attyli, Tamerlanie (1336-1405), zatozycielu dynastii Timurydéw, wiadcy
imperium si¢gajacego od Chin po Morze Czarne, Nerwie i Trajanie obecne takze w jezuic-
kim podreczniku wymowy pidra Pelletiera (Reginae palatium Eloquentiae, s. 493). Anty-
gonos — jeden z najzdolniejszych wodzéw Aleksandra Macedoriskiego, keéry po jego
$mierci objat wladz¢ nad Frygia Wigksza. Zob. Just. Epiz. XIII. Peryklesa do grzmiacego
Jowisza poréwnuje Arystofanes, do czego nawigzuje m.in. Cyceron (Orat. 9,29). Wedtug
Wellejusza Paterkulusa, satyrycznym przydomkiem: ,Kserkses w todze” miat obdarzy¢
Lukullusa Pompejusz ganiac jego zamitowanie do przesady w przedsigwzigciach budow-
lanych, takich jak sypanie grobli na morzu albo przekopywanie kanatéw, aby wpusci¢
wode morska w glab ladu. Zob. Vell. Pac. IT 33,3-4.

? Ustep, ktérego zrédtem sa Stromata Klemensa Aleksandryjskiego (zm. ok. 212),
pojawia si¢ w wielu kompendiach z epoki (zob. np. Caussin, De elogquentia s. 25-26:
131). Ischomachos — dobry gospodarz, bohater wystepujacy w Oeconomica Ksenofonta;
Lampis — bogaty ateriski wiasciciel statku handlowego, o ktérego procesie z Formionem
traktuje Demostenes w Adversus Phormionem. Charidemos — wédz ateriski, o ktérym
wspomina m.in. Kurcjusz. Krobylos — poeta komiczny opisany przez Atenajosa (jego
piesni mialy ujawnia¢ sekrety sztuki przyrzadzania przysmakéw). Perdyks — z autoréw
starozytnych wspomina o nim Arystofanes. Autor komentarza do dziet Klemensa podwaza
opinig, jakoby Archelaosem, znawcg tarica, miat by¢ Archelaos, tetrarcha Judei, wskazu-
jac, ze moze chodzi¢ raczej o Aristonikosa, autora ksiegi De saltatione, wspomnianego
przez Atenajosa. Chryzyp — filozof ateriski, kodyfikator doktryny stoickiej. Zob. Clemens
Alexandrinus, Stromata V11 16,323.
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Tyr szczyci sig purpura, Korynt najlepszym klimatem, piramidami Memfis.
Hymettos i Attyka dostarczaja w obfitosci miodu, pachnidet Arabia, szmarag-
déw Erytrea, Iwéw i dzikéw Arkadia, Hyrkania tygryséw, Indie stoni.

A przeciez takze wody rozstawia co innego: Paktolos toczy ztoto, fale
Hydaspesu I$nia drogimi kamieniami, morze jest ojczyzna perel, a kajstryjskie
zrédlo tabedzim matecznikiem. Kolchida ma Fazis, Lerna Hydre, Nil rodzi
krokodyla, Strymon zurawie.

Céz dopiero gory? Etna i Wezuwiusz buchaja ptomieniami, Erymant poro-
$nigty jest cyprysem, Parnas zieleni si¢ laurami, Imolus i Tauros obfitujg
w winng latorosl, Antykyry w ciemiernik, Tessalia w konie, Pont w lubczyk.

Ludzkie charaktery tez kochatbys za rézne zalety i nienawidzil z powodu
réznych wad: Azjaci sa wydelikaceni, Persowie beztroscy, Syryjezycy pozadliwi,
Aleksandryjczycy pochlebezy, Kampariczycy zuchwali, mieszkaricy Kapadodji,
Krety i Cylicji nawykli do klamstw, Grecy do podstgpéw, w chytrosci i zbrodni
przoduja Punijczycy, Tracy w pijaristwie, Partowie w strzelaniu, Atedczycy
w mowie, Rzymianie w sile ramienia’.

Sarbiewski:

Nie wszgdzie niebo swobodnie spoglada

po polach, rodzi¢ nie zdota wszystkiego

kazda ziemia, w wielkich umystach

skrzy si¢ za$ barwna dawnych wiekéw scheda®.

! Wiedza, jaka dwezesny czytelnik zaczerpna¢é mégt z popularnych encyklopedii. Zob.
np. hasta: Libanus, Creta (nie ma wzmianki o braku dzikich zwierzat na Krecie), Zjrus,
Corinthus, Hymettus, Arabia, Hyrcania, Pactolus, Hydaspes, Colchis, Lerne, Nilus, Strymon,
Vesevus, Aetna, Anticyra, Pontus, Asia, Cilicia, Graeci, Poeni, Parthi, Persae, Athenae,
Romani, w: Decimator, Schindler, t. 2. Iraka — wyspa na Morzu Jorskim, mityczne
krélestwo Odyseusza; Pont — kraina w pin.-wsch. rejonie Azji Mniejszej, u wybrzeza
Morza Czarnego; Asyria — starozytne panstwo azjatyckie lezace w rejonie dzisiejszego
Kurdystanu; Tyr — jedno z najwigkszych fenickich miast starozytnych, potozone w potu-
dniowym rejonie Libanu u wybrzeza Morza Srédziemnego, ktére styneto z wyrobu
purpury; Korynt — jedno z najwigkszych miast greckich w pin.-wsch. czesci Peloponezu;
Hymettus — pasmo g(’)rskie w Attyce; Erytrea — zapewne rejon Morza Czerwonego,
miejsce niedookreslone (Zrédlem erudycji moze by¢ w tym przypadku Claud. De VI
Cons. Hon. 563); Arkadia — gérzysta kraina na Peloponezie; Hyrkania — kraina w Azji
na pld. od Morza Kaspijskiego, ktéra miaty zamieszkiwaé okrutne tygrysy; Paktolos —
rzeka w Lidii znana ze ztotonoénych piaskéw; Hydaspes — rzeka w pin.-zach. czeéci Indiis
zrédto kaistryjskie — Zrodlo rzeki Kaister, ptynacej w Lydii, kt6ra zamieszkiwaty tabedzie
(zob. Ovid. Mer. 11 252-253); Kolchida — kraj w Azji Mniejszej na wybrzezu Morza
Czarnego; Fazis — jedna z rzek Kolchidy; Lerna — miasto i jezioro na ptd.-zach. od Argos,
miejsce, gdzie Herkules zabit Hydre; Strymon — rzeka w Macedonii wpadajaca do Morza
Egejskiego; Erymant — géra w Arkadii; Parnas — géra w poblizu Delf; Imolus — géra we
Frygii; Tauros — pasmo gérskie w Azji Mniejszej; Antikyra — miasto m.in. u stép Parnasu
(zob. tez objasn. 2 nas. 230); Tessalia — kraina w rejonie ptn.-zach. Grecji.

* Por. Sarbiewski, Lyricorum libri, oda IV 9,9-12.
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Wergiliusz:

[...] Indie czarny

niosg heban, kadzidlo tylko Sabejowie'.

Tu zboza, tam obfitsze zbiory latoroli,
Swdzie owocow?.

Rada 6

Wyrazi¢ si¢ erudycyjnie mozna, dopasowujac jakis element wiedzy do
tre$ci danej mysli, co w ogodle jest bardzo eleganckie.

I tak w miejsce sentencji: ,,Czgsto zwycigzeg pokonuje si¢ w jednej sprzy-
jajacej wrogowi chwili”, mozna powiedzie¢ erudycyjnie: ,,Czestokro¢ si¢ zda-
rzato, ze ludziom wytrwatym, jak cho¢by Hannibalowi, Kapua potamata laur
zdobyty dlugim wojowaniem™. W miejsce takiej z kolei sentencji: ,Dla
triumfu odpowiedni jest kazdy wiek”, méwi si¢ erudycyjnie: ,Nie tylko zwy-
cigstwa Aleksandra nie byly dziefem starca i nie tylko talenty Cyrusa nie szty
w parze z wiekiem™. Takie jest i to: ,Mato ktéry Hannibal nie mial swojej
Kampanii”. Podobnie: ,Czgsto ztoty osiof Macedoriczyka dociera tam, gdzie
wojowniczy baran nic nie wskéra™. Albo: ,Lepiej by¢ Ozyrysem niz Tyfo-
nem” (6w rozumny, ten opasly i glupi)®. Z tego samego Zrédla owo Teren-

cjusza: ,Wenus bez Cerery i Bachusa zigbnie™.

Rada 7
Mozna wypowiedzie¢ si¢ erudycyjnie, wykorzystujac przeciwienistwo [oppo-
sitio], wystepujace wowczas gdy przyktady sa sobie przeciwstawne, jak to ma
miejsce w antytezach [antitheta].

' Verg. Georg. 11 16-117. Sabejowie — mieszkaricy Sabei, regionu Arabii stynacego
z produkgji kadzidta.

2 Verg. Georg. 1 54-55.

3 Zob. objasn. 2 na s. 102. Kapua wystgpuje tu jako metonimia braku dyscypliny
wywolanej sktonnoscia do oddawania si¢ przyjemnosciom.

* Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 499. Zob. tez objasn. 2 na s. 78.

> O Flilipie Macedoniskim méwilo sig, ze moze zdoby¢ kazda twierdzg, do ktérej
tylko mozna wprowadzi¢ osta objuczonego ztotem. Zob. Cic. Az. I 16.

¢ Wedtug egipskich mitéw Ozyrys mial by¢ wynalazca m.in. astronomii, pisma,
instrumentéw muzycznych, zalozycielem kultu bogéw, uprawy zboza i winnej latorosli.
Tyfon byt bezboznym i wystgpnym bratem Ozyrysa, ktéry go zamordowal, aby zagarna¢
wiadze krélewska. Zob. Diod. I 15-17 i 21.

7 Zob. Ter. Eun. 732. Sens sentencji: milo$¢ bez positku i wina stygnie. Przy-
ktad oparty na antonomazji: Ceres nauczyla ludzi uprawy zboza i wypieku chleba,
stad czgsto jej imi¢ oznaczalo ‘chleb’ badz ‘pokarm’ w ogéle. Bachus jako opiekun
wina i winnej latorodli oznacza ‘trunek’, Wenus jako patronka mitosci — ‘rozkosze
erotyczne’.
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Takie jest owo: ,Czgsciej spotkalbys Ajgistoséw niz Hippolitéw, czgsciej
Fedry niz Penelopy”. I to: ,Nie powiedziatbys, ze wystgpki popetniaja ludzie
wyksztalceni i wielu ludzi wyksztalconymi by$ nie nazwat. Bardziej pasujq oni
do chéru menad niz Muz, do Libera, lecz nie Tulliusza czy Apollina™. Réw-
niez to: , W naszych czasach mamy niewielu Kuriuszéw, liczniejsi sg Krassu-
sowie, mimo ze Fortuna nie jest juz tak taskawa, albo Antoniuszowie, ktérzy
jednym haustem wyczerpali swoja ojcowizne™. I to: ,Zle Eurysteusowi przy
Alkidzie*, sieciarz nie znosi cigzkozbrojnego, a murmillo traka™ (gladiatorzy
tworzg réwne pary).

Rada 8

Mozna wyrazi¢ si¢ erudycyjnie, méwiac jak gdyby lekcewazaco i z zasto-
sowaniem oratorskiej wzgardy [oratoria reiectio]®. W ten sposéb nasz méwea’:
»Precz, krwawa uczto Katyliny, gdzie nie wigcej pije si¢ wina, niz krwi!® Tu
si¢ nie jada podtug barbarzyniskiego zwyczaju Lapitéw’, brak tu niestawnych
przez sybarycki zbytek biesiad, co koriczg si¢ przesytem. Niech si¢ Kambyzes
zmaga, jak chce, z przepetnionymi pucharami”, itd.

! Ajgistos — bohater legend o rodzie Atrydéw, pochodzacy z kazirodczego zwiazku
Tyestesa z jego cérka Pelopia, kochanek Klitajmestry, z ktora zasiadal na tronie Argos
po zabdjstwie Agamemnona, zamordowany przez Orestesa, chcacego pomsci¢ $mier¢
ojca. Hippolitos — syn Tezeusza i Antiope, odrzucit zaloty zakochanej w nim macochy,
Fedry, ktdra oskarzyla go przed Tezeuszem o prébe uwiedzenia, co $ciagneto na niego
gniew ojca i sprowadzito §mier¢. Penelopa — zona Odyseusza, ucielesniajaca wiernos¢
matzeniska.

2 Menady (bachantki) to wychowawczynie Bacchusa (Libera), ktére towarzyszyty mu
podczas wedréwek i zabaw, ogarnigte ekstatycznym szaleristwem. Muzy — cérki Jowisza
i Mnemozyne, patronujace sztukom wyzwolonym, ich przewodnikiem byt Apollo.

%> Maniusz Kuriusz Dentatus (III w. p.n.e.), zwycieski wodz rzymski w walce z Sam-
nitami, Sabinami i Pyrrusem. Cyceron przywotuje m.in. rozpowszechniona pézniej
anegdote¢ o tym, jak Kuriusz, ktérego postowie samniccy prébowali przekupi¢ ztotem,
opowiedziat im, ze woli rozkazywa¢ tym, ktérzy posiadaja zfoto, niz samemu je posiadaé.
Zob. Cic. Sen. 16,55-56. Wizerunek Marka Antoniusza, rzymskiego wodza i polityka
jako pijaka i utracjusza utrwalit Cyceron w Filipikach (2,25 i 27).

* Alkida — Herkules, wnuk Alkajosa. Zob. objasn. 1 na's. 126.

> Murmillo i trak (thrax) to lekkozbrojni gladiatorzy, pierwszy nosil na glowie hetm
przypominajacy ryb¢ mormylos, drugi byt uzbrojony na wzér trackiego wojownika.

¢ Figura mysli, polegajaca na odrzuceniu czego$, co nie nalezy do sprawy lub jest
niegodne wzmianki.

7 Przyklad zaczerpnigty z mowy Kanona (Oratio, k. Cyr).

8 Aluzja do reladji o uczcie, podczas ktérej towarzysze Katyliny, zawiazujac formalnie
spisek, mieli napi¢ si¢ wina zmieszanego z ludzka krwia. Zob. Sal. Caz. 22.

? Mityczny lud zamieszkujacy Tessalig. Autor nawiazuje zapewne do dosadnego
poréwnania Cycerona (Pis. 10), ktdry rozwijajac je méwi, ze nike nie ustalitby, czy jego
adwersarz na swej uczcie wigcej wypil, czy wigcej zwymiotowat.

19 Kambyzes (zm. 522 p.n.c.), $wigtokradca i bratobdjca, byt synem Cyrusa II, po
kt6rym objat tron perski; tutaj uznany tez za pijaka.
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Takze i owo: ,Niech wspaniate Teby chlubig si¢ pierwszym czynem swego
wychowanka Herkulesa, co niemowleca reka udusit srogie weze!' Czy kotwica
opiewa¢ ma Seleukosa, skoro naznaczyla go nig zdumiewajaca sztuka natury?
Przeciez nie zazdro$cimy Zoroastrowi, ze przyszedszy na §wiat, rozesmiat sig,
a nie zaptakal, jak to wlasciwe ludziom?. Dostates od natury wigcej na prawie
wyjatku”, itd.

Dla odmiany o uroczym ogrodzie: ,,Po c¢6z miatbys go poréwnywaé z ogro-
dami Hesperyd?®, jakby prawdziwe Pola Elizejskie w owym Tiburze* mogly
rywalizowac z bajka?” Albo tak: ,Przestant juz, Rzymie, opowiada¢ o Scewoli
— cios naszego zolnierza pewniejszy i niezawodny. Gdzie powala wroga, tam
wznosi tropajony”. Jeszcze inaczej: ,Sprawiasz, ze Polska nie boi si¢, czego
si¢ kiedy$ obawiat Pliniusz, ze szlachetni Rzymianie nie bedg mie¢ w patacach
niczego pigknego, oprécz podobizn przodkéw™. I to Stacjusza:

Oddasz, fajdaku, oddasz — rzekt — choc¢by zelazny
ci¢ otoczyt wat albo $piewu potréjny mur

wybudowal Amfion’
(bo jest to wypowiedziane z pogarda).

! Ziemskimi rodzicami Herkulesa byli Alkmena i syn Alkajosa, Amfitrion, wladcy
Teb. O uduszeniu wezy zob. objasn. 7 na's. 118.

2 We wszystkich trzech przykladach chodzi o dar natury, otrzymany bez zabiegéw ze
strony obdarowanego. Seleukos, syn Antiocha i Laudiki, byt jednym z wodzéw Aleksan-
dra Macedoriskiego. Po jego $mierci zawtadnat Babilonem, pafistwem Baktréw, Medéw,
a takze Suzjana. Jak podaje Justynus, matce Seleukosa, zanim go urodzita, przysnito sig,
ze miata stosunek z Apollinem, od ktérego otrzymala pierscien z wyryta na nim kotwica
— taki sam znak pojawit si¢ na udzie jej syna (Just. Epiz. XV 4). O perskim proroku
Zoroastrze, jedynym czlowieku, ktéry roze$miat si¢ przy narodzinach, wzmiankuje Pli-
niusz (Nat. VII 16,72).

3 Hesperydy to c6rki Atlasa i Nocy, ktére mieszkaly w ogrodzie swego ojca. Ogrodu
nie nekali zadni sasiedzi, pasly si¢ tam stada bydla i rosty drzewa o ztotych jabikach,
strzezone przez smoka.

* Pola Elizejskie w owym Tiburze — tj. miejsce najprzyjemniejsze na ziemi (zob. objasn.
1 nas. 105). Miejscowos¢ wystawia, przeciwstawiajac ja innym miejscom, Horacy (Od.
17,1-14). Zob. tez Stat. Silv. 1 3.

> Zob. objasn. 2 na s. 117. Tropajon — pierwotnie drzewo, na ktérym zawieszano
zdobyczne zbroje i or¢z pokonanego przeciwnika, pézniej pomnik z marmuru badz zelaza
imitujacy zbrojg jako symbol zwycigstwa; metonimicznie: samo zwycigstwo lub zdobycze
wojenne.

¢ By¢ moze odwotanie do ustgpu Historii naturalnej (XXXV 2) Pliniusza, w ktérym
autor, ganiac zepsucie wspotezesnej sztuki zdominowanej przez obeych artystéw oraz prze-
pych, niepropagujacej dawnych wartosci, przeciwstawia jej niegdysiejszy wystrdj atrium,
w ktérym znajdowaly si¢ woskowe podobizny przodkéw, malowidta przedstawiajace drzewa
genealogiczne i dokumenty poswiadczajace dokonania podczas sprawowanych urzedéw;
ozdobami miejsc publicznych i progéw domostw byly tez tupy zdobyte na nieprzyjacielu.

7 Por. Stat. Theb. 11 452-455.
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To samo w ten sposéb: ,I niech mi kto§ powie, ze w usta Stesichorosa
wpadt stowik, skoro takze...”!, itd. Podobnie tak: ,Musz¢ tu zganié stare
przystowie, bo pewna przyjemno$¢ obedzie si¢ bez ptaczu™. Podobnie: ,Syra-
kuzy, widzac maching Chosroesa, powinny si¢ zastanowi¢, czy nie za bardzo
juz chwalg swojego Archimedesa™, itd.

Dodam ponadto, ze erudycyjne stwierdzenia mozna wprowadzaé, uzywa-
jac form* , przeciez nie”, ,,i sam nie”, itd. Na przyktad: ,Przeciez sama Swada’
czy Konsus nie doradziliby tej zabawy”. Takie jest i to w Utopii Bidermana:
»Zostawito to na duszy plame, ktdrej przeciez nie wywabilaby sama Lua
Mater®. Tak samo to: , Takich syrenich pulapek Ulisses z trudem by uniknat”.

Mozna do tego doda¢ erudycj¢ wtraconag mimochodem, jak tutaj: ,Nie
dopuszczamy mysli, ze wygrana si¢ odwlecze, zwlaszcza ze wzgledu na tak
wielki brak Fabiuszy, cho¢ nawet gdyby byli liczni, w niczym by nie pomogli™”-

Rada 9

Kiedy jedno i to samo twierdzenie [propositio] uzasadnia si¢ za pomoca
wielu przyktadéw, nalezy podwoié starania, przykladajac wage do wystowienia
oraz do tego, by od jednego do drugiego przyktadu przechodzi¢ w coraz to
inny sposdb. Zgodnie z tym zaleceniem opracowano sentencje: ,Kazdy obar-
czony jest jaka$ wada”. Rozwija si¢ ja nastgpujaco za pomoca przyktadow:

»Wierzcie, ze to szczera prawda, nie za$ tylko sad Pliniusza, gdy powiedziat,
ze jeszcze nie znalazt nikogo takiego, by jego zalet nie umniejszylo sasiedzewo
wad®. Przypomnijcie sobie Aleksandra, postrach Azji i Wschodu. Kronikarze
dotad wiodg spér, czy rozlat on wigcej wina, czy krwi, skoro, stawny dzigki
zwycigstwom tylez, co zbrukany pijadstwem, wojenna stawe zaczernit rozlana

! Zgodnie z legenda, poecie lirycznemu Stesichorosowi (VII/VI w.), gdy byt jeszcze
dzieckiem, mial wpas¢ do ust stowik. Zob. Plin. Naz. X 43,82.

2 Ferrari, Oratio XVI (Orationes, s. 94). Por. Prz 14,13: ,Smiech bedzie zmieszan
z zaloscia, a koniec wesela smutek posiada”.

? Opis machiny Chosroesa II (zm. 628), wladcy perskiego (od 591), przedstawiajacej
niebo i zjawiska atmosferyczne umieszcza Kwiatkiewicz nizej, s. 236. W starozytnosci
o machinie Archimedesa wspominali np. Cyceron (Zusc. 1 25,63; Nat. deo. 11 35,88).
Zagadnienie materii, z ktérej mégt by¢ zbudowany Archimedesowy model nieba, jak tez
sposobu, w jaki byt uruchamiany, omawiat obszernie Schott (Magia universalis, s. 263-268).

# W oryginale objgte terminem partykul: ne quidem, nec ipse.

> Swada — béstwo patronujace doradzaniu.

¢ Lua Mater — rzymska bogini patronujaca oczyszczeniu, utozsamiana tez z Diana.
Parafraza zdania z dzietka niemieckiego jezuity Jakoba Bidermana (1578-1639), profesora
teologii i filozofii w Dilingen, autora dydaktyzujacych utworéw, m.in. Utopia Didaci
Bemardini seu lacobi Bidermani sales musici, quibus ludicra mixtim et seria litterate ac
festive denarrantur (Coloniae 1640, s. 9). Podobne zdanie w jednym z epigramatéw
Bidermana (Epigrammara 111 35).

7 Florus (Epit. 1 6) wspomina, ze réd Fabiuszy, walczac z etruskimi Wejentami,
wystawil prywatna armie.

8 Zob. wyzej, s. 100.
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krwia przyjaciét'. Oto jak nawet takiego mestwa ima si¢ harba biedu! Ty,
Trajanie, tez nie jeste$ bez skazy: Pliniusz wylacza cig z grona $miertelnikéw?,
podczas gdy twe bestialstwo wzgledem niewinnych wyznacza ci miejsce posréd
zwierza®. A zatem Macedonia ma Aleksandra, a Zachdéd Trajana, u kedrych
trzeba by napi¢tnowaé upadek splamionej wada cnoty. Ale tego rodzaju
wystepkdw, jak tez powinowactwa cnét i wad szukajmy z dala od tronu i pur-
pury. Rzym podsunie nam Tulliuszowego brata, Kwinta — wszyscy go chwala,
nie znajdujac jednak uznania dla jego zapalczywosci®. Takze Tulliusz, starszy
przeciez od brata, nie jest tu wcale lepszy. Uwielbiam jego wymowe, niena-
widz¢ pychy’, ktéra na niejedna sobie na $wiecie zastuzyta filipike®. Kogo
z kolei postawi¢ przy Tulliuszu? Rzecz jasna, ze przy konsulu — Rzym, pana
naroddéw, lecz niewolnika zbytku. Ja ciebie, Rzymie, wielbi¢ za twe zwycig-
stwa, a $wiat si¢ ich przerazit, lecz twojg chwalg i skarbiec pochlonat zbytek,
prywatna ambicja moznych zbezczedcita laury i purpure’. I nie poming przy
tym Kartaginy, rywalki Rzymu. Za dowdd niechaj stuzy jeden jedyny Han-
nibal. Widzi on Sagunt, lezacy bez pogrzebu wéréd swoich wasnych prochéw,
i takim samym widowiskiem staje si¢ dla Kampanii®. Do tego to stopnia
kazdej wspanialszej zalecie ducha towarzysza wady”.

! Moze tu chodzi¢ zwlaszcza o sprawe uczestnikéw domniemanego spisku na zycie
Aleksandra Wielkiego. Na podstawie poszlak torturowano i stracono woéwczas m.in.
Filotasa, syna Parmeniona, jednego z najbardziej zastuzonych wodzéw Aleksandra. Samego
Parmeniona krél rozkazat skrytobdjczo zamordowaé Polydamasowi, ktéry zwykle walczyt
pod komendg Parmeniona i cieszyt si¢ jego zaufaniem. Zob. Curt. VI 7-11, VII 2; Just.
Epir. XII 5; Plut. Alex. 48-49. W zamroczeniu alkoholowym wiadca zamordowat ponadto
zastuzonego w walce i oddanego Aleksandrowi Klejtosa, ktdry podczas uczty o$mielit sig
krytykowa¢ préznos¢ kréla. Zob. Curt. VIII 1-2; Just. Epiz. XII 6; Plut. Alex. 50-51.

2 Zob. objasn. 6 na s. 104.

3 Trajana jako okrutnika przedstawia zwlaszcza pismiennictwo hagiograficzne. Zob.
np. Skarga, Z)/umt)/ swigtyeh, t. 1, s. 224-225; ponadto: Pexenfelder, Concionator bistori-
cus, s. 92.

* Gwattowno$¢ Kwinta Cycerona (102-43) miata si¢ przejawiaé m.in. w jego stosunku
do zony Pomponii, siostry Tytusa Pomponiusza Attyka, na prosbe ktérego Marek Cyce-
ron napominal mlodszego brata. Zob. Cic. Azz. I 5. W okresie walk migdzy Cezarem
i obozem pompejariczykéw Kwintus gwaltownie wystgpowat z kolei przeciwko bratu, na
co Cyceron skarzy si¢ w listach do Attyka. Zob. Az XI 8 i 10.

> Sktonno$¢ do pyszatkowatosci, przez ktéra pomimo talentu krasoméwezego zrazit
sobie wielu ludzi, wytyka Cyceronowi m.in. Plutarch (Cic. 24).

¢ Czternascie méw skierowanych przeciwko Markowi Antoniuszowi Cyceron zaty-
tutowat Filipikami (Orationes Philippicae) w nawiazaniu do méw Demostenesa przeciwko
Filipowi II Macedoriskiemu.

7 Narzekanie na zbytek, chciwo$¢ i nadmierng ambicj¢ moznych jako przyczyng
upadku dobrobytu paristwa rzymskiego stanowito topos rzymskiej historiografii. Zob.
Sal. Cat. 10-12; Flor. Epit. 1 47; Tac. Ann. 111 53-55.

¢ Hannibal zajal Sagunt po dziewieciu miesiacach oblezenia w 219 r. p.n.e., po
tym jak zdesperowani mieszkacy miasta popelnili zbiorowe samobdjstwo, rzucajac
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Lecz tego rodzaju dowody oraz dostatek réznorodnych, zdumiewajacych

przykladéw znajdziesz w Monita et exempla politica Lipsjusza'.
Rada 10

Erudycyjne stwierdzenia moga by¢ wprowadzone takze z zastosowaniem
protasis i apodosis. Sama histori¢ oddaje si¢ wowczas albo w stylu historycznym,
albo oratorskim?. Istnieja rozne sposoby rozwijania erudycyjnych stwierdzeri
przez protasis i apodosis:

1. Dang histori¢ przedstawia si¢ obszerniej z zastosowaniem poréwnania
[comparatio] albo tez wzgardliwego odrzucenia [reiectio]. Nastgpnie nalezy
dostosowaé zapowiedziany temat do punktéw wspomnianej historii, np.:
»Nasz wick widzi w tobie drugiego Aleksandra, zeby juz Macedonia nie
puszyta si¢ niebywale swoim — wszak Polske zdobi nie mniejsza liczba wodzéw
i bohateréw. Jedynie kto$, kto nie zna cho¢by imienia Aleksandra, nie wie,
jaka to zadza stawy, zwycigstw i rozglosu zaptonal 6w Macedonczyk. Mato mu
byto Grecji i Macedonii przejgtych w spadku po Filipie, mato byto ujarzmi¢
caly Persj¢, a nawet caly Wschéd, gotéw byt jeszcze podbi¢ owe nieskoni-
czone $wiaty, o ktérych $nit Demokryt®. Taka to site ma zaréwno szlachetna
sktonnos¢, jak i arogancja, jesli juz tylko dosiegla czyjegos serca. Lecz niechaj
milezy juz Kurcjusz* i Macedonia! Dla mnie przerostes samego Aleksandra,
skoro rozbites tyle nieprzyjacielskich szykéw (dokonat tego podobno i Alek-
sander), a przy tym wiesz, jak zwycigzy¢ samego siebie, czego juz Aleksander
nie potrafil”.

2. Mozna tylko wspomnie¢ o danej historii przez nawiazanie, ktére pojawia
si¢ w innej, dluzszej, np.: ,Dla mnie jeste$ wigkszy i daleko bardziej godzien
podziwu niz owe rozstawione siedem cudéw $wiata®. Gdy bowiem zaslepione
ludzkie umysly trzeba przemieni¢ w galaz, kedra wydaje dobry owoc — jestes
latarniag w Faros, zapalona, aby btadzacym wlasciwy wskaza¢ trake. Gdy ojczyz-

si¢ w ogient. Zob. Flor. Epit. 1 22. O kamparskiej klgsce Hannibala zob. objasn. 2
nas. 102.

' Mowa o bardzo popularnym dziele Justusa Lipsjusza (1547-1606) Monita et exem-
pla politica (pierwodruk: 1605, do korica XVII w. ukazato si¢ osiemnascie wydan faciri-
skich, nie liczac przektadéw na jezyki narodowe). Dzielo zawiera przyklady i anegdoty
o charakterze dydaktycznym, zaczerpnigte gléwnie z dziet starozytnych historykéw.

2 Definiuje je, podajac obszerne przykiady, sam Kwiatkiewicz na s. 235-243.

? Plutarch (De tranqu. 4) zapisal anegdote, w ktdrej Aleksander, dowiedziawszy si¢
o istnieniu nieskoriczonych §wiatéw od Anaksarcha, ucznia Demokryta, zaptakat, ponie-
waz nie opanowal jeszcze zadnego z nich.

*Tj. przywolywany juz wyzej Kwintus Kurcjusz Rufus, autor Historiae Alexandri
Magni.

> Mowa o stabosci charakteru Aleksandra. Zob. objasn. 1 nas. 128.

¢ Do siedmiu cudéw $wiata Filon z Bizancjum zaliczyt wiszace ogrody Semiramidy,
piramidy w Memfis, posag Zeusa w Olimpii dtuta Fidiasza i Kolosa Rodyjskiego, mury
Babilonu, $wiatyni¢ Diany w Efezie oraz Mauzoleum wiadcy Karii w Halikarnasie. Zob.
Philo Byzantius De VII Orb. Spect. Ponadto zaliczano do nich latarni¢ na Faros.
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nie brak ochrony, okazujesz si¢ dla niej pewniejszy niz mury babilonskie. Gdy
wielkim czynem ojczystg stawe nalezy wynies¢ pod niebiosa, Kolos Rodyjski
przy tobie nie jest wystarczajaco wielki”, itd.

3. Nawigzanie do historii, o ktérej ma by¢ mowa pdzniej, moze jg wyprze-
dza¢, np.: ,Drzewo twej latorosli od dawna juz rodzi ojczyznie palmy, zgina
si¢ w tuki, pnie si¢ na tropajony’. Nikomu wigcej, jak tylko Polsce wyrasta na
ozdobg, skoro jej niesie heroséw, godnych najwyzszych urzedéw. Whasciwosci
te przypisywano niegdy$ Lasowi Dodonskiemu®, z ktérego to wiasnie braty
si¢ insygnia ludzkiej i boskiej wladzy, butawy wodzéw, zwycigskie tropajony”.

4. Na poczatku kladzie si¢ nacisk na prawdziwo$¢ albo falszywos¢ dane;j
historii, uwydatnia jaki$ jej wybrany fragment czy tez co$, co jest z nig zwia-
zane. Nastgpnie przedstawia si¢ ja sama, stosujac pomniejszenie [extenuatiol
albo powickszenie [exaggeratio] odpowiednio do potrzeby. Na koricu ma by¢
nastepnik [apodosis]. Wstep do historii czy bajki mozna zatem zbudowa¢
w oparciu o zawarta w niej nauke [documentum] czy my$l [sententia]. Pokazg
to na przyktadzie opowiesci o bocianie. Rolnik zastat go w towarzystwie zurawi
niszczacych zasiewy i schwytat razem z nimi, jakby byt winowajca’. Wprowa-
dzenie do bajki mogtoby by¢ bowiem takie:

»Rzadko si¢ zdarza, zeby sasiad totra nie skoficzyt tez na sznurze. Niewin-
no$¢, przyjmujac zobowiazania wobec winowajcow, staje si¢ w rzeczy samej
zbrodnia. Stad tez niewinny sam czgstokro¢ prosi si¢ o kare, ilekro¢ jego uzna-
nie znajduje zta kompania, chociaz nie samo zto. Aby wyluszczy¢ prawde,
odwotam si¢ do bajki okrywajacej ja niby tupina jadro. Przystates do tajdakéw?
Niechaj ci cho¢ zatosny prasi los przypomni o ryzyku, a zwlaszcza ta opowies¢
o fatalnym bocianim towarzystwie. Zglodnialy ptak wyjadat z ziemi ziarno,
wlasnie posiane przez rolnika...”, itd.

To samo wida¢ w bajce o pawiu i zurawiu'’, ktdra zdobig sentencje umiesz-
czone na samym wstepie, uwydatniajac jej przestanie:

Komu piersi rozedmie oszalata pycha,

dumny i rad, ze innym nie dostaje $wiatta,
powinien zmadrze¢: oto brud na jasnym ciele
Charyt'' i ciefl rzucany przez jego wlasny blask.
Szare istoty nie az tak zatrwaza cudzy

splendor, zeby im lampy brakowato w mroku.

7 Zob. objasn. 5 na's. 126.

8 W Lesie Dodoniskim (silva Dodonea) znajdowata si¢ najstarsza wyrocznia Jowisza,
z ktérej rad m.in. korzystali przyszli bohaterowie.

? Bociany w przeciwienistwie do zurawi mialy cieszy¢ si¢ sympatia ludzi. Zob. Plin.
Nat. X 30,60. Bajka o rolniku, zurawiach i bocianie u Babriosa (Fzb. 13).

10 Krétsza bajka o tej tematyce w zbiorze Avianusa (Fzb. 15).

! Charyty (Gracje), trzy boginie wdzicku, corki Zeusa i Eurynome (Aglaja, Eufrozyne,
Talia).
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Kazdy ma swoja cze$¢ i nie jest godzien wzgardy,
cho¢by si¢ wydawato, ze go ponizyt los.
Ttumacz milczacej prawdy, bajka to potwierdza,
stawiac ptaka Junony i Palamedesa'.

Tedy sprasza na ucztg lotna Saturnijka

niebios arystokracj¢ wraz z trackim zurawiem?.
Na stotach smaczne jadlo, nie brak i pucharéw,
tegich, Achelousie?, dzigki twej piwniczce.

Nadat si¢ paw i drazni strymoriskiego ptaka’
(zataczajac ogonem, ozdoba Asyrii’,

skrzace si¢ pawie oka wbijaja go w dume,

a powigksza jg balast wyniostego czuba):
,Czemuz przeczy¢ mej wladzy? Ma krdlewska postaé
zapewnia mi gérny tron i zwierzchno$¢ nad practwem.
Prézno sig tobie réwnad — piér nie ubarwila
Iris®, tren nie zamiata z takim wdziekiem ziemi.
Nosisz moze wysoko poztocisty tiare,

jak ja, promieniejacy pidropuszem kity?

Czujne oczy Argusa’ mniej liczne niz moje,

a ogon mdj z tysiacem gwiazd idzie w zawody”.
Tu zuraw, ptonac w duchu, tak obréci sprawe:
,1 mnie los, méwi, sprzyja, i dobrze z nim zyje.
Pi6éro me nie udaje barwy Taumantydy®,

ogon nie polyskuje rojem gwiezdnych ozdéb,
jednak los nie odméwit moim skrzydtom daru,

' Tj. pawia i zurawia. Junona podrézowata napowietrznym wozem ciagnictym przez
pawie, ktére byly ptakami jej poswigconymi; stad okreslenie ,lotna Saturnijka” (bogini
byla cérka Saturna). Prakami Palamedesa nazywano zurawie. Zob. np. Mart. XIII 75.
Palamedes, jeden z bohateréw wojny trojanskiej, byt synem Naupliosa, krélem Eubei.
Przypisywano mu m.in. wynalezienie niektérych liter (zwlaszcza Y, dla kedrej wzorem
miatby by¢ klucz zurawi). Zob. Phil. Her. 33; Serv. 11 81.

% trackim Zurawiem — w oryginale , Threicia grus”; ,tracki” to staly epitet zurawia
w literaturze antycznej. Zob. np. Ov. Ars 111 182; Av. Fab. 15.

> W mitologii greckiej syn Okeanosa i Tetydy, takze nazwa rzeki plynacej miedzy
Etolig i Akarnania. O jej wezbranych falach porywajacych glazy i bydto pisze Owidiusz
(Mer. VIII 549-573), ktéry wspomina réwniez o zakrapianej winem uczcie. Achelous
podjat nig Tezeusza zmuszonego przeczekaé pore wezbrania wod, przez keére chciat sig
przeprawic.

* O zurawiu tak u Wergiliusza, Aen. X 265.

> 0zdobg Asyrii — tj. ozdoba godna Wschodu. Asyria symbolizuje tutaj Wschdéd
w ogdlnosci, a przede wszystkim wschodnie zamitowanie do przepychu.

¢ Iris — postanka bogéw zamieniona przez Junong w teczg.

7 Olbrzym Argus miat setke weiaz czuwajacych oczu i z woli Junony strzegt przed
Jowiszem nimfe lo zamieniong w jatéwke. Zamordowat go Merkury, a jego oczy Junona
miata rozpostrze¢ na ogonie pawia. Zob. Ov. Mer. 1 610-723.

8 Iris byta corka Taumasa, stad patronim: Taumantyda.
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co pozwala mi zazy¢ szerokiego $wiata.

Ty siedzisz w domu, wiejskie wycierajac drogi,
skrzydto ci¢ nie uniesie w napowietrzne kraje”.
Styszac to, lotna Juno zbyla si¢ swej pychy, itd.

Podobnie na potrzebg objasnianego symbolu zbudowano wstgp do
owego pozdrowienia, ktére zaczyna si¢ nastgpujaco: ,Kiedy sam, przy obec-
nym upadku kultury, dZwigasz budownictwo z niedostatku, twa nadzwy-
czajna kultura przywodzi mi na mys$l owa wielkos¢ spowita rzymska pur-
pura: Barberiniego'. Pewnego razu, gdy jako gos¢ odwiedzat progi hotdujace
Muzom i Tulliuszowi?, przypadkiem za bramg liceum spostrzegt ogréd,
zielony mimo chlodu dzigki cudownej sztuce Apellesa®. Spodziewal si¢
juz tylko zbierajacych miody pszczét, co zapowiadal sam napis: «Oczekuje
pszczob ™, itd.

Podobnie w innym pozdrowieniu, przed protasis, gdzie mowa o numidyj-
skim krélu Masynissie, wdzigcznemu bogom za to, ze gosci u siebie Scypiona,
umieszczono taki wstep: ,, Wielko$¢ przybyszy zawsze napotyka réwnie wielka
rado$¢ gospodarzy — jest ona przez to miara tamtej. Powotam si¢ na kréla
Numidii™.

Rada 11

Erudycje¢ mozna z wdzigkiem wykorzystaé na potrzebe przepicknego aku-
minu. Wida¢ to w stowach tego, kto drwi z Nerona wyspiewujacego przy
akompaniamencie kitary w czasie pozaru Rzymu®:

Sili si¢, by przescignaé tebariskiego mistrza’
tamten zbudowat miasto, ten obala lira’.

! Franciszek Barberini (1597-1679), bratanek papieza Urbana VIII, mianowany
kardynatem w wieku 26 lat, byt adresatem kilku utworéw pochwalnych Sarbiewskiego
(Lyricorum libri, ody 111 11, 14, 15, 18). Okreslenie Barberiniego zbiezne z tytulem
jednej piesni (III 14) polskiego poety: Ad honorem cum Franciscus Barberini sacra purpura

.. ornaretur.

2 progi hotdujgce Muzom i Tulliuszowi — tj. szkole.

3 sgtuce Apellesa — tj sztuce malarskiej. Apelles (ok. 370-300) byl jednym z najwigk-
szych malarzy greckich.

* Pszczoty w ogrodzie mialy zostaé namalowane w oczekiwaniu na wizytacje kardynata
Barberiniego w Academia Parthenia w Rzymie (w herbie goscia widnialy bowiem pszczoly
— stad lemma: ,Expectat apes”). Zob. Picinellus, Mundus symbolicus, s. 502.

> O krélu Numidii Masynissie (ok. 238-148), ktdry dzigkowal bogom za mozliwos¢
ujrzenia przed $miercia Scypiona Afrykariskiego Mtodszego, zob. Cic. Rep. VI 9.

¢ O $piewie Nerona rozkoszujacego si¢ widokiem plonacego Rzymu wspomina
Swetoniusz (Nero 38).

7 Tesauro, Nero (Elogia omnia, s. 247). Tebaniski mistrz to Amfion, ktéry wzni6st
mury Teb, grajac na lirze. Zob. Paus. IX 5,7.
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Ten akumen tez opiera si¢ na erudycji: ,, Trzy tylko Furie kazdy, Alanie,
wymienit, nie znajac usposobienia twojej matzonki”'. T to o $w. Franciszku Ksa-
werym?, ktéry dtugo utrzymywat si¢ przy zyciu, jedzac bardzo cierpkie jabtka’:

Zfe sa jabtka, Tantalu, gdy przychodzi posci¢*:
wigksza meka jednakze, jesli ich sprébujesz’.

I to o ogarnictej pozarem $wiatyni czy tez przybytku Storica: ,Ojciec
Faetona chciat zasiaé¢ na boskim miejscu i poniést t¢ samg karg co Faeton®,
bajke zmieniajac w histori¢”. I z drugiej strony to o Abazym: ,Furiom még}
zdawad si¢ Gigantem, nie zastuzywszy na to imi¢ niczym wigcej, jak tym, ze
walczyt z Jowiszem sarmackim™. I ta alegoria ujeta erudycyjnie: ,Na okowy
i gordyjskie wezly jest miecz Aleksandra™. I owo o matce dzielnie znoszacej
$mier¢ syna: ,BSl matczyny Niobe zamienit cig, Konstancjo, w skate™.

Rada 12

Ludziom uczonym i oczytanym tez wypada korzysta¢ z erudycji w sposéb
catkowicie daleki od pospolitosci, zwlaszcza w dialogach, listach i swobodnych
rozmowach; wypada stosowa¢ przystowia, zaczerpnaé co$ z wiersza poety lub
innego autora, czy tez odwota¢ si¢ do jakiej$ dziedziny wiedzy. Przyktadéw

! Ines, Acroamata 11 46.

2 Franciszek Ksawery (1497-1552), uczen Ignacego Loyoli, misjonarz jezuicki.

3 Epizod nieznany hagiografom $wictego (zob. Skarga, Zywoty swigtych, t. 4, s. 558-
-588). Wykazuje on podobiefistwo z historia znana skadinad: pewien bezimienny zotnierz
miat otrzyma¢ od spowiadajacego go kaptana pokute, polegajaca na tym, ze stojac pod
lesna jabtonia rodzacy cierpkie owoce, musiat si¢ powstrzymywac, aby ich nie zjes¢, jesli
chcial unikna¢ cierpien — w ten sposéb miat nauczy¢ si¢ wystrzega¢ rzeczy pozadanych,
ktére jednak mogly by¢ szkodliwe. Zob. Lohner, Instructissima bibliotheca, t. 3, s. 555.

# W oryginale gra znacze: ,malum” — ‘jabtko’ i zly’.

> Parafraza utworu poswigconego Franciszkowi Ksaweremu Tesaura (Elogia omnia,
s. 285).

¢ Faeton, syn Feba, nie panujac nad zaprzegiem ojca, ktdry ten na jego prosbe
pozwolit mu poprowadzi¢, wywotal pozar na ziemi, a sam sptonat uderzony piorunem
Jowisza. Informacji o ukaraniu ojca Faetona nie udalo si¢ wyjasni¢.

7 Mehmed Abazy pasza (zm. 1634), bejlerbej Sylistrii, dowddca wojsk suttana
Murada IV, zagorzaly wrég Polski, co uzasadnia pojawienie si¢ Furii w obrebie alegorii,
ktéra skonstruowano w odwotaniu do mitu opowiadajacego o walce Jowisza z Gigantami.
Jowiszem sarmackim nazywa autor kréla polskiego, cho¢ na polu bitwy mierzyt si¢
z hardym wodzem gléwnie hetman Stanistaw Koniecpolski.

8 Aluzja do anegdoty, o ktérej wspomina m.in. Kurcjusz (III 1), Plutarch (Alex. 18)
czy Justynus (Epit. XI 7): Aleksander Macedonski, dowiedziawszy si¢ o wyroczni prze-
powiadajacej objecie wladzy nad cala Azja temu, kto rozwiaze wezel w zaprzegu wozu
nalezacego niegdy$ do Gordiosa, przecial splot mieczem. Wedlug autora (zob. nizej,
s. 223) s3 to stowa Aleksandra VII, papieza w latach 1655-1667.

? Niobe po stracie swoich czternasciorga dzieci, ktére uwazala za swa najwicksza
chlube, skamieniata z bdlu.
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dostarczy Lipsjusz w Monita et exempla politica i inni. Podaj¢ réwniez przyktad
zartobliwy, lecz odpowiedni do przedmiotu, o ktérym w nim mowa, gdzie
jacy$ ludzie zastanawiaja si¢ nad sposobami rozrywki:

Zabawa

Osoba 1. Wracamy z zabawnej sztuki. Lecz czy mozna mie¢ ochotg stale
zabawia¢ si¢ w sposob, do ktérego od dawna przywyklismy?

Osoba 2. Precz z zabawa! Masz ochotg — jak méwi Plaut — by razy posypaly
si¢ na twdj grzbiet?!

Osoba 3. Dlaczego by jednak nie urozmaici¢ tymczasem spraw powaznych
swawola? Milo, wedtug nauki Wenuzyjczyka, tak zaplanowac dziei, aby przy
rozwadze nie braklo chwili beztroski i szaleistwa w stosownej porze?. Zatem
uzyjmy kamykéw i zaren®.

Osoba 4. Moze ty wiedziesz réd od Plautowskich obywateli*, skoro ci tak
dalece smakuje praca w mlynie? O glowo stworzona do krgcenia mtynka! Masz
ty, doprawdy, plewy zamiast mézgu, a make zmielona mylisz z Apollinem’,
skoro chcialtby$ nas skazywad na zarna!

Osoba 5. Ja doradzatbym gre¢ w kosci. Ten rodzaj zabawy podoba si¢ tez
bogini. Fortunie si¢ tu ktaniam, owej ptochej wprawdzie, jednak bogini.

Osoba 6. Zachgcasz do zabawy, ktdrej nie doradziliby mi nawet Konsus
i Swada’. Przeciez gdybym za kazdym razem wyrzucit Wenere czy krélewskiego
Herkulesa, jesli nie trafitby mi si¢ nigdy valturius czy canis, a zawsze Wenus albo
szostka®, to nie chciatbym sktada¢ ofiar Fortunie. O, to dobrze powiedziane:

Grasz w ko$ci — pomysl dobrze, co waszmosci daja,
od nich zycie i zejscie zaleze¢ wszak maja.
Kosci, pijafistwo, zadza — zbawiajg pieniadza’.

! Por. Plaut 77in. 1011. Titus Maccius Plautus (ok. 250-184), komediopisarz, jeden
z najstarszych autoréw rzymskich, ktérych utwory si¢ zachowaly.

2 Por. Hor. Od. IV 12,28. Horacy pochodzit spod Wenuzji w pid. Iralii (dzis: Venosa).

3 W oryginale: ,scrupis molisque”, dostownie: ,,ostrymi kamieniami i zarnami (kamie-
niami mlyriskimi)”; stowa ,scrupus” (,ostry kameni”, ,,skrupul”) uzywano tez jako syno-
nimu do ,,calculus” oznaczajacego m.in. kamyk do gry w warcaby lub inna gre planszowa
(by¢ moze aluzyjnie o grze nazywanej ,mlynkiem”, ktéra miata polega¢ na ulozeniu
warcabéw w rzedzie i nie dozwoleniu, by przeciwnik ustawit je w ten sam sposéb).

* U Plauta (Pers. 420) pojawia si¢ pogardliwe okreslenie niewolnikéw zatrudnionych
przy pracy w mlynie: ,pistrinorum civitas” (‘obywatele mlynéw’); tutaj nie ,civitas”,
a ,primores” (‘dostojnicy’, ‘pierwsi obywatele’).

> z Apollinem — tj. z kulturalng rozrywka.

¢ Fortunie, gdyz wynik gry zalezy w tym wypadku od $lepego losu.

7 Zob. objasn. 7 nas. 1161 5 nas. 127.

8 Wenus i Herkules oznacza wyrzucenie zwycigskiej sz6stki w grze w kosci; canis — ,psi
rzut”, wyrzucenie jedynki; vulturius — niepomyélny rzut. Zob. tez Plaut. Curc. 357-358.

? Parafraza gnomy, ktéra zamiescit w swoim kompendium Johan Buchler (Gromo-
logia, s. 18-19).
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Krécej ciebie i mnie onegdaj uczyl nasz Emanuel: ,,Unikaj hazardu, mysl
o $mierci”".

Osoba 7. A zatem wzywam do wspétzawodnictwa w grze kamykami. Nie-
chze predko pokonam kazdego, przesuwajac je w przéd i w tyl, a tego tu
wlacze do grona przyjaciét Kryspina, i oby juz znizyt koturny godne tragedii
do komediowych trepkéw? itd.

W zebach wyuczony wlec stare rzemienie’.

Osoba 2. Zabawe t¢ méglbys doradzaé raczej Galbie albo Krassusowi,
zaprzysiggltym wrogom $miechu, ale nie retorowi’. Przystoi ona komus, czy-
jemu przyjsciu na $wiat przy§wiecata gwiazda Saturna’. Mnie za$ ukochat
zyczliwszy Jupiter®, a Lucyna’ przyjela na $wiat pod pogodnym niebem. Wigc
gdybys chciat si¢ pozby¢ kamykéw tkwiacych zbyt gleboko w trzewiach, to
réwniez podrzucanie czy tarcie kostka o kostke® uchodzi w tym miejscu koste-
rze, ale nie retorowi.

Osoba 3. Zatem, powiadam z Nazonem, zabawmy si¢ w rabusiéw’. Wyraze
to jasniej, przywotujac stowa Seneki: ,,SpedZmy dzieni przy stole z szachami”™'°.

! Przyktad z obowiazujacej w szkotach jezuickich gramatyki Alvareza (De institutione,
s. 115). Emanuel Alvarez (ok. 1526-1583), jezuita portugalski.

2 By¢ moze chodzi o Kryspina, wymienionego obok Lucyliusza i Faniusza, ktorzy
u Horacego (Ser. 1 4,6-22) sa przedmiotem drwin jako poeci piszacy wiele, lecz bez
talentu. Zarzut niedostosowania tonu, zbyt koturnowego w stosunku do przedmiotu
mowy, podobny Sztuce poetyckiej Horacego (Ars 89).

3 Por. Mart. IX 73,1. W cytacie mowa o bezwzglednym postuszeristwie wobec daw-
nych autorytetéw.

* Chodzi najprawdopodobniej o Serwiusza Sulpicjusza Galbg (konsula w 144 r.
p-n.e.) i Lucjusza Licyniusza Krassusa (140-91). O pierwszym, jako autorze dowcipnej
odpowiedzi, Cyceron wspomina w De oratore w czgéci po$wigconej zartom. Krassus jest
uczestnikiem tego dialogu przedstawionym jako méwca wybitnie blyskotliwy i dowcipny
(zob. De orat. 2, 54,220-70,285). Okreslenie ,zaprzysi¢gli wrogowie §miechu” jest naj-
prawdopodobniej ironiczne.

> Gra znaczeri: ,calculus” — ‘kamyk do gry’ i ‘kamieni pecherza’. Uczestnik rozmowy
odwotuje si¢ do wiedzy astrologicznej ukonstytuowanej w starozytnosci: podatnos¢ na
dolegliwosci brzuszne i kamicg pecherza przypisywano wplywowi Saturna i Merkurego.
Zob. np. Firm. Matern. Math. 111 9,8.

¢ Por. Verg. Aen. 6,129-130. Wplyw Jowisza w astrologii uznawany byt za bardzo
szezgSliwy. Zob. Firm. Matern. Mazh. 111 3.

7 Lucyna — opiekunka potoznic, bogini porodéw.

8 W oryginale: ,etiam ibi talorum iactus”, co mozna odda¢ jako ‘wyrzut piet’, ‘pod-
skakiwanie’; ,talus” oznacza pigte, kostke, ale takze odmiang kostki do gry o czterech
$ciankach plaskich i dwoch wypuklych, stad wariantywnie: ‘rzut kosémi’.

? Por. Ov. Ars 111 357.

19 Seneka przedstawia gry jako jedno z zaj¢ , pochtaniajacych” cenny czas zycia. Por.
Sen. Brev. Vit. 13,1. Szachy dotarly do Europy dopiero w $redniowieczu.
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Jest to w istocie wspanialy rodzaj gry, gdzie i krél majacy wiadzg, i kro-
lowa z jej swobodg ruchu, i $cierajacy si¢ jezdzcy, i mnisi przygotowujacy
zasadzki, i przeciwstawione sobie oddzialy pieszych dadza nader rozkoszne
przedstawienie'.

Osoba 1. Podejrzana to nazwa dla gry. Mnie wystarcza moja ojcowizna.
Niechze ten z ochotg zabawia si¢ szachami, komu podoba si¢ rabowa¢. Poza
tym na zabawg chciatbym poswieci¢ tylko godzing, a nie dzien.

Osoba 3. I na céz wreszcie przyszto? Zatem bez zabawy uplyngtaby nam
godzina? Juz raczej ja wskazg zrodlo rozrywki. Obszedtem niedawno miejskich
kramarzy, kupiwszy pewna unikatowa ksigge. Jesli przytozymy sig, by ja prze-
wertowad, nawet 6w z jaskini Trofoniosa? bedzie si¢ mégt posmia¢. Dzielo to
ozywitoby nawet Jalemusa®. Ptétno Parrazjosa, winogrona Zeuksidesa i kunsz-
towne dziefa Tymantesa® tak by mnie w sobie nie rozkochaly, jak te rysunki
w czystych barwach.

Osoba 5. Pokonates mnie nie proponujac czegos lepszego, lecz lepiej to
ujmujac w mowie. Twéj pomyst tak zadomowit si¢ posréd mych pragnien,
ze i jajko do jajka, jedna kropla mleka do drugiej i moneta do monety nie sa
tak do siebie podobne’, jak me zyczenie do twojego.

''W nazewnictwie staropolskim jezdziec to obecny konik, mnich to goniec, piesi to
pionki.

2 Wyrocznia Trofoniosa znajdowata si¢ w okolicy greckiego miasta Orchomenos.
Zasiggniccie jej porady wymagalo wielodniowego rytuatu oczyszczajacego, nastgpnie
zadajacy pytania prowadzeni byli do wylotu podziemnego pomieszczenia, wciagani do
jego wnetrza, gdzie otrzymywali wrézbe, a po wyjéciu tq samg droga, przejmowani przez
kaptanéw i przekazywani krewnym — sparalizowani ze strachu i pozbawieni pamigci,
ktéra wraz ze zdolnoscia do $miechu miata powracaé¢ stopniowo. Zob. Paus. IX 39,5-
-39,13. Stad tez przystowiowe okreslenie cztowicka smutnego i powaznego: , Trophonii
antro vaticinatus est” (, Wieszcz z jaskini Trofoniosa”). Zob. Erazm, Manucjusz 457.

3'W komentarzach do przystéw wskazuje si¢, w odwotaniu m.in. do Eurypidesa
i Arystofanesa, ze Jalemusem nazywa si¢ cztowieka, ktéry wypowiada si¢ badz $piewa bez
zapalu, placzliwie, zatosnie; wedtug niektérych podan Jalemus miat by¢ nieszczgsliwym
synem Kalliope. Zob. Erazm, Manucjusz 1094.

# Stynni malarze greccy z V i IV w. p.n.e. Parrazjos z Efezu mial m.in. rywalizowaé
z Zeuksisem, ktdry tak realistycznie namalowal winogrona, ze zlatywaly si¢ do nich praki.
Parrazjos z kolei namalowat obraz z zastona, ktdrej zdjecia domagat si¢ Zeuksis, zwiedziony
jej realistycznym wygladem. Zeuksis miat namalowa¢ takze chlopca niosacego winogrona,
a przekonawszy si¢, ze w dalszym ciagu ptaki zlatywaly si¢ do winogron, uznal, ze chlo-
piec namalowany jest gorzej niz owoce, poniewaz w innym przypadku ptaki by si¢ go
baty. Z dziet Tymantesa, ktére wyobrazaly zawsze mniej, niz wyrazaly, apelujac do
wyobrazni widzéw, szczegdlnie stawny byl obraz przedstawiajacy ofiarowanie Ifigenii
(przedstawiwszy bél na twarzach zgromadzonych wokét ofiary, oblicze samego ojca malarz
zakryt). Zob. Plin. Nat. XXXV 65-66 i 73-74.

> Popularne poréwnania, ktére pojawialy si¢ wezesniej u réznych autoréw, m.in.
u Plauta (,neque lac lacti magis est simile”, Amph. 601), Cycerona (et ova ovorum, et
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Rada 13

Gdy wypowiadamy si¢ erudycyjnie i postugujemy przyktadami opisujac
cos$, np. zdarzenie, wymaga to zwigztoéci, jasnosci oraz (aby wprawi¢ w podziw,
przyciagajac uwagg) wytwornego stylu albo czego$ powiedzianego z finezja,
o ile pozwala temat. Wida¢ to, po pierwsze, na tym przyktadzie Pietrasanty’:
,Pierdcieri tyrana Polikratesa rozstawita igraszka Fortuny — mianowicie z whas-
nej woli wyrzucit go on do wody, aby poczu¢ smutek, znuzony nieustanng
rado$cia. Wnet jednak dobyt go z wngtrznosci ryby, aby poja¢ wreszcie, ze
doznawanie szczg$cia moze by¢ oznaka gniewu bdstwa™. Po drugie, tutaj:
»Agat w pierscieniu kréla Pyrrusa, dzielo samej natury, wyobrazat Apollina
z kitarg i Muzy z ich atrybutami. Gdybys$ dodat $piew i dzwick, bylby tam
prawdziwy Parnas, i to nie na skale, a na kamieniu szlachetnym™. Oto trzeci
przyklad: , Piersciert senatora Nonniusza z powodu swego niezmiernego prze-
pychu nadal cieszy si¢ pewna, cho¢ zta stawa. Antoniusz proskrybowat tego
cztowieka, ktdrego cata rzeczpospolita z trudem mogtaby kompletnie przy-
odzia¢, dla ozdoby jednego palca natozyl bowiem klejnot wart dwudziestu
tysigey. Pod tak wielkim cigzarem zbytku opada r¢ka, a co dopiero palec!™
I taki: , W pewnym rejonie Italii cztowiek cierpiacy na kamicg pecherza wyda-
lit prawdziwe diamenty wskutek drogiej i dochodowej choroby”.

Dodaje sig tez uzasadnienie, jak tu: ,Rzymianie w oczku pierscienia rzezbili
serce — wierzg, ze wspominajac ten symbol okazywali serce. Inni wyobrazali
Amora, ktéry dosiadat lwa i, trzymajac cugle, opanowywat jego gniew, a to
dlatego, ze kazde mestwo ustgpuje Amorowi®. Neron miat wizerunek Marsja-
sza przy drzewie, obdartego ze skéry przez Apollina — i trafnie, bowiem
podobng jatke sprawil za swego pryncypatu™.

apes apium simillimae”, Cic. Ac. II 17,54) Kwintyliana (,non ovum tam simile ovo”,
Inst. V 11,30).

! Podane nizej przyktady wybrane z: Pietrasanta, De symbolis 111 317 (s. 94-95, 107,
111). Silvestre Pietrasanta (1590-1647), wloski jezuita, heraldyk.

% Polikrates (VI w. p.n.e.), znany ze szczgécia tyran Samos. O pierscieniu Polikratesa
wspomina Pliniusz (Naz. XXXVII 2).

% Géra Parnas w Gregji byla tradycyjnie uznawana za siedzib¢ Apollina.

# Pyrrus (IV-IIT w.), krél Epiru, wstawiony podczas licznych wojen. O jego pierscie-
niu wzmiankuje Pliniusz (Naz. XXXVII 3).

> Nonniusz (I w. p.n.e.) to syn Nonniusza Strumy, senator proskrybowany przez
Marka Antoniusza ze wzgledu na jego wspanialy piericiert. Anegdotg te zapisat Pliniusz
(Nar. XXXVII 21).

¢ Istniat grecki epigramat Argentariosa méwiacy o pierscieniu z wizerunkiem Amora
powozacego wozem zaprzezonym w lwy (zob. Anth. Graec. IX 221), do ktérego odwotat
si¢ Alciato (Emblemara, s. 370-373) w emblemacie o tej tematyce.

7 Historig satyra Marsjasza, ktérego Apollo, zwycigzywszy w grze na flecie, obdart ze
skory, przedstawia m.in. Owidiusz (Met. VI 382-400). Zrédta informacji o posagu nie
udato sie ustalié.
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Podrozdzial 2

O zastosowaniu sentencji
i ich tworzeniu w sposéb niepospolity

Jesli chodzi o stosowanie sentencji:

Uwaga 1. Sentengja jest picknie wlaczona do mowy, jesli wykorzystuje si¢
nie tyle jakakolwiek sentencje, ile taka, ktora si¢ zbiega z mysla danego
periodu, cho¢by period sam przez si¢ nie mial sentencjonalnego charakteru.

Przyktadem tego sa stowa skierowane do kréla Wiadystawa': ,Gdy przy-
stapiles do walki, zaraz stalo si¢ jasne, ile w bitwie znaczy majestat odziany
w helm”. Podobnie o matce zwracajacej si¢ do tyrana w obronie synéw: ,Zle
placisz za synéw: tzami, szalejac i dyszac zbrodnia; ztorzeczeniami wojujesz
z barbarzyfistwem”™. Podobny i 6w przyktad Kurcjusza o Aleksandrze: ,,Alek-
sander bytby wickszy, gdyby pokonal pyche i gniew, niezwycigzone wady™.
Tak i 0 naszym krélu: ,Do kogo dotarla stawa twego imienia, musi by¢ $wia-
dom, ze Fortuna jest w reku ludzi dzielnych”. Tak i to naszego méwey: ,Do
rady i sedziowskiego trybunatu nie dopuscile$ nigdy nadziei i obawy, dwdch raf
obradujacych”. Tak i to dotyczace polityki: ,, Tacyt nauczyt cie, ze reke zbrojna
w miecz na wodzy trzymaé musi namysl, wrdg za$ nauczy! si¢ od ciebie, ze
tatwiej zachowa¢ wladze, namyslajac si¢ ostroznie raczej anizeli predko”™.

Na koniec przyktad z tego samego Zrédta: ,Swiadomos¢ wiarotomstwa
i utrata nadziei na przebaczenie tylko potggowata zuchwatos¢ sarmackiego
wroga. Rzym pamigta, do jakiej przemocy i zuchwalstwa bodzce te popychajg
nawet niewolnikéw’. Ale nieszczgsny szal, zwykly kompan zadzy zwycigstwa,
prowadzil ku przepasci, totez wydawato si¢, ze dopiero twe peta szalefica
zatrzymaja’ .

Uwaga 2. Pospolitosci ustrzezemy si¢ réwniez, potwierdzajac w entuzja-
stycznym tonie [cum epiphonemate] stuszno$¢ sentencji zawartej w danym
periodzie. Wida¢ to w owym przyktadzie: ,Wreszcie si¢ $wiat nauczyl, ze
nieszczescia rzadko chodza w pojedynke, gdy po nieszczgsnym zgonie naszego
wladcy rozlegt si¢ w paristwie grzmot burzy nowej wojny”. To samo wida¢
tutaj: ,Niechze si¢ juz naucza armie barbarzyriskiego Wschodu, ze tutaj
w walce i rozstrzyganiu bitew decyduje mestwo, a nie liczebnos¢. Niech

! Tu, jak i ponizej mowa zapewne o Whadystawie IV Wazie.

2 W oryginale gra znaczeni: ,Male pretium [...] offers, [...] male precibus [...] pugnas”
— tj. zle placi za synéw i Zle, bo zlorzeczeniami (zapewne w domysle: zamiast orgznie)
walczy z barbarzyricami.

3 Por. Curt. I1I 12,19.

* Rozwinigcie mysli Tacyta (Ann. 1 67) wykorzystanej przez Lipsjusza (Politicorum
libri sex, s. 99).

> Zapewne nawigzanie do rzymskich powstan niewolnikéw. Florus wspomina o pierw-
szym (137-132) i drugim (104-101) powstaniu sycylijskim, a takze powstaniu Spartakusa
(73-71). Zob. Flor. Epir. 11 7-8.
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wiedza, ze to nie oddzialy spedzonych pastuchéw rozstrzygaja w bitwach, ale
— nawet przy malej liczbie wojska — potega ducha i mysl przerastajaca
wielka armie”.

To samo wida¢ tutaj: ,Osman' niczego nie przedsigwziat spokojnie i bez
pospiechu, a do tego podburzyt przeciw nam wszystkie ludy Aurory®. Tyle
zaplacit, raz do glosu dopuszczajac gniew i zadzg wielkiej wladzy, co $ciaga na
manowece i zagania w przepas¢!”

Wida¢ i tu: ,,Oton Salwiusz i Neron, okrutni nawet wzgledem siebie, sami
zadali sobie $mier¢®. Oto, gdyby lajdakom brakowato kata, to maja siebie
samych!”

Uwaga 3. Sentencje uzyte sa wytwornie, gdy wprowadzone sa w miejsce
uzasadnienia, zwlaszcza za po$rednictwem owych sformutowan®: ,jak bez
mata”, ,aby za§wiadczy¢”, ,wiedzac”, ,aby bylo wiadomo”, , majac $wiado-
mos¢”, ,mianowicie”, ,rzecz jasna”, ,rzeczywiscie”. Podaj¢ przyklady, pomi-
jajac te, ktore pojawily si¢ wyzej:

1. O Sapiesze’: ,Zawsze stawale$ do boju u boku majestatu, dzielac z nim
czyny i chwale. Tak to bez mata zawsze imiona wielkich gromadza si¢ wokot
majestatu przyodzianego w hetm”.

2. O kim$ wybijajacym si¢ rodem i zastugami: ,,Chciatem okaza¢ ci uzna-
nie, méwiac nie tylko o klejnocie starozytnosci, ale i o znakomitych czynach.
Bytem mianowicie przekonany o optakanej doli skadinad szczgsliwych, keo-
rzy niczego nie zawdzigczaja przednim obyczajom, a wszystko przodkom®
czy krwi”.

3. ,W samej wio$nie zycia Kazimierz” dokonal tego, czego inny z trudem
w zycia jesieni — uznat wszak, ze podsycanie w marnym zdzble nadziei na
dlugie trwanie dowodzi czczoéci umystu”.

" Osman II (1604-1622), suttan turecki w latach 1618-1622. Po nieudanej wyprawie
zostal zamordowany w wyniku przewrotu palacowego.

% ludy Aurory — tj. mieszkanicéw Wschodu (Aurora — bogini Jutrzenka). Mowa o armii
Osmana z Anatolii, ktéra przybyta pod Chocim w 1621 r.

% Chodzi zapewne o cesarza Marka Salwiusza Otona (panowat od stycznia do kwiet-
nia 69), ktéry przed dojsciem do whadzy byt powiernikiem Nerona, a nastgpnie przywddca
zamachu na Galbg. Oton popetnit samobéjstwo, przebijajac si¢ sztyletem podczas
wyprawy przeciwko Witeliuszowi, ktdrego obwolaly cesarzem wojska germariskie. Swe-
toniusz (Otho 2-11; zob. tez Tac. Hist. 11 47-49) nie przypisuje mu okrucieristwa, a nawet
sklonny jest jego decyzje o samobdjstwie thumaczy¢ po§wigceniem. Stynacy z okrucien-
stwa Neron przebit si¢ nozem wkrétce po zwycigskim spisku Galby, nie chcac dostaé sig
w rece przystanych po niego zotnierzy. Zob. Suet. Nero 47-49.

* W oryginale mowa o partykutach: ut ferme, documento, arbitratus, ut constaret, non
ignarus, nimirum, nempe, quippe.

> Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 519. Zob. objasn. 1 na s. 90.

¢ W oryginale annominacja: ,moribus” (‘obyczajom’) i ,maioribus” (‘przodkom’).

7 Chodzi zapewne o stynacego z wielkich cnét i poboznosci, zmartego miodo $w.
Kazimierza (1458-1484), kanonizowanego w 1604 r. syna Kazimierza Jagielloriczyka.
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4.1 to o Whadystawie: ,,Aby nie by¢ zaleznym od sity Losu, taka strategic
obronng przyjates w walce, by zwykle uprzedza¢ Los, a nie podazaé za nim.
Uznate$ bowiem, ze wydanie na pastwe wojny bezbronnej sprawiedliwosci jest
réwnie niegodziwe, co prowadzenie niesprawiedliwych wojen”.

5. O szczodrym dla ubogich: ,Uprzedzasz zyczenia nieszczg$nikéw, nie
znoszac wyproszonej faski. Masz swiadomos¢, ze kto rozdaje, wsréd dobro-
dziejstw na pierwszym miejscu umiesci¢ ma bezinteresowno$¢™!.

6. O czcicielu Najs$wigtszej Dziewicy: ,, Tak oddales si¢ Panu, ze rowniez
stuzebnicy Pariskiej nie odméwite$ czci i uczucia. Rzeczywiscie, kto nie kocha
Matki zycia, nie kocha jak nalezy zycia”

7. O Joramie® ,Wyniesiony na kréla, pozbyt si¢* braci. Rzecz jasna, ze
kogo tyran si¢ obawia, pragnie jego krwi. Nigdy wesét, chyba ze $piewa na
pogrzebie”. Podobnie o tym samym: ,Braklo mu tylko stosu, nie mogily.
Pozbawiono go ognia, na ktéry sobie zastuzyl. Najwicksza mianowicie karg
dla tyrana jest to, ze po $mierci nie roztacza blasku™.

Uwaga 4. Sentencj¢ mozna niekiedy zaprezentowac tak, ze zaprzecza sig
jej za posrednictwem innej, odpowiednio jej przeciwstawionej. Tak jak tutaj:
,Ktokolwiek dotychczas miat wrazenie, ze wiele zalezy od pospiechu, zaspiewa
palinodi¢ — wskaz¢ mu Fabiusza Kunktatora, niezwyci¢zonego dzigki zwloce,
co cierpliwoscia i opanowaniem przechytrzyt Punijezyka” (Maniliusz)®. I to:
»Nickiedy biad Pliniusza, przed keérym wielka Fortuna nic nie tai’, prosi, bys
mu wybaczyl, ze...”, itd. Takie i to: ,Kto chce, niech dalej myli, ze osetka
mestwa jest gniew, lecz dla mnie, cho¢by i Klaudian milczat:

Najblizszy jest bogom,
kogo mydl, nie gniew wiedzie®.

! Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 524.

2 Tamze, s. 534.

3 Joram — pierworodny syn starotestamentowego Jozefata; objawszy wladzg, zamor-
dowat swoich braci. Zob. 2 Krn 21,1-4.

* W oryginale gra znaczeni: ,,Ad regnum sublatus fratres sustulit” (czasownik ,tollere”
oznacza zaréwno ‘wynie$¢ [na urzad]’, jak i ‘usunad, Zzabi¢).

> Wybrane wersy z loram, losaphati filius Tesaura (Elogia omnia, s. 126-127).

¢ Z dzieta Marka Maniliusza (Astronomica 1 788), poety i astrologa rzymskiego
z I w. n.e., zaczerpnieta pojedyncza fraza: ,Invictusque mora Fabius”.

7 Nawigzanie do stéw Pliniusza Mlodszego (Pan. 83): ,Habet hoc primum magna
fortuna, quod nihil tectum, nihil occultum esse patitur: principum vero non modo
domos, sed cubicula ipsa intimosque secessus recludit, omniaque arcana noscenda famae
proponit atque explicat” (, Wielkie powodzenie ma gtéwnie to do siebie, ze godzi si¢
z tym, iz wszystko jest jawne i na widoku, za$ w przypadku wladcéw otwiera nie tylko
domy, ale takze sypialnie i najskrytsze zakatki, wszystkie tajemnice odkrywajac i wyja-
wiajac przed opinig publiczng”).

8 Claud. Cons. Manl. Theod. 227.
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Takie i to: ,Wybacz, rzymski méwco', ale nie mozemy si¢ z tym zgodzi¢”.
I to: ,Milez juz, Mecedoriczyku! Teraz krélestwo pomiesci dwoch® Milez i ty,
Tacycie, co glosisz, ze pokdj zalezy od tego, czy wszystko zwraca si¢ ku jednemu™.

Uwaga 5. Zastosowanie sentencji w mowie ma walor wytwornosci dzigki
synonimicznym myslom, gdy owa sentencje¢ krétko potwierdza si¢ innymi,
podobnymi, cho¢by podporzadkowanymi réznym alegoriom. Alegorie te
mozna tez oprze¢ na powyzszym wzorcu. Przyklad tego rodzaju masz réwniez
w dodatku do rozdzialu I, w trzecim punkcie, gdzie za posrednictwem syno-
nimicznych sentencji objasnia si¢ mysl: ,Nike, kto byt leniwy, nie stal si¢
nie$miertelny”. Podobnie te: ,,Msciwo$¢ to cecha podlego charakteru™.

Nalezy tu tez oparte na tej samej zasadzie przyozdobienie® ponizszej sen-
tencji autorstwa Giuglarisa®: ,Niekt6rzy hoduja sobie plage w osobach prote-
gowanych i wychowankéw”. Ma ono postaé: ,,Czgsto my, nieszczgsne matki,
karmimy mlekiem szczenigta, ktére pdzniej pozra nasze piersi. W znoju zra-
szamy potem cykutg, zeby zabila nas zaledwie si¢ rozro$nie, sami kujemy
i ostrzymy zelazo, aby pod nim pas¢ — tak oto niejeden byczek torturuje
swojego Perillosa™.

Uwaga 6. Cudze sentencje przywoluje si¢ albo zatajajac nazwisko autora,
jak juz bylo pokazane, albo je podajac, i wowczas stosuje si¢ efektowne wpro-
wadzenie, ktére ma rézne odmiany ze wzgledu na rozmaitos¢ sentencji. Nie-
kiedy wprowadzasz nastgpujaco: ,,Glos 6w byt glosem samej Prawdy, nie Sal-
lustiusza, ze zdrowie rzeczypospolitej opiera si¢ na zdrowej radzie™, itd.
I podobnie: ,,Glos ten byt glosem samej Laskawosci, a nie Hadriana™, itd.

Niekiedy w ten sposob: ,,Niechaj cig tak, rzymski medreze, ukocha Prawda,
jak prawdziwie ocenites, ze w walce pierwsze ulegaja oczy”®. Albo: , Takze
z tobg musimy si¢ zgodzi¢, méwco Rzymu i $wiata, skoro twierdzisz, ze wstrze-
miezliwos¢ jest wielce dochodowa™!. Albo: ,Stad ktéz nie zgodzilby si¢

"W ten sposdb zwykle o Cyceronie.

% Por. wyzej, s. 117.

% wszystko zwraca si¢ ku jednemu — czyli jest podporzadkowane jednemu wladcy. Zob.
Tac. Ann. 1 11.

* Zob. wyzej, s. 94.

> W oryginale: exornatio — tutaj w znaczeniu rozwinigcia czy amplifikacji, podobnie
jak np. w Rbetorica ad Herennium (11 18,28-19,29).

¢ U Giuglarisa (Ariadne rhetorum, s. 57) jako przyklad na rozwinigcie periodu za
pomoca synonimicznych mysli.

7 Zob. objasn. 5 nas. 101.

8 Ogolna mysl Sallustiusza (Ad Caes. 110,3), rzymskiego polityka i historyka z I w.
p-n.e.

? Hadrian, cesarz rzymski w latach 117-138, uchodzil za wladcg sprawiedliwego,
dbalego o paristwo, wspierajacego sztuki pigkne.

" w walce pierwsze ulegajq oczy — tj. w walce zyskuje si¢ przewagg zastraszajac wroga
wrazeniem swej potegi. Por. Tac. Ger. 43.

" Por. Cic. Parad. V1 3,49.
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z mantuaiskim wieszczem!, co twierdzi...”, itd. Albo: ,Styszelismy, jak Juliusz
Cezar twierdzil, ze jego zolnierze, cho¢by i wyperfumowani, mogg si¢ dobrze
bi¢?. Zbytnio on tu zarozumialy i dufny w zwycigstwo”. Albo: , Tego samego
do$wiadczyl dawny Rzym. Liwiusz go nauczyl, ze ludzie niczego si¢ nie
podejma, jesli si¢ nie obieca wielkich nagréd tym, kedrzy o wiele zabiegaja™.
Podobnie: ,,Chcesz postucha¢ takie i satyryka?™, itd.

Niekiedy, zwlaszcza przy objasnianiu [expositio] chrei® czy podawaniu
potwierdzajacego ja $wiadectwa [festimonium], nalezy za pomocg prozopopei®
wprowadzi¢ samego autora sentencji, ktdry ja objasni. Przyktadem jest obja-
$nienie sentencji Sarbiewskiego ,Niechze ten pije ztotem, komu zelazo jest
stodkie™: ,Wzniescie si¢ mysla i stuchajcie, co zza grobu méwi tdumacz wia-
snych stéw: «Precz, powiada, precz z tchérzami, ktérzy choé wszystko przy-
pisuja swemu urodzeniu i szcz¢dciu, a nic zastugom, dotad jednak blyszcza
w zlocie i §wieca si¢ w purpurze», itd. Ja bym ich nie dopuscit do sprawowa-
nia honorowych godnosci”, itd.

Uwaga 7. Kiedy wprowadza si¢ liczne sentencje réznych autoréw, pod-
porzadkowane temu samemu tematowi, w kazdym przypadku, jesli to moz-
liwe, nalezy zastosowa¢ rozmaite przejécia [transitiones], majac na wzgledzie
danego autora: raz uzy¢ apostrofy [apostrophe], innym razem wyrazi¢ podziw
[admiratio] itd. 1 kazda sentencj¢ trzeba rozwinaé ze szczeg6lng dbatoscia
o ozdobnos¢.

Przyktadem jest $wiadectwo przywolane dla dowiedzenia racji podanej
wyzej sentencji Sarbiewskiego: ,, Totez i majestat wladcéw, o ile wynika z ich
dokonari, dowodzi prawdziwosci twej sentencji, Kazimierzu Sarbiewski! Totez
jej prawdziwosci dowodza ztote mysli kréléw, o ile zgadzajg si¢ z nia rzeczy-
wiscie. Dlaczego by nie wielbi¢ katedr medrcow, jak czci si¢ trony? Dlaczego
pidra nie mialyby potwierdza¢ tego, co zanotowaly krélewskie berta w r¢kach
wladcéw? Cala starozytnos¢ podwyzszata nagrody dla zotnierzy, jak gdyby
z my$la, ze zwielokrotni si¢ zastugi dla ojczyzny, jesli powigkszy si¢ nagrody
dla zastuzonych. Przeczuwal to dawny Rzym, czego nauczyl si¢ od swego

' Tj. Wergiliuszem urodzonym pod Mantua, miejscowoscia w Lombardii (dzis:
Mantova).

2 Por. Suet. Jul. 67.

3 Por. Liv. IV 35,7. Zob. tez nizej, s. 293.

*Tj. Juwenalisa (60-127), najstynniejszego satyryka rzymskiego.

> Chreja to anegdota stuzaca przedstawieniu czyjego$ powiedzenia lub czynu (zob.
Quint. nst. 1 9,4-5), skonstruowana zgodnie ze stalym schematem: poza wstgpem,
wyjasnieniem tematu i zakoriczeniem postugiwano si¢ w niej takimi toposami, jak uza-
sadnienie, przeciwienstwo, podobiefistwo, przyklad i §wiadectwo. Chreja nalezata do
szkolnych éwiczen retorycznych.

¢ Prozopopeja — wprowadzenie do wypowiedzi méwiacej postaci lub personifikacji,
ktéra nadrzedny podmiot niejako cytuje.

7 Sarbiewski, Lyricorum libri, oda IV 5,35-36. Zob. tez nizej, s. 206, 254, 292.
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Liwiusza, zaczerpnawszy jakby z mlecznego morza' jego stodkich, znakomi-
tych cnét. Przeczuwal (jak to istnieje nawet przeczucie prawdy!), ze ludzie
niczego si¢ nie podejma, jedli si¢ nie obieca wielkich nagréd tym, kedrzy
o wiele zabiegaja. O, dobrze powiedziane! Réwne niemal wyroczni! I ztoto,
i nagrody maja whasciwy sobie powab i nie ma szczytu o tak trudnym podej-
$ciu, by nie zdobyto go mestwo pobudzone ztotymi ostrogami i nie blyszcza-
toby tam, opromienione zfotem i bogactwem. Nagradzajac mestwo, dodajesz
niemalych ostrdg itd. Czy slysz¢ tez akwinackiego satyryka?”?, itd.

Mozna nastgpnie w ten sposdb wyrazi¢ aprobate dla sentencji autora:
,Swiat to styszy i nie zawstydzi si¢ zbytku panujacego w jego czasach? Uczci
pigkny styl i nie odda holdu autorowi stéw?”

Uwaga 8. Mozna przytoczy¢ sentencje jakiego$ autora, stosujac swego
rodzaju odrzucenie [reiectio), o ktérym jest mowa we wskazéwee 6smej, w czg-
$ci pos$wigconej erudycjom’.

Uwaga 9. Oracja o sentencjonalnym toku posiada wiele wdzigku, a jesli
dowodzenie zawiera sentencje kragle i wazkie, to wydaje si¢ nie tyle oracja,
ile ptynacymi stowami wyroczni. Wszystkich zatem uraduje rozsiewanie wszg-
dzie owych klejnotéw i czgste taczenie zagadnieni [hypothesis] z wdzigeznie
wzmocniong tezg [thesis]. Wzoruj sie na mowie syna kréla Kymeréw* po
$mierci rodzica:

»Nasza tréjka, zrodzona do panowania, utracita niedawno ojca, a tron
wladcg. To wielki i podwdjny uszczerbek, lecz choéby wynagrodzi¢ nasze
sieroctwo i publiczng stratg — rzadko bowiem los ogétu nie zalezy od losu
wladcéw — to przeciez, pominawszy juz sprawe rany zadanej krewnym i kréle-
stwu, tak posiniata szrama predko si¢ nie zasklepia i niefatwo z uptywem czasu
zrasta. Sprawiedliwa Fortuna sprawia pogrzeb wigkszosci panujacych, a kiedy
uroczy$cie chowa si¢ ojcéw ojczyzny’, grzebie si¢ prywatne i publiczne
nadzieje. Takze potomstwo, cho¢ z woli natury zrodzito si¢ do wladzy, nikle

'W podobny sposéb o stylu Liwiusza Kwintylian: ,lactea ubertas” (/nst. X 1,32).

? Juwenalis pochodzil z Akwinu, dzi§: Aquino w $rodkowych Whoszech. Por. Juw.
10,141-142: ,,Quis enim virtutem amplectitur ipsam, / praemia si tollas?” (,Kt6z bowiem
wytrwa w cnocie, jesli pozbawisz go nagrody?”).

* Zob. wyzej, s. 125-127.

* Nawigzanie do pseudohistorycznej anegdoty o krélu Tracji Ariofarnesie, ktéry
sprawiedliwie rozstrzygnal spér o tron trzech braci, synéw zmartego kréla Kymeréw.
Ariofarnes mial poleci¢, aby wyciagnicto z grobu krélewskie zwloki i przywiazano do
drzewa. Braciom oznajmil, ze korong otrzyma ten, ktéry mierzac z tuku trafi w ojcowskie
serce. Najstarszy z nich przeszyt strzaly szyje, $redni klatke piersiowa, a najmlodszy
odméwit strzelania do zwlok ojca, uznajac to za niegodziwo$¢. Jemu sedzia oddat kréle-
stwo. Zob. Cornelius a Lapide, /n Libros Regum, s. 288. Ponizsza mowa, zapewne szkolna
suasoria, w ktérej méwiacy daje wyraz synowskiej mitosci, bytaby zatem wypowiedzia
najmtodszego z braci. Zob. tez nizej, s. 247-249.

>, Ojciec ojczyzny” (pater patriae) to tytut honorowy, ktdry przyznawano w staro-
zytnym Rzymie za wybitne zastugi dla panistwa.
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cieszy si¢ z jej objecia, bo panujacego bardziej uszczgsliwia widok zywych
rodzicéw niz wladza i korona. Zmienny los uderzyl w krélewski dwér, wige
rozpacza stolica razem z prowincjami, przed ktérymi owdowiata wiadza
obnaza swoja rozpacz i zalobg”, itd.

Jesli chodzi o tworzenie sentengji:

1. Przede wszystkim sentencja ma by¢ ujgta w krétki okres i brzemienna
w wazka mysl, przyozdobiona figurg czy tropem, tj. synekdochy itp.

Stad wzial si¢ wdzick owej sentencji u Stacjusza: ,Pierwszym na $wiecie
stworcg bogéw byt strach™. Podobnie: Dla Igkajacego si¢ wszystko ma pozér
prawdopodobieristwa”™. Podobnie: ,Zbrodnia zawsze si¢ trwozy”®. Podobnie:
,Ojcowska cnota silniej potomka neci i nie daje wytchna¢™. I owo u Seneki:
»Niedostatek fatwo sprowadza zto”'?. Podobnie to: , Talent pod przymusem
zle si¢ prezentuje”!. Podobnie: ,Bez rywala cnota stabnie”'%. Podobnie: ,,Broni
niszczeje na wojnie, zotnierz w czasie pokoju”"’.

2. Niepospolita ozdoba sentengji jest alegoria, np.: ,,Gdzie dotarta uprawa
cnoty, tam jest urodzaj”. Podobnie: ,,Ambicja wielu gtéw nigdy si¢ w jedno ciato
nie zrasta”. I to: ,Niech jedno cialo rzeczypospolitej ozywia jeden duch”. I to:
,Skapy to dar: poswicci¢ Bogu jesien zycia, nie za$ kwiecie wieku™'%. T to: ,Smiech
bierze na widok kruka wsréd ledejskich tabedzi”®. I to: ,Mordercze jady pod
stodkim kryja si¢ miodem”'°. I to: ,,Rozbitek boi si¢ nawet spokojnych wéd™".

3. Dobrze tworzy si¢ sentencje w oparciu o poréwnanie [« simili], w ten
sposob: ,,Czym dla $wiata Bog, dla nieba storice, dla ptakéw feniks, tym dla kré-
lestw maja by¢ krélowie”. Podobnie: ,,Gdy winorosl i wady'® nie zaznaja kosy,
zbytnio si¢ rozrastaja”. I to: , Tyber wyplywa z tak niewielkiego zrédta”, itd.

4. Pigknie wypada sentencja wyrazona w drugiej osobie. Tak Sallustiusz:
,Zanim powezmiesz, pomysl, a po namysle predko dziataj”". T owo: ,,Chwieje
si¢ krolestwo, gdy je fundujesz na zbrodni™.

¢ Stat. Theb. 11 661.

7 Stat. Theb. VII 131.

8 Por. Stat. 7heb. 11 490.

? Ines, Ad equites Polonos ... ode invitatoria (Lechias, s. [19 nlb.]).

' Por. Sen. Ep. 82,7.

" Por. Sen. Trang. 7,2.

12 Por, Sen. Prov. 2,4.

13 Tesauro, lesse, Obeds filius (Elogia omnia, s. 102).

' Por. Tesauro, Samson (Elogia omnia, s. 90).

15 Jedejskich tabedzi — tj. takich, jak tabedz, w ktorego zamienit si¢ Jowisz, aby uwieé¢
Lede. Por. Mart. I 53,8.

16 Ov. Am. 1 8,104.

7 Ov. Pont. 11 7,8.

'8\ oryginale gra stéw: ,vites” (‘winorodl) i ,vitia” (‘wady’).

19 Por. Sal. Cat. 1,6.

2 Por. Sen. Thy. 215-217.

144



5. Sentencje dopuszczaja takze petna wdzigku annominacje: ,Nie s pory-
wajace, kiedy rwa pospiesznie™. I to: ,Obawa zawsze sasiaduje z obrazem™.
I to: ,Urodziwe zlo to pozér™. Podobnie: ,Do opamigtania przywodzi, co
szkodzi™. T to: ,Dopéki kadzidlo si¢ pali, pachnie™. Tak samo dopuszczaja
figury: tradukeje [traductiol®, np.: ,Kto chce wlada¢, niech powolng wlada
r¢ka”; jednakowa konstrukeje cztonéw [compar]’, np.: ,Niektorzy w obozach
odwazni, w potyczkach strachliwi”; sprostowanie [correctio], np.: ,Raczej zta-
miesz, niz wyprostujesz okrzeptych w zlym nawyku”.

6. Swietnosci dodaje im jakies przeciwstawienie [oppositio], jak u Juwena-
lisa: ,Pickny wyglad rzadko idzie w parze ze skromnoscia™®. Podobnie to:
,Okrucieristwo jest faskawe — gdy hotubi jakies wady, to zostawia je w spo-
koju”. T to: ,Medyk nigdy nie ma si¢ dobrze, gdy z innymi nie jest zle”.
Podobnie: , Krzywdza dobrych, oszczgdzajac ztych”. Podobnie: ,Na wojnie
temu najwigcej grozi, kto si¢ najbardziej boi — odwaga to mur” (Sallustiusz)’.

7. Efektowne sentencje biorg si¢ z erudycji, tak jak tutaj: ,Niestosowne,
zeby Tersytes przy Achillesie rozprawial o walce™. Podobnie: ,Mars takze
teraz, a nie tylko w micie sprzymierzyl si¢ z Wenerg”"'. Podobnie: ,,Ogieri stwo-
rzyt niejedng Troj¢”. I to Waleriusza Maksymusa: ,,Dla Fabiusza zwycigstwem
byto unikanie walki”'2. I to: ,Nie chcialbym, abys$ byl podobny do Ates-
czykéw, co chwala godziwe zachowanie, ale zachowywac si¢ tak nie chcg”®.

''W oryginale: ,festiva’ (‘mile’, ‘urocze’) i ,festina” (‘predkie’).

2 W oryginale: ,formido” (‘Igk’, ‘obaw?) i ,forma” (‘obraz’, ‘widok’).

> W oryginale: ,speciosus” (‘pigkny’, ‘urodziwy’) i ,species” (‘pozdr).

#W oryginale: ,docent” (‘uczg) i ,nocent” (‘szkodzy).

> W oryginale: ,flagrat” (‘plonie’, ‘pali si¢) i ,fragrat” (‘pachnic’).

¢ Tradukcja (gr. moAntwtog) to figura polegajaca na powtérzeniu danego stowa
w odmiennej formie gramatycznej, czemu towarzyszy pewne przesunigcie znaczenia, np.:
,Kto w zyciu nie posiada nic milszego nad zycie, ten zycia cnotliwie pedzi¢ nie moze”.

7 Zob. objasn. 3 nas. 109.

8 Por. Juv. 10,297-298.

9 Por. Sal. Cat. 58,17.

10 Tersytes — jeden z bohateréw [liady, stynacy z odrazajacego wygladu i plugawego
jezyka, keérym dawat si¢ we znaki zwlaszcza Achillesowi i Odysowi. Tu zapewne aluzja
do jego wystapienia, podczas ktérego, lzac Agamemnona, zarzucit brak mestwa Achille-
sowi, ktéry powinien byl, wedtug niego, kradziez branki pomsci¢ w walce. Zob. Hom.
11 11 212-240.

" Wenera, ktéra byta zong Wulkana, miata romans z Marsem.

12 Por. Val. Max. VII 3,7. Zob. objasn. 1 na's. 93.

13 Nawiazanie do anegdoty, przytaczanej m.in. przez Cycerona (Sez. 18,63-64), o wiel-
kim powazaniu, jakim Spartanie darzyli starcéw. Pewnego razu do teatru w Atenach
przybyt cztowiek w podesztym wicku i z powodu panujacego tloku nie miat gdzie usiaéé.
Miejsca ustapili mu goszczacy tam wéwczas postowie ze Sparty. Ateficzycy nagrodzili ich
uprzejmos$¢ oklaskami, na co jeden z postéw miat powiedzie¢, ze Atericzycy wiedza, co
jest whasciwe, ale postgpowaé wilasciwie nie chea.
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I to Juwenalisa: ,Dziwne, gdy Klodiusz oskarza cudzotoznikéw, Katylina
Cetega”'.

8. Podobnie z obserwacji i doswiadczenia, np.: , W walce najpierw ulegaja
oczy”?. Podobnie: ,Or¢zem zawiaduje szat”. I to: ,Gniew doda sit”. T to:
»Stawa zwykle dodaje geniuszowi ostrég”. I owo Barclaya: ,Czgsto przypadek
i Slepy los szczgsliwiej zdecyduje, niz wytgzony i pelen wahaii namyst, gdy
brakuje czasu™. A tak Pakatus: ,,Uroda zapewnia cnocie wzigcie™.

9. Réznorodne sentencje biorg si¢ takze z dziedziny nauk czy sztuk, jak
np.: ,Nawet na storicu sa plamy”. Podobnie: ,Linia prosta to linia najkrétsza”.
Podobnie: , Takze wsréd gwiazd nie wszystkie sa pierwszej wielkosci”, itd.
Podobnie: ,Na kazda niegodziwos¢ znajdzie si¢ przyktad”.

10. O tym, skad w celnych sentencjach bierze si¢ akumen, bgdzie mowa
w rozdziale nastgpnym.

11. Najbardziej podziwia si¢ sentengje, ktére dzicki uczonemu i niepospo-
litemu nawigzaniu uwznioslajg rzecz skadinad oczywista; podobnie te, ktére
nadaja alegoryczny albo gl¢bszy i tajemniczy odcien [color]® jeszcze nieoczy-
wistej rzeczy. Przykladem jest powiedzenie o zestaniu Ducha Swietego:
»W skwarnym miesigcu rozpalony do ostatecznosci Amor zsyta ognisty deszcz.
Deszczem Amora jest bowiem ogie”. I o Pawle $cigajacym bl. Stanistawa
Kostke®: ,,Czterokonny woz rozwscieczonego brata na prézno walczy z ta
ucieczky — szybszy jest pieszy Amor niz Gniew-woznica”, i to: ,Impetu

! Por. Juv. 2,27. Publiusz Klaudiusz Pulcher, trybun ludowy z 58 1. p.n.e., przeciwnik
polityczny Cycerona, wstawil si¢ m.in. skandalem obyczajowym, o ktérym wspomina
Arpinata: w przebraniu kobiety, ryzykujac proces o §wictokradztwo, przybyl do domu
Cezara podczas obrzedéw ku czci Dobrej Bogini, aby przy tej sposobnosci urzadzi¢
schadzke mitosng z zong Cezara, Pompeja (zob. Cic. Azz. I 12-13). Cyceron, wystgpujac
jako obrorica w procesie Marka Celiusza Rufusa, oskarzanego m.in. przez Klodig, siostre
Klaudiusza, o kradziez ztota i prébg otrucia, insynuowat ponadto, ze Klaudiusza taczyt
z siostra zwiazek kazirodcezy (zob. Cic. Cael. 13,32). Sylwetke Lucjusza Sergiusza Katyliny
(108-62 ), zubozalego arystokraty rzymskiego, przywddcy spisku odkrytego i udarem-
nionego za konsulatu Cycerona, przedstawiali Arpinata (Catil.) i Sallustiusz (np. Cat. 5),
odmalowujac go jako cztowieka wielkiej zuchwatosci i ambidji, przewrotnego, rozwiaztego,
lubujacego si¢ w przelewie krwi i rabunku. Gajusz Korneliusz Cetegus — uczestnik tego
samego spisku, stracony w 63 r. p.n.e. Zob. Sal. Caz. 43-44, 46-50 i 55.

? Zob. objasn. 10 na's. 141.

3 Barclay, Argenis 1 14,3. John Barclay (1582-1621), poeta szkocki.

* Pacat. Pan. 7.

> Zob. objasn. 1 nas. 84.

6 Sw. Stanistaw Kostka (1550-1568; beatyfikowany w 1602, kanonizowany w 1726 r.)
jako mlodzieniec zostat wystany ze starszym bratem, Pawlem, do szkoty w Wiedniu. Po
pewnym czasie zbiegl, aby wstapi¢ do zakonu jezuitéw. Jego brat, ktéry nie doréwnywat
mu w poboznosci, prébowat go zatrzymaé¢, ale doscignawszy Franciszka, nie rozpoznat
go albo tez konie, ktérymi powozil, odméwily mu postuszeristwa. Stanistaw Kostka umart
bardzo mlodo, po uplywie dziesigciu miesi¢cy od wstapienia do zakonu.
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ucieczki na ziemi nie dato si¢ powstrzymad, musiata si¢ skoriczy¢ w niebie.
Powedrowal zatem plomienny zbieg do niebieskiej siedziby, ogieri bowiem
umyka ku gérze. Przyjeto go niebo, bedace dlan meta i nagroda”. I o Pilacie:
»Nie pojmuje nagiej prawdy — oczy s¢dziego, wielkiego niegodziwca, nie zno-
sz bieli niewinnoéci. Okrucieristwo lubuje si¢ w krwawej barwie, ktéra powle-
cze je rzezniczy kunszt”.

12. Mieszczg si¢ tu réwniez sentencje o charakterze przystowia [sententiae
adagicae], jak owo cz¢sto uzywane: ,I Dares nie sprosta Entellusowi™. I to:
»Karzel na statui mygli, ze jest gigantem”. I owe stowa $piewaka skierowane
do Aleksandra: ,,Co innego berto, co innego plektron™.

13. Niezwykle zdobi sentencje, jesli nada im si¢ charakter paradoksu, jak
tutaj: ,Nic nie pomaga, co by nie moglo szkodzi¢”. T to §w. Chryzostoma:
,Nikt nie doznaje krzywdy, chyba ze z wlasnej r¢ki™. A w ten sposéb Gaspar
Ens: ,Placentyni silniejsi niz Weronensi™.

14. Sentencja zdobywa sobie uznanie dzigki odpowiedniej grze stéw, jak
tu: ,Nie nalezy bra¢, ile cheesz, lecz ile uchwycisz™ (o tym traktuje piaty
punke).

15. Pigknych sentencji dostarczajq utwory poetyckie. W ten sposéb
o ludziach podstgpnych: ,Obawiam si¢ Danadw, nawet gdy niosg dary™. I to:
,Ogryzaj, kozle, winorogl, a przeciez wkrétce, gdy staniesz przy ottarzu, star-
czy tego, czym mozna pokropi¢ twe rogi”’. Owo grozne Wergiliusza: ,,Pocze-
kajcie, bogowie wszystko pamigtaja”®.

! Dares byt czfonkiem druzyny Eneasza, stawnym pigsciarzem, z kedrym podczas
zawodéw zorganizowanych przez przywddceg nikt poczatkowo nie cheiat si¢ zmierzy¢.
Walki podjat si¢ Entellus, w przesztosci stynacy jako pigéciarz, wéwczas juz w podeszlym
wicku. Pokonat Daresa i na koniec, demonstrujac potgzng silg, zabit jednym ciosem
pigsci przyznanego mu w nagrodg byka. Zob. Verg. Aen. V 368-484.

2 Wedtug starozytnych zrédet chodzi tu o stowa $piewaka Stratonikosa, kitarzystg
ateriskiego z IV w. p.n.e., skierowane do kréla Egiptu Ptolemajosa I Sotera, ktéry z poczu-
ciem wyzszosci rozprawial z nim o sztuce gry na kitarze. Zob. Ach. VIII 350c. Plektron
— pafeczka do tracania strun.

> Tytut i temat pisemka $w. Jana Chryzostoma, Liber quod qui seipsum non laedit,
nemo laedere possit (PG 52,459-480). Sw. Jan Chryzostom (ok. 350-407), biskup Kon-
stantynopola, pisarz i stynny kaznodzieja.

* Imiona znaczace: ,,Placentini” (od placere) — ‘méwiacy tak, aby si¢ spodobad’;
»Veronenses” (od verum) — ‘mowiacy prawdg’. Sentencja przywotywana za: Ens, Epidor-
pidum libri IV, s. 91, zob. tez. Lipsius, Politicorum libri sex, s. 39. Gaspar (Caspar) Ens
(1570-1650), matematyk i erudyta niemiecki.

> W oryginale: ,cupis” (‘chcesz, ‘pragniesz’) i ,capis” (‘uchwycisz).

® Verg. Aen. II 49. Powiedzenie nawiazuje do pozostawienia Trojaficzykom przez
Grekéw (Danadéw) drewnianego konia, ktéry stat si¢ przyczyna ich zguby.

7 czym mozna pokropic twe rogi — tj. skropi¢ winem przed zarznigciem kozta w ofierze.
Zob. Ov. Fast. 1 357-358; zob. tez: Suet. Dom. 14,2.

8 Dostownie: ,,pamigtajg o tym, co prawe i nieprawe” (Verg. Aen. I 543).
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Rozdzial I11

Trzeci fundament szczegélnie niezwyklej wymowy:
akumen [acumen)] oratorski

Takie juz s czasy, ze prawie niczego nie stucha si¢ chetniej niz mowy
finezyjnej [argutum]. Uwaza sig, ze jest ona o tyle bardziej godna podziwu,
o ile jest bardziej celna [acutior] i ma t¢ zaletg, jaka jest akumen, poprzez ktéry
manifestuje si¢ bystry umyst. A moja opinia w niczym od tego przeswiadcze-
nia nie odbiega, dlatego niechaj to bedzie trzeci fundament zdumiewajacej
wymowy, ktéry obym potozyt jak najlepiej.

Podrozdzial 1

1. Reguly akuminéw oratorskich
1. reguta: Pewne akumina lepiej stuza epigramatowi niz oracji, poniewaz
cechuje je niejaka plocho$¢, od ktérej epigramat, list czy przyjacielska roz-
mowa nie zawsze stronia, a ktérej oratorska powaga nie dopuszcza. Ktéz
bowiem wprowadzitby do oracji 6w akumen More’a o Wielkonosym?

Jedlibys nos do storica wystawil, otwarlszy
usta, na zgbach wskaze, ktéra jest godzina'.

Albo to: ,Lykus dwie samogloski, a ja wol¢ dyftong™. Albo to o imieniu
Suriusz:

MJj skarb si¢ od miedziakéw, twéj powietrzem wzdyma®.
Jedna ci gloska psuje twoje pigkne imie:
cho¢by$ nazwat si¢ Suriusz, niemniej jeste$ ,spuriusz™.

! Przektad z greki Thomasa More’a (Epigrammata, s. 94). Tomasz More (1478-1535),
angielski humanista, pisarz, polityk, skazany przez Henryka VIII na sci¢cie za odmowg
aprobaty dla ustawy o sukcesji tronu.

2 Wytykajac komus, ze w miejscu dyftongu widzi dwie samogloski, wytyka mu si¢
nieuctwo.

3 W oryginale gra stéw wykorzystujaca jednakows formg ablatiwu od dwéch réznych
rzeczownikow: ,aer” (‘powietrze’) i ,aes” (‘miedZ, ‘spiz’, od tego réwniez ‘pieniadze’).

*Tj. ,bekart”. Parafraza epigramatu Inesa (Acroamata 11 91).
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Albo: ,Dowcipnys!, Attalosie. Czemu? Wiele pijesz”. Albo to o brodaczu®
dopiero co zbieglym z pola walki:

Broda $wiadczy, ze$ koziot, ze$ jeler — ucieczka.
Dlatego ci¢ uznamy za czysty byt myslny [ens rationis)®.

I do czlowieka nieokrzesanego:

Bardziej bytby$ niz Muzy i Febus uczony,
jesli doszczetny batwan méglby by¢ Merkurym®.

I to o Otonie Salwiuszu, ktéry przed $miercia wyktul sobie oczy: ,Chce
zasnaé, dlatego zamyka okna, pamictny przekonania, ze sen jest bratem
$mierci™. I to Marcjalisa:

My szklo, ty drogi kielich opréznisz Pontyku?
— Aby nie wyszfa na jaw réznica w napitkach®.

A przeciwnie stowa Pliniusza, jakze doglebnie przenikliwe: , Widzimy twe
wilgotniejace oczy i glowe spuszczong pod wplywem radosci, i tyle na twarzy
rumienica, ile skromnoéci w sercu”.

2. reguta: Tworzac akumen, wystrzegaj si¢ chlodnego medrkowania. Wida¢
je w owych stowach o aniele niosacym zagtade 180 000 $piacym wrogom
w obozie Sennacheryba: ,Wsrdd ciemnosci na pét §lepym mieczem aniota Sen

dla siostry, czyli Smierci, opieczetowat 180 tysiecy Asyryjczykéw”®. Taki jest

! Gra stéw: ,salsus” oznacza ‘stony’, a przenosnie réwniez ‘dowcipny’. Wers epigramatu
autorstwa Inesa (Acroamata 1 85), ktéry odnosi si¢ do kogo$ o nazwisku Bertrand, kto
roéci sobie pretensje do przydomka ,Suriusz” (nie udalo si¢ ustali¢, o kim mowa).

2 W oryginale: ,barbarus”, czyli zazwyczaj ‘barbarzynica, tutaj w znaczeniu ‘brodacz’
(,barba” — ‘broda’).

3 Parafraza epigramatu Inesa (Acroamata V1 62). ,Ens rationis” — termin filozoficzny
na okreslenie bytu istniejacego w umysle. Przyktad ,kozto-jelenia” (tac. hircocervus)
zaczerpnigty od Arystotelesa (Herm. 16a). Odwolujac si¢ do tego przyktadu, Stagiryta
dowodzi, ze wyraz moze mie¢ znaczenie, a mimo to nie stosuja si¢ do niego kategorie
prawdy i falszu, jak dlugo nie jest przedmiotem orzekania.

* Ines, Acroamata 1 92. Dostownie: ,,gdyby z kazdego drzewa mégt powsta¢ Merkury”.
Por. przystowie: ,Nie z kazdego drzewa rzezbi si¢ Merkurego” (Erazm, Manucjusz 1330).

> O takim incydencie nie wspomina Swetoniusz ani Tacyt. Zgodnie z tymi Zrédtami
Oton popetnit honorowe samobéjstwo (zob. objasn. 3 na s. 139). Zrédtem dla Kwiat-
kiewicza byty zapewne poswigcone Otonowi inskrypcje u Tesaura (Elogia omnia, s. 252-
-254), ktérego Kwiatkiewicz parafrazuje.

¢ Por. Mart. IV 85.

7 Plin. Pan. 73. Mowa o cesarzu Trajanie.

8 Tesauro, Ezechia, Achasi filius (Elogia omnia, s. 140). Nawiazanie do Iz 37,36. Mowa
o zabiciu we $nie przez Aniota Pariskiego armii kréla Asyrii Sennacheryba, ktéry oblegat
Jerozolime.
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takze ten akumen Hegezjasza', ktory chwalac Aleksandra urodzonego tej nocy,
kiedy splongta $wiatynia Diany Efeskiej, powiedzial: ,Temu si¢ najmniej
nalezy dziwi¢, ze $wiatynia Diany ogarni¢ta zostata tak gwaltownym pozarem.
Przeciez bogini zaprzatnigta potozniczymi obowiazkami przy porodzie Olim-
piady?, kiedy przyszed! na $wiat Aleksander, nie byla w stanie gasi¢ ognia”.
Plutarch ocenil, ze akumen ten jest tak chlodny [frigidum], ze on sam mégt
byt 6w pozar ugasié.

3. reguta: Akumina powinny by¢ dostosowane do tematu mowy i do
osoby, tak ze jedli rzecz bedzie szczegdlnie doniosta i powazna, nalezy uzy¢ jak
najpowazniejszych akuminéw. Wazkie sg te stowa postéw Dariusza zwracaja-
cych si¢ do Aleksandra u Kurcjusza: ,,Spéjrz, jak wiele za sobg pozostawiles
i o ile si¢ ubiegasz. Niebezpieczna jest przemozna wiadza i trudno objaé, co
ledwo méglbys ujaé. Nasze rece tez z wigksza gotowoscia biora, kiedy moga
obja¢. Nie wiem, czy Dariusz nie przez to tyle postradal, ze nadmierne bogac-
twa stwarzaja sposobno$¢ do wielkiej straty™, itd.

2. Zrédha akuminéw albo argudji
szczeg6lnie stuzacych wymowie dalekiej od pospolitosei

Powiedziatem ,szczegdlnie”, poniewaz takze inny rodzaj mowy moze tu
bardzo wiele zyska¢. Przypominam jednak, ze pod nazwa akuminu i argucji
rozumie si¢ powiedzenie w dowolnie sentencjonalnej formie, w najwyzszym
stopniu dowodzace bystrego umystu, ktéry bardzo $cisle kojarzy zaréwno
rzeczy od siebie odlegle, jak i przyczyny rzeczy i zdarzen, ze szczeglng prze-
nikliwoscig zglebia wszystkie okolicznosci, dociera do tego, co ukryte, wydo-
bywa co$ niespodziewanego i dostrzega kazdy aspekt.

Pierwsze zrodto akuminéw oratorskich

Najpickniejsze s argucje, ktdre wyprowadza si¢ z walki przeciwienstw
[contraria) albo przeciwienstw pozornych oraz z rzeczy niepodobnych czy tez
wiodacych ze soba spor; stad niektdrzy’ uwazaja, ze akumen nie jest niczym
innym, jak zgodna niezgoda [concors discordia). Z tegoz zrédta pochodzi owo

! Hegezjasz z Magnezji (IV/1II w.), grecki historyk i retor.

2 Olimpias, matka Aleksandra Wielkiego.

3 Zob. Plut. Alex. 3. Do tego samego miejsca u Plutarcha odwotuje si¢ Caussin (De
eloquentia, s. 85: 11 4), definiujac styl ,zimny” (frigidus), ktéry ma cechowa¢ si¢ zawito-
$cia i przesada wynikajaca z nadmiernego dazenia do oryginalnosci.

# Por. Curt. IV 11,43. Dariusz III (zm. 330 p.n.e.), ostatni krél perski z dynastii
Achemenidéw, ktérego olbrzymie imperium podbit Aleksander Macedoriski.

> Przede wszystkim Maciej Kazimierz Sarbiewski w rozprawie De acuto et arguto liber
unicus, sive Seneca et Martialis (O poincie i dowcipie jedna ksigga, czyli Seneka i Marcjalis),
cho¢ nic nie wskazuje na to, by Kwiatkiewiczowi byla znana (w XVII w. funkcjonowata
wylacznie w obiegu re¢kopismiennym, wydano ja dopiero w XX w.). Znat natomiast
z pewnoscig dzielo Michata Radaua, ktérego koncepcja akuminu do pewnego stopnia
(ze zmianami w wielu istotnych punktach) opiera si¢ na ujeciu Sarbiewskiego. Zob.
Radau, Orator11,7.
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powiedzenie o cesarzu Kaliguli: ,,Zycie rozpoczat w zotnierskim obozie, to jest
w przedsionku $mierci. Jeszcze nie chlopiec, a juz zotnierz — pierwej ujrzat
miecz niz stofice. Ale czas zywota przepedzit na opak, bowiem, urodzony jak
Mars, zyl jak Bachus, dzielniejszy jako niemowlg niz jako dorosty™.

Lecz przeciwieristwa te powinna cechowa¢ jakas niezwyktos¢, keéra bierze
si¢ stad, ze stosuje sig je z zaskoczenia i na przekér powszechnemu mniemaniu,
jak w przypadku tego o $w. Chryzostomie: ,,Aby zapewni¢ bezpieczestwo
innym, odebral je sobie. Maz pod kazdym wzgledem zloty, chocby jego

wytrzymato$¢ dowodzila, ze z zelaza. Znalazl prawdziwg ojczyzng, $pieszac na
2

wygnanie™?.

Te pozorne przeciwienistwa pigknie zdobi compar’, jak w stowach Ambro-
7ego o $w. Agnieszce: ,Smierci dotad nie znajac, byta na nia gotowa. Jesz-
cze niezdolna do walki, juz dojrzata do zwycigstwa, nieugigta w zmaga-
niach, wieniec* przyjeta bez oporu. Nie miata w co zelaza wzig¢, a miata jak
zelazo zmdc™.

Dodaj do tego oratorskie antytezy [antitheta oratorial®, jak owe o rodzie
Jagiellonéw: ,, Wstawiony wielkoscia swych bohaterdw, ojczyzny pierwej strzegt

! Por. Tesauro, Caligulae elogium (Elogia omnia, s. 240). Kaligula dziecinstwo spedzit
wraz z matka i rodzeristwem u boku ojca, Germanika, w zotnierskich obozach (wedtug
niektérych podan réwniez urodzit si¢ w obozie wojskowym). W dorostym zyciu stynat
z rozpustnego zycia, raz tylko dowodzac wyprawa wojenna, podczas ktdrej wydawat
sfingowane przez siebie bitwy, wykazujac si¢ przy réznych okazjach tchérzostwem. Zob.
Suet. Cal. 8-10; 24-25; 36; 43-48; 51.

> Wybrane, niewiele zmienione wersy loannis Chrysostomi elogium Giuglarisa (Inscrip-
tiones, s. 115-116; Pars secunda, s. 175). Sw. Jan Chryzostom, ktérego przydomek
(xpvodoTopos — Zlotousty’) wzial si¢ od nadzwyczajnego talentu krasoméwezego, wsku-
tek zatargu z wladza (zwlaszcza z cesarzowa Eudoksja, przeciwko ktérej wystapit m.in.
w obronie wywlaszczonej z majatku wdowy), miat zosta¢ dwukrotnie ztozony z urzedu
biskupa Konstantynopola i wygnany. W trakcie drugiej banicji zmart.

3 Zob. objasn. 3 nas. 109.

* Wieniec — tj. korong meczeriska.

> Tj. miata r¢ke zbyt mata, by utrzymad miecz, ale odniosta zwyciestwo nad ludzmi
zbrojnymi w miecz. W oryginale rym: ,reciperet” (tu: ‘wziac) i ,vinceret” (‘zwyciezy¢,
Zzm6c). Wybrane zdania z De virginibus (1 2,7) $w. Ambrozego (PL 16,190). Cytat by¢
moze za Caussinem (De eloquentia, s. 143: 11 38), ktéry w bardzo krétkim rozdziale (De
acrimonia et acuto) swej retoryki podaje ten whasnie przyktad. Sw. Agnieszka miata zgina¢
$miercia meczeniska (Sci¢to ja mieczem) jako niespelna trzynastolatka, odmdéwiwszy
ztamania §lub6éw czystosci i wstapienia w zwiazek malzeriski.

¢ Zgodnie z wyjasnieniem Soareza (De arte rhetorica, s. 197-199: 111 28), antithetum
(évtiBetog) zaliczane bylo razem z antithesis (6vtifecic) do odmian contrapositum nazy-
wanego tez contentio (nazwy te traktowano czasem jako synonimy). W pierwszym przy-
padku antithetum definiowane bylo jako figura stowna i polegato na zastawieniu stéw
przeciwstawnych znaczeniowo, natomiast antithesis uznawana byta za figurg mysli i pole-
gata na zastawieniu zdan czy tez mysli (sententiae) o przeciwstawnym znaczeniu. W nie-
keérych przyktadach zestawione wyrazenia czy zdania, cechujace si¢ ekwiwalencja pod
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w stofcu i w pyle niz na tronie’. Istotnie, urodzonych w tym krélewskim
domu $wiat najlepiej rozpoznaje po tym, ze zwykle nie wezesniej pozwalaja
sobie wlozy¢ do r¢ki berlo niz wlécznig i nie pierwej poddaja glowe pod
korong niz pod hetm™.

Oto jak rozmaicie nasi autorzy takze pocatunek Judasza przedstawiaja w ten
sposéb: ,, Wojng zaczyna od znaku pokoju, naduzywszy pocatunku, mitosnego
postarica, i przyjacielskich pieszczot™. Podobnie: ,,Saczac jad nienawisci wéréd
tchnient przyjacielskich pocatunkéw, symbol przyjazni obraca w hasto zdrady”.
I: ,Zadaje rang narzedziem pokoju, rekojmia milosierdzia. Hasto mitosci na
ustugach wrogiej nienawisci. Wiedziat az nadto barbarzyriski dezerter z wojska
Mitosci, ze Mitosci niczym nie mozna zrani¢ cigzej niz jej wlasng bronig™.

Z tego samego zrédla to: ,Wschéd zycia skazit bledem, zachdéd ozdobit
cnota, godny litosci, ze tak zaczal, godny podziwd’, ze tak skoriczyl®. Przez to,
ze posunat si¢ w latach, nie stat si¢ mniej niewinny’. Kiedy kto$ inny wszedtby
na drogg cnoty, on mial ja juz za sobag”®. Podobnie o bogobojnym wodzu:
,Kladzie wroga, unoszac dton. Szkodzi wrogowi takze wéwezas, gdy przyjazne
sobie niebo podbija bezorgzng prosba”. I o $w. Marcinie: ,,Wtasng dobroczyn-
noscia sprowadzajac Boza, za skrawek szaty kupit cale empireum™. Podobnie
o bezwstydnej ksigdze: ,, Dlaczego jest bezczelne, chociaz to dzieto wielu glow?”!

Z tego zrédla czerpia tez poeci, stad Bahuzjusz:

Pierwszy$ spisal Pochwate glupoty, Erazmie.
Owa glupota byta twéj rozum zdradzita''.

wzgledem liczby, uktadu i skladniowej funkgji poszczegélnych stéw, tworza compar. Tutaj
przyklad antithetum jako figury mysli.

''W oryginale gra stéw: ,,in sole” (‘w stofict’) i ,in solio” (‘na tronie’).

? Por. Kuhn, Arcus pacis, s. 123.

3 To i kolejne zdanie, jak tez trzecie, ktérego Zrodtem jest zbi6r Ferrariego (zob. nast.
objasn.), obecne takze w kompendium Gandutiusa (Descriptiones oratoriae, s. 26-20)
z informacja, ze cytaty pochodza od réznych autoréw Towarzystwa Jezusowego.

4 Por. Ferrari, Oratio VIII (Orationes, s. 54).

> W oryginale gra stéw: ,,miserandus” (‘kto$, nad kim trzeba si¢ litowa¢) i ,,mirandus”
(‘ktos, kogo trzeba podziwial).

¢ Por. Giuglaris, Anselmi Cantuariensis elogium (Inscriptiones, s. 110-111).

7 Zob. wyzej, s. 91.

8 Parafraza przy nieco zmienionym sensie ustepu z Hilarii Pictaviensis elogium Giu-
glarisa (Inscriptiones, s. 101).

? Wedtug tradycji $w. Marcin z Tours (IV w.) w czas wielkiego chtodu oddat ubogiemu
potowe swojej szaty. Nastgpnej nocy ujrzat we $nie Chrystusa odzianego ta sama czgécia
szaty, ktora wezesniej okryl zebraka.

' Wyrazenie wieloznaczne: ,multorum capitum liber” (‘*ksiazka wielu gléw’ albo
‘o wielu rozdziatach’). Por. Ines, Acroamatum VII 6.

' Autorem epigramatu nie jest Bahusius, ale John Owen (1560-1622), angielski poeta
nowolaciniski, autor bardzo popularnych epigramatéw (zob. Owen, Epigrammata 11 84).
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Podobnie to o poetyckim szale: ,,Poeta wowczas najlepiej wie, gdy najbar-
dziej bredzi™'. I o niedojrzalym talencie, wierszem trocheicznym:

Biegnij, biegnij, wielki wieszczu, mnie raduje wolny chdéd,
wole opieszatym dg¢bem nizli wezesng dynia by

I owo Klaudiana: ,,Uwielbiamy zarazem i zarazem drzymy. Sam nasz strach

cie kocha™, itd.
Drugie zrédto akuminéw

Jest nim finezyjne i zaskakujace uzasadnienie jakiegos$ zdarzenia albo czego$
powiedzianego wczesniej. Tworzy si¢ je wdéwczas w oparciu o toposy
wewnetrzne i zewngtrzne®, korzystajac z pewnych figur, szczegdlnie annomi-
nacji’, antytezy [antithesis]® i innych, ktére stuza uzasadnieniu i przybieraja
jego forme.

Wida¢ to w tym: ,,Zbyt uciazliwy dla dworu, skoro nie chciat by¢ lekko-
duchem™. T o Domicjanie: ,,Pozbyt si¢ brata, aby wynie$¢ siebie”®. Podobnie
o zdeptanych koronach: ,,Oto zdeptal wzgardliwie ten ztoty blichtr, ktérego fatszu

omamiona ludzko$¢ nie dostrzega, bo ztoto w glowie, a wreez na oczach nosi™.

I\ oryginale compar: ,tum maxime sapit, cum maxime furit”.

2 Zob. wyzej, s. 108.

3 Por. Claud. Epith. Hon. 331-332.

* Toposy wewnetrzne to takie, ktére wykorzystuja okolicznosci samej sprawy, nato-
miast zewnetrzne — okolicznoéci bezposrednio z nig niezwiazane. W retoryce Soareza (De
arte rhetorica, s. 19: 1 14) wylicza si¢ szesnascie toposéw wewngtrznych: z definicji,
z wyliczenia czgdci, ze znaczenia stowa, z etymologicznego pokrewieistwa, z rodzaju,
z gatunku, z podobiefstwa, z rdznicy, z przeciwieristwa, z okolicznoéci towarzyszacych,
z okolicznosci poprzedzajacych, z nastgpstw, z okolicznosci wykluczajacych, z przyczyn,
ze skutkéw, z poréwnania rzeczy wigkszych, réwnych i mniejszych (por. np. Cic. 7op.
2,9-4,10.) i sze$¢ zewngtrznych: precedensy, opinia publiczna, tortury, ustawy, przysiega,
$wiadkowie (por. Quint. /nst. V 1,2).

> Annominagja to figura polegajaca na uzyciu w zdaniu stéw podobnie brzmiacych,
o réznym znaczeniu, jak np. ,fama’ (‘stawa, ‘pogtoska’) i ,flamma” (‘plomierf’). Por.
Soarez, De arte rhetorica, s. 193-194: 111 28.

¢ Zob. objasn. 6 nas. 151.

7 Zob. tez wyzej, s. 90. W oryginale gra stéw: ,gravior” (zbyt cigzki’ albo ‘zbyt
ucigzliwy’) i ,levis” (‘lekki’ albo ‘niepowazny’).

8 Tesauro, Domitiani elogium (Elogia omnia, s. 264). W oryginale gra stéw oparta na
dwuznacznosci: (az)rollere oznacza zaréwno ‘wynies¢, ‘wywyzszy¢, jak i ‘usunac, ‘pzby¢
si¢’ Na temat spiskowania Domicjana przeciwko bratu zob. Suet. 77z 9,3 i Dom. 2,3.
Domicjan, do ktdrego przylgneta opinia tyrana, byl mtodszym bratem Tytusa i synem
cesarza Wespazjana (zob. objasn. 1 na s. 85), ocenianych pozytywnie. Okoliczno$¢ spi-
skowania przeciw bratu, po $mierci ktdrego przejat whadzg, jest zwykle przywolywana
jako przyktad wynaturzenia Domicjana.

? Por. Ferrari, Oratio XXVI: Coronatus coronae contemptor (Orationes, s. 160). Ferrari
pisze o $w. Alojzym Gonzadze (1568-1591), najstarszym synu ksigcia Ferdinanda
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I o narodzinach Chrystusa: ,Najswigtsza Dziewica, gotujac si¢ do porodu,
razem ze swym towarzyszem ]dzefem wstapita do podmiejskiej groty — jeszcze
bowiem Dziewictwo i Swicto$¢ nie mieszkaly w miastach™. T owo o Wia-
dystawie IV: |Na towarzyszy tego zwycigstwa wziale$ najjasniejszych braci,
Aleksandra i Kazimierza* — czy to aby ojczyzna wrécita do nienaruszonego
stanu dzigki $wigtej tréjcy bohaterdw, czy to aby wrég wybrat sobie zwycigzeg
podtug whasnego uznania. I byto niezwyktym zrzadzeniem losu, ze przypadto
to w udziale trzem zwycigzcom, skoro trzykrotnie zdarzy¢ si¢ nie moglo™.
I owo o cztowieku zacnym: ,W wicku zepsucia 6w nietknigty. Aby$ sobie
uswiadomil, ze posréd wielkich wystepkéw jest miejsce dla wielkiej virzus™.
I to o Kainie: ,,Pierwszy zatozyl miasto. I stusznie! Skoro wygnat bezpieczeri-
stwo z pol, musial zbudowa¢ sobie wigzienie. Ale zadna kryjéwka nie jest
bezpieczna dla bezboznych™, itd.

Nie poming tez owej pochwaly posmiertnej dzielnych mezéw: ,,Och, tam
Stanistaw Zétkiewski postradal zycie, aby wréci¢ je ojczyznie! Zylby, gdyby
nie wolat zwycigzy¢. Tam Karol Chodkiewicz oddat zwycigskiego ducha, zeby
go tchna¢ w ojezyzne. Tam tylu dzielnych wojownikdéw, ktdrzy z pola krwi
wydadza obfite plony chwaly™.

Z tego samego zrédia wywodzg si¢ owe stowa o Cezarze Kaliguli, ke6ry
pierwszy nosit ztotg korong:

Pierwszy od Apollina lisci wolisz metal,
Cezarze, i obrecza zlot $ciskasz glowe.
Szalonej glowie kruchych z biegiem czasu lisci
mato byto: twardszymi petasz si¢ okowy’.

di Castiglione. Alojzy, wstgpujac do Towarzystwa Jezusowego, ustapil tytutu mtodszemu
bratu, dlatego w oracji méwi si¢ o odrzuconej koronie, ktéra przedstawiana jest zwykle
u stép $wigtego na jego wizerunkach.

! Por. Ferrari, Oratio VI. De Christo nascente (Orationes, s. 37).

2 Chodzi o Aleksandra Karola (1614-1634) i Jana Kazimierza (1609-1672) Wazéw,
braci Wiadystawa IV.

3 W oryginale annominacja: ,cederet” (‘przypadto w udziale’) i ,cadere” (‘zapas¢,
‘zdarzy¢ si¢’). Por. Kuhn, Arcus pacis, s. 123. Mowa o zwycigstwie wojsk polskich w woj-
nie z Turcja w latach 1633-1634.

*W oryginale annominacja: ,magna vitia’ (‘wiclkie wystepki’) i ,,magnae virtuti”
(‘dla wielkiej cnoty’). Por. Tesauro, Noes, Lamechi filius (Elogia omnia, s. 33).

> Por. Tesauro, Cain, Adami filius (Elogia omnia, s. 6). Kain jest przedstawiony w Biblii
jako zalozyciel pierwszego miasta. Zob. Rdz 4,17.

¢ Mowa o poleglych w wojnach z Turcja: hetman Stanistaw Zétkiewski (1547-1620)
zginal podczas odwrotu spod Cecory, hetman Jan Karol Chodkiewicz (1560-1621) zmart
podczas bitwy chocimskiej. Zob. tez nizej, s. 205.

7 Tesauro, Caligula (Elogia omnia, s. 241). Wedtug Pliniusza Starszego zfote i srebrne
wierice (czyli coronae) zamiast wieicéw roélinnych po raz pierwszy wprowadzit Krassus
Diwes (nie wiadomo, o ktérego Krassusa o tym przydomku chodzi), obdarowujac nimi
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Czgsto si¢ rzymskim rodem chwalisz, rycerzu; wierzeg,
bo, jak czytamy, w Rzymie wielu jest Brutuséw.

I o Pawle Pustelniku? odzianym w palmowe liscie:

Trzeba, abyfs si¢ odzial, Pawle, caty w palmy —
przeciez juz pokonates$ cate swoje cialo®.

Stusznie te epigramy okresle stonymi.
Dlaczego?
Wszak czytane pragnienie lektury znéw budza®.

Finezyjne uzasadnienie bierze si¢, po drugie, z zapadajacej w pamig¢ sen-
tencji. Stad przenikliwo$¢ tego zdania: ,Sedzia, zapytawszy kazdego swiadka
z osobna o miejsce zbrodni, odkryl, Ze ich zaznania sa sprzeczne i ze kazdy
sprostowuje ktamstwo za pomoca klamstwa. Nic nie jasnieje milej niz
prawda, przebiwszy si¢ przez chmur¢™. I tego: ,Znajdziesz $mier¢ wéréd tylu
do niej sposobnosci. Dla nieszczg$nika gorszym nieszczgdciem jest bowiem
ledwie dysze¢ niz wyziona¢ ducha™. I tego: ,W pozarze ojczyzny i on zna-
lazt pogrzebowy stos. Bo temu, kto zablysnat zbrodnia, brak tylko blasku
stosu, na ktéry zastuguje™. I tego dla Wihadystawa IV: ,Owe pomniki na twej

zwycigzcow w zawodach. Swetoniusz (Cal. 22) podaje natomiast, ze Kaligula chciat
zalozy¢ na glowe krélewski diadem, podejmujac uczta kréléw przybylych, aby ztozy¢ mu
hotd; opisuje réwniez obszernie szaleristwo Kaliguli (Cal. 22-55).

! Szczegdlng stawe zdobyli sobie dwaj przedstawiciele rzymskiego rodu Brutuséw:
Lucjusz Juniusz, ktéry mial zostaé pierwszym rzymskim konsulem po ustanowieniu
republiki (509/508), oraz Marek Juniusz, ktéry uczestniczyt w spisku przeciwko Juliuszowi
Cezarowi. Gra stéw moze wynika¢ z uzycia znaczacego przydomka (,brutus” — ‘tgpy’,
‘glupi’), nadanemu Lucjuszowi Juniuszowi ze wzgledu na glupote, ktéra maskowat swe
zdolnoéci, nie cheac zginad z reki spokrewnionego z nim kréla Tarkwiniusza Pysznego
(zob. Liv. I 56), badz tez imig ,,Brutus” funkcjonuje tu jako antonomazja, oznaczajaca
‘zdraje¢’ czy ‘ojcobdjcg’. Marek Juniusz uchodzit za naturalnego syna Juliusza Cezara.
Zob. tez Suet. Jul. 50,82.

2 Sw. Pawel Pustelnik (zm. ok. 341), pierwszy eremita chrzescijaniski, ktéry porzucit
dostatnie zycie, by wies¢ zycie ascety.

? Palma wystepuje tu jako ostona ciata i jako symboliczna nagroda dla zwycigzcy.

* Zob. objasn. 1 nas. 149.

> Tesauro, Susanna, Helciae filia (Elogia omnia, s. 156).

¢ W oryginale gra stéw: ,animam trahere” (‘ledwie dysze¢’, dostownie: ‘wlec dusz¢)
i ,[animam] tradere” (‘odda¢ ducha). Por. Tesauro, Sedecia, Eliacimi frater (Elogia omnia,
s. 152-153).

7 Por. wyzej, s. 140.
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drodze to whasnie twoje tropajony’, rzezbione mieczem wojownika, nie dtutem
artysty. Kogo whasne zdobig laury, nie potrzebuje cudzych bluszczy”. I tego:
»Nakazuje meczennikowi ucia jezyk, bowiem tyran przede wszystkim obawia
si¢ jezykow™.
Trzecie zrédto akuminéw oratorskich

Chodzi tu o dorzucenie do pewnej wypowiedzi czy sentencji czego$, co ja
uniewaznia. W ten sposob o bezboznym krélu: ,Blyszczatby bardziej, gdyby
byt mniej widoczny®. Wart bylby krélestw, gdyby nie krélowat”. Podobnie
o Mieszku II: ,Mégt zyska¢ Bolestaw miano szczgsliwszego, gdyby nie sptodzit
tego nastepcy” . Podobnie o jakims cztowieku: , W kazdym calu zloty, gdyby
nie to, ze nie znajdowal uznania chciwych™.

Czwarte zrédlo akuminéw oratorskich

Jest nim gra stéw: albo w postaci tradukgji [#raductio], albo annominacji
[annominatio], albo nazwy dwuznacznej [nomen aequivocum], albo nazw
pokrewnych [locus coniugatorum, albo etymologizacji [notatio nominis)®. Nizej
pokaze kazda z osobna, a tymczasem przypominam, ze méweca zastugujacy na
podziw powinien tonowal te gry wazka mysla, aby nie zboczyly w strong
niepowagi. Zauwaz, ze omawiajac drugie zrédto, powiedzialem wprawdzie, iz
mozna je wykorzystaé, jednak tylko w formie uzasadnienia, inaczej niz tu.

Gry stowne na podstawie pokrewieristwa,
tradukgji i annominacji

Taka jest owa gra w zdaniu o czasach zepsucia: ,,Przywary u ludzi wyprze-
dzily wiek — jeszcze nie doszli lat, juz idg w zaloty’. Lekka r¢ka gromami
nalezalo ciskaé: gdzie badz by nie padaly, spadng na fajdaka®. Czlowicka bys
miedzy ludzmi nie uswiadczyl, lecz albo aniotéw, albo bydleta, zastugujacych

! Zob. objasn. 5 na's. 126.

? Por. wyzej, s. 86.

3 Por. wyzej, s. 88.

# Por.: ,Bolestaw moze by¢ nazwany mniej szczesliwym, skoro, splodziwszy w naj-
wyzszym stopniu pechowo, uczynit go [Mieszka] spadkobierca parstwa’; ,jakkolwiek
[Mieszko] méglby by¢ uznany drugim [alter] z naszych kréléw, drugim / szczgdliwym
[secundus] by¢ nazwany nie moze” (Ines, Lechias, s. 112: Miecislaus II). Zaréwno u Inesa,
jak i u Kwiatkiewicza gra stéw wynikajaca z dwuznacznosci: ,,secundus” oznacza ‘drugf’,
‘nastgpca’, ale takze ‘pomyslny’, ‘szczgsliwy’ oraz ‘gorszy’, ‘posledni’. Mieszko II Lambert
(990-1034), krdl Polski w latach 1025-1031, syn Bolestawa Chrobrego. Za jego rzadéw
Polska utracita nabytki terytorialne Chrobrego.

> Por. wyzej, s. 90.

¢ Traductio — zob. objasn. 6 na s. 145; coniugara — stowa pokrewne, np. sapiens
(,madry”), sapienter (,madrze”), sapientia (,madro$¢”); notatio nominis — objasnienie
etymologii danej nazwy, jak np.: ,Droge wida¢ wysoko na pogodnym niebie / Zwana
mleczna, gdyz bielg takaz si¢ odznacza” (Ov. Mer. 1 168-169).

7 W oryginale annominacja: ,nondum adulti, iam adulteri” (‘jeszcze nie dorodli, a juz
cudzotozni’).

8 Wybrane wersy z Noes, Lamechi filius Tesaura (Elogia omnia, s. 33).
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na boski ottarz albo na zwierzgcy chlew”. Takie i to Tulliusza o Werresie:
,Kiedy si¢ o tym dowiedzial ten nowy astrolog, ktéry nie tyle niebieskich
sfer, ile grawerowanych sreber wiédt rachuby™, itd. Takie i to o tagodnosci
wladcy: ,Nie ostat si¢ nike, kogo bys si¢ bal, wladco, ktérego boja si¢ wro-
gowie. Masz tylko jedng obawg: zeby si¢ ciebie nie Igkano, bo w réwnym
stopniu podbife$ serca i pokonates armie™. Takie i to o Wiadystawie: ,Nie
mogac sprosta¢ takiemu rywalowi, Murad, postrach $wiata, uszedl, zeby nie
upas¢t. A przeciez w oczach $wiata lezy powalony, skoro legh’, blagajac cie
pokornie o faske i pokéj”, itd. ,Ledwie wstapites na moskiewska ziemig,
a juz ja zgniottes™.

Takie i to o $w. Grzegorzu Cudotwércy: ,,Doswiadczyl, ze czgsto trudniej
poruszy¢ géry niz umysly”™. I o $w. Janie Chrzcicielu: ,, Wymowny nawet na
odludziv’, wyrzeklszy si¢ miast, miasta do siebie $ciagnal™®. I to o Tytusie:
»Gdy przywdzial purpure, wyzbyt si¢ okrucierstwa™!. I o ludziach niewspo-

' W oryginale annominacja: ,ara” (‘oftarz) i ,hara” (‘chlew’). Por. Tesauro, Cainam,
Einossi filius (Elogia omnia, s. 23).

2 Cic. Ver. 11 52,129; u Kwiatkiewicza niewielka zmiana (nie dotyczaca obecnej tu
annominagji: ,caeli” (‘nieba) i ,caelati” (‘rzezbionego’, ‘grawerowanego’), ktéra nakazy-
wataby nieco zmieni¢ ttumaczenie, jednak ze wzgledu na odautorska wskazéwke przyjeto
ttumaczenie zgodne z tre$cia mowy Cycerona.

> W oryginale annominagja: ,animorum victor” (dostownie Zwycig¢zca nad umystami
/ sercamfi’) i ,[victor] armorum” (dostownie ‘zwyci¢zca nad uzbrojonymi w orez).

#W oryginale annominacja: ,cessit” (‘ustapil’) i ,ne caderet” (‘aby nie pas¢, nie
zginal).

> W oryginale annominacja: ,prostratum” (‘powalony’, ‘ponizony’) i ,prociderit”
(‘upadt, ‘legh).

¢ Kuhn, Arcus pacis, s. 116. Zob. objasn. 3 nas. 114.

7W oryginale annominacja: ,presseras” (‘wstapites’, ‘nadepnates’) i ,oppressisti”
(‘zgniotle§, ‘pokonates’). Mowa o wyprawie moskiewskiej krélewicza Wiadystawa z lat
1617-1618, zakoriczonej podpisaniem pokoju we wsi Dywilino. Kampania nie byta
udana, lecz éwezesna propaganda przedstawiata jg jako sukces.

8 W oryginale annominacja: ,montes” (‘géry’) i ,mentes” (‘umysly’, ‘serca’). Giugla-
tis, Gregorii Thaumaturgii elogium (Inscriptiones, s. 116; Pars secunda, s. 176). U Kwiat-
kiewicza sens odwrotny niz u Giuglarisa wskutek przestawienia kluczowych stéw, nie
wiadomo, czy celowego. Sw. Grzegorz Cudotwérca (I11 w.) w istocie mial pewnego razu
— mocag samej tylko modlitwy — przenies¢ glaz wielkosci géry lezacy na drodze, a innym
razem przesunal gore, ktdra przeszkadzata w budowie kosciota.

? W oryginale annominagja: ,,in deserto” (‘na pustyni) i ,disertus” (‘wymowny’). Por.
Tesauro, Sanctus loannes Baptista (Elogia omnia, s. 225).

¥ Do zyjacego na pustyni Jana Chrzciciela mialy si¢ zbiega¢ zewszad thumy ludzi.
Zob. Mt 3,5.

! Gra stéw oparta na pokrewienstwie: ,exuit” (‘zdjal’, ‘pozbyt si¢’) i ,induisset” (‘nato-
zyt, ‘przyodzial si¢’, ‘przybral’). Por. Tesauro, 7iti elogium (Elogia omnia, s. 261). Cesarz
Tytus (zob. objasn. 7 na s. 119) po dojsciu do wladzy mial radykalnie zmieni¢ swoje
postepowanie, z okrutnego stajac si¢ tagodnym (zob. Suet. 7iz. 7).
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mnianych w panegiryku z powodu ich zbrodni: ,Wi¢c w nowy sposéb karze
zbrodnie, milczac o zbrodniarzach, wymazujac, ktadzie ich pidrem, stracajac
tyle gtéw, ile wycina imion™". I o $w. Marcinie: ,Do tego stopnia staty, umi-
towawszy tylko ludzi biednych, ze fatwo spostrzec — stuzyt pod Konstancju-
szem™. I o Bolestawie Smiatym: ,,Powinien byt jednak spyta¢ swej smiatosci,
czy sprosta niebu, jesli si¢ na nie porwie. Zawierzyl swemu imieniu, posta-
piwszy $mielej niz dopuszczato imi¢™. I owo Ferrariego: ,,Dotychczas przypa-
trywali$my si¢ Indiom, ktére Ksawery uswietnit bardziej niz stoneczny wschéd
(w my$l poetéw jest to bowiem ostatnia sypialnia storica). Ale Ksawery nie
spoczywa, kedy sypia stoice — wsréd bezdrozy chciwosci przebiega obszary
dostepne mitosierdziu™.

Na koniec nalezy tutaj owo: ,,Wrogowie, doprowadzeni ich $piewem do
szatu, walcza pomigdzy sobg i jednoczesnie jedni $piewaja, a drudzy padaja’,
harmonia strun doprowadzita bowiem do dysharmonii serc®. Ubawita si¢ tym
Smier¢, ze nienawykly do rytmu walki oddzial pada w rytm muzyki i ze lire
zalicza si¢ tak do oreza, jak i do konstelacji™.

! Por. Tesauro, Henoch, Caini filius (Elogia omnia, s. 10). Niektére zmiany wyraznie
niezamierzone: u Kwiatkiewicza ,,calamo ponis” (‘kfadziesz / usuwasz’ za pomoca ‘pidra
/ strzaly’), u Tesaura ,calamo pungit” i tak jest prawidtowo, jesli ma to by¢ przyktad gry
stéw z pokrewienistwa (,pungit” — ,expungit”); uzycie drugiej osoby jest poza tym nie-
uzasadnione w kontekscie catego zdania. Kolejna gra stéw w oparciu o pokrewieristwo:
yobtruncat” (zabija, ‘przycina) i ,truncat” (‘obcina’, zabija).

2 W oryginale annominacja: ,constans” (‘staly’) i ,sub Constantio” (‘pod Konstan-
gjuszem’ — imig znaczace). Wedlug tradycji $w. Marcin (zob. objasn. 9 na's. 152) stuzyt
w wojsku za cesarza Konstancjusza i Juliana.

3 Parafraza z Boleslaus Audax Inesa (Lechias, s. 125-127). Mowa o wyroku $mierci
wydanym przez Bolestawa Smiatego (zm. 1081/1082), kréla polskiego w latach 1076-
-1079, na biskupa krakowskiego Stanistawa (zm. 1079).

* Mowa o misjonarskiej dziatalnoéci Franciszka Ksawerego w Indiach. Por. Ferrari,
Oratio XXIV (Orationes, s. 147); z uwagi na obecno$¢ wskazéwki bibliograficznej w tek-
$cie Kwiatkiewicza, ttumaczenie poczatku catego fragmentu (u polskiego retora z wyrazna
pomytka) wedtug tekstu cytowanego oryginatu. Gry stowne (z pominieciem widocznych
w tlumaczeniu) na podstawie pokrewienistwa: ,perlustravimus” (‘przypatrzylismy si¢’)
i ,illustriorem” (‘jasniejszych’, ‘wspanialszych’); ,per invia” (‘posréd bezdrozy’) i ,pervia”
(‘otwarte’, ‘drozne’, ‘dostgpne’).

> W oryginale annominacja: ,canunt” (‘$piewajq) i ,cadunt” (‘padajg).

¢ W oryginale annominacja: ,chordarum concordia cordium discordia”.

7 Gra stéw oparta na pokrewieristwie i polisemii: ,numerum”, ,numeros” (w orygi-
nale: ,numerum cadere ad numeros”); kolejno instrumentacja zgloskowa i annominacja
w wyrazach lyram” (‘lir¢’) i ,arma” (‘brof) oraz ,arma” i ,astra’ (‘gwiazdy’). Fragment
jest parafraza z losaphat, Asae filius Tesaura (Elogia omnia, s. 125). Mowa o zwycigstwie
wojsk Jozafata, kréla Judy, nad Ammonitami, Moabitami i mieszkaficami géry Seir,
ktérzy podjeli wyprawe wojenna przeciwko Judzie. Jozafat nakazal swojej armii §piewac
» Wystawiajcie Pana, bo jego taska na wieki”, a w tym czasie wskutek Bozej interwencji
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Znajdziemy to samo u wielu poetéw. Czerpia oni stad obficiej niz z hip-

pokreriskiego zdroju'. W ten sposéb to na heretyka:

Lepiej z psa pyskiem, tapa $piewatbys, Aulusie,
gdyby w strun tylu jarzmo zaprzac jedng wiarg”.

Czemu aurum od aury wzieto chwiejng nazwe?
Bowiem w lot si¢ uptynnia wiara w obie rzeczy’.

I o majetnym starcu:

Pono¢ wszystko na $wiecie koniec koronuje —
korone taka, Plucie?, zycie twe otrzyma.

Gry stéw oparte na polisemii albo polisemii pozornej
Taka jest owa gra: ,Zastosujcie si¢, rzadzacy, do waszych zarzadzen’:
zle rzadzi, kto tylko rzadzi”®. Podobnie o blogiej $mierci: ,,Zadnego dtugu
nie splacit z takq checia, jak ostateczny”. Podobnie to o arce Noego: ,Nie
poganiana ani przez zagle, ani przez wioSlarzy, wszystkich naraz $mier-
telnikéw na nowy $wiat przewiozta”. Podobnie o wejsciu Chrystusa do
ogrodu: ,,Drugi Alkida!® Poszed! do ogrodu nie po to, aby ukras¢, lecz zeby

wojska wroga wybily si¢ nawzajem. Zob. 2 Krn 20,20-25. Lira Orfeusza miata zosta¢ po
jego $mierci umieszczona na niebie jako gwiazdozbiér.

! Dostownie: ,z koniskiego Zrédta” (e fonte caballino”), czyli z Hippokrene, ktére
wytrysto ze skaly uderzonej kopytem Pegaza.

2W oryginale annominacja: ,canis” (‘psa) i ,caneres” (‘$piewatbys’); annomina-
¢ja z wykorzystaniem jednakich form nominatiwu liczby pojedynczej i datiwu mno-
giej rzeczownika fides (‘wiar) i fides (‘struna): ,tot fidibus” (‘do tylu strun’ albo ‘do
tylu wyznad) i ,una fides” (‘jedna wiara’ albo ‘jedna struna’). Imi¢ Aulus nawiazuje
takze w tym przypadku do gr. adlés, oznaczajacego ‘fujarke’, ‘klarnet’. Por. Ines,
Acroamata 11 56.

> W oryginale antonomazja i etymologizacja: ,aurum” (‘zloto’) i ,ab aura” (‘od
wiatru, aury); ,fluxa” (‘plynna’, ‘niestala)) i ,fluens” (‘plynaca’, ‘uplywajaca). Ines,
Acroamata 1 83.

* Gra stéw oparta na tradukgji i polisemii: ,,coronari” (‘jest zwiericzane, korczy sie’
albo ‘jest koronowane’) i ,,corona” (‘wieniec’, ‘korona’ i ‘kraniec, granica). Imig ,,Plutus”
w funkgji antonomazji (zob. objasn. 7 na s. 104). Por. Ines, Acroamata 1 54.

> Gra stéw z pokrewienistwa i annominacja: ,incipite” (‘zacznijcie’) i ,praecipitis”
(‘co zalecacie’, ‘przykazujecic’) oraz ,principes” (‘wladcy’, ‘pierwsi, stojacy na przedzie,
naczelnicy’).

¢ Por. Naason, Aminadabi filius Tesaura (Elogia omnia, s. 83).

7 Por. wyzej, s. 107.

8 Alkida to Herkules, ktéry udat si¢ do ogrodu Hesperyd, skad skradt zlote jabtka.
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zniszczy¢ owoce zka”'. T o positku Adama: ,, Tylko robaki zta wyszly z Adamowego
jabtka™2.

Stad réwniez poeci czerpia, i to jeszcze czgiciej. Przyktadem jest to do
marnego mowcy:

Ze mowa lud poruszasz, ktéz zaprzeczy, Flakku,
gdy zgromadzenie cale pierzcha przed méwigcym??

Podobnie o kims, kto wrecz tonat w powodzi dtuzniczych tytutéw:

Tu lezy kupiec. Dlugo wymienia¢ by jego
tytuly, bo nieboszcezyk tysiac mial tytutéw?.

Podobnie o skazanicu:

[...] o jakze chciatbys,
by wzbroniono ci ognia, a przy tym i wody (co jest kara wygnan-
cow)>.

Stowa do rzeczy, rzektem, teraz przylegaja,
kiedy$ mnie takie podtym poczestowat jadlem®.

Piate Zrédto akuminéw oratorskich

Jest nim bogata erudycja, obejmujaca znajomo$¢ przyktadéw, historii, fik-
cyjnych opowiesci, obrzedéw, obyczajéw réinych ludéw, a takze tego, co
nalezy do innych dziedzin wiedzy. Wszystko to powinienes jednak w sposéb
krytyczny i rozumny dostosowaé do swej sprawy, dbajac o wdzigk catosci.

Przykladem jest celne powiedzenie o $rédziemnomorskim miescie zhan-
bionym nierzadem: , Takze duch tego miejsca genius loci] sprzyja bezmyslnej
zadzy: Wenus, narodzona w wodzie w niej bowiem si¢ odradza™. I o Akwi-
linie, w ktéry trafit piorun: ,Grom trafia wlasnie w tego orta, co nie tylko na

' W oryginale gra stéw oparta o pokrewieristwo i polisemig: ,,non ut sumeret, sed ut
absumeret mala”; ,mala” — jabtka' i zlo’.

? Por. Tesauro, Adam, terrae filius (Elogia omnia, s. 4).

3 Bahusius, Epigrammatum libri V; s. 105.

* Gra oparta na polisemii stowa ,nomina” — ‘imiona, ‘tytuly’ oraz ‘tytuly egzekucyjne’.
Bahusius, Epigrammatum libri V, s. 92.

> Bahusius, Epigrammatum libri V, s. 44. Epigramat Bahuzjusza poswiecony jest
Cyceronowi, przypominajac jego wygnanie i zapewne pdzniejsza $mier¢ wskutek pro-
skrypgji.

¢ ¥ oryginale: mala (‘jabtka) i mala (‘zte’, ‘podle’). Por. Ines, Acroamata V 49.

7 Wedtug niektérych podan Wenus miata narodzi¢ si¢ z morskiej piany powstalej po
wrzuceniu do wody genitaliéw Uranosa odcigtych przez Saturna.
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cudze glowy nosi Jowiszowe gromy, ale i na jego wlasna™'. I to o méwey
mianowanym kardynatem: ,Powotany do grona watykariskich ojcéw purpu-
ratéw, zeby Merkuremu nie brakowalo czapki™. I owe celne stowa o $w.
Tomaszu, z wykorzystaniem erudycji matematycznej: ,Przeniostes niebo na
kart¢ — same gwiazdy pierwszej wielkosci na nim potyskuja, a droge mleczna
wypisujesz nawet atramentem, majac jej blasku pod dostatkiem. Szczedliwy
w dowodzeniu, odkryles, ze pojedyncze gwiazdy to cale konstelacje, ktére
kazdy Zodiak moglyby wprawi¢ w dumg™.
Obeznani s3 z tym réwniez poeci. Oto przyktad:

Na nic atak, gdy szereg opuszczasz, Alanie.
Walke wzniecasz na modte i obyczaj Partéw!.

I do kogo$, kto ma tega glowe:

Jedna z Jowisza glowy, przy twej wielkiej glowie
moze sie dwakroé taka narodzi¢ Minerwa’.

I owo:

,Drugi Arystoteles” — chwali si¢ dzi$ ciebie;
unikaj, Anomianie, jego Euripu®.

I owo:

Cho¢ Noc ma wigcej oczu niz stuoki Argus,
wigcej Dziert na wpét $lepy jednym okiem widzi’.

Széste zrédlo akuminéw oratorskich
Ma zastosowanie wéwczas, kiedy daje si¢ czemus$ wyraz za posrednic-
twem spostrzezed zawoalowanych i glebokich, dowodzacych nie tuzinko-
wego, lecz wyrobionego umystu, odmiennych jednak od tych, ktére pochodza
z wyzej wymienionych Zrédet. Tego rodzaju spostrzezenia uzyskasz zas, jak

' Aquilinus”— przydomek znaczacy tyle co ‘orli’ (aquila — ‘orzel’). Orzet w literatu-
rze wystgpuje jako ptak noszacy pioruny ciskane przez Jowisza.

* Zob. objasn. 3 nas. 85.

3 Por. Giuglaris, Domino Valeriano Castillioneo pro Nova Divi Benedicti historia
eucharisticon (Inscriptiones, s. 38). W oryginale mowa nie o $w. Tomaszu z Akwinu,
ktdrego pisarskie zdolnosci konceptystycznie si¢ tu wychwala, ale o Valeriano Castiglione
(1553-1663), whoskim pisarzu benedyktyriskim.

* Zob. objasn. 5 na s. 88. Por. Ines, Acroamata 111 95.

> Zob. objasn. 1 nas. 83. Por. Ines, Acroamara 11 84.

¢ Euripos — cie$nina morska mig¢dzy Eubeja a Beocja, gdzie mial utopi¢ si¢ Arysto-
teles. Por. Ines, Acroamata 11 77.

7 Owen, Epigrammata, s. 20.
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powiedziano weze$niej, faczac rézne tresci w sposdb nowatorski albo sprzeczny
z tym, o czym si¢ méwi i co si¢ powszechnie sadzi, albo tez owo schematyczne
myslenie przetamujac; takze wykorzystujac na potrzebg finezyjnego potaczenia
jakas analogi¢ czy wzajemna zalezno$¢ [analogia ac sympathial).

Przyktadem jest to: ,Pod pretekstem ofiarnego obrz¢du pladruje $wiatynie.
Tego tylko nieszczgsnikom brakowato, zeby ba¢ si¢ poboznosci kroléw™
Liczniejsze przyklady znajdzesz w rozdziale, gdzie mowa o zdumiewajacych
spostrzezeniach?®.

Zrédlo to znane jest tez poetom. Na przyklad do jednookiego:

Nie znosi $wietny Olimp podwdjnego storica —
co$ z charakteru nieba ma twoje oblicze?.

I tak:

Lowiac zajace, tracisz majatki, Kandydzie,
w ten sposéb dla pséw swoich bedziesz Akteonem®.

I tak:

Jesli nie cheesz si¢ jakaé, gdy nie cheesz betkotad,
taka rade ci daje: zamilcz, Pontylianie®.

I tak, autorstwa Sarbiewskiego, o lichym poecie piszacym o $wigtych
Magdalenie i Afrze: ,Godna tez Magdalena, Afra godna ognia™. Chodzi tu,
rzecz jasna, o poemat im poswigcony.

Siédme Zrédlo akuminéw

To z kolei obfituje w okolicznosci sprawy, oséb, miejsca, czasu [circum-
stantiae et adiuncta rerum, personarum, loci, temporz's]. Zwrédé uwagg, ze jest
zasadniczo sze$¢ okolicznoéci sprawy: miejsce, czas, okazja, sposéb, spo-
sobno$¢, narzedzie [locus, tempus, occasio, modus, facultas, instrumentum]’.

! Por. Tesauro, Achim, Sadoci filius (Elogia omnia, s. 178).

2 Zob. wyzej, s. 83-111.

3 Olimp wystepuje tu jako metonimiczne okreslenie nieba jako siedziby béstwa.

* Akteon — mysliwy, ktdry podpatrzyt naga Artemide w kapieli i za kare zostat roz-
szarpany przez wlasne psy. W epigramacie mowa o kims beztroskim (tac. Candidus — imig
znaczace: ‘bialy’, ‘jasny’, a stad metaforycznie m.in. ‘wesoly’, ‘urodziwy’, ‘prostolinijny’,
ale tez ‘naiwny’), kto, poswigcajac si¢ rozrywce, naraza si¢ na wielkie ktoporty.

5> Por. Ines, Acroamata 11 34.

¢ Sarbiewski, Lyricorum libri epigramat 74,6. Sw. Maria Magdalena, utozsamiana
z postacia jawnogrzesznicy obmywajacej lzami nogi Chrystusa. Zob. Lk 7,37-38. Sw. Afra
(zm. ok. 304), nawrdcona kurtyzana, jako chrzeicijanka zostata skazana na $mier¢
w ogniu.

7 Por. Quin. Inst. V 10,23.
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Okolicznosci 0s6b jest wedtug Cycerona dwanascie: imig, natura', tryb zycia,

wyksztalcenie, pozycja spoteczna i stan majatkowy, przebieg zycia, uczucia,

zamilowania, decyzje, czyny, zdarzenia losowe, wypowiedzi [nomen, natura,

victus, habitus, fortuna, vita, affectio, studia, consilia, facta, casus, oratio]*.
Akumen z okolicznoéci imienia

Otrzymuje si¢ go albo badajac etymologi¢ imienia, albo co$ z tej ety-
mologii przywolujac, albo rozwazajac wilasciwe znaczenie imienia, albo
poréwnujac je z innymi imionami, albo dobierajac do niego erudycyjne
stwierdzenia.

Wida¢ to w pochwale $w. Maksyma [Maximus]: ,Maksym, co swoje doko-
nania mierzyl najpojemniejszym z imion, okazal si¢ Maksymem takze w naj-
mniejszych sprawach, swoja wielkoscia rzucajac si¢ w oczy wszystkim. Zaprze-
czyl jednak, ze jest Maksymem, z dnia na dzied starajac si¢ by¢ wigkszym?.
Lecz skoro takiej wielkosci na przeszkodzie stala ciasnota ziemi, a ogarna¢ ja
byta w stanie tylko nieskoriczono$¢ nieba, zastuzyl sobie wreszcie na to, by
tylko ona go objeta™.

To samo wida¢ w epitafium dla Malgorzaty [Margarital, ksigznej X5: ,,Oto
w jakiej ostrydze Smieré zamyka perty! Choéby kto$ nieudolnie odmalowywat
Smier¢ przypisujac jej skromnoéé, ona nie zadowala sie plebejskim jadtem —
nawykta do potraw Kleopatry, skoro perly $ciera na proch, zeby je pochtonaé.
Biada $wiatu przy zarfocznosci takiego monstrum! Wystawne uczty na nowo
zaostrzaja apetyt’®.

A tak nawiazuje si¢ do imienia Lwa Sapichy: ,Z tego niezwyci¢zonego
domu wychodzg zawsze Lwy, nigdy jelenie’. Tak to Elzbieta, niegdys wsta-
wiona dziecigciem faskawosci®, rodzi Lwy i postrach wrogéw. Jednak ciebie

' Tj. pochodzenie, pte¢, wiek, cechy wrodzone. Por. Cic. nv. I 25,35.

% Cyceron wylicza jedenascie okolicznosci 0séb (bez vita). Zob. Cic. Inv. 1 24,34-
-25,36.

3 Por. Giuglaris, Maximi Tauriensis elogium (Inscriptiones, s. 110).

4 ,Maximus” — ‘najwickszy’. Mowa o $w. Maksymie (IV/V w.), biskupie Turynu.

> Jak wynika z wykorzystanego Zrédta (zob. nast. objasn.), mowa o Margaricie del
Carretto (zm. 1638), zonie ksiecia Paola Bessa di Masserano.

¢ ,Margarita” — ‘perta. Centon wersoéw z Margaritae Carrettae, Masserani principis
coniugi epitaphium i Inscriptiones aliae in eiusdem Margaritae funere Giuglarisa (Inscrip-
tiones, s. 43, 45). Kleopatra (69-30) zalozyla si¢ z Markiem Antoniuszem o to, ze zdota
ugosci¢ go za 10 milionéw sestercji. Krélowa powitala wodza skromnym positkiem,
ktdrego ostatnim daniem byt tylko puchar octu winnego. Na oczach zdumionego Anto-
niusza krélowa wyjela z naszyjnika bezcenng perle, rozpuscita w occie i wypita. Zob.
Plin. Nar. IX 58.

7 Okreslenie cztowieka lekliwego jako jelenia znane bylo juz literaturze antyczne;.
Zob. np. Mart. 111 91,12.

8 Elzbieta, niegdys wstawiona dziecigciem laskawosci — Kazimierz Lew Sapicha (zob.
objasn. 1 nas. 90) byt najmtodszym synem Lwa i Halszki (Elzbiety) z Radziwiltéw. Autor
czyni tez aluzj¢ do Elzbiety, matki Jana Chrzciciela (,dziecigcia taskawosci”).
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wydata na $wiat jako ostatniego, jakby zwatpita we wspanialsze dziecig, skoro
zrodzita Lwa”'.

Zwigzlej, odwolujac si¢ do imienia, drwi si¢ z wyrodnego syna Tulliusza:
»Nic z ojcowskiego imienia nie miat oprécz sylab”. Natomiast tak o zonie
Mieszka, Ryksie [Rixa]: ,, Wiadca ze wszech miar godzien podziwu, skoro mégt
zy¢ w pokoju z Ryksa®. Miala ona doprawdy odpowiednie imi¢ — cechowata
ja wszak wrodzona plci porywczos$¢ uczué: burzycielka spokoju publicznego.
Szczgdliwsza jako matka niz jako zona, skoro data krélestwu syna, urodzonego
do fagodzenia obywatelskich sporéw, tak ze méglby zaprzeczy¢, ze narodzit
sie z matki Ryksy™. I: ,Imie¢ Barbary udaje barbarzydstwo™.

Przyktadem jest pochwata Trajana u Pliniusza, gdzie mowa o wzbrania-
niu si¢ od przyjecia imienia ojca ojczyzny®: ,Moze nie zastugiwates na nowe
zaszczyty i tytuly, majac tyle wielkich zastug? Jednak ty wzbraniates si¢ nawet
przed imieniem ojca ojczyzny. Jakze dtugo walczylismy z twa wstrzemigz-
liwoscia! Jak pézno wygraliémy! Inni przyjmowali to imi¢ pierwszego dnia
pryncypatu, ty zwlekale$ az do czasu, gdy nawet taksujac swa dobroczynno$¢
z najwyzsza surowoscia, przyznales, ze zastuzyles. W ten sposéb tobie jed-
nemu to si¢ przydarzylo, ze byles ojcem ojczyzny, jeszcze nim si¢ stales, tylko
przez to wigkszy od pozostalych, ze lepszy. Byle§ wszak w naszych myslach,
wplywate$ na wyroki i z punktu widzenia publicznej pietas’ nie miato zna-
czenia, jak byte§ nazywany, gdyby nie to, ze ojczyzna nie chciala wydac si¢
niewdzigczng, nazywajac ci¢ pierwej imperatorem, skoro wezesniej znata cig
jako ojca”®.

Réwniez poeci czerpia z tego zrédta. W taki sposéb Biderman o $w. Klarze:

Na wlasnej piersi nosisz najprawdziwsze storice,
totez Klarg [Clara] cig¢ kazdy stusznie moze nazwa&’.

! Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 482.

* Guiniggi, Allocutio Il Tursellinus, sive Dialogi pars altera de comparatione M. Tulii
Ciceronis et Publii Vergilii (Allocutiones, s. 52). Syn Cycerona, réwniez Marek, nie wyréz-
nial si¢ niczym szczegélnym.

3 ,Rixa” — ‘kiétnia’. Mowa o Rychezie (zm. 1063), zonie Mieszka II.

4 Centon z werséw Miecislaus II, Casimirus I, Venceslaus Bohemus Inesa (Lechias,
s. 113, 118, 121, 199). W ostatnim zdaniu mowa o Kazimierzu I Odnowicielu (1016-
-1058), krélu Polski od 1034.

> Por. Biderman, Epigrammata 1 22.

¢ Zob. objasn. 6 na s. 104.

7 pietas — zob. Uwagi do przekladu, s. 72.

8 Plin. Pan. 21. Tytul ,0jca ojczyzny” przyznano Trajanowi w 98 r.

? ,Clara” — ‘jasna'. Biderman, Epigrammata 1 40. Niosac przed sobg hostig, $w.
Klara z Asyzu (1194-1253) miala oélepi¢ i odeprze¢ saracenskie wojska oblegajace
klasztor.
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I Bahuzjusz o $w. Urszuli:

Zegnajcie Niedzwiedzice [ Ursa Minor Maiorque), odtad moje zagle
wiedzie dziewicze $wiatto kompanii Urszuli'.

Podobnie kto$§ w ten sposdb prosi senatora:

Z senatora dostojnym zroste$ si¢ imieniem,
no$ zatem, senatorze, owo starcze miano=.

Akumen z okolicznosci losu

Okolicznosci losu [adiunctum Fortunae] obejmuja rdd, herb, zaszczytne
funkcje [genus, stemma, honores] itd.

1. Akumen z okolicznosci znakomitego urodzenia

Po pierwsze, celnie o wspaniatosci rodu méwi si¢ tak: ,Nic teraz nie ubar-
wiloby mowy pigkniej niz wizerunki przodkéw — do niczego nie Igngtaby ona
wdzigezniej niz do woskowych masek dziadéw?, jakby to bylo najlatwiejsze:
po barkach przodkéw* wspiaé¢ si¢ na wyiyny w pochwatach bohateréw™.
Albo tak: ,Zadna Zrenica nie zniostaby bezkarnie jego dziedzicznego blasku.
Wierz mi, ze to zenitalne stofice, na kedre nikt nie mogtby rzuci¢ okiem, zeby
nie odczu¢ karzacego $wiatta gleboko pod powieka. Tak przemozna jasnosé
porazitaby niegdys$ oczy Polski, gdyby nie trafita na orla — pamigtal on, ze
Slepna¢ przy zbyt jasnej gwiezdzie jest rzecza séw, ale nie ortéw”. Podobnie
o innym: ,,Zrodzony z kréla, nigdy si¢ za kréla nie uwazal, chyba ze wtedy,
gdy sam podporzadkowat si¢ swej wladzy™. I tak: ,Ksiaze, stawiony wzdtuz

!, Ursa Minor Maiorque” — ‘Mata i Wielka Niedzwiedzica'. Wskazane zrédto wydaje
si¢ bledne. Zob. natomiast Ines, Acroamata V1 92. Sw. Urszula z Kolonii — wedtug legendy
hagiograficznej ksigzniczka brytyjska, ktéra zostata zamordowana przez Hunéw wraz
z jedenastoma tysiacami dziewic w Kolonii, gdy odméwila reki Atylli.

% Gra stéw oparta na pokrewieristwie i annominacji: ,senator” (‘senator’, ‘cztonek
rady starszych’) i ,a senio” (‘od starca’, ‘od starosci’, w przekladzie przymiotnikowo:
ystarcze”); grande nomen — ‘wielkie, wspaniale imi¢’, ale tez ‘imi¢ dostojne, powazne’.

> Woskowe maski przodkéw to podobizny zmarlych (zob. objasn. 6 na s. 126).
W czasie pogrzebéw osoby, ktdre je zaktadaly, szly w uroczystym pochodzie i byly obecne
podczas wygtaszaniu pochwalnej mowy na cze$¢ zmarlego (tu mowa o czgéci rodowodo-
wej, ktdra stanowita wazny topos panegirykéw).

* Gra stéw w oparciu o polisemie: przymiotnik ,maior” oznacza ‘wiekszy’ oraz
(w postaci zsubstantywizowanej) ‘przodek’.

> Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 478.

¢ Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 479-480. Nawiazanie do przystowia ,,Aquilam noc-
tuae comparas’ (,Orta poréwnujesz do sowy”), ktére thumaczy si¢ zwyczajem ortéw, by
patrze¢ w stofice, podczas gdy sowy chowajg si¢ przed nim. Zob. Erazm, Manucjusz
532-533.

7 Giuglaris, Aloysii Tolosani elogium (Inscriptiones, s. 113).
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i wszerz za réd oraz umystowos¢, ledwie si zrodzit na storice dla swego rodu,
juz pytat si¢, jacy herosi mieli na imi¢ tak jak on, i wlasnie ich virsus starat
si¢ nasladowac'. Bo wybitnego potomka poznaje si¢ po rodzinnym podobieri-
stwie”. I tak na pogrzebie znakomitego mlodzierica: ,Jednak ty, rodzicielski
bélu, rozpatrujesz najpierw jego rodowa chwalg. Drzewo zaloby wyrosnie
z tego miejsca szlachetnego pnia, w ktérym dostrzezesz brak odcigtej gatazki.
Nie da si¢ nie rozpaczaé, gdy gasna tak $wietnie urodzeni — nazbyt zatosny
zachdd przejmuje w takim samym stopniu, w jakim otucha napetniat nad-
zwyczaj pigkny wschéd™.

Po drugie, w finezyjnym wywodzie o pochodzeniu pomocna jest dygresja
[digressio] na temat poszczegblnych przodkéw, jak w panegiryku zatytulowanym
Réza Pstrokoriska’® i w innych.

Po trzecie, blask rodu prezentuje si¢ okazalej w promieniach cnét i zastug.
Przyktadem to: ,Splendor rodu rozéwietlil blaskiem or¢za, zeby nie zmale¢
o tyle, ilu miat wielkich przodkéw?. Mégt stworzy¢ ten blask, gdyby go nie
dziedziczyt”. Podobnie: ,Nie nadaremnie trudzili si¢ przodkowie, zabiegajac
niejako o poparcie dla stawy swych potomnych. Gdybys jednak nie dostat od
przodkéw rodu, ktdry si¢ czci za sedziwos¢ i $wigta siwizng, to bylbys jego
tworca — na twa rodzing od ciebie pada tyle blasku, ze nie tyle ciebie szacujg po
jej $wietnodci, ile ja po twojej. Razem z ustuzng ci Fortung tak pigkny nietad
wprowadzasz w swoim rodzie, ze zastuzyles, zeby by¢ w gronie swoich przod-
kéw, majac ich za potomkéw. Twych przednich sukceséw® nie da si¢ nawet
uzna¢ za dar Fortuny: zawdzigczasz je bowiem sobie i razem z tobg rosng”.

2. Akumen z okolicznosci herbu

Bardzo wiele o herbach pisz¢ w Swadzie obywatelskie®, w tym miejscu
natomiast nieco o mozliwosciach tego toposu.

Akumina uzyskuje si¢ tu, po pierwsze, w oparciu o okolicznosci rze-
czy wyobrazonej w herbie. W ten sposéb méwca o dziedzicznym potoku
Lubomirskich’: ,Bystroéci w obdarowywaniu nauczyla ci¢ ta rzeka, co

! Giuglaris, Excellentissimi Principis Ioannis Andreae Auriae, Andreae filii epitaphium
(Inscriptiones, s. 59).

? Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 478.

> Mowa o panegiryku dla biskupa chetmskiego Stanistawa Pstrokoriskiego piéra Andrzeja
Kanona: Rosa inter spinas Divi Benedicti efflorescens (1648). Zob. nizej, s. 167-168.

* Annominacja: ,avorum” (‘dziadéw’, tu jako: ,rodu”) i ,armorum” (‘oreza’ / zbroj-
nych czynéw’); kolejno gra stéw w oparciu o polisemig: ,minor” — ‘mniejszy, mniej
znaczacy’ / ‘potomek’ (tu jako: ,zmale¢”) oraz ,maiores” — ‘wigksi’ / ‘przodkowie’ (tu:
swielkich przodkéw”).

> Gra stéw w oparciu o polisemie i tradukcje: ,maiores” (‘przodkowie’, ‘wicksi’)
i ,maiora” (‘wicksze’, ‘znaczniejsze’, tu jako: ‘przednich sukceséw’).

¢ Swada obywatelska — zob. Z dziejéw attycyzmu, s. 60.

7 Lubomirscy pieczgtowali si¢ herbem Szreniawa: w czerwonym polu srebrna krzywasn

(rzeka).
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nie potrafi ustaé, zeby nie toczy¢ si¢ dla dobra Rzeczypospolitej. Jej imie
nawet w morskich falach pozostatoby stodkie. Lecz chociaz dla ojczyzny
to zawsze pewna i spokojna przystad, barbarzyriskim statkom niechybng
przynosi katastrofe. Ilez to razy poczerwieniata od barbarzynskiej krwi? Ilez
razy, wybielawszy, plyneta czystsza od krysztatu?” Podobnie tu: ,W glo-
wie tkwi miecz, zeby juz zadna rada dla ojczyzny stad nie wyszta, jak tylko
zbrojna w stal”’. W ten sposéb kto$ inny o potréjnym krzyzu Potockich®:
LPotréjne godlo Potockich niejeden Polsce zapowiada laur, skoro nie tylko
Konstantyn zwyci¢za pod zwycigskim znakiem Krzyza®. Patrz na potréjny
Krzyz i nie spodziewaj si¢ po tym drzewie okazjonalnego tylko szczgscia.
W istocie szczg$liwym ponad miar¢ nie przystoi oszczedzal, gdy chodzi
o szczgscie ogdtu”.

Po drugie, w oparciu o odpowiednio dobrane do herbu erudycyjne stwier-
dzenie, o czym mowa w Swadzie obywatelskiej. W ten sposdb o dziedzicznych
Witéczniach Zamoyskich*: ,Sama Pallas, odziana w zotnierski ptaszcz, nie
chciataby nosi¢ nic innego i nic innego wbi¢ w krélewski postument, przy-
odziana w togg’. Nic innego stawny Lizyp nie umiescitby zamiast pioruna
w prawicy Zwycigzcy Azji®. Rzektbym, ze przeszly przez rgce wielu Scewoléw,
bo wstawione mestwem, ale skoro nie wiedza, co to chybi¢ wroga, zadne
odpowiednie imig¢ nie przychodzi na mysl”.

Po trzecie, w oparciu o aluzjg [a/lusio] do barwy szlacheckich godet: W ten
spos6b o Rézy Pstrokoniskich’: ,Nie dziw sig, ze biata — nie znajduje bowiem
jak dotad niczego, przez co musiataby si¢ rumieni¢. Diugi wiek przynidst jej

! Prawdopodobnie mowa o herbie Pomian: w zielonym polu czarna glowa zubrza
przebita mieczem w skos migdzy rogami.

2 Mowa o herbie Pilawa: w bi¢kitnym polu péttrzeciakrzyz.

3 Wedtug tradycji Konstantyn Wielki, cesarz od 306 r., jednowtadca od 324 do 337,
przed walna bitwa z Maksencjuszam, jednym z tetrarchéw, miat sen, w keérym objawiono
mu, ze zwyci¢zy pod znakiem Krzyza. Znak ten nakazal nastgpnie przymocowaé do
wszystkich choragwi, zdobiac nim takze wlasng glowe i polecajac to samo zrobi¢ swoim
zotnierzom. Mialo to dopoméc mu pokonaé przeciwnika w starciu przy Moscie Mul-
wijskim (312).

# Zob. objasn. 1 nas. 117.

> Pallas sagata (odziana w plaszcz zotnierski) i rogata (odziana w togg) — w ten sposéb
czgsto wyrazano si¢ o Minerwie, ktéra patronowatla zaréwno rozwaznie prowadzone;j
wojnie, jak i wyobrazata madro§¢ przejawiajaca si¢ w zyciu prywatnym i obywatelskim;
sagum to plaszcz wojskowy, ktéry byt symbolem wojny, tak jak r9ga, welniany plaszcz
noszony przez obywateli rzymskich, symbolem pokoju. Pallas z wlécznig wbita w ziemie
lub postument wystgpuje m.in. w przedstawieniach emblematycznych (zob. Alciato,
Emblemata XXII i XXIII).

¢ Istniato stynne malowidlo wyobrazajace Aleksandra Wielkiego z piorunem w dtoni
(a zatem z atrybutem Jowisza) znajdujace si¢ w $wiatyni Diany w Efezie, bedace jednak
dzietem Apellesa. Zob. Plin. Nat. XXXV 36,92; Plut. De Alex. 4.

7 Mowa o herbie Poraj (Réza): w polu czerwonym pigcioptatkowa srebrna réza.
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t¢ siwizng razem z powazaniem, stad zyje cale stulecia, a nie lata, i z wdzigez-
nym wygladem laczy dlugowieczno$¢™. Na ten sam temat to:

Czemu Pstrokoriska Réza czystsza jest od $niegu?
Barwia jg obyczaje pana taka barwa™.

Po czwarte, w oparciu o poréwnanie rzeczy wyobrazonej w herbie z czyms
innym. W ten sposéb o dziedzicznej Lodzi Czarnieckich®: ,Niosta ta Argo
Fortung calej Polski, gdy on, wigkszy od mitycznego Jazona, nie tyle zlota
wetne?, co dawng chwale polskiego mestwa widdt na powrét”. O tej Lodzi to:

Straécie 16dZ Jazonowa z niebieskich przestworzy —
Czarnieckich tratwa bardziej bylaby ich godna.

Tak o ksigzycu Danitowieckich’:

Ksi¢zyc twdj poniechat zmian i swej natury,
bowiem wyjawszy imig, wszystko w nim stoneczne.

I o czyim§ herbowym koniu®:

Biez, rumaku, przez stawy bezmiernej Olimpy,
twoim celem jest bowiem nieustanna stawa.

I o pewnym godle wyobrazajacym niedZwiedzia z panng w koronie’:

Niedzwiedz i w blasku $wietnej korony promienna
Panna stanowia twego domu herb szlachetny.

Gdy tak w panieriskim zlocie twdj niedzwiedz rozbtyska,
mniejsza by¢ odert musi niebios Niedzwiedzica.

Nawiazuje si¢ rowniez do historii o tym, kto i dlaczego ustanowit herb.

! W oryginale annominacja: ,actates” (‘wieki, epoki’) i ,,aestates” (‘lata’, w znaczeniu ‘roku’
i lata’ jako ku); ” (‘wdzi it lad’) i " (‘dh i $¢)
jako pory roku); ,venustas” (‘wdzigczny, mily wyglad’) i ,vetustas” (‘dtugowiecznos¢).
2 Kanon, Rosa, k. tyt. v.
3 Czarnieccy postugiwali si¢ herbem Lodzia: w polu czerwonym ztota 16dz.
LAl . > e s - , -
Aliteracja: ,vellus” (‘welng’, ‘runo’) i ,veterem” (‘dawng). Jazon wyprawil si¢ na
Argo po runo pozostawione w Kolchidzie przez Fryksosa. Zob. objasn. 7 na's. 97.
> Mowa o herbie Sas, ktérym pieczgtowali si¢ m.in. Danitowscy: w polu herbowym
otksiezyc zwrécony barkiem ku dolowi, nad nim pomiedzy dwom gwiazdami zlota
p 24 Y pomicdzy gw
strzala zwrécona grotem ku gérze.
¢ Najbardziej znane herby z motywem konia to Starykori i Pogori Litewska, ktérymi
pieczgtowato si¢ wiele rodzin.
7 Mowa o herbie Rawicz: w ztotym polu na czarnym niedzwiedziu panna w czerwo-
nej sukni i ztotej koronie.
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3. Akumen z polaczenia liczniejszych herbéw

Tak oto finezyjnie poprzez aluzj¢ do liczniejszych herbéw wyrazona zostaje
owa mysl ,Szczgsna Polska dzigki tym herosom™: ,llez razy na jastrzebich czy
tabedzich skrzydtach pomyslnos¢ Polski wyniesiona na wyzyny, ilez razy
uswietniona ksi¢zycem i gwiazdami, stale $wiecacymi na ojczystym niebie,
uswigcona przez dziedziczne krzyze Pilawy, okazala w runie drozszym od Jazo-
nowego na ziejacym ogniem Lwie niedostgpna i straszliwa, ze srebrzystymi
falami Szreniawy szeroko rozposcierajaca chwalg, na wale otoczonym lwig
straza majaca niezdobyty szaniec, na niedZwiedziu jasniejaca wspanialej niz
niebieska NiedZwiedzica, na glowie Tura dostata od losu Kapitol' roztropno-
$ci, wéréd Réz wionacych ku niej wieczng wiosng prawdziwie? kwitnacego
doszta wieku, weztem herbowej wstegi (a los spl6th z nim prawdziwsza wrdzbe
polskiej chwaly niz z gordyjskim nadziej¢ wladania Azja®), wstegi, méwig,
weztem wspaniale opasana, uczczona Bykiem, niby doroczna ofiara?, wreszcie
zbrojna w strzaly, podkuta podkowami, obrobiona lemieszami, w otoczeniu
brogéw™, itd.

4. Akumen z okolicznosci piastowania zaszczytnego stanowiska

Podobnie jak w przyktadach ze Swady obywatelskiej, gdzie mowa o podzig-
kowaniu za zaszczytne stanowisko, akumen moze si¢ tu bra¢ albo z odwotania
do atrybutéw zwiazanych z funkcja, albo do znakomitosci urzedu, albo do
$wietnosci zastug, za ktére wynosi si¢ do godnosci, albo do nazwy urzedu, jesli
zasada decorum pozwala na akumen, albo do skromnosci uhonorowanego.

W ten sposéb bawimy si¢, nawigzujac do atrybutow krélewskiej wladzy:

O koronie: ,,U innych nierzadko nic précz ztota u czubka si¢ nie $wieci,
ale tu koronuje si¢ lotno$¢ twej nieskoriczonej mydli i koronowanej glowy
nie opromieniamy bardziej niz promienieje sama®. Inne korony maja to za
korony czci i chwaly, ty za poczatki, nie dlatego, zeby$ nie miat do$¢ chwaly
poprzedzajacej koronacjg, ale stad, ze nie znajac miary, zadnego nie znidstbys

' Gra stéw w oparciu o pokrewieristwo: ,in capite” (‘na glowie’) i ,Capitolium”
(‘Kapitol’). Zob. tez objasn. 6 na's. 78.

2 W oryginale annominacja: ,ver” (‘wiosna) i ,vere” (‘prawdziwie’).

3 Zob. objasn. 8 nas. 133

* W tradycji rzymskiej, do niej bowiem najpewniej autor si¢ odwotuje, byka sktadano
w ofierze m.in. bogom Marsowi, Neptunowi, Apollinowi i Lunie w czasie dorocznych
$wiat.

> Najprawdopodobniej mowa kolejno o herbach: Jastrzebiec (w klejnocie: zrywajacy
si¢ do lotu jastrzab), Labedz, Pitawa, Lew, Szreniawa, Rawicz, Tur, Doliwa (na tarczy
trzy réze na sko$nym pasie, tj. ,wstedze”), Pomian, Wieniawa badZ Bawot, strzaly i pod-
kowy widnieja w wielu herbach (np. Bogoria, Lada, Strzata; Tepa Podkowa, Belina,
Dotega), lemiesze wystgpuje wystgpuja w herbie Larysza, a brég — Leszezyc.

¢ Gra oparta na etymologicznym pokrewieristwie: ,radios affundimus” (‘promieni
wlewamy’, ‘dodajemy’, tu: ,opromieniamy”) i ,diffundas” (‘rozlatbys’, ‘wydatbys’, tu:
‘promienieje’).
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ukoronowania' twych chwalebnych czynéw. A ztote brzemig $ciskajace glowe
nie na tyle uciska mysl, by nie wzlatywata ku sprawom publicznego dobra.
I bez watpienia ci$nie tez brzemi¢ ceremoniatu, z tym ze o ile nas wspaniate
brzemie krolewskiej korony przyttacza?, o tyle ciebie wynosi ponad glowy
ludu i najlepszych obywateli. Totez uwaza sig, ze ty jeden tak wyrdzniasz si¢
w koronie jak ztoto wéréd metali. Blednie to zloto, gdy glowa, ptodna w radg,
jedna si¢ tylko przyozdabia ziemia i $wieci jeszcze jasniej”.

O kanclerskiej pieczgci: ,Podjates si¢ strazy nad wielka pieczecia, kedra
twoja virtus uswietnia na ksztalt klejnotu. Godzito si¢ na koniec odznaczy¢
tym symbolem wiecznie zywe zastugi i tym rodzajem zadatku zargczy¢ z twa
chwala poczgta niesmiertelnosé. Petniac honorowa funkejg zwiastuna krélew-
skiego dowiodtes, ze masz zwyczaj wyprzedzaé Fortung, nie za$ kroczy¢ jej
$ladem, i ze cho¢ dla innych okazata si¢ ze szkla, dla ciebie byla jak szlachetny
kamien, co po$wiadczyla, ofiarujac ci klejnot mniejszej pieczeci. Cze$é ci
i chwata! Ta piecz¢é zwiastuje cig wiecznosci™.

O bufawie hetmanskiej: , Kiedy i butawa hetmariska zazieleni ci si¢ laurem?,
dla ojczystego wroga okaze sig fatalna jak dla potworéw maczuga Herkulesa”.

O skromnosci pryncepsa Trajana: ,Gwiazdy maja taka naturg, ze wschéd
potezniejszych tdumi mate czy stabe i czgsto wraz z nadejéciem innych stawe
spowija ciel. Ty jednak, wigkszy niz wszyscy, lecz bez pomniejszania kogo-
kolwiek™, itd. Podobnie: ,Wzbraniates si¢ przed wladza, zatem nalezato cig
zmusi¢, lecz zmusi¢ moglo ci¢ tylko zagrozenie ojczyzny i préba obalenia
rzeczypospolitej. Skoro zatem upartes si¢ nie przyjmowaé wladzy, gdyby nie
potrzebowata ratunku, pod wielka presja wielkim strachem nalezato pokona¢
twoja skromnos¢™®.

I to z tego samego zrédta: ,Konsulatowi, ktéry czynisz wigkszym, podej-
mujac si¢ go i sprawujac, zdaje si¢, ze niesiesz go na swoich barkach i ze na
nich roénie. Ty wprawdzie odméwites z calg stanowczoscia, ale kazdego prze-
kona¢ do tego mogtes tylko tym, ze w koricu si¢ zgodzites. Pouczasz przysztych
wladcéw, ze o urzad konsula nie po to tylko si¢ zabiega, azeby go otrzymac™.

! Gra oparta na polisemii i etymologicznym pokrewieristwie: stowo ,,corona” uzyte
w znaczeniu ‘korona’ i zwieficzenie’, ‘szczyt’ (postaci, jako ‘glowa’, a takze ‘szczyt’ osia-
gni¢é), podobnie ,,coronare” (‘koronowac’); z kolei ,,coronis” to znak umieszczany przez
autoréw nad ostatnim wyrazem dzieta jako sygnat zakoriczenia.

2 Gra stéw w oparciu o etymologiczne pokrewieristwo: ,,impressum” (‘nacisniety’, tu:
sSciskajace”), ,opprimit” (‘uciska’), ,imprimunt” (tu: ‘ci$nie’), ,deprimit” (‘wtlacza,
‘przytlacza’).

3 Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 505-506. Pieczecia wicksza postugiwat si¢ kanclerz,
mniejsza — podkanclerzy.

* zazieleni ci sig laurem — tj. odniesie zwycigstwo.

> Por. Plin. Pan. 19.

¢ Por. Plin. Pan. 5.

7 Centon z Plin. Pan. 59.
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To samo dotyczy okolicznosci wyksztalcenia, cnét czy wieku, jak wida¢
tutaj: ,Mowa wysztaby daleko poza zapowiedziang krétkos¢, jesliby twe nie-
mowlectwo, ktdre wiecznos¢ juz swoimi spowita pieluchami, starzejacemu si¢
$wiatu rozwingta na pociech¢”. I: ,Oracja rostaby w nieskoriczonos¢, gdyby
twe zielone lata, ukazane w kwiecie wieku...”, itd.

5. Akumen w oparciu o dziedzing [proprietates et adiuncta) szruki [ars| czy
nauki [scientia)

Przez sztuki masz rozumie¢ albo sztuki wyzwolone [artes liberales], ujgte
w owym wierszyku ,Jezyk, trop, dowodzenie, liczba, ton, kat, gwiazdy™, czyli
gramatyke, retoryke, dialektyke, arytmetyke, muzyke, geometrig i astrologie?,
albo tez sztuki mechaniczne [illiberales], w zbiorze kt6rych miesci si¢ sztuka
wojenna [ars militaris]; podobnie przez nauki masz rozumie¢ nauki humani-
styczne [humanae)® albo dotyczace spraw boskich [Divinae]. Dzigki tej wiedzy
i dzigki terminom powszechnie tam stosowanym, a zrgcznie zastosowanym do
tematu, keéry podejmujesz, mowa nabierze przenikliwosci. Przyktady mozna
znalez¢ wszedzie u innych, a tu wystarczy tyle:

Przywitanie sarmackiego areopagu’
przez przedstawiciela nauk scistych [a mathematico)

,Kiedy zajasnieliscie, gwiazdy ojczystego forum, naukom Scistym’® tez

nie godzito si¢ uchyla¢ od powitalnych obowiazkéw. Po gwiezdzie, ktora

! Heksametr daktyliczny ulatwiajacy zapamietanie: ,Lingua, tropus, ratio, numerus,
tonus, angulus, astra’.

2 Astrologia to wéwczas rowniez nauka réwnoznaczna z dzisiejsza astronomia.

3 Nie chodzi tu najprawdopodobniej o dziedziny wiedzy rézne od wymienionych
artes, a 0 ogdlne nazwanie wiedzy nienalezacej do teologii; przyktadowo Caussin (De
elogquentia, s. 951), omawiajac scientiae humanae (réine niz scientiae Divinae), ktére s
niezbedne przysztemu kaznodziei, wymienia gramatyke, retoryke, nauke poezji i filozo-
fi¢ z wlaczeniem dialektyki i filozofii naturalnej; dodaje do nich wiedzg z zakresu histo-
rii, praw i obyczajéw. Odpowiada to w ogdlnosci zakresowi kolejnych przedmiotéw
przewidzianych w programie szkét jezuickich z wylaczeniem teologii. Nauka w nizszych
klasach obejmowata gramatyke, klase humanitas oraz retoryke; nauka filozofii przewidziana
byla na trzy lata, z ogélnym podziatem na logike, fizyke i metafizyke. Zob. Ratio studiorum,
s. 68-91.

* Tj. sedziéw Trybunatu Koronnego, wybieranych na roczna kadencje sposréd swiec-
kich przedstawicieli poszczegdlnych wojewddztw i ziem oraz z przedstawicieli ducho-
wieristwa. W Piotrkowie Trybunalskim obradowal on od jesieni, koriczac obrady przed
Wielkanoca, aby rozpoczaé je nastgpnie tydzien po Wielkanocy w Lublinie; tutaj obrady
koriczyly sig poczatkowo w sierpniu, pézniej okres posiedzeri wydtuzono do pazdziernika. Roz-
poczecie sedziowania w Lublinie rozpoczynato si¢ nadzwyczaj uroczystym wjazdem do
miasta marszatka sadu w pierwszy poniedziatek po Niedzieli Przewodniej. W dniu wjazdu
marszatek wraz z deputatami udawat si¢ do ratusza, gdzie formalnie inicjowano urzedo-
wanie (faktyczne sprawowanie sadéw rozpoczynalo si¢ tydzier pézniej, poniewaz w kolej-
nych dniach odbywaly si¢ m.in. uroczystosci zwiazane z wreczeniem laski marszatkowskiej,
a towarzyszyly temu oficjalne gratulacje i podzigkowania). Areopag — w starozytnych
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wzeszla w Labedziu i Kasjopei', nowe, rzadkiej wielkosci ciata niebieskie spo-
strzega tu astrolog — za¢mig one blask kazdego Zodiaku, a przy tym wiasnosci
gwiazd stalych zdaja si¢ nie okazywal. Arytmetyka réwniez niech znajdzie
tyle miejsca, ile jej trzeba wsréd sedziowskich faw. Usilnie si¢ ona stara odja¢
od rachunku dni, w ktérych zaczyna si¢ wasza nieobecno$¢ na forum?, zas
te, w ktorych zaktadacie tu siedzibe, dodawad i mnozy¢ w nieskoficzono$é.
Ztota zasada® nie znaczy dla niej wigcej niz ztote prawa, ktdre macie na pieczy.
A chociaz nauki §ciste nawykly do optycznych aparatéw, nawet bez teleskopu
widza, ze niewielka przestrzed miasta si¢ powigksza, ilekro¢ si¢ tu skieru-
jecie, czy ilekro¢ wasza wielko$¢ nakazuje powigkszy¢ atomy do rozmiaru
glazu. Moze niemite to widoki? Jaki odblask promieni od waszego oka! Jakie
zalamanie ukosne! Chyba nie ma w krag takiego kata, gdzie by nie siggneta
wasza jasno$¢. Statyke réwniez nadejscie wasze cieszy. Dazac do wyrédwna-
nia wag, zadnej z nich nie pozwala przewazy¢ nad autorytetem s¢dzi — ceni
sobie bezstronna réwnowagge szalek, ktdrej gwarantami jestescie wy, nie za$
my$l powodowana zabiegami stronnictw. Skoro za$ rozrézniamy godziny po
stosunku $wiatta do mroku, a godzing poréwnujemy z wickiem, skoro dni
zaczynamy mierzy¢ innym $wiatlem, jako ze tyle nowych storic, ilu najlepszych
obywateli...”, itd.

6. Akumen z okolicznosci czasu

Zwykle nawiazuje si¢ tu do okolicznosci pér, dni, miesigcy, a raczej do
niebieskich znakéw, w ktore wstgpuje wéwezas Storice.

W ten sposéb o Ludwiku XIIIY, zmartym w $wigto Wniebowstapienia
Panskiego: ,Jeden orszak i jeden dzieri dwéch kréléw zawiodly na niebiosa.
Tego drugiego Bog wziat za towarzysza, wstgpujac w triumfalnym pochodzie

Atenach rada polis sprawujaca poczatkowo wladzg¢ polityczng i sadownicza, pdzniej
gléwnie sadownicza, przenosnie: trybunat, sad.

> Termin mathesis czy mathematica odnoszono wéwczas do nauk $cistych w ogdlno-
§ci, keére dzielono na wiasciwe / szlachetne (genuinae) i nieprawe, ,bekarcie” (spuriae);
do tych ostatnich zaliczano rézne odmiany wrézbiarstwa. Ze szlachetnych wymieniano
algebre, arytmetyke, geometrie, wiedze o przekrojach stozka (conica), astronomig, teorig
planet, kosmografig, geografi¢, geodezje, hydrografie, chronologie, pirotechnike, pneu-
matyke, hydraulike, nauke o mierzeniu czasu (gnomonica), statyke, mechanike, optyke,
nauke o perspektywie, akustyke, muzyke, wiedzg o budownictwie, taktyke.

! Mowa o gwiazdozbiorach. O gwiezdzie, jaka si¢ pokazata w 1572 r. migdzy kon-
stelacjami Kasjopei i Cefeusa, wspomina Kwiatkiewicz w Rocznych dziejach koscielnych,
s. 726. Nowe cialo niebieskie w gwiazdozbiorze Labedzia odkryt Johannes Keppler w 1600
L.

? nieobecnos¢ na forum — tj. przerwa w urzedowaniu.

3 Chodzi o zasadg trzech (regula trium), nazywang tez ztota zasada ze wzgledu na jej
powszechng uzyteczno$¢ w naukach $cistych. Zgodnie z nia, majac dane trzy z czterech
wartosci, z keérych A ma si¢ tak do B, jak C do D, mamy réwniez dane czwartej z nich.
Zob. Schott, Cursus, s. 33.

* Ludwik XIII (zm. 14 maja 1643), krél Francji i Nawarry (od 1610).
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na niebieski Kapitol”'. Do pory jesiennej nawiazuje si¢ na pogrzebie zmartego
w tym czasie najjasniejszego ksigcia Sabaudii: ,,Dzdzysta, obywatele, macie
jesieni, skoro pogoda legta w grobie. Placzac, micicie si¢ na urodzaju minio-
nego lata w pazdzierniku, co niesie winobranie fez. Tak to ksiazg, bedacy
u szezytu dojrzatodei, jesieni przetrzymaé nie mégl! I wraz ze Storicem wste-
pujacym w Wage? ludziom zaczgto ubywad $wiatta bardziej niz dniom™.
O pewnej ksigznej, zmartej w okolicach jesieni, w ten sposdb: ,Dojrzawszy
do nieba spadta na jesieni, a pazdziernik, ktéry jg kiedy$ wiédt w matzen-
skie toze, zawiéd! i do mogily®. Tak to Storce igra sobie czasem z ludzmi,
ze im w tym samym dniu wypada pogrzeb, w ktérym im wypadt slub™.
I tak: ,Samo Stonce, dziwiac si¢ tak wielkiemu pogrzebowi, do tej pory
jeszcze trzyma si¢ w Wadze, jakby wielkosci tej straty nie dato si¢ godzi-
wiej zwazy¢ na innej szali niz niebieskiej. A zatem niebo nasze nieszcz¢scia
wazy na Wadze?”

W nawiazaniu do okolicznosci pory zimowej powstato to o czyjejs $mierci:
»Tak oto, mimo ze w zimie, twa pomyslnos¢ weszta w jesienng fazg i ten sam
miesiac, ktdry byl poczatkiem roku i miesi¢cy, otwart ci drzwi wiecznosci.
Innym dal nowy urzad, tobie calun® wiecznosci”. I to o $mierci ksigznej:
»Zima jest wroga kwiatom, luty hiacyntéw nie znosi. Dusze tak petne fagod-
nosci najstraszliwsze zabieraly dni. Ale nareszcie jest juz poza zasi¢giem zimy,
w miejscu nieustannej rozkosznej wiosny””. W ten sposob kto$ inny rozwaza
okolicznosci $mierci Czarnieckiego®, ktéra przydarzyla si¢ w ostatnim dniu
zapustéw: ,Stracito wéwczas owo triduum’ miano $wiat wesotych [hilarial,
nie do klaskania stworzone, ale do klatw'’, skoro przez niewczesny pogrzeb
takiego wodza zmacito powszechna rados¢, zmuszajac Polske do lamentu.

! Centon z fraz Elogium XXXVII Giuglarisa (Pars secunda, s. 75).

2 Tj. 23 wrzesnia.

? Centon z werséw Inscriptio XII Giuglarisa (Pars secunda, s. 90). Mowa o $mierci
Vittoria Amadea di Savoia (1587-1637), ksiecia Sabaudii w latach 1630-1637.

# W oryginale aliteracja: ,thalamo” (‘do sypialni matzeriskiej’) i ,,tumulo” (‘do grobu’).

> Centon z werséw Epitaphium Annae Bentiae Lumelli Comiti Giuglarisa (Pars secunda,
s. 135).

®W oryginale annominacja: ,fasces” (‘peki rézeg liktorskich’ przez metonimig
oznaczajace ogélnie ‘urzedy’, ‘godnosci’) i ,fasciam” (‘przepaske’, ‘powijak’, tu: ‘catun’).
Odwotanie do tradycji rzymskiej, gdzie publiczne urzedy (wyzszym urzednikom przy-
stugiwaly rézgi, a poza miastem takze topory noszone przez towarzyszacych im likto-
réw, bedace oznaka wladzy) obejmowano uroczyscie z poczatkiem roku, w kalendy
styczniowe.

7 Centon z werséw Incriptio III Giuglarisa (Pars secunda a, s. 128). Mowa o Marga-
ricie del Carretto.

8 Hetman Stefan Czarniecki zm. 16 lutego 1656 r.

% triduum — ‘trzech dnf’, tu: dni zapustnych, ostatnich dni karnawatu.

1 W oryginale annominacja: ,diris” (‘do klatw’) i ,lyris” (‘dla lir’, tu: ‘do klaskania’).
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Bromiusz stoczyt ucieszna bitwe na morzu' fez, ktére i puchary zmyly, i ucie-
chy?. W nim to poezja i Indie widzialy rodzaj béstwa’. A jest to Juppiter, i to
Feretryjski‘, wrzawe bachantek® w zale, rozpuste zmieniajacy w rozpacz™.

Mieszcza si¢ tu celne aluzje do $wiat znanych chrzescijariskiemu $wiatu,
o ktérych mowa w Swadzie obywatelskief .

7. Akumen w oparciu o okoliczno$¢ miejsca

Tak o kim$ zmartym na $w. Faustyna [Faustinus]®: ,Gdziezby za$ nadarzyta
ci si¢ bardziej szczgsna $mier¢, jak nie tam, gdzie Faustyn zapowiada szczgscie?”
Tak o $w. Cyprianie w przyktadzie podanym wyzej’: ,,Zrodzony w Afryce, aby
podwoic jej zar, dat takze Kartaginie jej wlasnego Tulliusza”. I o Euzebiuszu:
,Urodzit si¢ na chwal¢ niejednej prowingji: na Sardynii pierwszy oddech,
w Lacjum chrzest, w Insubrii wzial meczeriska palmg. Uwazal, ze mieszkajac
w Rzymie, nie b¢dzie go wart, jesli tego niewolnika widowisk nie postara si¢
napas¢ nowym widowiskiem, obnoszac na sobie wszystkie cnoty jakby
w teatrze”'?. T o innym: ,,Azjata z urodzenia, ale nie z obyczajéw. Zatozyl, ze
takze w Azji rodzi si¢ i utrzymuje mestwo”'". I to o Chryzostomie: ,,Obawiajac
si¢ zdziczed, uszedl w lesne dzicze, aby wsrdd bestii zrzucié¢ cate bestialstwo,

''W starozytnym Rzymie bitwa morska nalezata do jednej z rozrywek organizowanych
podczas igrzysk; odbywad si¢ mogta na morzu, w rzece, stawie czy jeziorze. Tu erudycyjne
nawigzanie stuzy grze stowne;.

2 Bromiuszem albo Brumusem nazywano Dionizosa (Bacchusa), ktéry w literaturze
nowozytnej jako bég wina cz¢sto patronowat zabawom karnawatowym. Fraza wyraza
przewage lamentéw zatobnych nad zabawa.

% Rozprzestrzenienie si¢ kultu Bacchusa ilustrowano opisem jego podrézy do Indii.
Zob. np. Hyg. Fab. 131 i 133.

* Tak o Czarnieckim. Jowisz (Jupiter) Feretryjski patronowat zwycigstwom wojennym.
Jego $wiatyni¢ mial wznie$¢ na Kapitolu jeszcze Romulus, ofiarowujac mu w podzigee
trofea zdobyte na pokonanym wrogu. Przydomek Jowisza wywodzono od stowa ,ferre”
— ‘nie$¢ (Jowisz, dopomagajac w zwycigstwie, miat przynie$¢ pokédj, w zamian za co
Romulus przyni6st i ofiarowat mu trofea) albo ,ferire” — ‘ciad, rani¢, *zabija¢ [wrogal’
(tu najpewniej odwotanie do drugiego znaczenia).

> Zob. objasn. 2 na's. 125.

¢ W oryginale annominacje: ,,plausus” (‘oklaski’, tu: ‘wrzaw¢) i, planctibus” (‘w ptacz,
tu: ‘w zale); ,luxus” (‘rozpuste)) i ,luctibus” (‘w zale, tu: ‘w rozpacz).

7 Zob. Kwiatkiewicz, Suada civilis, s. 101-163.

8 Tj. w kosciele pod wezwaniem $w. Faustyna albo przy ulicy $w. Faustyna. ,Fausti-
nus” — ‘szczgsliwy’.

? Zob. wyzej, s. 85.

1 Centon z werséw Eusebii Vercellensis elogium Giuglarisa (Inscriptiones, s. 104-105;
Pars secunda, s. 161). Sw. Euzebiusz (III/IV w.) przyszed! na $wiat na Sardynii. W Rzy-
mie wychowat go i ochrzcit kaptan o tym samym imieniu. Powolany na biskupa Wercelli,
zwalczal arianizm, krzewit tez wiar¢ w Insubrii (region historyczny obejmujacy tereny
w pétnocnej Italii), gdzie zostat zamordowany przez przeciwnikéw religijnych.

" Por. Giuglaris, Polycarpi Smirnensis elogium (Inscriptiones, s. 125; Pars secunda,
s. 187). Mowa o $w. Polikarpie ze Smyrny (zm. 156).
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w ktére odzialby si¢ pomigdzy ludzmi'; szcz¢sliwy, gdyby byt bestialstwa, kedre
wygnat z bestii?, w czlowieku nie zobaczyl™. I o innym: ,W pustelni znalazt
niewinno$¢, keéra utracit w ludzkim towarzystwie™. Albo: ,Zy¢ miedzy
ludZmi nauczyt si¢ wérdd bestii™. I o Hilariuszu: ,Wygnany do Frygii, nowe
storice z Zachodu zawi6édt na Wschod™.

8. Akumen ze sposobu omawiania sprawy, ktéry wnosi jakas$ nowos¢

Jest to widoczne, po pierwsze, w mowie pozegnalnej do koronnych dele-
gatéw sedziowskich, wygloszonej na zakorczenie sprawowania sadéw:

LJest jeszcze jedna sprawa. Niechze trybunal ten ja rozsadzi, najsprawie-
dliwsi stréze prawa i ustaw! Wprowadzamy jednak nowa forme s¢dziowania,
mamy bowiem s¢dziéw oskarza¢ przed sedziami. Przed trybunalem stanie dzis
oskarzony sedzia! Bez watpienia mito oskarza¢ was w waszej obecnosci. Skoro
niebawem odejdziecie, oglaszacie zatobg cywilizowanym obyczajom, kedre
obecnie zapanowaly w miescie. Niemata to zbrodnia, zeby sieroctwo wprowa-
dza¢ w mury niepoczuwajace si¢ do winy. Pociechy zmaciliscie bélem, wraz
z wkraczajaca do miasta pustka odbierajac im wieczysto$¢. To tak? Zawiesi¢
sprawiedliwo$¢” i nie chcie¢ jej dtuzej strzec? Nie chcie¢ juz diuzej czuwad,
aby skoro I¢k przed karg idzie na wygnanie, tym swobodniej, bez wedzidta
obawy, nie panoszyly sic wystepki? Zeby do tego miasto pozbawié stofica — tak
bowiem niejeden nazywa sprawiedliwo$¢, i stusznie — miasto storica, a raczej
tylu storic, moze to nie jest zbrodnia? Na koniec, wy, co dotad wymierzaliscie
kar¢ winnym, teraz ranicie serca niewinnego miasta! Oto, ilu najznakomitszym
obywatelom zarzuca si¢ przestgpstwo przez to, ze szykujecie si¢ do drogi! Dalej
— cho¢ kiedy indziej z trudem bym na to przystal — albo uchylcie wyrok
zapadly w waszej sprawie, albo si¢ skazcie na to, zeby tu poby¢ dtuzej! Skoro
jednak tak oskarzeni opuszczacie miasto, to albo zdobni w inny tytut wréécie

' Giuglaris, foannis Chrysostomi elogium (Inscriptiones, s. 115; Pars secunda, s. 174).

2 Gra stéw w oparciu o etymologiczne pokrewienistwo: ,silvescere” (‘zdzicze, ‘roz-
rosna¢ si¢ jak dziki las’) i ,in silvas” (‘w lasy’, tu: ‘w le$ne dzicze’); ,inter feras” (‘wsréd
dzikich zwierzat, wérdd bestii) i ,quid ferinum” (‘co$ dzikiego, zwierzgcego’, ‘bestialstwo’);
»a feris” (‘z dzikich zwierzat, bestii’) i ,feritatem” (‘dzikosci’, ‘bestialstwa’).

3 Por. Giuglaris, Blasii Sebastensis elogium (Inscriptiones, s. 122; Pars secunda, s. 183).
Sw. Jan Chryzostom miat przez dwa lata wies¢ zywot pustelnika.

4 Por. Giuglaris, Gregorii Nazianzeni e/ogium (Inscriptiones, s. 119; Pars secunda,
s. 179). Mowa o $w. Grzegorzu z Nazjanzu (ok. 330-390), patriarsze Konstantynopola,
keéry pod koniec zycia przeniést si¢ do pustelni koo Nazjanzu.

> Por. Giuglaris, Epiphanii Constantiensis elogium (Inscriptiones, s. 126; Pars secunda,
s. 188). Mowa o $w. Epifaniuszu z Salaminy (ok. 315-403), ke6ry wiele lat zyt jako
pustelnik.

¢ Giuglaris, Hilarii Pictaviensis elogium (Inscriptiones, s. 101; Pars secunda, s. 157).
Sw. Hilariusz z Poitiers (IV w.) miat by¢ zmuszony do udania si¢ na wygnanie do Frygii
(Azja Mniejsza) wskutek konfliktu z arianami.

7 W oryginale annominacja: ,iustitiae” (‘sprawiedliwos¢’) i ,iustitium” (‘zawieszenie
czynnoéci sadowycly’, ‘ferie’).
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tu ponownie jako goscie, albo przybadicie z tym samym toporem Temidy',
ktérym zabezpieczaliscie je dotychczas”.

Widoczne jest to, po drugie, w pochwalnej naganie Albrizziego® u Giuglarisa:

»Skoro skromno$¢ wzbrania si¢ przed pochwata, niech wytrzymatos¢ zgodzi
si¢ na skarge. Zawiniles, bo o nic by nie mozna ci¢ oskarzy¢. Odwodzisz ludzi
od najlepszych rzeczy, ukazujac lepsze. Tulliusz nie zyje, wigc zatykamy uszy
i tym sposobem zaczynamy stysze¢ go na nowo, a ty wzniecite$ o nim pamig¢,
ale$ za¢mit chwal¢®. Cho¢ méwisz bez zarzutu, nikt z nas bez winy nie mégtby
cig wystucha¢?, zaraz bowiem jeste$my zmuszeni grzeszy¢ czy to utrata nadziei,
czy zawidcig. Narodzites si¢, aby syci¢ uszy. Nie wiadomo jednak, czy bar-
dziej ich gtdéd zaostrzasz, czy zaspokajasz — zawsze zostawiasz je wszak glodne
ciebie’. Im dtuzej bys méwil, tym bardziej musimy si¢ baé, zeby$ nie skoni-
czyt. Nie lubimy u ciebie tylko tej jednej rzeczy, bez ktédrej ledwo co lubimy
w pozostatych: wstrzemigzliwosci w mowie. Uszczgsliwiates swych stuchaczy,
ilekro¢ stodyczy towarzyszyta dlugotrwatos¢. Srogie grozby tak zmieszates
z delicjami, ze bardziej pragniemy twych oskarzen niz pochwat od innych.
To twoja wina, ze musimy zy¢ niby niemowlgta, bo tak wyczerpates mozliwo-
$ci mowy, ze nie zostata zadna. A jednak wolelismy ci¢ zgani¢ niz pochwali¢,
bo tylko ten méglby wychwala¢ twe zastugi, kto wlasnie nie powinien™.

Widoczne jest to, po trzecie, w pochwalnych klatwach i zlorzeczeniach
rzucanych na ukrzyzowanego zakonnika’, ktérym towarzyszy odnowienie $lu-
béw ofiarowania sie Krzyzowi®:

! toporem Temidy — topdr pojawia sig tu zapewne w nawiazaniu do fasces (topora zatknie-
tego w pek zwiazanych rézeg), oznaki wladzy w starozytnym Rzymie. Zob. objasn. 6 nas. 173.

? Luigi Albrizzi (1579-1655), jezuicki pisarz i uznany méwca zwiazany z papiezem
Urbanem VIII i Innocentym X, rektor Kolegium Niemieckiego w Rymie.

W oryginale annominacja: ,excitasti” (‘wzniecite§’) i ,extinxisti” (‘zgasites,
‘zaémites’).

* Gra stéw oparta na polisemii: ,,sine crimine” (‘bez zarzutu) i ,,sine crimine” (‘bez winy’).

> W oryginale annominacja i tradukgja: ,,an mitiges famem; cum [...] nunquam [...]
sine [...] fame dimittas”.

¢ Tj. sam chwalony. Por. Giuglaris, Aloysio Albriccio Christiano Demostheni obiurgatio
encomiastica (Pars secunda, s. 219-221).

7 Mowa o bt. Karolu Spinoli (1564-1622), wloskim jezuicie, mgczenniku, ktéry udat
si¢ z misja do Indii, a nastgpnie do Japonii, gdzie wraz z towarzyszami skazany zostat na
spalenie zywcem. Meczennikéw celowo przywiazano do stupédw luzno i rozpalono nie-
wielki ogieri, spodziewano si¢ bowiem, ze nie mogac znie$¢ tortur podejma probe ucieczki
i okryja si¢ hariba. Tak si¢ jednak nie stato. Spinola, zanim zginat po trzech godzinach
meki w ptomieniach, mial jeszcze wyglosi¢ mowy do siedzacych w poblizu wysokich
urzednikéw japoriskich i obywateli Portugalii. Jeden z nich, poruszony jego stowami
i przykladem, sam miat nastgpnie wstapi¢ do zakonu jezuitéw i w jego szeregach zakon-
czy¢ zycie. Zob. Vita Caroli Spinolae, s. 1-5, 167-176.

8 W calej mowie Krzyz nalezy rozumie¢ nie literalnie, a symbolicznie jako narzedzie
meczeniskiej $mierci.
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,O tak, zastugujesz na klatwy, szczgsny ukrzyzowany! Gdy zatem jako ore-
downik skromnosci wzbraniasz si¢ przed pochwats, jako zwolennik wytrzy-
matosci daj postuch zastuzonym skargom. Tak zatem cig przeklinam: umieraj
na tym Krzyzu, skoro si¢ upartes! Niech tak skoricza si¢ twe modlitwy — thwij
tu przybity po wieczny czas! Oto twdj tron, krélu afektéw!, oto toze dla znu-
zonego trudem — niech tak odpoczywa, kto znienawidzit puchy! Niegodnys
ziemi choc¢by pigta tyka¢ — unos si¢ nad nia! Skoro jeste§ mdéweca, pasuje ci
takie zawieszenie [suspensio]®. Wickuiscie niech si¢ ciebie boi Rozkosz i nie-
nawidzi Swoboda! Ukrzyzowanys — to badZ dalej! Oby ci¢ zywot pierwej
nizli ten Krzyz opuscit! Zawinites — znaj zarzuty: winiene$ tego, ze zajawszy
t¢ straznicg i tam obawiajac si¢ otchlani ludzkiej niestalosci, wzniostes si¢
jeszcze wyzej. Depczesz Swiat® stopa? — Pickna ta wzgarda, ale Swiatu ciezka.
Na rozkosze jak na wroga pedzisz? — To na Krzyz idz i na t¢ wolna torture!
To bez znaczenia, ze takie Chrystusa dziedh Wenery* przez to na Krzyz zape-
dzil? Lubujesz si¢ w tajnikach poboznosci, zeby na Swiat z zasadzki napas¢!
Pal sig, aby$ wszystkich wokét, jak nowy Faeton nieskazitelnym zyciem
zapalit do rywalizacji.

Do tego $miejesz si¢, Demokrycie’, z tych niezliczonych, co za tym gonia,
przed czym ty sam uciekasz — ty jeden masz taki rozum, inni s3 bezrozumni?®
To masz za dobre: i$¢ za garstkq w arystokratycznym gronie (wigkszo$¢ nie
ma tu ostatniego stowa)’. Czy trzeba méwi¢ dalej?

A ta twoja ambicja, azeby z tytutu ubdstwa porywaé si¢ na tytuly wtadcéw
niebios?® Podobnie zaprzysigglemu ubdstwu niczego nie brak, a ty wciaz roz-
gladasz si¢ za stukrotnym zyskiem. To mi ubogi, a za berla niebieskie chwyta,

' krdlu afekrow — tj. krélu uczué, wladco mitosci.

? Gra stéw wynikla z polisemii: ,suspensio” jako stan (zawieszenia na Krzyzu) i jako
figura retoryczna, opisywana pod nazwa reticentia albo dmocibnnais, polegajaca na zawie-
szeniu glosu / zamilknigciu przez wzglad na obyczajnos¢, z obawy przed wypowiedzeniem
czego$, co moze mie¢ znamiona ztej wrézby, albo po to, by podnies¢ hipotetyczng wage
tego, co zostaje przemilczane.

3 Upersonifikowany Swiat pojawia si¢ tu jako jeden z przeciwnikéw zbawienia duszy.
W dydaktyce religijnej wystgpowat zwykle razem z Cialem i Szatanem.

*Tj. piatek (tac. dies Veneris).

> Imi¢ Demokryta (ok. 460-351) jako filozofa, ktéry posiadiszy petni¢ madrosci, za
cel dazen uznat pogode ducha, a t¢ odnalazt w $miechu, przywolywane byto w dawnych
wiekach przystowiowo (w znaczeniach pozytywnych i negatywnych).

¢ Gra stéw w oparciu o etymologiczne pokrewieristwo: ,sapis” (‘jeste$ madry’) i ,,desi-
pit” (‘jest glupi, bezrozumny’).

7 Zarzut dotyczy sprzyjania arystokracji i pogardliwego stosunku wobec pospélstwa.
Dwuznaczno$¢ tego zarzutu, ktéry moze jednoczesnie stanowi¢ pochwale, wiaze sig
z tradycyjnie niejednoznaczng waloryzacja obu ustrojéw: arystokratycznego i demokra-
tycznego.

8 Zapewne zarzut dotyczy roszczenia sobie prawa do miana dziecka Bozego, czyli
potomka wiadcy niebios.
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dziedzic Olimpu!" To sierota! Niby nie ma, a maj¢tng matke i samego Boga
ma za ojca! Od $lepej bogini® niczego nie chcesz, lecz od Boga, ktéry jest
wszechwidzacy? Nie masz nic, co by bylo twoje, a siggasz po cate niebo jako
swoja wlasno$é?

Céz miatbym rzec o przybocznej strazy? Nigdy si¢ sam nie pojawiasz:
Upal, Chtéd, Giéd masz u boku! Poza tym — 6z za niestalos¢ — uciekasz przed
Swiatem, ale sie po nim wléczysz! 1 jeszcze ten Swiat jest dla ciebie za ciasny
— mieszkaricow antypoddéw szukasz i zniewalasz! Stronisz od $wiatla, a patrzysz
na Wschéd, w strong Indii’, strzasasz z siebie ziemski cigzar, a Etiopczyka’
bierzesz na barki?

A jakaz to zarozumialo$¢ i zuchwalstwo! Ty, cztowiek, bielg rywalizujesz
z aniotami? Aniol pomiedzy ludzmi! Jakaz to arogancja, nie chcie¢ by¢ jak
ziemianie, lecz jak mieszkaricy niebios! Zeby ziemi przypisa¢ nature nieba,
a obyczajom nieskazitelno$¢ duchéw? Do tego bardzo ty jestes delikatny, cheac
pedzi¢ zycie tylko wérdd réz i lilii°, nastgpnie, jako krewny Spinoli, chelpisz
si¢, ze$ rycerzem lilii [eques liliarum]®. Prawowierny [orthodoxus], a okazu-
jesz si¢ nowym purytaninem ze wzgledu na kult czystosci, ale nie na wiarg’.

Przy tym opowiadasz i robisz nieprawdopodobne rzeczy, sam swym $wia-
dectwem sprawiwszy, ze chwiejni Sarmaci i $wiat okazali stato$¢®. Prawdziwg
wolno$¢ zawarte§ w zaprzysiegltym postuszeristwie! W postuszedistwie wolny
w najwyzszym stopniu, w wolnoéci — niewolnik. Skoro w niczym nie masz
by¢ najwigkszy, a wszak — jak nakazuje pokora — takze nie najmniejszy, to nie
wiadomo, pod jakim wzgledem miatby$ by¢ niby wigkszy! Wolnys$ ty
i w petach! Whasne krélestwo’, cho¢ uwazasz, ze najwspanialsze jest ze wszyst-
kich, chcesz pozostawi¢ komu innemu, aby nim zarzadzal. Stowem, jestes

! dziedzic Olimpu — tj. sam $wigty jako ten, ktéremu przeznaczone jest niebo (zob.
objasn. 3 nas. 162).

2Tj. od Fortuny.

3w oryginale annominagja: ,,Lucem refugis, et Indicem Orientem revisis”.

4 Etiopczykami nazywa Spinola (w liscie dofaczonym do jego Zyworn) ludnosé
zamieszkujaca okolice Puerto Rico, dokad udat si¢ z misja, zanim ruszyl na Wschéd.
Zob. Vita Caroli Spinolae, 40-46. Wedtug tradycji antycznej Etiopczycy zamieszkiwaé mieli
najdalsze kraice ziemi na wschodzi i zachodzie. Zob. Hom. Od.122-24; Sen. Her. F. 37-38.

> Oba kwiaty wystepuja tu jako symbole: lilia — czystosci, réza — ofiary z krwi.

¢ Niezbyt jasna aluzja do faktu biograficznego ktéregos z krewnych meczennika.
Czlonkowie rodu Spinoli zastuzyli si¢ w walkach z Francja, tymczasem w herbie kréléw
Francji znajdowaly sig lilie, stad uzasadniony jest zarzut niestalosci. Z drugiej strony lilia
w alegorycznej wyktadni wersetu ,,Ego flos campi et lilium convalium. Sicut lilium inter
spinas, sic amica mea inter filias” (Pnp 2,1-2) symbolizowata m.in. czysto$¢ i meczeristwo
— do tych znaczen odnosi¢ si¢ tez moze okreslenie ,rycerz lilii” (,eques liliarum”) i wéw-
czas paradoks znika.

7 nie na wiarg — tj. jako wierny katolicyzmowi.

8 Tj. sprawiasz, ze niestali Sarmaci i sam $wiat stali si¢ gorliwymi wyznawcami.

? Tj. krélestwo niebieskie.
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tylko tym, kim si¢ narodziles, chcesz zy¢ jako stuga jedynego Boga, a poza
tym wolny. Dlatego zastuzyles na te klatwy i nagang po raz wtéry. Jeszcze raz,
na Krzyz, wieczny meczenniku Krzyza! Winienes tego, ze nikomu pod tym
wzgledem nie mégtbys si¢ nie spodobad”.

Podrozdzial 2
Cztery odmiany finezyjnej i niepospolitej wymowy

Pomingwszy epigramat, przyjmuj¢ istnienie czterech odmian finezyjnej
wymowy: oracji, elogium, inskrypcji i dialogu. Rozrézniam je, poniewaz elo-
gium jest obszerniejsze niz inskrypcja, a przy tym elogium, o ktérym tu mowa,
nie potrzebuje tych wszystkim znanych cz¢sci oracji: wstepu, tezy, uzasadnie-
nia, odparcia zarzutéw [exordium, propositio, confirmatio, confutatio] itd. Do
tych trzech dorzucam dialog, w ktérym migdzy rozmowy nacechowane finezjg
wprowadza si¢ wigcej tresci, jak to moze mie¢ miejsce w sztuce [dramal albo
w dialogach scenicznych czy deklamacjach, takich jak u Seneki'. Wszystko to
omdwie oddzielnie.

1. Pierwsza odmiana finezyjnej wypowiedzi: oracja

Sa dwie odmiany niepospolicie finezyjnej oracji: pierwsza — dluisza —
reprezentowana przez panegiryki, jak Panegiryk dla Trajana, Mowy Ferrariego,
Luk pokoju* i in.; druga — krétsza — ktérej przykladem sa mowy zwiazane ze
spetnianiem réznych powinnosci: powitalne, powinszowania i in. Regut dla
obydwu tych odmian finezyjnej oracji w tej chwili nie podam, nie jest to
bowiem odpowiednie miejsce, oméwig jedynie to, co dotyczy ich zdumiewa-
jacego akuminu, albo tez wskaze, skad bierze si¢ ich finezja.

A. Finezyjna oracja dtuzsza

Wymaga celnosci w zakresie inwencji, tezy, rozwiniccia i wystowienia
[inventio, propositio, dilatatio, elocutio]. Do celnej inwencji nalezy zaréwno
wynalezienie tezy, wylozonej w nieoczywisty sposdb, i ze szczegdlng finezja,
jak i wynalezienie niepospolitej argumentacji.

1. Celna i finezyjna teza moze si¢ bra¢ z nieoczywistego splotu prze-
ciwieristw [ex nexu oppositorum], jak wéwczas gdy mowa o trzech zakon-
nych $lubach’: ,Wolnos¢ w kajdanach”. Takze w panegiryku dla bt. Stani-

stawa Kostki, gdzie jest nastgpujacy temat i teza: ,,Zbozna wobec rodzicéw

! Chodzi zapewne o dzieto Seneki Starszego zw. Retorem (ok. 55 p.n.e. — 39 n.e.):
Oratorum et rhetorum sententiae, divisiones, colores. Obejmuje ono 10 ksiag rozbio-
réw konkretnych przypadkéw prawnych na uzytek wystapien sadowych (kontrowersje)
i jedng ksiege na uzytek méw doradczych (swasorii). Poszczegdlne rozbiory obejmujg
argumenty dwoch stron (czyli sententiae), prawnicza analiz¢ sprawy (czyli divisiones)
oraz przyklady zastosowania przez sporne strony réznych §rodkéw retorycznych, kedre
mialyby przedstawi¢ sprawe w korzystnym dla nich $wietle (czyli colores — zob. objasn. 1
nas. 84).

2 Zob. objasn. 8 nas. 97, 3 nas. 87, 8 nas. 117.

3 Tj. czystosci, ubdstwa i postuszeristwa.
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krnabrno$¢™. Podobnie teza u Ferrariego, gdzie mowa o tym samym: ,Zwy-
ciezca przez ucieczke™. Podobnie o Zestaniu Ducha Swietego: ,Szczesny
pozar”®. Podobnie teza, gdzie mowa o Franciszku Borgiaszu, ktéry wzgar-
dzit $wiatem i zaszczytami: ,Storice jasniejsze o zachodzie”. Podobnie o $w.
Aleksym: ,,Swietny cien™. Nalezy tu takze to: ,Bdg wspéibiesiadnikiem™,
w znaczeniu: ,,Chrystus cierpigcy i umierajacy”, gdzie jest aluzja do owego
wersetu ,nasyci si¢ obelgami™.

2. Celna teza® bierze si¢ z paradoksu [paradoxon], kiedy to w owej tezie
pobrzmiewa co$ niepospolitego. Taka jest owa teza na doroczny Dzien
Zaduszny, kiedy mowa o oczyszczalnych plomieniach czy tez czy$écowym
ogniu: ,Lato na jesiet”. Podobnie u Guiniggiego: ,,Szczgsna kometa™. I ta,
w ktérej méwi si¢ o niepokalanym poczeciu i glowie weza zmiazdzonej przez
Najswictsza Dziewice: ,,Zmiazdzenie bez skruchy”’. Podobnie o bt. Franciszku
Borgiaszu: , Wschéd o zachodzie”, aby podkresli¢, ze z ciemnosci, w keérych

si¢ dobrowolnie ukryl, wynurzyl si¢ jasniejszy''. W ten sposéb o serafickim

! Gra stéw w oparciu o etymologiczne pokrewieristwo: ,,pia” (zbozna) i ,impietas”
(‘niepostuszeristwo, bezboznos¢’). Kwiatkiewicz odwotuje si¢ do tytutu wlasnego utworu
Panegyris X. Piae in parentes impicetati (Sol Marianus, s. 289).

? Nagtéwek Oratio XXVII. Ex fuga victor Ferrariego (Orationes, s. 166).

3 Nagtéwek Oratio XV-: Beatum incendium Ferrariego (Orationes, s. 87).

* Franciszek Borgiasz (1510-1572) wywodzit si¢ z ksigiecej rodziny Borgiéw. Od
miodych lat stynac z bogobojnych obyczajéw, szczegélnie dramatycznie przezyt widok
rozkladajacych si¢ zwlok cesarzowej Izabeli, ktdrym asystowal w drodze na pogrzeb.
Mianowany nast¢pnie wicekrélem Katalonii, wiédt skromne zycie, wypetnione prakty-
kami religijnymi, a po $mierci zony pozostawil majatek najstarszemu synowi i wstapit
do zakonu jezuitéw, w ktérym pozostat do §mierci. Zob. tez nizej, s. 180-181, 246, 287.

> Zob. tez nizej, s. 295. Okreslenia ,$wietny cien” (illustris umbra) uzyt autor piszac
réwniez o Franciszku Borgiaszu w Panegyris IV. Oriens in Occasu (Kwiatkiewicz, So/
Marianus, s. 215).

¢ Kwiatkiewicz, Panegyris XV. Conviva Deus (Sol Marianus, s. 331).

7 Lm 3,30.

8 Stowem ,,teza” w niniejszym przekladzie oddany zostat termin propositio. Stosowany
on tu jest w znaczeniu ‘teza rozprawki’, ‘teza wywodu’ czy ‘tytul’ (jak w ponizszych przy-
ktadach), co motywuje wybér terminu polskiego. Nie chodzi w tym wypadku o znaczenie
‘cata rozprawa’ — uzyty w tym znaczeniu przez Kwiatkiewicza termin ,theses” (tylko
w pluralis) zostal spolszczony whasnie jako ,rozprawa” — ani tez o znaczenie ‘kwestia
ogdlna’ (gr. Séoug, tac. thesis), tj. jedno z retorycznych ¢wiczeni szkolnych, polegajace na
roztrzasaniu jakiej$ ogdlnej kwestii spornej, aby méc ja nastgpnie zastosowaé w prakeyce
oratorskiej do konkretnego przypadku. Kwiatkiewicz zreszta nie stosuje tego terminu
w ostatnim ze znaczeni, uzywajac w jego miejsce sformutowania ,,quaestio problematica”.

? Guiniggi, Allocutio VI (Allocutiones, s. 152). Pojawienie si¢ komety zwiastowato
zwykle nieszczedcie.

10 Pawtowski, Contritio sine poenitentia (Sol Marianus, s. 374).

! Kwiatkiewicz, Panegyris IV. Oriens in Occasu (Sol Marianus, s. 213).
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umilowaniu Boga przez bt. Stanistawa: ,Goraca strefa Akwilonu™. I o tym
samym piastujacym Dziecigtko Boze: ,Bég pojmany” . Podobnie owa teza
w mowie o $w. Andrzeju Zérawku, keéry podczas Wielkiego Postu zywit si¢
czterdziestoma orzechami: ,,Gléd zaspokojony postem™. W ten sposéb na
$wigto Bozego Ciata: ,,Chodzacy chleb”. Tak i kaznodzieja: ,Boza przestroga
— blogostawiestwem”. Podobnie: ,,Post Atlasem $wiata”.

3. Celna teza bierze si¢ z odpowiedniego zastosowania do niej wiedzy
i terminologii szkolnej. Taka jest owa teza, w ktérej mowa o $w. Franciszku
Ksawerym, niestrudzenie przemierzajacym tak liczne ziemie: ,Ruch staly
[motus perpetuus] $wigtego pokazany $wiatu”. Podobnie owa teza dotyczaca
niepokalanego poczgcia: ,Stofice bez plam™. Podobnie dotyczaca weielenia
Syna Bozego podczas zwiastowania Swigtej Dziewicy: ,Metafora w stowie™.
Podobnie to: ,,Uroczyste przyjecie Chrystusa do ciata”. Podobnie ta o $w.
Franciszku Ksawerym: ,Nowa gigantomachia™. Podobnie teza na Zwiasto-
wanie Naj$wigtszej Dziewicy: ,Niebiariska logika albo wnioski ze Stowa zamy-
kanego w dziewiczym fonie”™.

4. Tezg wyprowadza si¢ z analogii [analogia] migdzy przypadkiem rozwa-
zanym w mowie a inng, podobna sprawa. Taka jest owa teza o czterdziestu
meczennikach wrzuconych do lodowatego jeziora: ,Szczgsna naumachia™.

! Kwiatkiewicz, Panegiris VII. Zona toriida in Aquilone (Sol Marianus, s. 249). Mowa
o Stanistawie Kostce. Termin ,zona torrida” (‘strefa goraca’) w geografii oznaczat strefe
miedzyzwrotnikowa. Akwilon — wiatr péinocny, tu: Pétnoc.

* Kwiatkiewicz, Panegiris XI. Deus Captivus in manibus b. Stanislai Kostka (Sol Maria-
nus, s. 279). Stanistaw Kostka podczas cigzkiej choroby miat ujrze¢ Matke Boza sklada-
jaca w jego tozku Dziecigtko.

3 Sw. Andrzej Zé6rawek albo Swierad (X/XI w.), pustelnik i asceta.

4 Kwiatkiewicz, Sol sine maculis (Sol Marianus, s. 40).

> Kwiatkiewicz, Panegyris IV. Metaphora in Verbo (Sol Marianus, s. 105).

¢ Por. Pawlowski, Promota persona Deus-homo in Collegio et Universitate Mariana
doctor factus er a Congregatione Virginis ab Angelo salutatae festivo applausu acceptus (Sol
Marianus, s. 416).

7 Kwiatkiewicz, Panegyris II. Gigantomachia (Sol Marianus, s. 174). Gigantomachia
— w mitologii greckiej walka gigantéw przeciwko bogom olimpijskim, czgsty motyw
w sztuce greckiej, byta przedstawiona m.in. na puklerzu stynnej Ateny Partenos diuta
Fidiasza (zob. Plin. Naz. XXXVI 18). Ze starozytnych poematéw nt. gigantomachii
zachowato si¢ tylko 127 i 1/2 heksametréw Klaudiana (Gig.).

8 Gra stéw oparta na pokrewieristwie: ,,conclusiones” (‘wnioski’) i ,verbo conclu-
dendo” (‘stowa, ktére ma by¢ zamknigte’). Por. Kwiatkiewicz, Panegyris V. Logica Caele-
stis seu conclusio Verbi in utero Virginis (Sol Marianus, s. 114).

? naumachia — w starozytnym Rzymie bitwa morska (na morzu albo w specjalnych
sztucznych basenach) zaaranzowana dla celéw rozrywkowych. Tutaj w odwotaniu do
charakteru egzekucji zaréwno meczennikéw chrzescijariskich, jak i pospolitych zbrod-
niarzy — mialy one charakter publiczny (dostarczaly widzom rozrywki) i wykonywane
bylty zazwyczaj w amfiteatrach, tj. miejscach przeznaczonych do walk. Mowa o czterdzie-
stu chrzescijariskich zotnierzach stuzacych w rzymskiej armii, ktérych torturowano, m.in.
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Podobnie w panegiryku dla zwycigzey: ,,Euk pokoju”. Znajduje tu zastoso-
wanie symbol [symbolum] cnoty lub wady — stad bierze si¢ owa teza, w ktdrej
alegorycznie przedstawia si¢ bt. Alojzego: ,rycerz Lilii” albo ,kastylijska
Lilia”% W ten sposéb o bl. Franciszku Borgiaszu: ,,Feniks Zachodu” — przez
aluzje do prochéw Izabeli, z ktérych ten Feniks si¢ narodzil’.

5. Celna teza bierze si¢ z nawiazania do chwalebnego atrybutu odpowied-
nio wykorzystanego na potrzeby panegiryku, jak w tym dla zwycigskiego mar-
szatka: ,Laska albo odznaka marszatkowskiej wladzy rozkwitajaca laurem”.
Odnosi si¢ to réwniez do tez nawiazujacych do atrybutéw namalowanych na
wizerunkach $wigtych, jak ,Koto Katarzyny”, ,Kotwica Klemensa”, ,, Wiosto
Wojciecha™. Z nawiazania do wizerunku kruka, malowanego przy $w. Win-
centym, bierze si¢ teza: ,Pomyslna wrézba™.

6. Celng tez¢ wyprowadza si¢ ze znakéw rodowych czy tez z godta odpo-
wiednio do wymogdw tezy. Na przyklad w odniesieniu do krélewskiego godta:
,Ksi¢zyc przemieniony w storice™. Tak w odwolaniu do Lodzi Czarnieckich
i imienia Stefana: ,Argo uwiericzona™. W ten sposéb w odwolaniu do rodo-
wych Wiez: ,Faros lechicka™. W ten sposéb o bl. Alojzym: ,,Orzel w promie-
niach storica™. Podobnie takze w oparciu o godta krélestwa, prowingji czy
miasta.

pozostawiajac ich przez cala noc w zmarzlym jeziorze. Wszyscy, précz jednego, przeszli
te prébe zwyciesko, lecz stracono ich nastepnie w inny sposéb. Zob. Skarga, Zywoty
Swigtych, t. 1, s. 421-427.

! Por. tytul panegiryku Kuhna: Arcus pacis.

> Mowa o Luigim Gonzadze.

3 Kwiatkiewicz, Panegyris VI. Phoenix Occidentis (Sol Marianus, s. 235). Zob. objasn. 4
nas. 180.

4 Sw. Kararzyna Aleksandryjska (I w.) miala ponies¢ meczeriska smier¢ na kole, od
ktérej tymczasem zostala cudownie wybawiona; $w. Klemens (I/II w.), nastgpca $w.
Piotra, miat zosta¢ utopiony w morzu z kotwica przywiazana do szyi; $w. Wojciech, gdy
wyprawit si¢ do Prus, miat zosta¢ uderzony przez jednego z mieszkaricéw wiostem, kiedy
odmawiat brewiarz.

> W oryginale ,,augurium’, tj. wrézba na podstawie zachowan ptakéw. Po meczeniskiej
$mierci $w. Wincentego z Saragossy (III w.), gdy jego cialo rzucono sepom na pozarcie,
odganiat je kruk.

¢ Chodzi zapewne o herb Korybut, ktérym pieczgtowal si¢ Michat Wisniowiecki
(1640-1673), krél od 1669 r.: na czerwonym polu odwrécony ztoty ksiezyc z gwiazda
ponizej i krzyzem w gérnej czgéci. Przemiana ksigzyca (4. ksigcia) w storice (kréla) ma
tu wymiar symboliczny.

7 O herbie Czarnieckiego zob. objasn. 3 nas. 168. Por. tytul: Argo coronata ... Illu-
strissimo Domino Staphano in Czarnca Czarniecki (Calisii 1651). Imi¢ wodza w jezyku
greckim (Zrédavog) znaczy m.in. ‘wieniec, korona’.

8 Wieze widniaty w herbie szlacheckim o takiej wlasnie nazwie. Zbieznos¢ z tytutem
zbioru panegirykéw dla Wiadystawa IV pt. Pharus Sarmatica (1633) zapewne przypad-
kowa.

* W herbie Gonzagéw znajdowaly si¢ cztery orly.
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Przez wzglad na polska mlodziez podaje tu godta wojewddzew i niektorych

miast polskich, a mianowicie te, ktdre zawierajg jakis akumen.
Polskie godta

Godtem Polski jest biaty orzet w zlotej koronie na czerwonym polu: ,,Sam
ptak zapowiada co$ wzniostego i jego barwa dobrze wrézy, a jesli pole si¢
czerwieni, to przystato ono ludowi zrodzonemu do wojen i triumféw — prze-
ciez dzikie orly takze nie ptodza tchérzy™.

Wojewddztwo krakowskie ma na choragwi biatego orta w zltotej koronie
na czerwonym polu, na rozpostartych skrzydtach zloty sznur: ,Skoro orzet
wybija si¢ na niebiosach, dlaczego nie w krélestwach? — Bo tam to, co zdobi
szlachte, mierzy si¢ zfotg miarg™.

Godlem miasta Krakowa sa trzy wieze z jedna brama, a na niej orzeh:
»Gdzie indziej orly spuszczaja na wieze gromy?, tutaj — w obronie wiez. Tu
nawet brama jest triumfalna”.

Wojewddztwo sandomierskie ma tarczg, na ktérej z jednej strony s trzy
pola biate i trzy czerwone, z drugiej strony pole lazurowe z trzema rzgdami
gwiazd: ,Godlo to na réwni zbroi i zdobi, stanowigc nawet pewien model
$wiata, skoro ziemig z gwiazdami przymierzem $wietnym faczy”.

Godfem Sandomierza jest krdl na tronie i orzel: ,W ten sposdb i ziem-
skiego Jowisza jego «ptak nie opuszcza. Krél gdzie indziej gosciem»?, tu
mieszka na state”.

Wojewddzewo lubelskie ma jelenia na czerwonym polu, na karku zlota
korona: ,Jest bitny, bedac raczej Iwem — «twdj jeled bowiem pragnie krwi»’,
wszakze lekliwi na wieniec nie zastugiwali nigdy”.

Godtem Lublina jest koziot: ,Skoro jest znakiem niebieskiego Zodiaku,
czemuz by i nie znakiem miast jako stata ofiara skfadana niebu?”®

Wojewddztwo poznariskie ma biatego orta bez korony na czerwonym polu:
»W ten sposéb bez ztoconego brzemienia «ptak ten wzlatuje wyzej»”™.

Poznari ma trzy wieze, na bramie dwa klucze utozone na krzyz: ,Godzi sie
klejnot miast pod podwéjnym trzyma¢ kluczem”.

Godtem wojewddztwa kaliskiego jest glowa zubra za zlotg korong miedzy
rogami i kétkiem przechodzacym przez nozdrza, pole na podobienistwo plan-

! Parafraza fragmentu piesni Horacego (Carm. IV 4, 31-32): ,neque inbellem feroces
/ progenerant aquilae columbam” (,takze srogie orly nie ptodza tchérzliwego gotebia”),
notowanego jako przystowie (zob. Erazm, Manucjusz 805).

2 Gra stéw w oparciu o polisemig: ,,ad amusim auream”; ,amusis” — sznur ciesielski
stuzacy do wyznaczania prostej.

% Zob. objaén. 1 nas. 161.

* Cytatu nie udalo si¢ oznaczyé. Ptak Jowisza — orzel.

> Cytatu nie udalo si¢ oznaczy¢.

¢ Nawigzanie do starozytnego i biblijnego zwyczaju sktadania béstwom zwierzat
w oflerze.

7 Cytatu nie udato si¢ oznaczy¢.
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szy do gry biafe i czerwone: ,,Oto jakie triumfy $wigci stét do gry — a podczas
triumfu nie brak koronowanych ofiar™

Godtem Kalisza jest czarna brama w murze i dwie wieze, pomigdzy nimi
trgbacz, ktéry dmie w rég: , Takze i twemu miastu nie brak rogu obfitosci,
a traba ta wzdluz i wszerz obwieszcza jego imig”.

Wojewddztwo sieradzkie ma pét lwa w kolorze czerwonym i pét orta barwy
czarnej w zlotej koronie na zéttym polu: ,Jakkolwiek w cz¢sciach, virtus tu
nienaruszona i godna koron”.

Sieradz ma trzy wieze z brama, na $rodkowej wiezy orzel: ,Najlepsza
ochrong wiezom i miastom zapewniaja wysoko postawieni potomkowie”.

Godtem ziemi wielunskiej jest baranek z choragwia i kielichem na czer-
wonym polu: ,,Pod tym znakiem zwycigzaj — baranek tu dzielniejszy niz gdzie
indziej lew”.

Wojewd6dztwo teczyckie ma pét Iwa barwy czerwonej na biatym polu i p6t
orta barwy biatej na czarnym polu w zlotej koronie: ,Jesli potéwka w ten
spos6b kréluje, to co dopiero caty?”

Wojewddzewo plockie ma czarnego orla na czerwonym polu, z literg
,P” na piersi: ,,Orzet lubi t¢ barwg, dla niego naturalna, a zeby$ nie sadzit,
ze jest niewlasciwa dla polskiego orta, Polska dodata mu liter¢ i rosci sobie
doni prawo”.

Wojewodztwo rawskie ma czarnego orta na czerwonym polu, z litera ,R”
na piersi: ,,Niech wrég lgka si¢ nie tylko rzymskich?, ale i rawskich ortéw”.

Ziemia dobrzyniska ma ludzka rogata glowe z siwg broda na czerwonym
polu; nad nia i ponizej znajduje si¢ korona: ,Glowa ta ukazuje Mojzeszowe
cuda’, a przy tym nie siano ma przy rogu®, lecz ztoto. Mégtbys przy tym pomysle,
ze broda to korona”.

Godtem Ksigstwa Litewskiego i Wilna jest opancerzony jezdziec’, kedry:
»«Przemierza Olimpy stawy»® i nie pozwala zbyt daleko ulatywaé krélewskim

! Herb wojewddztwa kaliskiego miat na tarczy glowg tura (zubra). W gnomie nawia-
zanie do gry w szachy i tradycji rzymskiej, zgodnie z ktérg w triumfalnym pochodzie
prowadzono przystrojone wieicami woly, sktadane nastepnie w ofierze na Kapitolu przez
wodza odbywajacego triumf.

? Znakami rzymskich legionéw byly m.in. orly, tj. podobizny ortéw przymocowane
do tepo zakoniczonej wtdczni.

> Dawniej Mojzesza przedstawiano z rogami w nawiazaniu do wersetu Wulgaty
(Wj 34,29): ,cornuta esset facies sua’, co Wujek przetozyl ,twarz jego rogata byta”
(obecnie epitet thumaczy si¢: ,,promieniejaca’).

* Odwotanie do przystowia: ,,Saenum habet in cornu” (,Ma siano przy rogu”, tj. jest
grozny), uzytego m.in. przez Horacego (Serm. 1 4,34); agresywnym bykom przywiazy-
wano, dla ostrzezenia przechodzacych, stomiane wiechcie do rogéw (zob. Erazm, Manu-
cjusz 92).

> Zob. objasn. 6 na's. 168.

¢ Cytatu nie udato si¢ oznaczy¢.
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orfom, ktére ma za towarzyszy, ale $ciga je i dogania' post¢pujac lotnym
rywala krokiem”.

Wojewddztwo smoleriskie ma czerwong choragiew, na ktérej jest ztota
laska na szarym polu: ,Pod tym znakiem stuzy Fortuna i powietrzny zywiot™.

Godfem Smoleniska jest uzbrojony jezdziec: ,Dalej, rycerzu, chwytaj za
brof i stra¢ jarzmo moskiewskiego wotu!™

Godlem wojewddztwa nowogrodzkiego jest czarny aniot na czerwonym
polu, z drugiej strony choragwi uzbrojony jezdziec: ,, Wszystko tu bezpieczne,
skoro i or¢z pod r¢ka, i niebo stuzy orgzem; a malunek niechaj nie przeraza,
chyba ze wroga, ktéremu aniot ten zapowiada mroki i noc”.

Wojewddztwo brzeskie ma uzbrojonego jezdzca w lazurowym plaszczu
na czerwonym polu: ,W polu zyjacy Sarmaci dobrze w polu béj wiody”
(Sarbiewski)*.

Godlem Brzescia jest napigty tuk z nalozong strzala: ,Zawsze on trafi,
«kiedy tuk zagrozi»™.

Wojewddztwo ruskie ma zdttego lwa w ztotej koronie na lazurowym polu:
»Ani nie przerazitaby go maczuga Herkulesa, ani nie wstyd bytoby przyjaé go
do Zodiaku. Nawet zfoto nie przytlacza cnoty, ktéra koronuje — jest lwem
i zawsze o tym pamigta”.

Ziemia halicka ma czarng kawke w ztotej koronie na biatym polu: ,Czarne
ma fapy kawka i czarne piéra (Owidiusz)®, niegdys réwna ortom, krélewskim
byta godlem’, totez i korony nie odmawia”.

Ziemia chelmiriska ma bialego niedZzwiedzia mig¢dzy trzema zielonymi
drzewami na zielonym polu: , I lechickiego Akwilonu® «nie opuszcza rodzima
Arktos’ — jasniej $wiecisz, niedZwiedziu, od niebieskiej Niedzwiedzicy»”'°.

Ziemia przemyska ma dwuglowego orta w koronie na lazurowym polu:
,Czy i tu, gdzie cesarski orzel, cesarska jest siedziba?”"!

! Gra stéw w oparciu o pokrewne stowa: ,.sequatur” (‘Sciga) i ,assequatur” (‘dogania).

* powietrzny gywiol — w oryginale: aether (tu: ‘niebiosa).

3 jarzmo moskiewskiego wolu —w ten sposéb o podporzadkowaniu Smoleriska wadzy
rosyjskiej, upokarzajacej (jarzmo zaktadano wolom pracujacym w polu) z punktu widze-
nia autora. Zapewne nawigzanie do niezidentyfikowanego godta moskiewskiego z wize-
runkiem byka (?), o ktérym mowa nizej, s. 224. Smolenisk, odzyskany przez Zygmunta II1
Waze w 1611 ., zostal ponownie utracony na rzecz Rosji w 1654 r., co ratyfikowat rozejm
andruszowski w 1667 r.

4 Sarbiewski, Lyricorum libri, oda IV 16,5-6.

> Cytatu nie udalo si¢ oznaczy¢.

¢ Ov. Mer. V1I 468.

7 Chodzi moze o kruka w herbie kréla Wegier i Czech, Macieja Korwina.

8 lechickiego Akwilonu — Polski (zob. objasn. 1 nas. 181).

? Sfowo zaczerpnigte z greki, oznaczajace niedzwiedzia, a takze konstelacj¢ Niedzwiedzicy.

19 Cytatu nie udalo si¢ oznaczy¢.

"W oryginale: ,,Caesarum sedes” i ,aquila imperialis”. Dwugtowy orzet znajdowat
si¢ m.in. w herbie Swictego Cesarstwa Rzymskiego.

185



Wojewddztwo betzkie ma biatego gryfa w zlotej koronie na czerwonym
polu: ,,Gdzie indziej gryf tylko w ztocie!, tu kocha si¢ tez w zelazie — to pole
z pewnoscia sklania, azeby chwyci¢ za orgz”.

Wojewddztwo podolskie ma promienne stofice na biatym polu: , Tutaj
lechicki wschéd, tu jest kolebka storica”.

Miasto Kamieniec ma $w. Jerzego na koniu, pokonujacego smoka:

[...] lecz za ciebie bija si¢ przestworza
i niebian falanga®.

Wojewddztwo bractawskie ma bialy krzyz na czerwonym polu: ,,Chroni
i uswigca ta $wigta dziesiatka™. To samo godlo ma Wolyri.

Prusy majg biatego orta na czerwonym polu, ze zlota korong na grzbiecie,
z prawego skrzydta dobywa si¢ ludzka r¢ka uzbrojona w miecz: ,I lata, i na
wroga spada, a korona nie obawia si¢ upadku”.

Wojew6dztwo mazowieckie ma biatego orta na czerwonym polu: ,Ta
barwa ptaka dominuje, aby takaz bielg jasniat lud”.

Wojewddztwo podlaskie ma biatego orta na czerwonym polu, a z drugiej
strony zbrojnego jezdzca: , W ten sposéb lechicki ptak jest bezpieczniejszy”.

Zmud? ma czarnego niedzwiedzia z biata obroza na czerwonym polu: ,,Pod
wzgledem stawy zaémiewa ta niedZzwiedzica erymanckie™.

Wojewddztwo kijowskie ma niedzwiedzia na czerwonym polu, z drugiej
strony aniot na czerwonym polu: ,Jeslibys si¢, wrogu, nie przelakt niedzwie-
dzia, niebieskich béj si¢ grozb!”

Gdansk ma dwa krzyze, jeden nad drugim, nad nimi ztota korona; krzyz
zwiericzony diademem: ,Krzyzom takze oddaje si¢ czes¢”.

7. Celna tez¢ tworzy si¢ w oparciu o erudycje, czyli albo przez uwydatnie-
nie czego$ na tle innej rzeczy, albo przez poréwnanie, albo tez przez milczace
zasugerowanie czego$, z dodatkiem jakiego$ wyszukanego zabarwienia [color]’
i dbatosci o $wietny efeke. Taka jest teza dotyczaca bt. Stanistawa: ,,Olimpia
Mitosci” albo ,,Goniec Mitosci™®. W ten sposéb o narodzinach Bogarodzicy:

! Gryfy to bajeczne istoty wielkosci Iwa lub wilka, z glowy, dzioba, skrzydet i fap
przypominajace orla, a z tutowia lwa, zyjace w Gérach Hyperborejskich (wedtug nieked-
rych podani takze w Indiach), gdzie mialy strzec ztota ukrytego we wnetrzu ziemi.

2 Cytatu nie udato si¢ oznaczy¢.

3 Rzymska dziesigtka (X), tutaj w znaczeniu: ‘krzyz’.

#\W literaturze erymancka niedzwiedzica nazywa si¢ Kallisto, zgwalcong przez Jowi-
sza i zamieniong przez Junong¢ w niedzwiedzice, a nastgpnie (w okolicy géry Erymant
w Arkadii) przeniesiong na niebo razem z synem Arkasem, kt6ry, nie rozpoznajac matki,
prébowal ja upolowaé (zob. Ov. 7r. 1 4,1, 111 4,47, Mez. 11 409-507). Kallisto i Arkas
tworza konstelacje Wielkiej i Matej Niedzwiedzicy.

> Zob. objasn. 1 nas. 84.

¢ Ferrari, Oratio XXVII: Ex fuga victor (Orationes, s. 160).
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Swiete proroctwa” (gdy méwea, obyczajem Rzymian, radzi sie Sybilli' w kwe-
stii niezwyklego znaku, ktéry pojawit si¢ na ziemi). W ten sposéb takze na
Swieto Niepokalanego Poczecia pewien méwca ulozyt ,Powitanie Aurory”,
wedle zwyczaju Rzymian, Adantéw i Tyryjezykéw (dla Tyryjezykéw bowiem
widok Gwiazdy Zarannej zwiastowal koron¢?, dla ludu Atlantéw grozniejszy
byt o tyle, ze zapowiadal codzienne storice i skwar’, dla Rzymian i innych
ludéw gwiazda ta jest bardziej przyjazna). Tego rodzaju temat mowy ma
Ferrari na dziedn Wielkiego Piatku: Parricidium — przez nawiazanie do tego,
ze starozytni Rzymianie dzien splamiony zabdjstwem Juliusza nazwali Parri-
cidium®. W ten sposéb o $w. Franciszku Ksawerym, cudotwérey Starego
i Nowego Swiata: ,,Osmy cud $wiata” (wiadomo bowiem dos$¢ powszechnie,
ze bylto siedem innych cudéw s$wiata’). Podobnie o $wietych meczennikach
wbitych na pal w czasach Nerona®: ,Rzym nowym Memfis — glosny dzigki
tylu kolosom’, ilu miat meczennikéw”. W ten sposéb réwniez kaznodzieja,
chwalac nabozng glodéwke: ,Post Atlasem $wiata”.

8. Celna tez¢ mozna by wyprowadzi¢ z jakiej§ odpowiedniej do okazji
okolicznosci wymienionej wyzej. W ten sposéb z okazji nadchodzacej pory
wiosennej powstata teza dotyczaca $w. Benedykta: , Wérdéd Benedykeynskich
cierni® znowu rozkwita wiosna”. A tak z okazji Wszystkich Swietych: ,Jesienny
urodzaj $wigtych”.

Podobnie w odwotaniu do osiagniecia czy cudownego znaku, jak u Ferra-
riego o $w. Ksawerym: ,,Cztowiek, co opanowat kazdy jezyk™. I w odwotaniu

! Rzymianie w sytuacji wielkiego zagrozenia paristwa, a takze zaobserwowania niezwy-
ktych zjawisk szukali rad w ksiggach sybilliiskich, ktére wedtug legendy kupit Tarkwiniusz
Pyszny (zgodnie z tradycja krél Rzymu w latach 535-509) od Sybilli, wieszczki z Kume.

2 Justynus (Epit. XVIII 3,9-16) przytacza historig tyryjskich niewolnikéw, ke6rzy
wymordowawszy swych panéw, postanowili obra¢é nowym krélem tego, kto pierwszy z ich
grona podczas wspélnego catonocnego czuwania ujrzy wschodzace storice. Ostatecznie
krélem wybrano jednego z bylych panéw, ocalalemu dzigki wiernemu studze, kedrego
pouczyt, gdzie nalezy spogladad, tj. na wschdd. Tyryjczycy — mieszkaricy fenickiego Tyru.

> O Atlantach, jednym z bajecznych ludéw zamieszkujacych Afryke, wspomina
Pliniusz (Nat. V 8,45), piszac o ich osobliwym zwyczaju przeklinania wschodzacego
i zachodzacego slorica, jako zgubnego dla nich samych i dla pél, ktére uprawiaja.

* kac. ,parricidium” to zbrodnia najcigzszej kategorii (zwlaszcza ojcobdjstwo, zdrada
ojczyzny). Por. Ferrari, Oratio X: Parricidium, sive de Christi parentis otimi caede (Ora-
tiones, s. 67).

> Zob. objasn. 6 nas. 129.

¢ Zapewne mowa tu o meczennikach chrzescijariskich, z keérych Neron uczynit zywe
pochodnie podczas widowiska urzadzonego w swoich ogrodach. Zob. Tac. Ann. XV 44.

7 Memfis styneto z piramid, uznawanych czasem za jeden z cudéw $wiata.

$ Sw. Benedykt z Nursji (V/VI w.) miat tarzaé sie w cierniach, aby odegna¢ cielesne pokusy.

? Tytut mowy Ferrariego Vir linguarum omnium odnosi si¢ zwlaszcza do nad-
przyrodzonych umiejetnosci ewangelizacyjnych Ksawerego. Zob. Ferrari, Orationes,
s. 152-158.
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do imienia $w. Stefana: ,Korona Bozego Dzieciatka™. W ten sposéb réwniez
w nawiazaniu do ognistych jezykéw na Zestanie Ducha Swictego: ,Milosny
skwar albo deszcz jezykéw”. W ten sposéb réwniez kaznodzieja w nawiazaniu
do jednoczesnie wypadajacego czytania Ewangelii o Chrystusie optakujacym
Jeruzalem oraz $wigta $w. Ignacego (zgodnie z Brewiarzem rzymskim) stworzyt
okreslenie i panegiryczna tezg: ,Ignacy pocieszycielem Chrystusa — paraclitus”
(przywrécit on bowiem Kosciotowi blask, a Sakramentowi chwale)”.

9. Przez potaczenie réznych spraw. W ten sposéb czgstokrod rozwaza sig
okolicznos¢, ze wiele polskich rodéw nosi w herbie Iwia glowe albo byczka,
inne z kolei niedzwiedzia albo strzaly? itd., jednoczesnie wiedzac, ze astrolo-
gowie opisuja te same znaki znajdujace si¢ na niebie, faczy si¢ to w pochwale
Polski i wyprowadza taka tezg: ,Polska Zodiakiem ziemi”. Przy tym sposéb
ten nie pokrywa si¢ ze sposobem oméwionym w punkcie czwartym, poniewaz
tam szuka si¢ podobiedstwa migdzy taczonymi rzeczami — tu si¢ nie szuka,
a nawet, przywolujac na pomoc talent, taczy si¢ lub rozdziela rzeczy niepo-
dobne, ktdre ledwie maja jakas cechg wspélna.

10. Takze tez¢ samg przez si¢ nazbyt btahg mozna uczyni¢ bardziej zdu-
miewajaca, jesliby uwzniodli¢ ja metaforg albo znakomitsza alegoria, jak w tej
o wszystkich $wigtych: ,Gwiazdy ziemi ofiarowane niebu”. I o bt. Alojzym,
ze ,dzierzyt jednaki prymat w zakresie cnét [virtutes] i zaszczytnych godno-
$ci”. Finezyjna tez¢ mozna by tez wyprowadzi¢ z nadarzajacej si¢ i odpowied-
niej do okolicznosci gry stownej. W ten sposéb Ferrari o bt. Alojzym: ,Koro-
nowany wzgardziciel korony”. Na ten temat wigcej w rozdziale IX.

Tyle, jesli chodzi o inwencj¢ dotyczacy celnej tezy.

Co do niepospolitej argumentacji, poprzez kt6ra rozwija si¢ finezyjna ora-
¢je, zwrd¢ uwage na nastgpujace rzeczy:

Przede wszystkim, z fatwoscia da sie albo uniknaé oczywistosci choéby
dzigki alegorycznemu spoiwu, albo us$wietni¢ ja oryginalna mysla, np. przy
pocieszeniu chorego: ,,Choroba przykula ci¢ do 16zka? — Masz skad wzia¢

! Sw. Stefan (zm. 1038) jako krél Wegier (od 1001) doprowadzit do zakonczenia
chrystianizacji swego paristwa, stad jego imi¢ (zob. objasn. 7 na s. 182) mozna potrak-
towac jako symboliczne.

2 Paraclitus” albo ,,paracletus” (z gr. mapdxdyrog) — ‘pocieszyciel’. Tymi samymi stowy
(,Paraclitus” i ,,Consolator”) okresla si¢ w Brewiarzu rzymskim (czytanie IX na czwarta
niedziele po Wielkanocy) Ducha Swictego, zestanego w zastepstwie Chrystusa. Dziert
$w. Ignacego Loyoli (1491-1556), reformatora Kosciota katolickiego i zatozyciela Towa-
rzystwa Jezusowego, obchodzono (nie powszechnie, ale w $wigtyniach jezuickich i w mie-
$cie, gdzie zostat pochowany) ostatniego dnia lipca. Ta data mogta zbiec si¢ z dziewiata
niedzielg po Zestaniu Ducha Swigtego (przypadajacego w maju lub czerwcu), kiedy
czytano homili¢ do wzmiankowanego ustgpu Ewangelii (Lk 19). Zob. Breviarium Roma-
num, s. 471, 753-754; Barbosa, Summa apostolicarum, s. 305.

3 Zob. objasn. 7 na's. 168, 5 nas. 169. Lwia glowa widnieje w herbie Zadora.

# Zob. objasn. 9 nas. 153-154.
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wieniec wytrzymalosci'. Postradates wladzg w nogach? — Nie musisz ba¢ si¢
haniebnej ucieczki”. Mozna jej rowniez doda¢ blasku podbarwiajac ja retorycz-
nie [color]?, wykorzystujac erudycj¢ albo stowne gry. W ten sposéb kto§ chwali
potwory czy bestie: ,,Potwory tez przynosza zysk i stawe. Spéjrzcie na Herku-
lesa i Tezeusza, dla kt6érych monstra staly si¢ trofeum. Nigdy by ci herosi nie
doszli do tej stawy, gdyby Tezeuszowi Minotaur na Krecie, a Herkulesowi
niedzwiedZz w Erymancie?, dzik w Arkadii i lew w Nemei nie zagrodzit ciasnej
drogi®. A inne bestie? Obawiasz si¢ dzikosci pantery? Ale jej skéra, jak Her-
kules Iwia’, bedziesz si¢ niebywale pysznit. Wilk jest postrachem stajni? Alez
skad — chroni ci¢ przed zimnem”. Przyktadem gry stownej jest to: ,Mieczem
zadajemy rany i miecz nam je zadaje — walczy si¢ nim o zycie, ale i je zwal-
cza. Bardzo czgsto ginie si¢ od tej samej broni, ktdra wrogowi niesie zgube™®.

Nast¢pnie nalezy obmysli¢ sposoby uzasadniania, ktére dowodzityby
bystrosci, w czym pomocne sa zwlaszcza wazkie sentencje. W ten sposéb to:
»Zaciekto$¢ wroga réwniez wychodzi ci na dobre, skoro wiclokrotnie niosta
ci zniwo chwaly. Zaden laur nie przypadt ci w udziale, précz tych, keére mogta
uples¢ wojna — kto na ciebie podnosi reke, wznosi ci posagi i tropajony’. Tak
oto pisana ci jest zapewne chwala: czy kladtby$ pokotem wroga, czy z jego
r¢ki dzielnie padl®. Nikt nie wyprébowat swych sit w czasie pokoju. Gdy nie
dostaje wojen, mestwu brak sprawdzianu”. Dalej rozpatruje si¢ okolicznosci,
o kedrych tylekro¢ byta mowa.

Dobrze, by dobrawszy do alegorii wlasciwosci omawianej rzeczy, powiazaé
je z tezg przy uzyciu jakiego$ akuminu. Taki charakter miata alegoria w mowie

! wieniec wytrzymalosci — tj. zwycigski wieniec za wytrzymale znoszenie cierpienia.

2 Zob. objasn. 1 na s. 84.

* Herkulesowi niedzwiedz w Erymancie — w tekscie pomytka, polegajaca na kon-
taminacji mitu o Herkulesie jako pogromcy dzika erymanckiego oraz niezwiazanego
z Herkulesem mitu o erymanckiej Kallisto zamienionej w niedzwiedzicg (zob. objasn. 4
nas. 186). Tutaj osobno wymieniony dzik z Arkadii (gdzie znajdowata si¢ géra Erymant)
oraz nied?wiedz z Erymantu. By¢ moze do pomyltki przyczynita si¢ réwniez bliskos¢
nazw w nominatiwie: ursus (‘niedZzwied?) oraz sus (‘knur, $winia’) stosowanego obok
aper (‘dzik’).

# Tezeusza do walki z Minotaurem zmusita konieczno$é: wyruszyt na Krete w towa-
rzystwie atefiskiej mlodziezy skladanej na pozarcie potworowi; jako syn wladcy Aten
chciat tym sposobem uspokoi¢ wzburzenie ateriskich obywateli i uwolni¢ ich od koniecz-
nosci sktadania haniebnego trybutu w przysztoéci. Na temat prac Herkulesa zob. objasn.
2 nas. 104.

> Skéra Iwa nemejskiego byla tak twarda, ze nie moglo jej przebi¢ zelazo, totez Her-
kules z jego zdartej skéry sporzadzit sobie puklerz.

®W oryginale annominacje: ,ferro” (‘mieczem’), ,ferimus” (‘ranimy’) i ,ferimur’
(‘otrzymujemy rany’); ,propugnat” (‘walczy si¢’) i ,expugnat® (zwalcza si¢); ,perit”
(‘gini¢)) i ,ferit” (‘rani’, tu: ‘niesie zgubg)).

7 Zob. objasn. 5 nas. 126.

8 W oryginale annominacja: ,cadas” (‘padibys) i ,caedas” (tu: ‘ktadlby$ pokotem’).
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wygloszonej na $wigto Zwiastowania Najswigtszej Dziewicy: ,Metafora w sto-
wie”, gdy przy ukladaniu mowy wrziglo si¢ pod uwagg wlasciwosci metafory,
czyli uzytecznos§¢, konieczno$é i to, ze sprawia przyjemnosé, jak tez ze nie
powinna by¢ uzywana czgsto i w efekcie z géry przewidywalna, nie m¢tna, nie
poslednia czy staba. Wiasciwosci te zostaly powiazane z danym tematem
z zastosowaniem akuminu, co bedzie wida¢ w samej mowie'. Na koniec powi-
niene$ sprawi¢, by dowodzenie stato si¢ bardziej zdumiewajace dzigki budza-
cemu podziw wystowieniu.

Jesli chodzi o celne i wprawiajace w podziw wystowienie, bedzie ono miato
t¢ zalete, jesli zechcesz zndw siggnaé do wybranych, wskazanych wyzej zrédet
akuminu i, podobnie, wykorzysta¢ tu i dwdzie wiedzg zaczerpnieta z rozdziatu
I o niezwyklych spostrzezeniach, tak samo wiadomosci z rozdziatu I, tu i tam
opatrzywszy mowe erudycyjnym stwierdzeniem, jak tez wazkimi i zapadaja-
cymi w pamig¢ sentencjami. Przyktady na to wszystko mozna znalezé albo
w Panegiryku Pliniusza, albo u wickszosci nowych autoréw. Oprécz tego,
co do tej pory zostalo powiedziane na temat finezyjnej wymowy, przyda si¢
zajrze¢ do rozdziatu IX.

B. Krétsza finezyjna oracja

W czgstym uzyciu sg krétsze finezyjne mowy, np. na przybycie i odjazd
go$ci, powinszowania, prosby, podzigkowania, mowy przy chrzcie, weselne,
pogrzebowe i inne, zwigzane ze spelnianiem powinnosci, a takze doradcze itd.
W celach instruktazowych poswigcilismy im niemal calg ksiege Swady oby-
watelskiej. W tym miejscu, pomingwszy reguly, ktore tam zostaly obszernie
omdwione, poznasz jedynie te, ktore dotyczg finezyjnego wypowiadania si¢
w podobnych okolicznosciach.

Reguta pierwsza

Niekiedy mowy te sa tak pisane, ze jest jedna przewodnia teza, do kto-
rej odnosi si¢ jakas celna mysl wywiedziona z liczniejszych okolicznosci.
Wida¢ to na przykladzie owego Powinszowania Bozego Narodzenia, gdzie jest
nastepujaca teza: ,, Wymowno$¢ dzi§ nie przystoi i przystoi, a jednak méwie
i winszuj¢”.

Finegyjne powinszowanie Bozego Narodzenia

»Wstyd dzisiaj by¢ wymownym, gdy nawet sam Bég jest niemowleciem,
a i dojrzaly styl nie przystoi, gdy nawet sam Bdg jest dzieckiem. A wszelako
kazda mowa nabiera dojrzatosci, cho¢by przy kotysce Bozego Niemowlecia,
a jezyk nie cierpi na bezplodnos¢, skoro nawet z tona przychodzi na $wiat
Stowo®. Bo przeciez nie ma tu miejsca na milczenie, kiedy wéréd nocne;j
ciszy niesie si¢ dono$ne kwilenie przemawiajacego Stowa. Niech milczy
ten, kto nie wie, ze rado$¢ z natury jest gaduta — nie godzito mi si¢ milczec
nawet przy oniemialym Stowie, gdy mnie do wtéru pobudzaja pienia niebian

! Zob. nizej, s. 283-284.
? Nawiazanie do koncepcji Boga jako Logosu wytozonej poczatku Ewangelii $w. Jana.

190



i $piew pasterzy. Zaniemoéwit dzi$ tylko Apollo Delficki', bo fgarstwa raczej niz
wyrocznie nie moglyby Scierpie¢ widoku narodzonej prawdy. Jednak tu, gdzie
do glosu dochodzi prawdziwsze uczucie, nie ma niebezpieczeristwa niemoty,
a méwcy w twej obecnosci nie zbraknie na $wietnej mowie, skoro mu Betle-
jemskie Storice przyswieca nowym blaskiem — w promieniach jego wschodu,
za tym przewodem i z tym towarzyszem przybywam do ciebie ze szczerym
zyczeniem, aby Bdg, ktéry wschodzi pod cielesna zastona, tak szczodrze darzyt
ci¢ jak najdtuzej zyciodajnym $wiattem, jak wszystkich nim dzisiaj obdarowat”.

To samo widoczne jest w Powitaniu wodza, gdzie jest nastgpujaca teza:

,Swietnego mamy w tobie goscia”.
Powitanie wodza spieszqcego do polskiego kréla

Gdy $pieszysz ku lechickiemu Storicu (krélewska wspanialos¢ domaga si¢
wszak nazwy Storica), nawet i umysly niespodziewanie na nowo zostaja o§wie-
cone. Objawia si¢ im blyskawica, ale taka, ktdra rozchodzac si¢ promieniscie
poprzez miasto, wskazuje do ciebie drogg. Gdziekolwiek si¢ bowiem, potezne
istoty, ruszycie, otacza was przebogaty dostatek blasku i tak oto przynosicie
miastom nowy wschod. Réwniez miodsze orly, ktére w tych przybytkach,
gdzie maja si¢ ksztaltowaé zalazki charakteru, wyprowadza si¢ na storice
publicznej nadziei, blask ten opromienia i krzepi — cho¢by nawet ledwie
oczyma uszczknigty, ledwie si¢ ukazal, juz przedwczesnie odchodzac, chylit sig
ku zachodowi. Ale przyjemnie jest pokosztowaé go choéby mimochodem
w biegu, otoczonego twa heroiczna mysla, ktéra wykarmita zotnierska stawa.
»Raduje w zawsze czcigodnym obliczu utkwi¢™ oczy i uszczgsliwic je rzadkim
widokiem wodza, ktéry im wszedzie pelne splendoru dla zachwytu, pelne
blasku dla nasladowania ukazuje sceny.

Dawno sklonites polskiego ptaka’, by podziwial twoja dzielnos¢, kiedy ci
wybory, w ktérych zwycigzyto mestwo, przyniosly godnos¢ naczelnego wodza
armii, totez przytlaczasz nas niemal ogromem twoich zastug, podczas gdy
wroga (jesliby, szalony, by dowies¢ swej kleski, bez namystu cig¢ zaczepil)
miazdzysz blaskiem twych or¢znych czynéw.

A nie mniejsze $wiatlo pada na ciebie od wladcy, przy ktérym, najwierniej-
szy zawsze Achates?, state$ réwniez w czasach nieprzyjaznych cnocie [virtus],
podczas gdy Polska (ktdra wiedziata, ze w ten sposéb méwi si¢ o Piotrze®) dzi-
wila sie, ze réwniez Pawlowi (wédz ten ma na imi¢ Pawet) nie zbrakto wéwczas
na wiernoéci. Jak nieustannie blyszczata ona w ojczyznie w czas pogody, tak
i jasniala podczas burzy, a nigdy buntu przeciw ojczyznie i wladcy nie podniosta.

! Zob. objasn. 7 nas. 116.

* Sarbiewski, Lyricorum libri, oda 111 29,28-29.

3 polskiego ptaka — orta, metonimicznie: ojczyzng.

* Achates — wierny towarzysz Eneasza, w literaturze czgstokro¢ z takim epitetem:
»fidus Achates” (np. Verg. Aen. VIII 521, 586; X 332; XII 384).

> Nawigzanie do Zrédlostowu imienia ,,Piotr” (zob. objasn. 1 na s. 107).

191



Lecz aby mowa nie byla przyczyng zwloki, z kt6ra wladza krélewska z tru-
dem si¢ godzi, tymczasem godzimy si¢ na twe odejscie, ale w goracych modtach
btagamy o powrét. Wszak péjdziesz, gdzie ci¢ pedzi pragnienie publicznego
dobra, lecz odchodzacego bedziemy $ciga¢ w myslach i w zyczeniach, aby
wszedzie towarzyszylo ci szczgscie na miarg zastug i to nie inne, a tylko takie,
o ktdre wszyscy prosza.

Reguta druga

Niekiedy krotka a celng oracjg pisze si¢ tak, ze w jej obregbie nie rozwija sig
jednej tezy, ale rézne, jednak finezyjnie ze soba powiazane i przeplecione roz-
patrywaniem okolicznosci. Przyktady tego typu oracji pojawia si¢ tu wszedzie.

Reguta trzecia

Niekiedy w tego typu krétkich oracjach z jednej okolicznosci mozna
wywies¢ réznoraki akumen w oparciu o jego wyzej wymienione zrédta. W ten
spos6b o $mierci $w. Jana w trakcie Herodowej urodzinowej uczty i taficéw';
jakkolwiek u Giuglarisa jest tylko ta jedna okoliczno$¢, jednak poloru dodaje
jej réznoraki akumen:

, Tego, ze koniec jest zawsze krewnym swych poczatkéw?, nauczylismy si¢
od Jana, kedry, rozpoczawszy zycie od tadcéw w tonie, postradat zycie na
taficach. Z pewnoscig zaden dzied nie zapowiada cnocie [virtus] wigkszej
zatoby nizli ten, ktdry jest dniem urodzinowym rozpusty. Nie umie ona ina-
czej uzywal zycia niz tak, aby je zniweczy. Zatem ustaje pragnienie wina,
a zaczyna si¢ krwi — ma by¢ ucztg bydleca, co bylo ludzka, ofiar¢ rozpoczeta
wiréd ottarzy zamiast kaptana sprawuje liktor®. Rzekibys, ze Herodiada byta
madra, skoro jej posmakowat ten feralny wystannik® — przedtozyta wszak Jana
nad potowg krélestwa i wolata jego czastke od czesci krolewskiej fortuny.
A potrzebowata widocznie glowy, skoro caly rozum jej poszedt w nogi. Ale
oderwij si¢ juz, gosciu, od zatobnej uczty — zgaszono $wiecg, totez na nic, co
warte widoku, juz nie czekaj™®.

Reguta czwarta

Niekiedy krétka oracje pokrywa, jak gdyby spod frygijskiej igly’, haft réz-
norodnego akuminu wywiedzionego z liczniejszych okolicznosci. Widoczne
jest to w ponizszym powinszowaniu, w ktérym si¢ je wykorzystuje na potrzeby
finezyjnej mowy.

! Por. Mt 14,1-11.

2 W oryginale annominacja: ,affinem esse” (‘jest krewnym’) i ,finem” (‘koniec’).

3 W oryginale trudna w literalnym przekladzie gra stéw: ,,convivia dare” (‘wyprawia¢
ucztg’, tu: ‘uzywad zycia’; fac. stowo na okreslenie ucztowania [convivare] jest bliskie zna-
czeniowo stowu convivere — ‘wspélnie zy¢ i zwrotowi ,,perimant vitam” — ‘niwecza zycie’).

* Liktorowie w starozytnym Rzymie m.in. brali udzial w wykonywaniu kar.

> W oryginale gra stéw: ,sapuisse” (‘byta madra’ albo ‘miata smak’) i ,sapuerit”
(‘posmakowal’).

¢ Por. Giuglaris, Elogium XIII I XIV (Inscriptiones, s. 140-142; Elogia, s. 22-23).

7 Sztuke haftu mieli wynalezé Frygowie, stad ,frygijska igta”. Zob. Plin. Naz. V11 74,196.
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Imieninowe powinszowanie dla Jana X

,Zyczliwo$¢ wychodzi dzisiaj na jaw, niechze i powinnosci winszujacych!
wychodza na wyscigi. Wyprzedzili nas, jak sadz¢, inni, a niejednego dzisiaj
mamy poprzednika, skoro przychodzi biec do twej faskawosci po serdecznych
zyczeniach, jakby to byly tropy. A przeciez nie pogardzisz péznymi objawami
zyczliwosci, zastuzywszy na nieustanne, chociaz o tyle mniejsze, o ile wigkszy
jest ten, kogo czci si¢ razem z tobg — wszak nikt by go nie mégt przer6$¢. Nie
dziw sig, ze dotychczas byly nieme — twoje imi¢ sprawia, ze s3 niewymowne,
chyba zeby glos krzyczacego poniosty géry. Teraz jednak puszczamy w ruch
jezyki wéréd aplauzéw i pochwal, skoro takze niememu ojcu Jana rozwiazaty
si¢ usta®. Wstyd dzi§ nie mie¢ w ustach jezyka, gdy nawet niemy jest
wymowny...”, itd.

Dobrze jest objasni¢ to samo na materii filozoficznej, jaka jest sfera ima-
ginacyjna, i na wstepie splecionym z wielorakiego akuminu, mianowicie filo-
zoficznego, poetyckiego, oratorskiego, a oto przyklad:

Filozoficzny wstep: O Bogu w sferze imaginacyjnej

Wyzywa si¢ mnie, stuchacze, na pojedynek. Sfera imaginacyjna to arena,
na kedrej ujrz¢ co§ przypominajacego dawne walki Gigantow przeciwko Jowi-
szowi. Boga zmusza si¢, aby stamtad odszedl, i powstrzymuje przed rozcia-
gnieciem wiladzy poza granice sfery realnej — wielu chce, aby poza tym, co
znamy jako $wiat, nie bylo nic, nawet Boga. Tak ciasno definiuja oni nieskori-
czono$é, jak gdyby zawierata sie ona w granicach nieba. Gabriel Vésquez®
prowadzi oddzial! Silne to i do walki zrodzone imi¢® — w rzeczy samej dawno
juz imiona anielskie nauczyly si¢ wojowaé przeciwko Bogu (jakkolwick ten
uczony wykluczytby go tylko ze sfery imaginacyjnej).

Ale, towarzysze, do broni, do broni, nieskoriczono$¢ zostala uwigziona!
Pigknie chwyta¢ za broni w obronie sity Boskiej i zwrdci¢ odebrane jej wadze,

' W oryginale trudna w przektadzie gra stéw wynikajaca z pokrewiefistwa wyrazéw
sgratulatio” (tu: ‘powinszowanic’), ,gratia” (tu: Zyczliwo$¢) i ,gratulantium” (tu: ‘win-
szujacych’).

2 Mowa o Janie Chrzcicielu. Por. £k 7,28.

3 Zachariasz, niemy ojciec Jana Chrzciciela, przeméwit obdarzajac syna imieniem
(zob. £k 1,63-64).

* Gabriel Visquez (1551-1604), teolog jezuicki, autor komentarzy do pism Akwinaty.
Krytykowane ponizej stanowisko wytozyt w dysertacji poswigconej szerszemu zagadnie-
niu: ,,Czy z tego, ze rzeczach przejawia si¢ Boski wplyw, mozna wnioskowa¢, ze Bog jest
w nich samych obecny?” Mysliciel postawit nastgpujace tezy: 1. Bég nie istnieje poza
niebem i w prézni, tj. w ,,imaginacyjnej pustce” (,vastitas imaginaria’; u Kwiatkiewicza:
yspatium imaginarium” — zatem nie ,,pustka’, ale ,sfera”, ,przestrzei”’, miejsce”, ,moz-
liwos¢”); 2. Owa ,pustka” jest nie mniej fikcyjna niz Chimera; jesliby zatem przyznaé,
ze Bbg jest w pierwszej, nalezatoby uzna¢, ze takze w drugiej. Zob. Vézquez, Disputatio-
nes mataphysicae, s. 368-374.

> Tj. imi¢ Gabriela, ktére nosi jeden z archaniotéw (hebr. i gr. imi¢ ,,Gabriel” — ‘maz,
wojownik Bozy’).
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a im Boga. Niechze Bég, powiadaja oni, bedzie gdziekolwiek, ale nie tam,
gdzie nie ma nic. W przeciwnym razie bytby takze w Chimerze. Chimera tych
autoréw zwodzi? Chimera im stuzy za tarcze? Ale niech wiedza, ze Bellerofont!
pokonat i Chimerg. Ja si¢ Chimer nie boj¢! Zatem Bég miatby by¢ nicobecny
tam, gdzie nie ma nic innego, précz Boga? W jaki sposéb, powiadaja, Bog
mialby by¢ tam, gdzie nie ma nic? Konieczne jest mianowicie, aby tam, gdzie
jest Bog, bylo co§ jeszcze!

Céz zatem w tej sferze, gdzie teraz jest Swiat, przed stworzeniem $wiata
istnialo wesp6t z Bogiem? Czyzbys zaprzeczal, ze On tu byl przed stworzeniem
$wiata? I nie odwoluj si¢ do Chimery, nie cheac by¢ wy$miany, skoro mylisz
sfer¢ imaginacyjna z Chimerami. A przy tym nie o to mi chodzi, izby Bég
mial wspélistnie¢ ze sferg imaginacyjng jak z jakas realng — tamtej bowiem
trzeba aktu twérczego, aby na koniec zaistnialy obydwie. Dodajg wszelako, ze
Bég istnieje tylko tam, gdzie nie ma nic innego, précz Boga, i do niczego
innego nigdy mnie nie przekonasz; tak mi, Nieskoniczonosci i Majestacie prze-
rastajacy niebiosa..., itd.

2. Druga odmiana finezyjnej wypowiedzi: elogium

Obecnie pod nazwa elogium rozumie si¢ nie tyle jaka$ pochwale, ile
pewien rodzaj mowy, finezyjnej i podzielonej na krétkie cztony, albo tez ora-
cj¢ wypelniong nadzwyczaj celnymi lakonizmami?®, ktérag nawet mozna by
nazwaé wolng poezja lub pewnym ciaglym i ztozonym epigramatem, jednak
nie podlegtym regutom poetyki — gdyby nie to, ze nazwa ta nie stosuje si¢ do
mowy z uwagi na blaha tematyke wielu epigramatéw.

Nieodtacznymi cechami elogium sa: zwigztos¢, dotyczaca nie samej mowy,
lecz stylu, oraz akumen, bez ktdrego obywa si¢ tu mato ktéry wers. Czgstokro¢
nawet poszczegblne periody funkcjonuja w nim niezaleznie od innych, ujete
w swoj wlasny akumen (podobnie w oracji jeden argument nie zalezy od
innego), jednak wszystkie odnosza si¢ do tego samego tematu. Nazwa aku-
minu obejmij réwniez co bardziej finezyjne sentencje i szczegélnie znakomite
gry stowne. Akumen ten tworzy si¢ w oparciu o wyzej podane zrédla. W elo-
giach celujg Tesauro, Giuglaris i Mascolo — czytaj i podchwy¢ ich pomyst.

Trzy sposoby pisania elogium
Pierwszy

Akumen w elogium w catosci bierze si¢ z zadziwiajacych mysli oraz pew-
nych finezyjnych paradokséw, przeciwieristw, sprzecznosci, doniostych, cel-
nych i przepojonych uczonoscia sentencji, jak tez z niepozbawionej wdzigku

! Heros Bellerofont otrzymat polecenie zabicia Chimery, zionacego ogniem potwora
o glowie lwa, tutowiu kozy i smoczym ogonie, od Jobatesa, kréla Licji. Posylajac mtodzierica
na pewna $mier, krél chciat wywiazaé si¢ z powinnosci wobec swojego zigcia, kréla Projtosa,
ketdry polecit mu zabi¢ Bellerofonta, oskarzonego przez zong Projtosa o probg uwiedzenia.

? Lakonowie (Spartanie) styneli z matoméwnosci, stad lakonizmy to krétkie wypo-
wiedzi kumulujace sens w zredukowanej do minimum warstwie stowne;j.
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gry stéw, symetrii cztonéw [compares], podobnych spadkéw [similiter caden-
tes], antytez [antitheses]'. Tego sposobu trzyma si¢ w elogiach Emanuel
Tesauro oraz Giuglaris w ostatnich Elogiach réznych, nie liczac jego Elogidw
Boga-cztowieka. Tym samym stylem pisane sa Elogia XII Cezaréw*. Objasnig
to na jednym tylko przykladzie:
Elogium dla Zygmunta 111 na statui w Warszawie

Zygmunt 111, dla Szweddéw dziedziczny, dla Polakéw w wolnym glosowa-
niu ludu, jednym i drugim od Boga dany krdl, ze starozytnej i Gotéw, i Pola-
kéw: w obu przypadkach z krélewskiej zrodzony krwi. Panowania przez ojca,
sztuki zycia wyuczony przez matke’, tak zyl, ze na panowaniu, tak panowat,
ze na zyciu jego jak najdluzszym Rzeczypospolitej zalezato. Panowal od
dziecka, dozyl starosci. Zawsze dobry, ponad zyczenia rodakdéw, zawsze mu
si¢ powodzilo, ponad zastugi ojczyzny. Na wojnie niepokonany, jako zwy-
cigzca fagodny, podczas pokoju sprawiedliwy. Niczego nigdy nie bat si¢ bar-
dziej niz okazji do wojen, niczego mniej niz wojen, ktére doszty do skutku.
Wojowat czgsto, zwycigzat zawsze, nie triumfowal nigdy — jakby powiedziat,
rachunek krolewski zgadza si¢ dopiero wéwezas, gdy krélom trud, rzeczypo-
spolitej owoce, Bogu chwale, czyli kazdemu oddaje si¢ to, co si¢ mu nalezy.
Przezyt lat LXVI, jak nieliczni z kr6léw, panowat XLIV, jak kilku, zawsze
nienaganny i na swa chwal¢ prawy, jak mato kto. Stawo, czuwaj, Zawisci,
milcz, Potomnosci, dziwyj si¢ — ja, uczciwszy wielkie duchy przodkéw, modle
si¢ 0 podobnych kréléw dla okolicznych ziem i we tzach odchodzg®.

Drugi

Elogium pisze si¢ w ten sposéb, ze prosty lub ztozony temat rozwija si¢
w oparciu o szczegélnie celne koncepty [concepta], wyjatkowo finezyjne uzasad-
nienia i in. Dlatego tez w tym przypadku zabiega si¢ o wdzigczny efeke i podziw
nie tyle poprzez niezwykle spostrzezenia, przeciwieistwa [opposita], paradoksy
[paradoxa), kr6tkie, urywane zdania, [concisal, symetri¢ cztondw [compares], ile
przez misternie wypracowany i wieloraki akumen. Niekiedy za$ opisuje si¢ tylko
jedng rzecz stosujac liczniejsze akumina, a niekiedy wigcej, np. calg historie.

Przyktad pierwszej odmiany masz u Giuglarisa, ktory w finezyjny sposéb
rozprawia tylko o tym, dlaczego podczas narodzin Chrystusa wzeszta nowa
gwiazda. Ot6z odpowiada nastgpujaco, stosujac liczne akumina: 1) nie godzi

! Zob. objasn. 3 nas. 109, 4 nas. 305-306 1 6 nas. 151-152.

2 Zob. objasn. 6 nas. 84.

3 Zygmunt I1I Waza to syn szwedzkiego kréla Jana III Wazy (1537-1592) i Katarzyny
Jagiellonki (1526-1583).

* Elogium prawdopodobnie zaczerpnigte (z nieduzymi zmianami) z podrecznika
Radaua (Oraror, s. 336-339), w ktérym wystepuje podzial na wersy. Podzial 6w nie byt
jednak, jak si¢ wydaje, postrzegany jako obligatoryjny dla gatunku (w przeciwiedstwie
do logicznego rozcztonkowania mowy), wiele elogiéw, m.in. przytaczane jako przyktadowe
elogia Ferrariego, pisanych jest w formie tekstu ciaglego.
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si¢, by nowy dzielt wstawal bez nowej Jutrzenki'; 2) Bég zestat swe pickno na
ziemig, totez aby na nie patrze¢, wprawit niebu nowe oko; 3) zrodzony Ksiaze
gwiazd mdgl zostaé wzigty za plebejusza, gdyby przybyt na mroki §wiata bez
pochodni; 4) wychodzacy jak gdyby z weselnej komnaty narzeczony, $ciagnaw-
szy z nieba tuczywo, dodaje $wietnosci swym Hymenajosem?; 5) z tg zapalong
lampa niebianie poszukuja zbieglego na ziemi¢ Béstwa; 6) jako ze macie juz,
$miertelnicy, na ziemi Storice z nieba, dobrowolnie wam ono uzycza gwiazd;
7) w imieniu milczacego Stowa przemawia ognisty jezyk®. Podobny przykiad
masz u Ferrariego na dziefi Zestania Ducha Swiqtego: ,Dlaczego ta burza
plomieni czy tez skwar Mitosci miota cudowne a nieszkodliwe gromy jezyko-
wych kul? Czy stad, ze piorun Mitosci, jezyk, mitosnym ogniem z fatwoscia
trafia w serce? Czy dlatego, ze wylewna Mito$¢ nie mogtaby dostatecznie
da¢ upustu swej wzgledem nas milosci, jesliby jej nie wyrazita w plonacych
jezykach? Czy dlatego, ze najbardziej odpowiednim darem Bozego Stowa sa
niebieskie jezyki™, itd.

Podobny sposéb znalazt zastosowanie w elogium, w ktérym podane sa
celne racje, dlaczego skrzydio cesarskie patacu sptonglo tuz przed $miercig
cesarza Ferdynanda III:

,Upada lepszy od Factona! Czemuz nie miatby plona¢ krag cesarstwa?
Storica te réwniez zachodza tak, ze blyszcza i przestaja by¢ widoczne, nie
przestajac $wieci¢ — skadinad za$ mogtbys przypadkiem uznaé, ze to stos
wznoszony dla europejskiego Alkidy® albo ze Faros ta przyswieca zeglujacemu
na niebiariskie Wyspy Szczgsliwe, albo ze to ognie triumfalne, rozpalane dla
pogromcy rozlicznych wrogéw, aby przy zachodzie byl jeszcze jasniejszy niz
w samo poludnie zycia i powodzenia. Az takie ofiary, wykosztowujac si¢ na
ogieni, palatyriski splendor” sktada karmionej splendorami Mysli, tak jakby
patac cesarski® za malo si¢ jeszcze $wiecil. A moze, utraciwszy przyrodzony

"W oryginale ,Phosphorus” — jedna z nazw planety Wenus ukazujacej si¢ przed
wschodem Storica.

2 Wzywanie imienia Hymenajosa nalezato do antycznego rytuatu matzenskich godéw.
Jego atrybutem byta pochodnia, ktéra nalezata réwniez do rekwizytorium obrzadku
weselnego — pochodnie zapalane byly na cze$¢ bdstw, kidre proszone byly o opieke,
a takze na pomyslng wrdzbe; zapalone tuczywo ni6st takze druzba wyprzedzajacy orszak
pana miodego zmierzajacy do domu narzeczonej.

3 Por. Giuglaris, Elogium VII (Christus, s. 13).

4 Ferrari, Oratio XIV (Orationes, s. 84-85).

> Ferdynand III Habsburg (1608-1657), cesarz rzymski w latach 1637-1657.

¢ Herkules, cierpigc meki w koszuli ofiarowanej mu przez Dejanirg, z pomoca Filok-
teta wznidst stos pogrzebowy na Ecie i dokonat samospalenia.

7W starozytnym Rzymie na wzgérzu palatyniskim od czaséw Oktawiana Augusta
znajdowaly si¢ patace cesarskie; stowo ,,patac” (palatium) wywodzi si¢ wlasnie od Palatynu.

8 W oryginale ,,Augustal” — forma zapozyczona z ktdrego$ z jezykéw nowozytnych,
uzyta na okreslenie cesarskiego patacu; klasyczna forma przymiotnika ,augustus”, od
ktérej stowo pochodzi, zawiera znaczenia ‘$wietny’, ‘wspanialy’.
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blask, rozdmuchuje plomienie z zarzewia? Lecz cho¢by brakto w krélewskich
przybytkach ztowrdézbnych' zagwi, dotad jeszcze patace dymig trawione skry-
tym ogniem, po ktérym zostana nicbawem dym i popioly — dym wyciska
z patistw lzy jak podatki”.

Niekiedy rozwija si¢ finezyjnie liczniejsze tematy, jak mozna zaobserwowacé
w réznych miejscach Elogidw Giuglarisa i innych, wszelako dajg jeden przyktad
elogium utrzymanego w tym stylu, w ktérym opisane jest zycie $w. Ignacego:

Elogium dla sw. Ignacego Towarzystwa Jezusowego, mistrza i ojca

On, majacy rozpali¢ $wiat, z $wigtego Zrédta wziat ogniste imig?, a fatwo
zajal si¢ ogniem, gdy Jezusowa stajenka uzyczyta mu siana. Jego odwagi
dowiodta stuzba wojskowa’, kiedy to najpierw odparl szturm na zamek, by
wkrétce przypusci¢ szturm* na $wiat. Wypadek przyniést mu fundament sity
i zwieniczenie®, awansujac go do lepszej stuzby: dzigki ranie odzyskat zdrowie,
a na chwiejacej si¢ stopie zaczal staé pewniej®, bowiem nawet z okaleczong
noga (jako ze zazwyczaj w biegu do virtus szlachetniejszy duch nie kuleje)
i ze strzaskanym goleniem zaszedl do Boga. Spostrzegl §lady jerozolimskiego
Chrystusa i w nie wstapil’. Towarzyszy, ke6rych sobie wybrat jako wédz, co
pierwej byl zolnierzem, ustanowit dziedzicami (ich bogata ojcowizna to Bég)
Chrystusowego imienia, jak gdyby nie mégt synéw Ignacego wyrézni¢ innym
hastem, jak tylko oznajmujacym, ze nasladuja Boga. Co dalej? Nie majac
jeszcze wyksztalcenia, nie bat si¢ uczy¢ §wiata, ¢wiczac dusze w nowych zapa-
sach (bez watpienia, do kogo si¢ Bég promieniscie $mieje i kto si¢ do Boga
pali, dosy¢ jest wyksztalcony, zeby nies¢ oswiecenie®). Spisat ognista regule’,
postugujac si¢ Bozym palcem. Jesli Bég byt skad wygnany, to go przywolat.
Zatkata Herezja, gdy ten Kantaber' dobyt or¢za, srogi dla btedéw, postrach

''W oryginale ,fatales” — w podwdjnym znaczeniu: ‘zgubnych’ (dla patacu), a takze
‘zatobnych’, ‘pogrzebowych’.

2 Gra stow pokrewnych: imienia ,, Ignatius” oraz ,ignitus” (‘ognisty’) i ,ignis” (‘ogier?).

> W mlodosci Loyola stuzyl w gwardii przybocznej wicekréla Nawarry, w 1521 r.
wzial udzial w wojnie mi¢dzy Hiszpania a Francja, w ktérej doznat powaznych obrazen,
ktére m.in. sktonily go do wstapienia na droge zakonna.

* Gra stéw pokrewnych: ,propugnavit” (‘odpart szturm’) i ,oppugnaret” (tu: ‘aby
przypuscié¢ szturm).

> W oryginale gra znaczen: ,fastigium” — oznaczajace zaréwno ‘zwiediczenie, jak
i ‘stanowisko’.

¢ W oryginale gra stéw pokrewnych: ,recepit” (‘odzyskal’) i ,coepit” (‘zaczatl’).

7 Podczas rekonwalescencji Ignacemu dano do czytania Vita Christi Ludolfa Kartuza,
kompendium medytacji scen z zycia Chrystusa, ktére wywarlo wplyw na przemiane
mlodego Hiszpana. Pierwszym celem (zrealizowanym po wielu perypetiach) Loyoli po
powrocie do zdrowia byla pielgrzymka do Ziemi Swigtej.

8 Ferrari, Oratio XXIII: Ex milite imperator sive de S. Ignatio de Loyola (Orationes, s. 133).

7 Tj. regute Towarzystwa Jezusowego (zatwierdzona w 1540 r.).

19 Prowinacja Kantabria byta wéwczas wskazywana jako miejsce pochodzenia Loyoli
obok prowingji Guiptzcoa (uznawanej obecnie za ojczyzng $wigtego).
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Orka'. Do tego, rozpalajac §wiat przy pomocy towarzyszy, nie mniej wlasnym
przyktadem rozpalit miasto, a przy tym, aby mitosierdzie w Chrystusowej sto-
licy nie gnu$nialo, ptomienie Mitosci ugasit w klasztorze nawréconych pan’.
Wypowiedziat takze wojng nieuctwu, ktdrego proskrypcje oglosit w publicz-
nych pismach®. Na koniec caly oddany Bogu, nie tracac nawet zapachem
ziemi, zdobyl niebo, pozostawiajac w $miertelnych szczatkach gwiezdziste
$lady niebianiskiej duszy.
Trzeci

Ten sposéb jest polqczeniem pierwszego oraz drugiego, i jego to wlaénie
trzyma si¢ w Lechiadzie Ines.

3. Trzecia odmiana finezyjnej wymowy: inskrypcja

Wsréd inskrypcji jedne s nagrobkowe i zatobne, czyli epitafia; inne na
tukach triumfalnych, statuach i piramidach; jeszcze inne, tak samo tytuto-
wane, na $wigtynnym kamieniu wegielnym, w ogrodach, na ottarzach,
w kosciotach itp. Wszystkie one zasadzaja si¢ na zwigzltosci i jakims akuminie,
totez podaje tutaj ich przyklady.

1. Celne inskrypcje nagrobkowe

Bez wzgledu na to, czy majg by¢ umieszczone na kamieniu nagrobnym,
czy na srebrnej tabliczce, przytwierdzanej zwykle do grobowca, czy tez na
sztandarze albo choragwi, celnie i zwi¢zle nawiazuja do pochodzenia i rodu
zmarlego, do osiagni¢¢, pelnionej stuzby, zaszezytnych godnosci, pozycji
zyciowej oraz wszystkiego tego, co w tym zakresie szczegdlnie zwraca uwagg;
nastgpnie do samej $mierci i dnia, w kerym si¢ zdarzyla. Niektdrzy jednak stosuja
tu akumen i sentencje oszczgdniej niz w elogium. Sam akumen przy tym wydaje
si¢ w tym miejscu raczej dojrzaly niz barwny. Objasniam na przykladach:

Inskrypcja 1
Stawetnemu Panu Stanistawowi Trzebickiemu'*

Niechaj i na tym marmurze trwa dobre imi¢ Stawetnego Pana Stanistawa
Trzebickiego. Osiagnat lata, jakich dozywaja nieliczni, oddal zastugi, jakie
wys$wiadczaja najlepsi, wezesny wiek wyostrzyt mu umysl, dojrzalszy — miecz
na wrogéw ojczyzny. Dwie dziesiatki lat przepedzit pod bronig i wéréd tro-
feéw, ofiarujac ojczyznie to, co odjat ksiazkom — w wieku wojen z pewnoscia
wiecej dokazuje cigto$¢ zelaza nizli umystu. Za Stefana Batorego, 6wczesnego

! Orkus — jedno z imion Plutona, tutaj: szatana (jako tego, ktéry miat zainicjowaé
ruchy protestanckie).

? Zdanie na pierwszy rzut oka celowo paradoksalne: ,aby pobudzi¢ mitosierdzie,
sttumit mito$¢”. Jego sens staje si¢ zrozumialy przy rozréznieniu na mitos¢ chrzescijariska
(charitas), ktdra zostata pobudzona, i sttumiong mito$¢ grzeszna (tu jako Amor). Nawia-
zanie do okolicznosci zatozenia przez Loyol¢ Domu $w. Marty (1543) przeznaczonego
dla bytych prostytutek.

> Mowa o szkolnictwie jezuickim, ktére swym zasiggiem szybko objely caty katolicka
Europe. Jego zatozenia wylozyl twérca zakonu w kilku pismach.

* Nie udalo si¢ ustali¢, o kogo chodzi.
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kréla, jako najemny zotnierz przemierzyt szmat $wiata wréd bitewnych wypa-
déw i zwycigstw, zawsze krzepki, nauczywszy si¢ bi¢ i zwyci¢zaé, a przy tym
poznat jezyki bardzo wielu ludéw, ktére opanowat celujaco. Do tego potrafit
nie mniej dzielnie walczy¢ z wrogiem, jak go znosi¢, przez cztery lata bgdac
dobrowolnym zaktadnikiem u Trakéw'. Wréciwszy z niewoli, zaznal lep-
szego losu, otrzymujac dobra od Janusza ksigcia Ostrogskiego?; zastuzyl na
nie, a kosztuje si¢ je milej, gdy nie w wickszym stopniu sa wyrazem taski
nizli wdzigeznosci. Nastgpnie, zawierajac dwa malzedstwa, przelat stawe na
liczniejsze rody, zdobiac tylez samo prywatng Spart¢ w domu, ile wspélna
na forum?’. Wreszcie, dZwigajac brzemig zastug i lat, z ta samg zawsze ener-
gig pielegnowat virtus, dopdki nie posiwial; zastugi dla ojczyzny unie$mier-
telnily go w dziewig¢dziesiatym czwartym roku zycia. Glaz ten, majacy
przysztym pokoleniom glosi¢ ojcowska stawe, jej $wiadek, syn X, potozyt
w roku..., itd.
Inskrypcja 2
Dla Najjasniejszego Pana Jerzego Lubomirskiego,*
ksigcia Swigtego Cesarstwa Rzymskiego, hrabiego na Wisniczu,
marszatka wielkiego koronnego i hetmana itd.

Biada! Tu ztozyl $miertelne szczatki Jerzy Lubomirski, za zycia ksiaze,
marszatek, hetman — teraz pyl! Fortuny nie mniejszej nizli rodu, uhonoro-
wany nie mniej niz zastuzony, spokrewniony z najwigkszymi, spowinowacony
z najwyzszymi. Ojcowski réd w blasku hrabiowskich i (od pokolenia) wojewo-
dzinskich splendoréw’, przez matczynych przodkéw uczestnik chwaly ksiazat
jarostawskich®, wywiedzionej z krélewskiej krwi (w takim to blasku kochaja

! Przenos$nie o Tatarach lub Turkach.

? Ksiazg Janusz Ostrogski (ok. 1554-1620), wojewoda wolynski (od 1584), kasztelan
krakowski (od 1593).

3 zdobigc tylez samo prywatng Sparte w domu, ile wspdlng na forum — tj. jako wojow-
nik byl ozdobg zaréwno swego rodu, jak i calej ojczyzny (Spartanie styneli zwlaszcza
z bezwzglednej dyscypliny wojskowej i poswigcenia dla ojczyzny).

# Jerzy Sebastian Lubomirski (1616-1667), marszatek wielki koronny (1649) i hetman
polny koronny (1657), wslawiony licznymi sukcesami militarnymi podczas potopu
szwedzkiego, a nastgpnie opozycjonista Jana Kazimierza, za zdradg stanu skazany na
banicjg, przywddca rokoszu. Podczas najazdu szwedzkiego Lubomirski ocalit powierzone
mu w opicke klejnoty krélewskie. Tytut ksigcia Swictego Cesarstwa Rzymskiego od
cesarza Ferdynanda III otrzymal w 1647 r. ojciec Jerzego, Stanistaw (1583-1649),
a nastgpnie przeszedl on na Jerzego razem z dobrami wisnickimi, do ktérych
przynalezat.

> Jerzy Sebastian byl synem Stanistawa Lubomirskiego (1583-1649), wojewody
ruskiego (1629-1638), nastgpnie krakowskiego (od 1638), pierwszego w rodzie, ktéry
piastowal godnos¢ wojewody.

¢ Matka zmartego byla Zofia z Ostrogskich (1595-1622), ktéra po swojej matce
Annie z Kostkéw odziedziczyta Jarostaw na Podkarpaciu, wedle dawnych legend zatozony
przez ksigcia kijowskiego Jarostawa I Madrego (978-1054).
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przychodzi¢ na $wiat dusze heroséw!). Przez matczyng lini¢ Kostkéw spo-
krewniony réwniez ze $wigtymi'. I takze pierwsze lata zycia przeszty mu
w storicu, a nie w cieniu, bo publiki nie znosi tylko prézniactwo. Zatem
umyst dla oglady powierzyl cudzoziemskim Muzom, a bawarskiemu Lwu,
aby nabra¢ sit’. Resztg zycia spedzit wsréd zaszezytdw i trofedw, azeby raz
pokonywa¢ wrogdw ojczyzny, innym razem Los. A przeciez rzadziej si¢ taki
trafia, ktéry si¢ nie podda Losowi, niz taki, ktéry zbrojnemu ramieniu nie
ulegnie. Za czaséw szwedzkiej nawalnicy zajasniata jego wiernos¢ wobec
whadcy, ktéry wraz z ojczyzng zaciagnat u niego dlug — nie tyle w miedzi,
ile w zlocie, jego to bowiem opiece powierzono krélewskie klejnoty. Rako-
czego, gdy nie zdotal radami, ogniem w Transylwanii, or¢zem w ojczyznie
przemégP. Skupit tez na sobie spojrzenie cesarskiego Orla, kiedy to, spra-
wiwszy si¢ $wietnie z poselstwem do Ferdynanda III, powrdcit jako cesarski
ksiaze. To oczywiste, ze triumfuje i na forum, kogo w domu zywe zdobig
laury. Jako hetman objal dowddztwo wojska przeciw sitom szwedzkim, keére
zajely Torun. Owa hetmanska butawa zazielenila mu si¢ niebawem laurami,
ktore wyrosty na cudnowskich polach, gdzie wyciat w pieni i rozpedzit 60 000
Moskali i 40 000 buntownikéw*. Ale nie oddat ojczyznie tyle ustug, zeby
ich braklo dla nieba. Jasna Gore przez swe dary uczynit jeszcze jasniejsza,
tyloma wotami zjednawszy Krélowa Niebieska, ze zaskarbit sobie wdzigez-
no$¢ obywateli jako najlepszy kraju obywatel. Na koniec, ztamany jedna-
kowo wojnami, jak i przeciwno$ciami losu, kiedy mu nakazano podda¢ si¢
okolicznosciom i usunaé z ojczyzny, usunat si¢ i z zycia. Osiagnawszy tedy
jubileusz’, lepsza ojczyzng znalazt poza ojczyzna i z rodowej Szreniawy® zna-
komity akwedukt doprowadzit az do nieba. Zywota dopetnit we Wroctawiu,
roku Panskiego 1667.

' Mowa o Stanistawie Kostce, ktérego dziadem lub pradziadem byt Jan, syn
Nawoja z Rostkowa (zyt w XV w.) i brat Jakuba, pradziada wspomnianej tu Anny
z Kostkéw.

? Jerzy Sebastian studiowat w Akademii Krakowskiej i na uniwersytetach w Ingolsz-
tadcie, Lowanium oraz Lejdzie. Podczas podrézy akademickiej zwiedzit tez Anglie,
Francj¢, Hiszpani¢ i Wtochy. W Monachium (stad bawarski Lew) studiowal natomiast
jego ojciec, Stanistaw.

> Mowa o tupiezczej wyprawie Jerzego II Rakoczego (1621-1660) na tereny Rzeczy-
pospolitej, przedsigwzigtej w wyniku porozumieri z krélem szwedzkim. Wojska siedmio-
grodzkie, wsparte przez sily kozackie, w styczniu 1657 r. przeszly przez Karpaty i ruszyly
na Lwéw, a nastgpnie Krakéw i Warszawe. By zatrzyma¢ kampanig, hetman polny
w czerwcu 1657 r. pokierowal akcja dywersyjna na tereny Siedmiogrodu
(Transylwanii).

*W okresie potopu szwedzkiego Lubomirski przyczynit si¢ do odzyskania z rak
szwedzkich Torunia i Malborka (1658), a nastgpnie dowodzit armig polska w zwycigskiej
bitwie z armia rosyjska pod Cudnowem (1660).

> Tj. pig¢dziesiat lat.

6 Zob. objasn. 5 nas. 169 i 6 na s. 278.
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Inskrypcja 3
Dla Pana Krzyckiego, szlachcica

Nie waz si¢, przechodniu, suchym okiem patrze¢ na ten marmur — zaptaé
Wojciechowi Krzyckiemu' fzami za krew, ktdra ofiarowat wierze i ojezyZnie.
Wszystko w nim si¢gneto szczytu, précz wieku: charakeer jak u najlepszych,
zastug nad lata. W wioénie zycia milszym studiom, dorastajac Marsowej
chwale si¢ poswigcil — tam Apolliriskiego, tu Marsowego lauru godzien.
Wodzowie docenili w nim dojrzala nad wiek roztropnos¢ wodza, powierzyw-
szy mu dowddztwo piechoty. Przerazil si¢ wrég jego Marsowego ducha —
doswiadczywszy owej zgubg niosacej prawicy, atakowat go gromadnie z lewa.
Z jego rany uszlo wigcej chwaly niz krwi, za kedrej stratg podazyt zwycigski
duch. Zwycigstw i zycia® poniechal w wieku lat 22, zadowoliwszy si¢ zyciem
tak dlugim, zeby go starczylo do nie$miertelnej stawy.

Inskrypcja 4
Dla Najjasniejszego Polskiego Krdlewicza,
siedmioletniego Zygmunta®

Dowiedz si¢ z tych popiotdéw, przechodniu, o zagladzie powszechnej
nadziei — sczezta, gdy byla jeszcze zdzblem. Wielko$¢ straty zwaz, szacujac
imie*. Zygmunt, syn Wiadystawa IV, naktadajac chlopieca bulle’, zzut zycie
jako ledwie siedmioletni ksiaz¢! Zazartowat sobie niegodziwy kwiecien z jego
wschodu, $wiatu otwart wrota wiosny, krélewiczowi — gréb! Kogéz by bowiem
wydawata na $wiat Cecylia Renata®, jesli nie urodzonych do berta lub nieba?”
Chcesz wiedzie¢, jak na to zareagowal Wladystaw? Gdy tamten wydawal
ostatnie tchnienie, ten poczat traci¢ dech®. Takiemu krélewiczowi godzito si¢
16$¢ tylko na Augusta’. Pozazdrodcit ten cezar miesiecy Zygmuntowi nadziei
na krélestwo. Zapowiedzial niebo, aby je odebra¢, huczny rozglos poprze-
dzajac wielkim upadkiem. Zbierajac zboze, zzal berla, a pierwej krolewicza

! By¢ moze chodzi tu o Wojciecha Krzyckiego herbu Kotwicz, bezdzietnie zmartego
syna Zygmunta (zm. 1620) i Malgorzaty z Baszkowskich.

2 W oryginale annominagja: ,vincere” (tu: ‘zwycigstw’) i ,vivere” (tu: Zycia).

? Krélewicz Zygmunt Kazimierz (1 kwietnia 1640 — 9 sierpnia 1647), jedyne dziecko
Wihadystawa IV i Cecylii Renaty, ktére przezyto wiek niemowlecy.

* Imie ,,Zygmunt” oznacza ‘tego, ktdry zapewni zwycigstwo (niem. sigu — Zwyciestwo’
i munt — ‘opieka).

> W tradyqji rzymskiej bulle, czyli noszone na szyi amulety, byly elementem stroju
dzieci obywatelskich, zanim nie przywdzialy one ubioru dorostych.

¢ Cecylia Renata Habsburzanka (1611-1644), krélowa Polski (od 1637).

7 Gra stéw w oparciu czgéciowo o aliteracjg, czg$ciowo o pokrewienistwo etymolo-
giczne: ,,Caecilia Renata” — ,,Caclo natos” (‘urodzonych do nieba).

8 W oryginale annominacja: ,exspirante” (tu: ‘gdy wydawat ostatnie tchnienie’)
i ,exanimare” (‘umierad’, tu: ‘traci¢ dech’). Krél zmarl rok pézniej.

? Celowa dwuznacznos¢. August — tytut od czaséw Oktawiana Augusta noszony przez
rzymskich cesarzy (cezaréw), ale tez ,sierpiet” (od imienia tego whadcy), stad opcjonalny sens:
»dozwolono ré§¢ tylko do sierpnia”.
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— pyszne doprawdy majac zniwo — zwiazal w snopek z dziedzicznego korze-
nia Jagiellonéw'. Tamten na koniec, spalony ptomykami goraczki, na Lau-
rentego otrzymat laur’. Ty, Sarmacjo, nie ptacz nad uwiericzonym grobem
krélewicza — nie uczynit on w Zzyciu niczego godnego ez, chyba tylko to:
przedtozyt $mier¢ nad obietnice zlozone publicznej nadziei, ktére juz zaczat
spetniad.
Inskrypcja 5
(za Giuglarisem i Inesem?®)

Kamier ten, przechodniu, skrywa X, o ktérym opowie? ci niejedna histo-
ria — uczcisz jego prochy, znajac obyczaje. Los mu dat przodkéw, ktdrym sig
nalezeli tacy nastgpcy. Blask rodu podwoit $wietnoscia dokonan, gdy wiek
stosowny dla tropajonéw przepedzit na walce. Dla tego zlotego czlowieka
caly wiek przeciez byt zelazny. Kazdy dlafi miesiac to Martius’. Do orgza
brat si¢, kiedy i ledwie go mégt unies¢, podotat kazdemu trudowi, czy to
jako zotnierz w Belgii, czy wédz w Italii. Obl¢zony przez krdla, ke6ry miat
po swojej stronie, précz mestwa, Fortung i czas, szturmowany z calym impe-
tem, a niczym nie ztamany, odestal go jako swego wiclbiciela, przyjawszy
jak wroga. Pigtna dzielnoéci nosit na obliczu. Tak zadny nie$miertelnosci,
ze o $mierci juz chyba nie pamigtal, ojczyznie jednak przysporzyt bélu jego
przedwezesny pogrzeb.

Krétsza jest owa inskrypcja Tomasza More’a: ,Nie ma tu niczego z Toma-
sza More’a”.

Zartobliwa inskrypcja dla hulaki

Skoros§ tu jest, to i przepij do mnie, gosciu! Zdrowia mi zycz, nie odpo-
czywania, bo i po zgonie pragne. Zylem wprawdzie, lecz jak éw filozof —
w beczee’, a jednak nie filozof, skoro na przykladzie kielicha dowiédibym, ze
mozliwa jest préznia®, i nie gramatyk, skoro przypadkéw, ktore pijatyce towa-
rzysz3, odmieni¢ nie umialbym. A nawet, wbrew obyczajom filozoféw,

" Aluzja do herbu Wazéw (szwedz. vase — ‘snopek’), ktérzy — dzigki malzerstwu
Katarzyny Jagiellonki z Janem Waza, ojcem Zygmunta III, byli jednoczesnie spadkobier-
cami krwi jagiellonskiej.

? Dzieri $w. Laurentego (Wawrzyrica) przypada 10 sierpnia.

3 Wybrane frazy z: lafredi Bentii a Santena epitaphium oraz losephi Rondanini Patri-
tii Romani epitaphium Giuglarisa (Elogia, s. 119, 129-130), a takze krétki, nieco zmie-
niony ustep z elogium Zemovitus Inesa (Lechias, s. 83).

4\ oryginale gra stéw oparta na etymologicznym pokrewienistwie: ,tegit” (‘skrywa)
i jreteget” (‘odryje’, ‘ukaze’, tu: ‘opowie)).

> Zob. objasn. 1 na's. 91.

6 Zrédta cytatu nie udalo si¢ ustali¢.

7 Mowa o Diogenesie z Synopy (V/IV w.), filozofie cynickim, ktéry mieszkat w beczce.

8 Tj. wbrew przyjetej wowezas za pryncypium zasadzie fizyki, gloszacej, ze natura
unika prézni.
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zwycigzylbym, wierzg, Centauréw i Lapitéw!, jesliby przyszto do walki na
dzbany — atoli zwyci¢zcy zaden wieniec nie ukoronowatby lepiej, niz bluszcz?.
Ale jak dtugo do ciebie na czczo bedg méwit? Oro kielich.. ., itd.
Zagadkowa inskrypcja dla Adama,
pierwszego rodzica
(za Tesaurem?)

Zatrzymaj si¢, przechodniu, przeczytasz o cudach. Tu lezy ten, przez kogo
lezg wszyscy. W niebie si¢ narodzilem z blota’, ani nie bylem sierota, ani
pogrobowcem, lecz ojca i matki nie mialem. Mnie, m¢za®, wykarmita bez
mleka drewniana mamka®. Krélem bylem bez miast, bogaczem bez zlota,
wystawitem sztuke, zyskawszy tylu stuchaczy, ilu byto ludzi. Ech, glupie tak-
nienie madrosci! Chociaz wiedziatem wszystko, aby wiedzie¢ wigcej, zaczatem
glupie¢! Najmedrszy z mezdw, zbytem rozumu przez kobiete, jakze Zle radzaca!
Tknawszy oblozona niebieskim zakazem jablon, zrywam owoc rajskiego
ogrodu i tracg ogréd. Tym sposobem z kréla — rolnik, zamiast czci¢ Béstwo,
uprawialem” rolg i tak dlugo krajatlem fono matki ziemi, az mnie do fona
przygarneta. Mnie, nie$miertelnego, zabita zatem zona, ja zong, a oboje wszyst-
kich. Ech, przez jakiz drobiazg zginglismy! Tak wielkie zto zrodzita zta jabton?®,
waz okryty jej listowiem rzygnat jadem, a wszyscy potkngli. Jestem twoim,
nigdy niewidzianym, rodzicielem — zabilem ci¢, zanim si¢ narodzites. Lecz
jakaz mifa jest ztego odmiana! Zbawilo mnie to samo drzewo, ktére mnie
zgubito, wyssatem z niego i trucizng, i lekarstwo.

2. Celne inskrypcje o réznym przeznaczeniu

Inne inskrypcje na dowolnych przedmiotach wymagaja réwniez zwigzltosci
i jakiego$ akuminu, wydobytego z réznorakich okolicznoéci sprawy, jak tez
z jego whasnych Zrédel. Podsuwam przyklady:

Inskrypcja z kosciota Bozego Ciata w Turynie’

Przybywajcie, obywatele, na spotkanie tak znamienitego goscia — znowu
zagoscil u was Chrystus. Nie gardzcie dobrodziejstwem, ktére przez to, ze
wieczne, stale jest nowoscia.

! Zob. objasn. 9 nas. 12512 nas. 258.

2 Bluszez, podobnie jak winorol, jest atrybutem Dionizosa.

3 Por. Tesauro, Adam, terrae filius (Elogia omnia, s. 3-4).

#W oryginale annominacja ,caelo” (‘w niebie’) i ,.ex caeno” (‘z blota)).

> W oryginale dwuznaczno$é: stowo ,virum” (w bierniku) oznacza¢ moze zaréwno
‘meza [ cztowieka), jak i ‘trucizng’.

¢ Tak o zjedzeniu owocu z drzewa wiadomosci dobrego i zlego.

7 Gra stéw w oparciu o polisemie: stowo ,colui” oznacza zaréwno ‘uczcitem’, jak
i ‘uprawiaten’.

8 Zob. objasn. 4 na's. 105.

?Ta i kolejne trzy inskrypcje zapozyczono z: Giuglaris, Pars secunda, s. 232, 235,
245-246. Pierwsza miata by¢ umieszczona nad wejsciem do turyniskiej $wiatyni (Chiesa
del Corpus Domini) w dniu $wigta upamictniajacego cud (6 czerwca 1453), ktory
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Inna tamtejsza inskrypcja

Odejdzicie daleko stad, wojny — to miasto opanowat Bég pokoju. Przy-
chodzcie, obywatele, i wypraszajcie pokdj w niebie, nie znajdujac go na ziemi.
Juz Chrystus nie jest waszym gosciem — zyskal obywatelskie prawa. Wtadca
pokoju swych wspdtobywateli nie opusci w boju, moze was obroni¢, skoro jest
Bogiem, a chce jako obywatel.

Inskrypcja w kaplicy $w. Jézefa

Tym umierajacym miastem zaopickowat si¢ ten sam patron, ktéry jak
ojciec troszezyl si¢ o Chrystusa za jego zycia'. Wraz z ustaniem zarazy, zobo-
wiazane §lubem, wystawilo t¢ kaplice.

Inskrypcja na organach w kosciele turyriskim

Markiz Filip X?, mitujac harmonig zestrojonych brzmieri, ktéra mieni
harmonia obyczajéw, nie mogac jednym glosem wystarczajaco podzigkowaé
Boskiej mocy, ktdra tak bardzo mu si¢ przystuzyta, chcial, zeby w kosciele tym
chwalono nieustannie wielorakie przejawy Bozego mitosierdzia melodia wie-
loraka, z tysiaca szeSciuset wydobyta gardet. Wsréd zgodnych brzmier tagod-
nieje oléw i cho¢ gdzie indziej kaleczy, tu — dzwigezy®. Niech wiecznie trwa
wspanialy pokoju zwiastun, ofiara Bogu, fundatorowi chwata, ozdoba ojcéw
Towarzystwa Jezusowego.

Inskrypcja na tuku triumfalnym
dla Jego Eminencji Kardynata Cezara Monti
wiezdzajacego do Mediolanu*

Nawyktes do zwycigstw, nawyknij i do triumféw. Nie da si¢ by¢ Cezarem®

i osoba prywatna, zawladnij pierwszym Rzymem, zawladnawszy drugim® —

779

wszelka wielko$¢ ptynie do ciebie po to, by rosta. , Wysokos$¢” to dla innych

wydarzyl si¢ w miejscu, gdzie wzniesiono kaplicg, a p6zniej koscidt (1607); druga w tym
samym miejscu i tego samego dnia w roku nastgpnym. Jedynie trzecia, pochodzaca z tej
samej $wiatyni, wymienia pozniejszy przewodnik po zabytkowych koscielnych inskryp-
cjach turyriskich, ze wskazaniem wlasnie na autorstwo Giuglarisa (zob. Claretta, 7 marmi
seritti della cita di Torino, s. 76). Czwarta inskrypcja jest whasciwie ztozeniem dwdch
napiséw, ktére Giuglaris datuje na 1652 r., umiejscawiajac je w kosciele turynskiego
kolegium.

' W oryginale gra stéw w oparciu o etymologiczne pokrewienistwo: ,,patrem” (‘ojca’)
i ,patronum” (‘patrona’).

> U Giuglarisa petne nazwisko: comes Philippus Sanmartunus ab Alladio (conte
Filippo San Martino d’Agli¢).

3W oryginale annominacja: ,occidic” (‘powala’, ‘zabija’, tu: ‘kaleczy’) i ,occinit”
(‘rozbrzmiewa’, tu: ‘dzwieczy’).

* wjezdzajgcego do Mediolanu — mowa o uroczystym ingressie na stolicg arcybiskupia.
Cesare Monti (1594-1650), kardynat od 1633 r. Wybrane fragmenty Inscriptio arcus
triumfalis Giuglarisa (Elogia, s. 238).

> Nawiazanie do imiennika kardynata: Juliusza Cezara.

¢ Mediolan tytutowano ,drugim Rzymem” (iyczenie zawladnigcia pierwszym, to
zyczenie awansu).
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tytut — dla géry’ to réwniez przyrodzona cecha. Wynagrodzenie nie doréwnuje
virtus, lecz wiedz, jest chwalebne, bo na nie zastuzytes — nie jest to Slepy traf,
ktéry musiatbys$ sptaci¢. A zatem naprzéd, z przeswiadczeniem, ze Insubria
jest szczg$liwa, mogac by¢ znéw siedzibg Cezara®.
Inskrypcja na laurowym wiericu
dla zwycigskiego Wiadystawa IV

Wieczyscie mtoda Dzielnosci [ Virtus], zbieraj i wiaz w snopy® zniwo kwie-
cia wicku. Laury i palmy zwycigzcy puszczaja tyle pedéw, ile czerwieni sig
kropel moskiewskiej krwi na siwiznie wojujacego Wtadystawa®. Z tego, Dziel-
noéci, ple¢ wierice, wstgga ci niepotrzebna — masz koto wiecznosci’.

Inskrypcja na pomniku triumfalnym

Niechaj po wieki stoi tu granica Osmariskiego szatu! Depczesz, przechod-
niu, po zgliszczach barbarzyristwa. Padt w tej dolinie Osman — wigcej $wiato-
wej stawy przyniosta mu jego klgska, a nie imperium®. A nieopodal, niezmie-
szana z niepo$wigconym prochem, spoczywa krew heroséw. Och, tam stracit
zycie 6w Stanistaw Zétkiewski, zeby ojczyzna mogta je odzyskad’, itd.

Inskrypcje ofiarujaca priéro Najswigtszej Dziewicy Matce znajdziesz
u Lipsjusza®.

Powstajg takze inne, krétsze i symboliczne, wszelako finezyjne. Pigkna
i zwigzta jest ta inskrypcja na zegarze podarowanym papiezowi Klemensowi
VIII: ,Zawsze pierwsza, nigdy ostatnia™. I ta $wietna symboliczna inskrypcja

! Gra z nazwiskiem kardynata (wloskie stowo monte i lacinskie mons — ‘géra).

2 Insubria znajdowala w rejonie historycznej Galii Przedalpejskiej, ktéra Juliusz Cezar
objat w zarzad jako prokonsul w 58 r. p.n.c. i sprawowat w niej wladz¢ przez lat dziesigé.
Zob. Suet. Tul. 22-25.

>W oryginale annominacja: ,collige” i ,colliga”. Ponownie nawigzanie do herbu
Wazdw.

* O kampaniach moskiewskich Wtadystawa zob. objasn. 8 na's. 117-118 i 7 na
s. 157.

> W grupie przyktadéw poswigconych wiecznosci u Lohnera znajduje si¢ m.in. ale-
goryczna wyktadnia wersetu ,palce jej ujely wrzeciono” (Prz 31,19): ,wrzeciono” ma
oznaczal ,prawy zamiar’ (,rectitudo intentionis”), na keérym obracane sa wszystkie dziela
wybranca ,jak ni¢ na kole wieczno$ci” (Lohner, Instructissima bibliotheca, t. 1, s. 56). W tym
przypadku réwniez chodzi¢ musi o metaforg przedzenia czy tkania.

¢ Zob. objasn. 1 nas. 139 i 8 nas. 117-118.

7 Zob. objasn. 6 na s. 154. Mowa o mogile usypanej pod Berezowka w dwczesnej
Moldawii, w miejscu, gdzie polegli wracajacy spod Cecory.

8 inskrypcje oftarujgcq pidro — tj. ofiarujacy dzieto tego pidra. Chodzi tu zapewne
o dedykacje wlaczona do Epilogu Lipsjuszowego dzieta: Nova virgo aspricollis (Lovanii
1623, s. 148).

?To zyczenie, aby dla adresata bita zawsze pierwsza godzina (chodzi tu nie tyle
o rzeczywistg porg godzinows, ile pozytywny wydzwigk przymiotnika ,,primus” — ‘pierw-
szy’) i nie wybita nigdy ostatnia godzina (godzina $mierci). Klemens VIII (Ippolito
Aldobrandini, 1536-1605), papiez w latach 1592-1605. Por. Radau, Orator, s. 324.
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odnoszaca si¢ do pracujacego w kokonie jedwabnika, symbolu cztowieka
skromnego: ,Pracujac, skrywa si¢”'. I ta przy storicu, symbolu szczodrobli-
wych: ,,Cho¢ nie nachodza mnie klienci, wschodz¢™. Ta, wzicta od Sarbiew-
skiego i wypisana na zelaznej broni, takze jest catkiem niezta: ,Ze ztota niech
pije ten, komu zelazo jest stodkie™. Inskrypcje przeznaczong na miecz mozna
zaczerpnaé z poezji, np. od Seneki: ,Nietatwo zatagodzi¢ czy sthumié gniew
dobytego miecza — wojna syci si¢ krwig™, albo od Sarbiewskiego: ,Sprawa
wymaga zelaza i r¢ki, i wielkiego ducha. Pokaz, ze je masz, powiem, ze§
Gerion™, itd. Albo z tego samego zrédla: ,Pickny si¢ dzielnych or¢z boi
mezbw, ztamad sie nie chce”™.
Inskrypcja na kamieniu wegielnym budowanego kosciota,
ktéry si¢ zgodnie ze zwyczajem konsekruje

Pisze si¢ na nim, pod czyim wezwaniem jest kosciél, kto jest budowniczym
albo fundatorem, jaki to rok, dzieri i kto dokonuje poswigcenia, jaki papiez
jest w tym czasie glowa Kosciota, jaki panuje cesarz chrzescijariski, kto jest
krélem. Takim napisem opatrzono kamieri wegielny brzeskiej $wigtyni’:

Najlepszemu Najwigkszemu Bogu
i Najswigtszemu Imieniu Jezus
oraz gwiqtemu Wiadcy, cho¢ nie na tronie,
Kazimierzowi®
kamien wegielny kosciota potozyt
Jasnie Pan Kazimierz Lew Sapieha,
podkanclerzy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, starosta itd.,
poswigcit Jasnie Przewielebny Pan X Gembicki,
biskup diecezji tuckiej i brzeskiej’,

' W oryginale annominacja: ,operitur” (‘ukrywa si¢’) i ,operatur” (‘pracuje’). Popu-
larna inskrypcja, zob. np. Engelgrave, Lux evangelica, t. 2; Picinellus, Mundus symbolicus,
s. 515.

2W oryginale annominacja: ,exoratus” (‘proszone’, tu: ‘nachodza mnie klienci’)
i ,exorior” (‘wschodz¢’); jako znana notuje ja Picinellus (Mundus symbolicus, s. 9).

3 Zob. objasn. 7 na's. 142.

4 Por. Sen. Her. E 404-405.

> Sarbiewski, Lyricorum libri, oda 1 11,25-27. Gerion byl mitycznym potworem
o trzech gtowach, szesciu rekach i nogach oraz trzech zro$nietych tutowiach, zamieszki-
wat wyspe Eryteje, gdzie past woly uprowadzone przez Herkulesa.

¢ Sarbiewski, Lyricorum libri, oda 1 6,41-42.

7 Mowa o kosciele jezuickim Pana Jezusa i $w. Kazimierza w Brzesciu Litewskim
ufundowanym w 1623 r. przez Lwa Sapiehe; nowy kosciét pod tym samym wezwaniem
ufundowat jego syn, Kazimierz Lew, w 1653 r. (§wiatynia nie dotrwata do naszych
czaséw).

¢ Sw. Kazimierz (zob. objasn. 7 na's. 139) byt uznawany za nastepce tronu polskiego
oraz wegierskiego.

? Andrzej Gembicki (zm. 1654), biskup diecezji brzesko-tuckiej (od 1638).

206



za papieza Innocentego X',
pod panowaniem cesarza chrzescijan Ferdynanda I1I
oraz kréla Polski Jana Kazimierza,
dnia 14 lipca, na $wigtego Bonawenture,
roku Pariskiego 1653

Ta sama inskrypcja bardziej finezyjnie oddana jest nastgpujaco: , Ten wbity
w ziemi¢ marmur, ktéry masz przed soba, upamictnia pietas wobec Boga
i $wietych, a szczodrobliwo$¢ wzgledem najpokorniejszego Towarzystwa Jezu-
sowego (szczodrobliwy to dla mnie mianowicie ten, kto i maluczkich od strugi
dobrodziejstw nie odpycha). Raz okazany niebu przez Kazimierza Lwa Sapiehe,
podkanclerzego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, dla $wiata stale jest zakryty
— dos$¢ mu, ze chociaz raz zastuzyl na spojrzenie Nieba. Kamien ten dzwiga
koscidt poswiecony przenajswigtszemu imieniu Jezus i $wigtemu Kazimie-
rzowi. Oto jak bezpiecznie spoczywa na nim chwata nawet tak wielkich imion!
Lecz ty si¢ nie bdj, Kazimierzu Sapicho, ze twe imi¢ pozostanie w cieniu.
Dobywasz z mroku i zapomnienia takie $wigte miano, ze réwniez twoje w kro-
nikach zabrzmi stodziej, przez stodkie ostodzone imi¢. Ty jeden zreszta dowio-
dles, ze kosciotem ogarna¢ mozna wielkie imig, ze z pomoca pnacych si¢ pod
niebo $wiatyi mozna wydzwigna¢ jeszcze wyzej imi¢ Najwyiszego, ze to, co
zdumiewa, dzigki budowli uczyni¢ mozna zdumiewajacym jeszcze bardziej.
Dzieri $wigtego Bonawentury?, kiedy to poswigcites ten kamien Kamieniowi
Wegielnemu?, zapowiedzial, jakie nagrody ci wyznaczylo niebo. Nie chciates
wznie$¢ tego kosciota tylko na postrach pod strasznym imieniem Bozym,
dlatego wziale$ dlari wdzigku od Kazimierzowskich lilii* — rozpylony olejek,
a z nim kasja i mirra’, wydaje wszak stodka wori. Totez kosciét ten pozostanie
dla potomnych wiecznym pomnikiem Bozego i twojego imienia™.

Naleza tu réwniez nagléwki ksiag, ktére moga im zjedna¢ nader wdzigczny
odbiér. Ich akumen bierze si¢ albo z niecodziennego powiazania tematyki
ksiazki z czym$ pozostajacym wzgledem niej w analogii, albo jego podstawa

! Innocenty X (Giovanni Battista Pamfili, 1574-1655), papiez w latach 1644-1655.

2 Imi¢ Bonawentura (z tac. bona ventura) oznacza majace nadejs¢ szczescie.

3 Tj. Chrystusowi. Zob. Ef 2,20.

* Odwotanie zaréwno do zapachu lilli, jak i do jej symboliki (zob. objasn. 5 na
s. 178). Sw. Kazimierz mial umrzeé, zachowawszy czysto$¢, mimo iz lekarze zalecali
mu odstapienie od §lubu czystoéci, co miato poméc w uleczeniu go ze $miertelnej
choroby.

> W oryginale ,effusum Oleum”; w nawiazaniu do wersetu: ,,Oleum effusum nomen
tuum” (PnP 1,2) okreslenie tumaczone jest alegorycznie jako ,,imi¢ Chrystusowe”; mirra
(,myrrha”) i ,casia” (silnie pachnaca roslina o woni zblizonej do cynamonu) miaty sym-
bolizowa¢ odpowiednio m.in. cztowieczedstwo i meczeristwo Chrystusa, wiare, chwale
Boza, zarliwe mitosierdzie (zob. Lloret, Sylva allegoriarum). Wystgpuje tu poza tym gra
stéw, ktérej podstawa jest paraetymologiczny rozbiér imienia ,Casimirus”.

¢ Kwiatkiewicz, Meta sagittae, s. 529.
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jest posta¢ gtéwnego bohatera (jak w przypadku tragedii) lub zasadnicza teza
(principalis propositio] czy zakornczenie ksiazki, albo wynika z wykorzystania
erudycji, albo — jesli oczywiscie ksigzka zawiera oracj¢ — tytul wyprowadza si¢
z tych samych Zrddet, ktére przedstawilem bezposrednio, omawiajac zagad-
nienie finezyjnej tezy. W ten sposéb mowy Puteana zyskaly erudycyjny nagté-
wek Swada attycka — przeciwstawiono mianowicie owa swadg wymowie azjani-
skiej i krzepkiej [Asiatica; robusta]'. Ale tutaj przykladéw jest wokét pod
dostatkiem.
4. Czwarta odmiana finezyjnego stylu: dialogi

Dialog jest finezyjny wéwczas, gdy wprowadza si¢ dwoch lub wigksza
liczbg rozméwedw, ktdrzy wplataja w rozmowe zdumiewajace spostrzezenia,
odpowiednie do sprawy i tematu, a takze sentencje, ukute z namystem
i powaga, ktére dowodza szczeg6lnej glebi umystu. Zrédta tego wszystkiego
przedstawitem wyzej. Tutaj przykladem stuzy¢ beda stowa Manliusza dykra-
tora, ktéry oddal pod topér syna, gdy ten wbrew jego rozkazowi podjat walke
z wrogiem i wygral’. W ten sposob zatem zwycigski syn:

Dialog 1
Syn Manliusza
— Wystates na zwiady — witaj zwycigzcg, niezwycigzony wodzu i ojcze.
Zwycigzytem jako twéj syn, w twym imieniu, m¢znie, jak na syna Manliusza
przystalo. Oto pancerze, t3 reka zdarte z wodza Latynéw — oddajg je Jowiszowi
Kapitolinskiemu, a tobie ustgpujg chwaly zwycigstwa. Przygotowatem ci wigksze,
zdobywajac mniejszy laur. Mozna przewidywaé, ze wszystkie dalsze wojenne
auspicje’ beda takie jak pierwsze. Ja zgubitem jednego tylko Mecjusza, z two-
jej reki cate Lacjum czeka ostateczna zguba.
Manliusz
— Przepadtes! Nie nalezato zwycigzad, skoro nie nalezato walczy¢. Postalem
ci¢ na zwiady, zeby$ wroga obserwowat z dala, a nie zwycigzal.

! Zob. Z dziejow attycyzmu, s. 23-66.

2 Wydarzenie miato miejsce w czasie wojny Rzymian z Latynami (plemig italskie
sasiadujace z Rzymem), za konsulatu (340 r. p.n.e.) Tytusa Manliusza Torkwata (dykta-
tora w latach 353 i 349 p.n.c.) i Publiusza Decjusza. Poniewaz walczono ze sprzymie-
rzeficami, konsulowie zaostrzyli dyscypling wojskowa i surowo zakazali walki z nieprzy-
jacielem poza linig bojowa. W tym czasie syn Manliusza, o tym samym imieniu, zostat
wystany z oddzialem na zwiady, a napotkawszy straze nieprzyjacielskiego obozu, ktérymi
dowodzit Geminus Mecjusz, pozwolit si¢ mu sprowokowa¢ i stanat z nim do pojedynku.
Pokonat przeciwnika, zdart z niego zbroje i po powrocie do obozu skierowat si¢ z nig do
namiotu ojca dumny ze zwycigstwa (nie miato ono zadnego militarnego znaczenia).
Konsul, zwotawszy zgromadzenie, wydal nan wyrok $mierci za ztamanie rozkazu i oddat
pod topér, aby jak publicznie oglosit, da¢ moralny, a takze odstraszajacy przyktad i zapo-
biec dalszemu tamaniu dyscypliny. Zob. Liv. VIII 7.

3 Auspicje — tu ogdlnie: ‘wrézby’.
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Syn
— Naprawdg odrzucasz zwycigskie imi¢, majac je za wing?' Wolatby$ Rzym
zwyci¢zony niz zwycieski?
Manliusz
— Nie mogg chcie¢ zwycigstwa, ktére bezezesci pogwalcona powaga rozka-
z6w. Nie ciesza laury, gdy cho¢ troch¢ ujmuja wojskowej dyscyplinie. Lepiej
nie zwyci¢zaé niz zwyciezy¢ nikczemnie.
Syn
— Nikczemnie jest uchyla¢ si¢ od zwycigstwa, a jeszcze nikczemniej od
walki, lecz mnie wéwczas popchnat do niej Los, tak ze moglem zwycigzy¢
i powinienem byt. Przypadek nadarzyt mi niespodzianie wroga i zwycigstwo.
Manliusz
— Zatem wigcej dla ciebie znaczy przypadkowe zwycigstwo niz rozkazy
wodzéw?
Syn
— Kiedy to jaka ustawa zabraniata atakowa¢ napastnika zbrojnie?
Manliusz
— Nazywasz napastnikiem, czyje pogrézki wystarczyto wy$miaé? Mecjusz
dat ci okazj¢ do walki, ale ja zabronitem.
Syn
— Przyjemnie ci zatem, gdy harbi si¢ rzymskie imig?
Manliusz
— Postuszedstwo takze uwazasz za hanbiace?
Syn
— Gdy Latyn uraga, a nawet wy$miewa rzymskie sily, to czy nie zakrawa
na hanbe, zeby nie pomsci¢ zniewagi or¢zem?
Manliusz
— Uniknate$ w ten sposéb wlasnej? Nie pohanbites konsuléw, uchylajac
ich rozkazy? Tym samym pchnigciem przeszyle$ wroga i czes¢ nalezng wladzy!
Daremnie! Pla¢ karg za zwycigstwo. Ruszaj, liktorze, szykuj topér, zwiaz rece!
Syn
— Nawet zwycigzcy?
Manliusz
— Nawet takiemu, co lekcewazy prawa. To nie zwycigstwo, gdy chwaleb-
niej bylo nie zwyci¢zac.
Syn
— Zatem oddajesz mnie pod topdr?
Manliusz
— Sam si¢ oddates. Wiedziates, ze to gardtowa sprawa.
Syn
— Ty, ojciec?

. . . o e N ey
W oryginale annominacja: ,nomen” (‘imi¢’) i ,,crimen” (‘wing).
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Manliusz
— Takze straznik praw. Zle by za$ dbano o ich autorytet, jesliby wickszy
przyznawano wigzom krwi.
Syn
— Gdyby mnie pokonano i zmuszono do ucieczki, gdybym stracit ob6z
— za takg zbrodnig ukaratbys inaczej?
Manliusz
— Stuszno$¢ w obu sprawach nakazywataby kar¢ $mierci, cho¢ rézna.
Daremny wywdd, naucz si¢ szacunku dla rozkazéw Manliusza.
Syn
— Ale ty, ojcze, dasz rowniez postuch prosbom!
Manliusz
— Nie inaczej niz dalby Mecjusz, mszczac sig za porazke. Ruszaj, liktorze,
wiaz rece do pala, szykuj rozgi i topér.

Dialog 2

Jego tematem niech bedzie pacholgctwo Aleksandra Macedoriskiego, ktd-
remu w zadnym okresie zycia nie zabraklo tytutu do chwatly. Wielki byt on
nawet woéweczas, gdy z racji wieku nie mégt by¢ wielki, a jako me¢zczyzna nie
byt chyba wigkszy niz jako dziecko. Niech wigc pochwate wyglosi tu pacho-
lectwo, keére, przekroczywszy whasciwe sobie granice, doszto do roztropnosci
i obyczaju starcéw. Wszelako prezentuje je tym chetniej, ze znajduje si¢ tu
wiele owych mysli, ktdre zilustruja wyktad o zdumiewajacych spostrzezeniach,
zawarty w pierwszej czgsci tego dzietka, jak tez obecny, poswiecony dialogowi.

Pacholectwo Aleksandra Macedoriskiego
1. Aleksander wraz z kilkoma mtodzieficami
Aletksander

— Mydl ugania si¢ za triumfami — zal dorasta¢ bez lauru. Nie jestem Alek-
sandrem, nie rzucajac sobie do kolan pokornego $wiata. Ojciec rozszerzyt
granice krélestwa, ale moje mestwo nie zna granic. Na prézno, Filipie, Mace-
donia mnie nie ogarnie!" Twoj Aleksander nie ma od ciebie nic, skoro§ mu
nie dat $wiata. Jego krarice wytycza Ocean’. Trzeba i§¢ tam, bo ojczyste rzeki
nie zaspokoja pragnienia niezmierzonej chwaly. Granica chwaty jest mi Ocean
i wszystko, co przekracza $wiat. Wiek nie stoi na przeszkodzie, gdy go rekom-
pensuje mestwo, a w ciele dziecka thkwi duch giganta. M6j wiek nie przekro-
czyt progu pacholectwa, ale duch dorést. Zamiast lat, wolatbym liczy¢ tropa-
jony — gdy kto$ je wznosi, nie szacuje si¢ przeciez wieku, ale ocenia mestwo.
Zbyt leniwa to r¢ka, ktéra triumfujac, jest juz petnoletnia. Dopiero tego uwa-

! Sg to, jak podaje Plutarch (Alex. 6), stowa samego Filipa, zwracajacego si¢ do
Aleksandra w stowach petnych podziwu po okietznaniu Bucefata.

? Ocean (gr. Okeanos) oznacza tu, za geografi antyczna, jeden akwen otaczajacy lady.
Zob. np. Arist. Mundo 392b.
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zam za zwycigzcg, kto zwycigza nawet wowczas, kiedy to prawie niemozliwe,
i wezesniej zdobywa laury, niz osiagnie odpowiedni wiek. A nawet umyst
dojrzewa jednoczesnie z cialem i wlasnie hart ducha wzmacnia t¢zyzng
fizyczna. Dlaczego zatem nie przypominam jeszcze Filipa i zwlekam z roz-
grzewka do powazniejszych bitew?! Zawsze mi tatwo zwyci¢za¢, dopSki moge
zy¢*. Czekam na ojca: kiedy powierzy mi dowddzewo armii — béj sig, $wiecie!
Pewne, ze przetrzasng mieczem najdalsze krarice ziem i Wschodu. Zatkng
macedoriskie znaki tam, gdzie nawet nazwa Macedonii nie dotarta.
Pierwszy mlodzieniec

— Wigcej umiaru w pragnieniach, ksiazg! ,Ani one na twe sily, ani na
chlopigce lata™. Pragnienia te nad wiek, cho¢ nie ponizej zdolnosci. Tymcza-
sem poczekaj, dopdki ciato i sity nie okrzepna. Ten rodzaj chwaly zachowaj
na pozniejsze lata. Juz teraz rozkwitta wola zwycigstwa przyniesie kiedys
chwate. Tymczasem niech bulla* zdobi dziecko, a orez meza.

Aleksander

— Podejmujacy si¢ wielkich spraw powinni zacza¢ wezesnie. Kto ma do
przebiegnigcia niezmierzone obszary chwaly, predzej zaczyna bieg. Oszukiwa-
nie ochoty na zwycigstwo pragnieniem stawy to rzecz kogos, komu poza
ochotg nie zostaje nic, ale ja chcialbym tropajonéw — marzenia to nie dla
mnie. Niech dziecko nosi bulle, a Aleksander orez! Dla mnie wicksza ozdoba
jest hetm niz korona czy atrybuty mtodosci. W purpurze si¢ nie lubujg, chyba
ze poczerwienialej od posoki wrogéw. W koricu reka dojrzata do zwycigstwa,
to reka zdatna do walki.

Mtodzieniec drugi

— Przyjdzie czas, gdy zwycigstwa urozmaicg ci monotoni¢ dni, a chwata
twa siggnie dalej niz wschody i zachody stonca, teraz jednak raczej rozerwij
umyst sportem, a zabawg rozprosz troski. Skoro mile ci imi¢ zwycigzcy, oferujg
walke, a wraz z nig ramiona mlodziezy. Masz tu dzielnie bijacych si¢ pigscia-
rzy albo dysk, albo — jesli wola — zmagania i zapasy. Rzucanie oszczepem?
Chcesz, to przeszyj¢ wlécznig chocby pieréciert — niech kiedy$ twoja w ten
spos6b przebije wrogi bok. A moze spieszno ci na olimpijski stadion, skoro
jeste$ taki mocny w biegu? Stuzg. Dzis ja zdobede oliwna gatazke®, ty innym
razem laury.

Aleksander

— Mogtbys tak radzi¢ zabawowemu zwycigzcy, ale mnie nie ciesza zaba-
wowe laury. Moim celem jest $wiat, nie pierscieni, pragne raczej biec na wroga,
niz biega¢ po Olimpii. I nie mniej jestem sprawny w rece niz w nogach —

' W oryginale aliteracja: ,pracludo praeliis”

2 W oryginale annominagja: ,vincere” (‘zwycigzal) i ,vivere” (‘zy¢).
3 Ovid. Met. 11 54-55.

* Zob. objasn. 5 na's. 201.

> Zwycigzcdw olimpijskich honorowano gatazka oliwna.
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wszedzie jestem spokojny o laury, jesliby racja walki godna byla ksigcia. Co
wiccej, w kwestii mojej woli zwycigstw: ktos, kogo mam pokona¢, to nie
pigsciarz pozorujacy nieprzyjacielskie starcie — daj mi za przeciwnikéw kréléw,
a przebiegng Olimpig'. Mgstwo bez réwnego rywala wigdnie. Za godziwy
uwazam laur zdobyty na znakomitym wrogu. Gromy w doliny nie bija, lew
nie rzuca si¢ na baranka, a powalenie bezbronnego dziecka mezczyznie nie
przynosi chluby?. Wspaniale potyka¢ si¢ z réwnymi, ale z mniejszymi — nie
powéd to do chwaly. Zeby mi proponowaé zawody, trzeba by¢ krélem — kré-
lowie lubig si¢ tylko zabawia¢ we wlasnym towarzystwie.
2. Herold, Aleksander, Poset perski®
Herold
— Przybywaja, ksiaze, postowie z Persji. Filipa zatrzymuje Cheroneja?, wigc
prosza o rozmowg z toba. Musza na niego czeka¢ — tak im rozkazal wladca.
O zwlokg chwilowo nie dbaja. Zachowuja sig, jak przystoi barbarzyicom —
powdd ich przybycia wiadomy, nie wiadomo jednak, co przynosza: pokéj czy
wojne. Szukaja wprawdzie Filipa, ale chcg tez widzenia z Aleksandrem.
Aletesander
— Otworem przed nimi stoi dwdr, otworem stoja uszy. Ujrz¢ lud, dla
ktérego (jak juz czuje w duchu) miecz Aleksandra okaze si¢ fatalny. Zapew-
nijcie im goscinne towarzystwo. To dopiero jest godne ksigcia — mie¢ do czy-
nienia z krélem albo z postami kréla. Pigkniejsza to dla mnie rozrywka nizli
pigSciarski rzemien czy bieg,
Poset perski
— W koficu jeste$my tam, dokad nas wyprawit Wschod. Szukamy, stawetny
ksiaze, Filipa, lecz w tobie czcimy jego krew. Stawa wasza nie zna granic,
szeroko rozchodzac si¢ po Azji. Przez Filipowy orez zadrzata niedawno Tragja,
spienily si¢ Tygrys i Eufrat’. Do niego to wyprawil nas krél Azji Dariusz,
nakazujac, péki Filipa nie ma, czas zwloki umili¢ widzeniem z toba.
Aletksander
— Oto goscinne fawy dla znuzonych droga. Poczekajcie tu na Filipa: powréci,
gdy zwycigzy. Dajcie mu na to czas, a przybedzie i ani nie odwlecze lauréw, ani

! Anegdotg, w ktdrej pada podobna odpowiedz Aleksandra, przytacza Plutarch (Alex.
4), u niego tez mowa o wielkiej ambicji chlopca.

? Zob. tez nizej, s. 255-256.

3 O okolicznodci przyjecia przez Aleksandra postéw perskich w zastgpstwie nieobec-
nego Filipa wspomina Plutarch (Alex. 5), podkreslajac dojrzatos¢ pytar zadawanych im
przez chlopca.

* Cheroneja — miasto w Beogji, w okolicy ktérego Filip Macedoniski pokonat w 338 r.
p.n.e. sprzymierzone sity Grekéw. Wedtug Justynusa (IX 1) osiemnastoletni Aleksander
towarzyszyl juz w tym czasie ojcu w jego wyprawach wojennych.

> Filip udane wyprawy przeciwko Tracji zorganizowal w latach 342-341, a nastgpnie
w 339 r. p.n.e. Rzeki Tygrys i Eufrat wskazuja na imperium perskie, z ktérym Filip
wchodzit w konflikt w efekeie realizacji swoich podbojéw na Wschodzie.
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nie zwlecze z odpowiedzia. Wojna zatrzymuje go w Gregji, ktdrej kleski, zapo-
czatkowane gdzie indziej, zegna w Beogji'. Ale czy sprawy Dariusza ida ku gor-
szemu? Oliwki zbiera czy laury?” O pokojowe sztuki dba pilniej niz o tropajony?
Poset
— Od or¢za ma wytchnienie, ztozy¢ nakazuje go catkowity pokéj. Greckie
oddzialy, niegdy$ nam wrogie, teraz s sprzymierzone. Jednak i dzisiaj Persja
ma jeszcze co pokaza¢, gdyby kto$ nieopatrznie zaczepit jej mestwo — zaprawa
do walki nigdy nie ustaje, czas pokoju takze spgdzamy pod bronia.
Aleksander
— Jaka w rzeczywistosci jest moc perskiej armii? Jej sita tkwi w liczebnosci
czy w mestwie? Ktére ludy dostarczaja wojska jako sprzymierzericy?
Poset
— Czy przewaza mgstwo, czy liczebno$¢ wojska, stawiam na réwni; liczby
sprzymierzonych ledwie by$ doszedl. Onegdaj Kserkses® wystawit do walki
siedemsettysigczng armie ze Srodkéw krélestwa i trzystutysieczng sprzymierzo-
nych — wyczerpano wéwczas potencjal rzek i mozliwosci przewozowe okregtéw.
Ale i teraz m¢zczyzn mamy pod dostatkiem. Poznasz liczbg wojownikéw, prze-
biegajac mysla Azj¢ i jej ludy. Nie wspomng o dziesigciotysigcznym wojsku nie-
$miertelnych? — nie moze ono pas¢, bo jego liczbe stale sie wyréwnuje. Wrzawa
olbrzymiej armii niesie si¢ takze wokot krélewskiej siedziby, a przeogromne sity
stacjonuja w warowniach. To pewne, ze wielka potega uwielbia wielka czujnos¢.
Aleksander
— A jak wielkie jest imperium? Jakie bogactwa? Jakie mozliwosci zaopa-
trzenia, kiedy si¢ je przemierza?
Poset
— Zasoby nasze obejmuja niemal wszystkie ludy Aurory’. Wladamy Azja.
Za szanice krolestwa Persji mozesz uznaé wszystko, co lezy pomigdzy Helles-
pontem a Halys® i co nawadnia Tygrys oraz Eufrat. Egipt mamy zyzny dzigki
Nilowi, ztotymi falami oblewa nas Hydaspes, trybut w ztocie zobowiazana
nam jest placi¢ Baktra, stuchaja si¢ nas Hyrkania, Media’ i mieszkadcy Indii,

! Zob. objasn. 4 nas. 212.

> W oryginale annominacja, odpowiednio: ,oleas” i ,laureas”. Przeno$nie: zajmuje
si¢ rolnictwem czy wojaczka?

% Kserkses I, wladca Persji w latach 485-465, ktéry opanowat Egipt (484), a nastep-
nie (480) najechat Grecje. Jego armia wycofata si¢ po klgskach pod Salaming (480)
i Platejami (479).

* Chodszi o elitarng gwardig kroléw perskich z dynastii Achmenidéw; ich nazwa miata
pochodzi¢ stad, ze kazdego zotnierza w razie $mierci natychmiast zastgpowat inny, zaj-
mujac jego miejsce w szeregu. Zob. Hdt VII 83.

> Zob. objasn. 2 na's. 139.

¢ Odpowiednio: migdzy Dardanelami a rzeka Kyzyt Irmak w dzisiejszej Turcji.

7 Baktra — stolica Bakerii, starozytnej krainy potozonej w rejonie dzisiejszego pin.
Afganistanu. Media lezy na zach. od Hyrkanii (zob. objasn. 1 nas. 123).
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a takze, znane ledwie z imienia, ludy az po Kaukaz i Tanais'. Obchodzac te
ziemie przysztoby si¢ zestarze¢. Maj¢tnosci imperium plyna tyloma potokami
ztota, Arabia Szczesliwa® przynosi fortuny, ztote ujécia rodza tam nieustannie
ztoty wiek. Zaopatrzenie nie nastrecza trudnosci: na roli zyzna gleba, niezwy-
kly urodzaj owocéw, wspaniale zniwa, obfite winobranie, bydta tyle, ze ledwie
starcza pol.
Aleksander

— O, to byloby imperium godne mnie, ksigcia, gdyby nie to, ze wolatbym
wszystko, bo nawet tak wielka, jak ja szczodrze chwalisz, Persja jest zbyt mata,
zeby mnie nasycila czy objeta. Mnie przeciez ledwie starcza $wiat. Wstyd
przerywa¢ bieg zwycigstw, kiedy je popycha naprzdd nieustanne i tylokrotne
powodzenie w walce. Gdyby po zawladni¢ciu Tygrysem i Eufratem zostato
do zdobycia miejsce, dokad mégtbym skierowa¢ rozpostarte zagle chwaly, to
nawet caly Wschdd nie nasyci jej chwalebnego glodu. Ale jaki jest Dariusz,
gdy chodzi o wrogdw, jaki w stosunku do obywateli? Trzyma wszystkich
w ryzach po tyrafisku czy dzigki taskawosci?

Poset

— Z obywatelami zyje jak ojciec z dzie¢mi. Wrogéw podbija or¢zem, oby-
wateli taskawoscia. Tam zelazem najwigcej moze i osiaga, tu — ztotem. Tyranii
nie znamy nawet i z nazwy, oszcz¢dza si¢ tam chwalebnie i najpodlejsza krew.

3. Herold, Aleksander, Parmenion
Herold

— Dobre wiesci, wielki ksiazg, zwycigzylismy! Padly wszystkie sily Grecj,
ktdre rzucita pod Cheroneg. Liczby wrogéw domysl si¢ po klesce, ktéra przynio-
sta koniec greckiemu imperium. Nie byltoby tej ruiny bez takiej wspaniatosci!
Oddano tam oraz wytoczono taka ilo$¢ krwi, ze i Ateny nie chciatyby, i nie
uwierzylyby Teby. Urosta stawa Beocji, wioski® winnej tak wielkiej zguby
i takiego triumfu. Niech tak ginie kazdy napastnik Macedonii. Nigdzie twdj
ojciec nie triumfowat chwalebniej niz tu — zaledwie zdzierzyl, by wérdd tylu
tupéw przypadt mu w udziale tytut wodza Grecji, cho¢ ta obwotata go juz kré-
lem*. Dla chwaly imienia dosy¢ mu, ze zwyciezyt i ze takie imperium obrécit
w gruzowisko. Wedlug niego bardziej zaszczytne jest imi¢ zwycigzey niz kréla.

''Tj. Don.

? Nazwa rejonu w pld.-zach. cze$ci Pétwyspu Arabskiego, nazwa faciriska (Arabia
Felix) jest kalka z greckiej (Evdaipwy ApaBia), a ta wzicla si¢ z interpretacji wieloznacznego
zrédlostowu semickiego, oznaczajacego m.in. ‘potudnie’; interpretacja ta wynikata z zyzno-
$ci i bogactwa wskazanego regionu.

3 Beocja byta wowczas znaczacym greckim pafstwem, jej najwigkszym miastem byly
Teby — tutaj stowo ,vicus”, czyli ‘miejska dzielnica, ale tez ‘wioska’ czy ‘folwark’ uzyte
pejoratywnie, z podkresleniem rolniczego charakteru regionu.

* Filip po klesce sit greckich w istocie, jak pisze Justynus (Epit. VIII 3-IX 4), miat zacho-
wywac pozory taskawosci, nie zadajac dla siebie ani tytutu kréla, ani wodza Grecji. Wszyst-
kie jego podboje Justunus ocenia zreszta jako haniebne, niezwykle okrutne i podstgpne.
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Aleksander
— Wigc ojciec wciaz jeszcze nosi laury, a ja przez niezdatny do wojny mlody
wiek gnusnieje w domu?' Oto, jak sam obnosi wszedzie zwycigski orgz!
Poskromit juz Tessaléw?, ujarzmit Tracj¢ mieczem wartym zwycigskiej palmy.
Skoro wlasnie ztamat potege Gregji, jakaz mi chwata zostaje i c6z do pokona-
nia? Kazde trofeum, ktére przypada ojcu, to moja strata, i z kazda czastka
zebranej przez innego chwaly, ubywa jej niemato mnie®. A wszak rozbudza
ona moj apetyt na taka, jakiej nikt nie sprobowat na twardej zelaznej uczcie’.
To pewne, ze ile krain przebiega ojciec w swym zwycigskim pedzie, tyle mi
odbiera. Moje bylyby miasta, ktére spustoszyl pozarami albo zréwnuje z zie-
mia. Wojsko, co je rozciagnal w bojowym szyku, stuchatoby mnie. Moje
dzwigalby jarzmo zdlawiony zelazem lud.
Parmenion
— Biadasz, ksiaz¢, nawet nad chwalg ojca? Wolatby$ zwycigska Grecjg niz
triumf Filipa? Jego laury ranig ci¢ do krwi, a zwycigstwa hanbig? Czyzby
razem ze startg na proch Grecja padly $wiatowe imperia? Rungly Ateny, wigc
zelazo nie ma juz kogo podbi¢? Skapo, doprawdy, Natura zakreslitaby gra-
nice §wiata, gdyby Teby i Ateny wyznaczaly jego kres. Cho¢ Filip zwycigzyt
Gregje, to jeszcze nie $wiat — czeka on na twéj orez i juz si¢ leka Aleksandrowego
jarzma.
Aleksander
— Alez nie chciatbym, zeby ojciec przegral! Jego niestawa przeciez mnie nie
cieszy, ale moja tez nie — a zaczyna si¢ ona dla mnie, ilekro¢, triumfujac,
uszczupla si¢ zasoby triumféw i zamyka drogg do starar o zwycigstwo. Niechby
Filip zwyciezyl, lecz dzigki dowddztwu Aleksandra! Cieszq mnie rany Grecji,
ale od mego ore¢za, jej ruing znidstbym bez trudu, gdyby padta z mej reki. Nie
jest to glos zawidci, tylko nie moge znie$¢, ze ujmuje si¢ mi chwaly, kiedy si¢
ja uszczupla. Wolalbym by¢ twérca mej fortuny niz dziedzicem, wolatbym,
aby to raczej ojciec ode mnie otrzymal Grecjg, a nie ja od ojca. Starczy mi
dopiero podbi¢ $wiat, a wszak nie pogardzitbym i Grecja.
4. Mlodzieniec, Anaksymenes’, [Aleksander], Arystoteles
Mtodzieniec
— Ksiaze, twéj nauczyciel retoryki zbliza si¢ do patacu, oczekujac, jak sadze,
zaliczenia zadanej pracy z wymowy.

! Justynus podaje (Epit. IX 1), ze kiedy Filip walczyt z Grecja, Aleksaner byt juz
w wieku, w ktérym zaczal wyrusza¢ z ojcem na wyprawy wojenne.

? Filip podporzadkowat sobie Tessali¢ w 352 r. p.n.e., otrzymujac naczelne dow6dz-
two Zwiazku Tessalskiego.

> O podobnych reakcjach Aleksandra na wies¢ o zwycigstwach ojca wspomina Plu-
tarch (Alex. 5).

* na twardej zelaznej uczcie — tj. na wojnie.

> Anaksymenes z Lampsakos (380-320) miat by¢ wybitnym retorem, pierwszym, keéry
wslawit si¢ jako méwca improwizujacy, autorem niezachowanych dziet historycznych;

215



Aleksander

— O tak, obmydlitem ja i to dobrze. Jak powiadaja: kiedy co pilnikiem
umeczg, w bieglosci miejsce pierwsze, gdy idzie o lotny umyst, zapewni mi
nie ostatnie'.

Anaksymenes

— Choc¢by Fortuna nie chciata, by na ksigcia nakfada¢ jakikolwiek trybut,
to nie jest wolny od rozliczenia si¢ z pracy umystu. Cheg stylu, jaki prawidla
jezyka przewidzialy dla ksigcia.

Aleksander

— W istocie nie uwazam, by hanbil mnie ten trybut. Nakaz cigzszy,
a bedziesz go dzwigat sam, natéz powazniejszy — udzwigng?. Proszg, wypraco-
watem to przy $wiecy. Niejeden mi to raz, juz doprowadzone do doskonatosci,
zlegto na gabce — jak Apellesowy szkic®. Jego temat: ,,Zamysty wladcy podczas
kazdej wojny powinny by¢ w najwyzszym stopniu tajne”. Uwielbiam tez majo-
nijskiego wieszcza: pod poduszka tylko Homer i miecz’. Tamten mnie
wiedzie, ten strzeze. Opartem si¢ na nim i zgodnie z regufami wymowy opra-
cowalem etopej¢’ Ajaksa wystgpujacego przeciwko Ulissesowi w sprawie przy-
znania zbroi po Achillesie®.

Anaksymenes

— Doprawdy, wyborny i godny tego pidra temat! Rzeczywiscie, zamysty
tak dtugo sa bezpieczne, jak dlugo tajne, wéwczas $wietne, gdy nie znaja
$wiatla, chyba ze losowa konieczno$¢ zmusza, aby je wydoby¢ na jaw. Niech
beda one jak wyrocznie, ktdre czasem si¢ thumaczy, a innym razem sens gma-
twa nazbyt zawila mowa, spowijajac je w obtok i otaczajac czcia. Zamysty

zastynal m.in. dzi¢ki sprytnemu wybiegowi oratorskiemu, dzi¢ki ktéremu wybronit
mieszkaricéw ojczystego miasta przed gniewem Aleksandra (zob. Paus. VI 18,2-4).
Waleriusz Maksymus (VII 3. ext. 4) nazywa go preceptorem Aleksandra, wspominajac
t¢ samg anegdote.

''W oryginale ,cruciatum lima, industriaec mihi primas, ingenii deseret non postre-
mas”. Autor postuzyt si¢ metafora dziela jako kamienia szlachetnego, ktéry trzeba oszli-
fowa¢, aby stat si¢ klejnotem.

2W oryginale annominacja: ,grandius” (‘cigzszy’, ‘wigkszy’) i ,gravius” (‘cigzszy’,
‘znaczniejszy’, ‘powazniejszy’).

3 Zapewne nawiazanie do podania o Apellesie, ktéry kazdego dnia éwiczyl sig
w rysunku. Miat réwniez zwyczaj, by wykoniczone juz dzieta wystawia¢ na widok publiczny,
tak jednak by samemu nie by¢ widzianym, i po wystuchaniu z ukrycia krytyki widzow,
wprowadzaé zmiany, jesli uznal nagang za zasadna. Zob. Plin. Naz. XXXV 36,84-85.

* Majonijski wieszcz — Homer, nazwany tak od Majonii, krainy w Azji Mniejszej,
obejmujacej Lidig, ktéra uwazano za ojczyzng poety. O wspomnianym zwyczaju Alek-
sandra wspomina Plutarch (Alex. 8).

> Etopeja — pierwszoosobowa wypowiedz stuzaca charakterystyce osoby méwiacej.

¢ U Homera (Od. XI 542-546) wzmianka. Obszerna mowa, wraz z odpowiadajaca
jej mowa Ulissesa wystepuje u Owidiusza (zob. Mez. XIIT 1-398). Temat ten mégt by¢
do$¢ popularny, jesli chodzi o ¢éwiczenia wstepne z retoryki w szkotach jezuickich.
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jawne, a przez to wyzbyte powagi i grozy, nie przerazajg wroga — przez gadul-
stwo, niech¢tne tajemnicom, przestajq budzi¢ lgk. Zasadzka bez podstgpu
przestaje nawet by¢ zasadzka. Ale oto zmierza tu Arystoteles'.
Aleksander
— Uszanowanie dla najwyzszego kaptana nauk. Przybytes w por¢ — mam
che¢ trochg pofilozofowaé i urozmaicajac retoryke, zajaé si¢ kwestiami, ktére
ostatnio naktadles mi do uszu, przepoiwszy umyst i pamieé.
Arystoteles
— Skoro nawet ksiaze, wydajac rozkaz, musi by¢ postuszny, stuzg i ja. Temat
do rozwazani wybieram z kwestii dotyczacych polityki. Jaki wige rodzaj wladzy
jest, wedtug ciebie, stosowniejszy dla $wiata: rzady wickszosci czy jednostki?
Uwazasz, ze lepiej wlada monarcha, arystokracja czy moze lud? Bowiem gdy
chodzi o te ustroje, rzady krélewskie zbaczaja w strong tyranii, arystokracji —
w kierunku oligarchii, ludu — rozbudzaja zadz¢ zdobycia urzedu?. Odrzucam
wi¢c panowanie jednostki; nie zebym nienawidzit wladcéw, a tylko tyranii,
w ktora czesto przeradza sig ten system rzadéw. Nie tyle oni drecza wroga,
ile stopniowo zadrgczaja® obywatela albo t¢ samg wiciektos¢, z kedra gromili
nieprzyjaciél, wyladowuja na poddanych i jak kto§ powiedzial, plamia laur
bestialstwem. Gdy bowiem przegonia wrogéw, napadaja na rodakéw i niego-
dziwie tupig®. Przy tym jednowladztwo z trudem pogodzi si¢ z natura. Wszak
rzeczpospolitg albo tworza ludzie podobni, a wéwczas wszyscy maja prawo do
tej samej wladzy’, albo tez rézni, a wtedy tez niejeden przeciez si¢ wybija, cho-
ciaz zwierzchnikiem mianuje si¢ jednego. Mato tego, nie zawsze urzad zdobywa
ktos wybitny. Dlatego wlada¢ powinno raczej prawo®, a nie jeden z obywateli.
Aleksander
— Podziwiam twdj umyst, uwzgledniajacy kazdy aspekt, nie sprawi on jed-
nak, abym odrzucit jednowtadztwo. Raz juz je bowiem pod twym kierunkiem

! Filip sprowadzit na swéj dwor Arystotelesa jako nauczyciela Aleksandra w zakresie
zwlaszcza etyki, polityki, a takze medycyny, oferujac mu w zamian wynagrodzenie pie-
nigzne, a takze m.in. odbudowujac rodzinne miasto Arystotelesa, Stagire, ktdra wezesniej
nakazat zburzy¢. Zob. Plut. Alex. 7-8.

% Arystoteles wymienia trzy formy ustroju: monarchi¢ (panowanie jednostki, ktéra
ma na uwadze dobro ogélne), arystokracje (tj. rzady nielicznych jednostek predestyno-
wanych do tego ze wzgledu na zalety umystowe i moralne) i politej¢ (rzady ludu, ktdrego
wiadza jest jednak ograniczona do wyboru urzednikéw i glosowania w istotnych dla
panistwa sprawach) oraz odpowiednio trzy ich postaci patologiczne: tyrani¢ (jednowtadz-
two stuzace korzysci panujacego), oligarchie (rzady najbogatszych, ktérzy powoduja sie
wlasnymi interesami) i demokracj¢ (réwno$¢ wszystkich obywateli). Zob. zwlaszcza: Arist.
Polit. 1279a-1282a, 1289b, 1291b-1295a.

> W oryginale gra stéw oparta na etymologicznym pokrewienistwie: ,premunt” (tu:
‘drecza) i ,opprimunt” (tu: zadreczajq).

* W oryginale annominacja: ,populares” (tu: ‘rodakéw’) i ,populatione” (tu: ‘tupia).

> Zob. Arist. Polit. 1287a.

¢ Zob. Arist. Polit. 1281a, 1282b, 1287a.
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zaaprobowalem na drodze wielostronnych rozwazari i w $wietle racji. Wladza
senatu i ludu budzi wszak kontrowersje z powodu rywalizacji moznych i zadzy
zdobycia urzgdu — sam to przyznajesz i prawda to poswiadcza. Wybory dwéch
przywodcdéw to zagiew i zrédto domowych wojen, a céz dopiero, kiedy wybiera
si¢ liczniejszych'. W interesie pokoju zatem lezy, by wszystko zwracato si¢ ku
jednemu?. Jedno storice, jeden wladca — dwa stofica nie moga rzadzi¢ niebem,
a najwyzszej wladzy dzierzy¢ dwaj ludzie naraz bez szkody dla $wiata. Natura
wynalazta kréla pszczot, lecz jest on jeden®. Stado stoni prowadzi najwigkszy,
oczywiscie jeden. Jest to poza tym wybitnie boski system wladzy, skoro w ten
sposdb kieruje wszystkim Bég — jeden, jak mnie nauczytes’. A to, co wysuwasz
jako zarzut, w niczym tu nie przeszkadza. Tyrania bowiem wkrada si¢ tam,
gdzie jeden panuje nad wszystkim powodowany zadza, nie za$ na mocy obo-
wiazujacych w panstwie praw — wszak zakladam ich istnienie. Podobnie tyra-
nig nazywamy wladz¢ jednostki, ktéra ma na celu wlasna korzys¢, ale wladca
troszezy sig o rzeczpospolita, tamta za$ przywara wigze si¢ nie tyle z wladza, ile
z ciasnotg umystu. A same prawa takze nie rzadza lepiej, odnoszg si¢ bowiem
do tego, co ogélne, ale w poszczegdlnych przypadkach nie nakazuja nic’.
Arystoteles
— Z pewnoscia wybornie ujate$ t¢ rzecz o panowaniu jednostki. Oby ci
tak jednemu przypadta wladza nad $wiatem, jak solidnie budujesz teori¢
jednowladztwa. Ale teraz mam zyczenie sprawdzi¢ wiedzg z fizyki. Czego si¢
ode mnie nauczyle$ o obwodzie ziemi® albo o $wiecie?
Aletksander
— Jest jeden, cho¢ razem z Demokrytem chciatbym, aby bylo ich wigcej’.
Nie rzadzitbym woéwczas w ciasnocie. Twoje dowodzenie, ktérego wystucha-
tem, przekonuje wszelako, ze jeden®. Obwdd ziemi zbadam lepiej, przemie-
rzajac $wiat w zwycigskim marszu.
Arystoteles
— Ale oto $pieszy tu ksiazgcy wychowawca. Tymczasem ustgpujemy, nie-
chaj wigkszy Chiron daje nauki naszemu Achillesowi’.

! Argumentacja ukierunkowana perspektywa rzymska, zwlaszcza w zwiazku ze
wzmianka o wyborach dwéch przywédcéw; podobna naganna perspektywa u Tacyta
(Dial. 40-41).

? Por. wyzej, s. 141.

3 Dawniej przyjmowano, ze rojowi pszczél przewodzi krél. Dopiero w 1669 r. udo-
wodniono, ze krélowa-matka.

# Por. Arist. Mundo 401a-b.

5> Por. Arist. Polit. 1269a, 12806a.

¢ Arystoteles przyjmowal, ze Ziemia jest kulista, o obwodzie (podaje go za innymi
zrédtami) ok. 400000 stadiéw, tj. 73672 km. Zob. Arist. Cael. 11 297b-298a.

7 Zob. objasn. 3 nas. 129.

8 Por. Arist. Cael. 276a-279a.

9 Zob. objasn. 4 na's. 103.
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5. Leonides', Aleksander
Leonides
— Nigdy, Aleksandrze, niczego nie osiagniesz, jesli nie uczcisz bogdw, jak
nakazuje zwyczaj. Na prézno ksztaltuje twe zwyczaje, nie wpajajac ci jedno-
cze$nie wiedzy o sprawach boskich. Umystem opickuja si¢ bogowie, pietas
urabia go w takim samym stopniu, co nauka. Jestes ksi¢ciem? — Pro§ bogéw,
aby$ byl nim dtugo i szczeéliwie. Padajg imperia niewspierane przez religic.
716z wigce ofiarg bogom, kadzidlem jednajac ich przychylno$¢ dla Macedonii
i dla siebie.
Aleksander
— Jestem i uczezg bogéw, nie bedg si¢ ociagal, zwlaszcza ze w ich poczet
wlaczyt mnie Herkules, nasz protoplasta®. A cho¢by nawet braklo owego
pokrewienistwa, to oprécz krwi mam jeszcze co otaczaé w bogach czcia.
Leonides
— A zatem do ottarza! Tu masz kadzielnicg, syp kadzidlo, a juz bogéw
uczcisz, jak kaza obyczaje. — Leonides, widzac jak Aleksander szczodrze sypie
kadzidlo: — Szczodrzej ty, doprawdy, okazujesz bogom czeé¢, nizby oni sami
chcieli. Niewielka miara kadzidta zjednuje ich taskawos¢ — mita im mniejsza
ofiara, nie tylko wielka hekatomba. Sktadasz ofiar¢ w Macedonii, a nie wsréd
Sabejow?, ktdrzy zbierajq kadzidlane zniwa. Wéwczas dopiero roztoczysz
cudng wor, gdy jako triumfator zawladniesz Arabig i krélestwami pachnidel’.
Aleksander
— Ale ja nie znoszg oszczgdzaé na jakiejkolwiek boskiej naleznosci. Najwigk-
szych trzeba czci¢ wielkimi ofiarami. Zakrawa na obelgg, gdy ma za mato ktos,
komu zawdzigczasz wszystko. Niech plynie na powrét do bogdw, co szczodrze
od nich sptywa. Czyzby$ sadzil, ze tryskajace z tajnej odnogi morza rzeki s
mu przesadnie wdzigczne? Tobie tez przysle kiedys statki pelne sabejskiego
plonu, a teraz miatbym odméwi¢ odrobiny bogom? Wybacz, Leonidesie, ale
z trudem znalaztby$ tu u mnie postuch. Bytbym bardziej skapy, gdybym byt
Leonidesem’. Jednak bogom i Aleksandrowi przystoi taka wlasnie szczodrosé.
Herold
— Wielki ksiaze, zwycigski Filip wrécit spod Cheronei.
Aleksander

— Czemu jeszcze nie biegniemy mu naprzeciw i nie radujemy si¢ widokiem
ZWYyCigzCy?

' O Leonidesie, surowych obyczajéw wychowawcy Aleksandra, wspomina Plutarch
(Alex. 5).

% Aleksander po mieczu pochodzi¢ miat z rodu Heraklidéw. Zob. Plut. Alex. 2.

> Mowa o wspominanym w Biblii Krélestwie Saby, ktére slyneto z kadzidel. Tereny
te pozniej staly si¢ czescia Arabii Szezgsliwej.

* Por. wyzej, s. 123, 124.

> Parafraza stynnej riposty Aleksandra na stowa perswadujacego Parmeniona. Zob.
Curt. IV 11,44.
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6. Filip, Aleksander, Towarzysze broni
Filip

— Wreszcie pojeta Gregja, jakiego los jej dat rywala. Kraficowa ruina zmusita
ja ztozy¢ hotd macedoniskiemu mestwu. Nigdy mu chyba $wiat nie ztozyt uni-
zefiszego holdu niz Gregja, tak nisko upadajac. Gdybyz to wiciekly wrog walczyt
tak zwawo za ojczyzng, jak kiedys o Heleng. Lepiej potrafit szturmowa¢ cudza
Trojq, niz odeprzeé szturm na wlasna. Ongis’ Troja, niezmozona mestwem,
runcta wskutek greckich knowan, teraz za$ sama Grecja padla pod naporem
naszego or¢za. Przylaczyta do siebie Teby, azeby mie¢ rekojmie triumfu, a prze-
ciez polaczyta je obopélna klgska. Nie pomogta jej Minerwa, a tamtym Her-
kules, ktdrego maja za patrona’. Do tego wreszcie dojdzie, ze tebaniskie mury,
ktére wzniosta piesn?, wéréd zatobnych lamentéw nad zagtada zostang roze-
brane. Jedliby los udaremnit to przedsigwzigcie, zlecam je, Aleksandrze, tobie.
W tobie ma nadzieja, ze zaszkodz¢ Tebom, cho¢by po $mierci, i dowiode, ze
nienawis¢ zyje nawet w martwych prochach. Zostawi¢ Aleksandra i to wystar-
cza do zagtady Teb?. Niechze teraz jgcza w obliczu wspdlnej z Atenami zguby.

Pierwszy Towarzysz broni

— O, jak szczgsliwi jeste$my z Macedonia pod twoim panowaniem! Z tru-
dem wyliczy ona tylez bitew, ile triumféw — tak wlasnie Virtus wtyka palme
w prawicg zwycigzey, gdzie tylko skierujesz triumfujacy orez! Czego by$ nie
tknat i kedy nie stapit, to ci przynosi laur. Ledwie$ potozyt krélewska stope
w Tessalii, a juzes wroga zgni6ét’. Jeczy pod twoim jarzmem Tracja, ktdrg
kiedys okrytby wigkszy cieni, gdyby nie zablysta posréd whasnych klgsk, a two-
ich triumféw. Imig zwycigzey dla ciebie dawno przestato by¢ nowoscia. Tak
zwyci¢zaé to dla innych cud, a dla ciebie zabawa. Grozi¢ ci wojng to tyle, co
podawac¢ laur. Zmuszasz wroga, aby ztozyl broni, wydobywszy wiasna, a nawet
tych, na kedrych szkoda ci reki, pokonujesz stawa — pewny zwycigstwa, gdzie-
kolwiek by$ nie skierowal wojska, znajacego virtus. Wreszcie, szeregi wroga
ustepuja albo Scielg si¢ po ziemi, kiedy ty powstajesz; gdy walnie uderzasz, one
si¢ wala i przywalone s ogromem twego mestwa [virtus]®. A przeciez to jedno
wystarczytoby o tobie rzec, ze twoim synem jest Aleksander.

! Na wzgledy Aleksandra wobec Herkulesa, ktéry miat si¢ w Tebach urodzi¢, powo-
tywali si¢ pézniej Tebariczycy, apelujac o poniechanie zamiaru zburzenia miasta, od czego
Aleksander nie odstapil. Zob. Just. Epiz. XI 4.

2 Zob. objasn. 7 na's. 132.

3 Filip po zwycigstwie nad Grecja w istocie miat postapi¢ okrutnie z Tebami, nato-
miast, jak podaja historycy, ich zburzenie odbyto si¢ z polecenia samego Aleksandra,
ktory juz po $mierci Filipa i objeciu wladzy, pokonal miasto podczas nieudanej préby
odstapienia od narzuconego im przez Filipa przymierza z Macedonia. Mial pézniej
zatowad swego okrutnego postgpowania. Zob. Just. Epiz. IX 4; XI 4; Plut. Alex. 11-13.

4 Zob. objasn. 2 nas. 215.

> W oryginale gra stéw oparta na etymologicznym pokrewieristwie: ,irruis” (‘napa-
dasz, tu: ‘walnie uderzasz’), ,corruunt” (‘upadajg, tu: ‘walg si¢’) i ,obruuntur” (‘sg
przygniatane’, tu: ‘s przywalone’).
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Drugi Towarzysz broni

— Wielki jestes, Filipie, w domu i na forum, lecz Aleksander sprawia, ze
jestes$ jeszcze wigkszy. I weale ci tu nie ublizam — wszystko, za co si¢ go ceni,
poczytaj sobie za zastugg. Stawa wraca do twércéw! Cokolwiek z chwaty
wzbiera we wnukach, plynie na ozdobg przodkéw; mozna spodziewaé si¢
wspaniatej przysztosci dla syna wielkiego. Dale$ poczatek jego triumfom, zwy-
ci¢zajac Gregjg, a on, rozpgtawszy wojng w Azji, przyozdobi twoje. Ro$nie juz
na jej zgube i powiedzie dalej ciag wojen i trofeéw. Sam jego charakter, wedtug
mnie, zapowiada niejeden triumf. Umyst jego juz teraz jest godzien, aby mu
si¢ poddat $wiat. Nic w nim dziecigcego précz lat — usposobienie jak u Marsa,
rozumu nad wiek, odpowiedzi, jakich ledwie spodziewatbys si¢ po starcu, duch
przerastajacy $wiat, zadny wojen, zdolny odnie$¢ kazdy triumf, zarliwe pra-
gnienie chwaly Marsa i wieczystej stawy ledwie by zaspokoit panowaniem nad
caly ziemia. Zatem to jedno o tobie starczytoby powiedzie¢, ze twoim synem
jest Aleksander. Masz pigckne imi¢ zwycigzcy, ale chwalebniejsze — ojca.

Filip

— I ja sadzg, ze charakeer, ktdry wielbicie, godny jest wladania $wiatem.
Nalezato sptodzi¢ takiego, ktéry podbilby $wiat. O Aleksandrze, szczgsliwy
jestem, majac ci¢ za syna! To mi starcza do niesmiertelnosci, ze pozostawi¢
ciebie jako dziedzica krélestwa i tropajonéw. Dla ciebie pokonatem Grecjg, dla
ciebie Tessaléw i Trakéw, zostawiam ci imperium, jakiego od Amyntasa' nie
dostatem. Na poczatku, kiedy obejmowatem krélestwo, byta Macedonia — teraz
jest sto pigédziesiat prowincji. Powigksz chwale rodu i strzez swego majatku.

Aleksander

— Sprawig, aby ci nie bylo wstyd, ze dales mi imperium, a mnie — ze wzia-
lem. Ale to mato, co mi ofiarujesz, i nie na miar¢ mej nieskoriczonej mysli.
Macedonia, nawet tej wielkosci, mi nie wystarcza. Chce $wiata. Dajesz mi
Grecjg, ktorg sam bym zdobyl, Tracja onegdaj zawtadnat méj krewny, Her-
kules®. Szerzej ja rozstawig¢ orez i me pragnienia. Jak twoje mestwo ztotymi
falami zapisal tracki Hebros®, tak kiedy$ na nasza wspdlng chwale szumie¢
beda Indus i Ganges. Walczac o whasna, przystuze si¢ i twojej stawie, a zawtadng
terytorium nie mniejszym niz pozwoli bezmiar $wiata.

Filip

— Kochany charakter, godny macedoriskiego tronu. Skoro wigc Macedonia
ci¢ nie ogarnia, szukaj sobie, synu, innego krélestwa. 1dz, zwyci¢zaj i rozkazuj
Swiatu!

! Amyntas III (zm. 370/369), krél Macedonii, ojciec Filipa. Filip nie otrzymat Mace-
donii bezposrednio od Amyntasa, ktéry przekazat wladzg najstarszemu synowi, Aleksan-
drowi, i dopiero po jego $mierci przypadta ona Filipowi. Zob. Just. Epiz. VII 5; IX 6-7.

2 Nawiazanie do okolicznosci jednej z prac Herkulesa (zob. objasn. 2 na's. 104), ke6ry
miat za zadanie sprowadzi¢ drapiezne, zywiace si¢ ludzkim migsem i zionace ogniem konie
hodowane przez Diomedesa, kréla Tracji. Bohater pojmat go i rzucit bestiom na pozarcie.

3 Rzeka na Baltkanach (dzi: Marica, Evros).
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To tyle, gdy chodzi o przyktad drugiego dialogu. Podobny akumen zawsze
mozna stosowaé w rozmowach i korespondencji, z tym ze trzeba wyrobi¢ sobie
wowczas nawyk, by akumina nacechowane doniostoscia i powaga réwnowazy¢
zartobliwymi.



Rozdzial IV

Czwarty fundament niepospolitej,
szczegblnie zdumiewajacej wymowy:
niezwykla ozdoba, jaka jest alegoria
i co znakomitsze figury stylistyczne

W czasach Ennodiusza alegori¢ stosowano tak powszechnie, ze dykeje
Tulliusza, ktéry raczej stronit od czestej alegorii, nazywano zwykle zelazem
Cycerona'. Otéz alegoria uchodzita wéweczas za ztoto albo co$ jeszcze bardziej
cennego i picknego — a przeciez w o wiele wigkszym stopniu powinno si¢ mie¢
takie zdanie o znakomitym jej zastosowaniu i o stylu szykownym dzigki ale-
gorii i co znakomitszym z figur.

Podrozdzial 1
Wybrane uwagi dotyczace alegorycznego stylu

Uprzedzam, ze wszyscy stusznie drwia sobie z przesadnej afektacji i pewnej
pompatycznosci alegorii, ktérej przyktadem jest ta Ennodiusza: ,Niechze Sta-
rozytno$¢ teraz idzie i z wyzyn koturnéw chelpi si¢ Aleksandrem, ktérego to
legend¢ wzbogaca wiano méwcéw, a pochwata, uboga w konkret, wskutek
rozrzutnosci wymowy jakby si¢ rozrastata™. Skoro o tym wspomnieli$my,
przejdzmy do niepospolitego zastosowania alegorii:

Pierwszy dowdd na potwierdzenie tego, ze zdumiewajaca alegoria moze
by¢ erudycyjna, zbudowana z wykorzystaniem szczeg6lnie glosnych spraw
i postaci literackich albo historycznych, wprowadzonych w sposéb daleki
od pospolitosci. Przyktadem jest powiedzenie o papiezu Aleksandrze VII,
ktéry zwolnit kogo$ od koniecznosci wypelnienia slubu: ,Mamy w Rzymie
miecz Aleksandra nawet na tego rodzaju wezly czy peta™. Podobnie o naszym
krélu, ktéry juz dawno pokonywat wielkie rzesze wrogéw: ,Nie zlakt si¢ jako

! Okreslenia tego Ennodiusz (zm. 521), biskup Pawii, uzyt, chwalac Rufusa Festusa
Avienusa: ,Znat jezyk Rzymu i Attyki od najlepszej strony; wiedzial, ile wazy zloto
Demostenesa i zelazo Cycerona” (,,aurum Demosthenis et ferrum Ciceronis expendit”s;
Ennodius Ticinensis, Epistolarum liber 1,5: PL 63,19).

2 Por. Ennodius, Panegiricus Clementissimo Regi Theodorico (PL 63,191).

3 Zob. objasn. 8 na's. 133.
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mtodzik, wigc gdy podrosnie, za nic bedzie mial Herkules Hydr¢™'. W ten
spos6b o pogromcy Moskali, ke6rych godlem jest Byk?: ,Po raz wtéry nowy
Herkules ujarzmia byka™, itd. Takie samo to naszego mdwcy, o niezwycig-
zonym wodzu: ,,Stdjcie i podziwiajcie, herosi! W tym miejscu drugi sarmacki
Hektor, broniac ojczystej Troi przodkéw stanat i dotrzymat pola® Achiwom
i Dolopom® swoich czaséw, o tyle dzielniejszy od tamtego i obdarzony wigk-
szym szczesciem, ze Ulissesa, co nieustannie knut, i poteznego w boj u Diome-
desa od straceficzego szturmu zawrdcit do ucieczki. Krécej Strada o Belgii:
, I'yle juz dziesigcioleci szturmowano t¢ Trojg, a nie zdobyto™.

Istnieje zatem rodzaj erudycyjnej alegorii, gdy co innego méwi sig literal-
nie, a co innego ma na mysli, jak w przypadku innych odmian, ale tu stosuje
si¢ nazwy wlasne, ktorych dostarcza historia albo poezja. Wida¢ to takze
w tych wierszach:

Gdy si¢ keo Adrii obawia,
od Kydnu z daleka biezy®,
wiécznia Telefa’ przeraza,
kogo cios $mierci trwozy'.

I o przywiazywaniu wagi do niewielkich rzeczy:

! Zob. objasn. 7 na's. 118.

2 Herbu nie zidentyfikowano.

3 Jedna z prac Herkulesa bylo ujarzmienie ziejacego ogniem byka, ktéry pustoszyt
Krete, zestany przez rozgniewanego Neptuna.

#W oryginale gra oparta na pokrewiefistwie stéw: ,stetit perstititque”.

> Achiwowie albo Achajowie — jedno z gléwnych plemion greckich, kedre na prze-
fomie III/IT i w II tysiacleciu p.n.e. zdominowato Tessali¢, a nastepnie Peloponez i Krete.
Dolopowie — plemig tessalskie zamieszkujace okolice Pindu i rzeki Enipeus, a takze na
wyspie Skyros, przybyte pod Troj¢ pod wodza Fojniksa. Tutaj obydwie nazwy na zasadzie
par pro toto oznaczaja Grekéw jako trojariskich najezdzcow.

¢ W oryginale aliteracje: ,,astu varium Ulyssem, armis validum Diomedem”. Diome-
des i Ulisses (Odyseusz) w wojnie trojariskiej walczyli po stronie Grekéw, jednak stawne
sceny zmagan z Hektorem, uchodzacym za gléwnego obrorice Troi, dotycza innych
bohateréw greckich: Ajasa i Achillesa, przed keérym Hektor uciekat, zanim polegt z jego
r¢ki. Natomiast Diomedes i Odyseusz przedstawiani sg czgstokro¢ jako gléwni sprawcy
upadku Troi ze wzgledu na ich podstepne przedsigwziecia, ktére zawazyly na losach
wojny. Polski Hektor ma zatem wigcej szczgscia.

7 Zob. objasn. 3 na's. 104.

8 Adrii — Adriatyku. Kydnos (w oryginale: ,lenis Cydnus” — ‘spokojny Kydnos’), rzeka
w Cylicji, w kedrej chtodnych wodach wykapat si¢ Aleksander Macedonski, przyptaciwszy
to choroba, ktéra nieomal zakoriczyta si¢ tragicznie. Zob. Curt. III 5.

? Chodzi o wlécznie, ktéra zranita Telefosa (zob. objasn. 5 na's. 115).

1" Wiersz Kwiatkiewicza (Supplex libellus 111 24). W przektadzie autora: ,Komu mor-
skie straszne fale, / Cichej si¢ boi wody, / Strasznys Telefow postrzale, / Komu umrze¢
nie gody”.
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Hemus na grzbiet wywracajac,
boj si¢ niewielkich Cyklad'.
Wystepek od razu [...]

nie staje si¢ Gigantem,

ale gmach win si¢ rozrasta,

z wolna wstaje Stenelus®.

I na zarozumiatego:

Ty czub, Tereusie?, stroszysz?
I prak takiz czub dzwiga.
Grzywe wysoko unosisz?
Kyllara prézno $ciga®.

Dowdéd drugi na potwierdzenie tego, ze oracj¢ wspaniale zdobi nagroma-
dzenie alegorii synonimicznych (przyktady masz w rozdziale I, gdzie méwi si¢
o synonimicznych spostrzezeniach). W ten sposéb, na potwierdzenie tego, ze
nieczesto zdarza si¢ rzecz pozbawiona jakiej$ skazy czy wady, alegorycznie
wywodzi si¢ w wierszu:

I drzewa bez kory nie ma,

i pola bez topianu,

i belki nie ma bez préchna,
i praw bez krwi rozlewu.
Kwiaty rézy kolce szpeca,

a chmury kryja storice,
Zefiry dzdzu otwieraja
tamy — to pléd goraca.
Tak oto nic bez uszczerbku
stawy swej nie zachowa’.

' Hemus — antyczna nazwa Starej Planiny na Batkanach. Cyklady — archipelag na
Morzu Egejskim, ktdrego nakazuje strzec si¢ Horacy (Carm. I 14, 19-20). Por. Kwiat-
kiewicz, Supplex libellus 111 24: ,,Czyim barkom przykre géry, / Niech si¢ pagérkéw leka”.

2 Stenelus (Stenelos) to imig kilku bohateréw mitologicznych. Niewykluczone jednak,
ze chodzi 0 annominacje: ,,scelus” (zbrodnia, ‘wystepek’) i ,,Sthenelus”. Por. Kwiatkiewicz,
Supplex libellus 111 22: ,Nie zaraz grzech Olbrzymem, / Powoli w swej stawa mierze, /
Z wolna, az ty Kainem”.

3 Tereus — maz Prokne, ktéry porwat jej siostre Filomele, zgwalcit ja i odciat jej jezyk.
Prokne w akcie zemsty zabita ich syna i podata m¢zowi do zjedzenia. Cata tréjka zamie-
nita si¢ w ptaki, wzburzony Tereus — w dudka z czubem na glowie. Zob. Ov. Mez. VI
433-674.

* Kyllar — centaur wielkiej urody, o ztocistej brodzie i warkoczu. Zob. Ov. Mez. XII
395-396. Por. Kwiatkiewicz, Supplex libellus 111 4: ,,Czub na glowie chlubo nosisz? / Lada
ptak z nim si¢ rodzi. / Céz t¢ grzywe w niebo wznosisz? / Dzianeta nie dochodzi”.

> Por. Kwiatkiewicz, Supplex libellus 111 10-11: ,\W picknym cedrze skéra gruba, /
Lopian si¢ migsza w zboze, / W préchno gnije balka ruba / I prawa miecz przemoze. /
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A tak w obronie pokory przeciwko pysze:

Pewniejsza nizinna droga,
nie moze spasé, co na dnie,
z wysoka sig §liznie noga,
co si¢ wzbije, to spadnie.
Piorun dolin nie pali, itd.’

Dowdéd trzeci na potwierdzenie tego, ze alegoria nie unika akuminu,
a przeciwnie, petne finezji alegorie znakomicie oracj¢ zdobia. W ten sposéb
Ferrari o Duchu Swictym, zstepujacym w plomieniach i w gwattownym
wichrze: , Ten przerozkoszny skwar czy mitosny zar wionie w jezykach ognia,
porywistym podmuchem podsycony tak, azeby poprzez wiatr tchnaé¢ zycie
w sprawczg ognista moc. Wszak tylko Mitos¢ Boza jest w stanie swoj whasny
skwar tagodzi¢ wiatrem, a moze wlasnie po to przemienia si¢ naraz w ogien
i dech, by$my w mitosnym upale wdychali Milo$¢, a nie powietrze. Zaptongta
kraina Pétnocy, wczesniej skuta lodem, nie tgskniac za zbyt odlegtym storicem,
bo $wiecit jej blizszy Bog i ogrzewal ja mocniej niz tamto — dalekie i niedo-
stgpne. Zaptonat spieczony ziemski trake, zrozumiawszy, ze ten zar zenitalnego
storica prazy po to, by da¢ pojecie, czym jest mitosny skwar”.

Podobnie i to o $wietych: ,Swieca jasniej, bo to gwiazdy bezkresnego
Stofica, a nie jasnieja w promieniach ktamliwych opowiastek, ale naleznych
niebu cndt, nie czerwienieja, okrutne i wiciekte, w postaciach réznych dzikich
bestii, lecz wlasnie Bogiem najpomyslniej plona i najszczesliwiej blyszcza.
O prawdziwie przyjacielskie gwiazdy! Zataczacie krag gwiezdnego roku, bar-
dziej w splendorze jasniejac cnét niz w blasku $wiatet niebios”. I dowodzaca
tego samego alegoria przeciwko bezwstydnemu poecie:

Wiele nagtéwkéw liczy, Pontyku, twa ksigzka.
Czemuz zatem bezczelna nadates jej postaé??

Dowdd czwarty na potwierdzenie tego, ze alegoria tym jest pickniejsza
i zdumiewajaca, im stosowniejsza — zawiera si¢ w niej bowiem swego rodzaju
nieme poréwnanie [comparatio], ktére na brawa zastuguje jednak tylko wéw-
czas, gdy jest kunsztowne i dorzeczne. W ten sposéb Gabriel Cezarinus,

Migkka réza cierniem krwawi / I storice w obtok zajdzie. / Dzdzysta burza ziemie sptawi,
| Zefir gdzie upat znajdzie. / Tak nikt prawie nie dziedziczy / Cnej stawy z kazdej miary”.

! Kwiatkiewicz, Supplex libellus 111 5.

2 Por. Ferrari, Oratio XIV (Orationes, s. 85-806).

3 Gra stéw oparta na polisemii: ,caput” — ‘glowa, ale i ‘rozdzial’, tu oddane jako:
‘nagtéwek’; frazeologizm ,,non habere frontem” (dostownie: ‘nie mie¢ czola) oznacza ‘by¢
bezwstydnym’; ,frons” w znaczeniu metaforycznym oznacza tez ‘nagtéwek’, ‘poczatek’.
Por. Ines, Acroamata V11 6 (w oryginale epigramat adresowany nie do Pontyka, a do Jana
Fustyka).
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mowiac o wnuku, ktdry nie odrodzit si¢ od swych przodkéw, sigga po alego-
ri¢ orta badajacego wyrodny ptéd w promieniach storica; dodaje przy tym
lemme: ,,Moi sa nieodrodni™.

Stad bierze si¢ wdzigk owej alegorycznej prosby: ,Totez u stop twojej
szczodrobliwosci blagalnie padam na kolana, azeby wstaé szczgéliwszy, by
w tym szczgsnym upadku i w cieniu twego majestatu odnalez¢é $wiatlo i szezyt
swojej Fortuny. Wiem, ze pragnienia btagalnikéw wielkim duchom wyscielaja
teatr chwaly”?, itd. Stad tez pigckne i zdumiewajace, bo stosowne, jest owo
alegoryczne powiedzenie o wzdgtym pycha Turku pokonanym przez Polakéw:
»Zdawalo si¢, ze turecki Ksigzyc zamknie swoj krag, pochlonawszy okrag
ziemi, ale w poblizu byle$ ty, aby zapora z piersi powstrzyma¢ zwierajace si¢
na niesnaskach Europy ksi¢zycowe rogi™.

Nalezy tu takze owa alegoryczna uwaga o ziemskich oparach, adresowana

do pyszatkéw:

I parze to ryzykowne

glowe nad chmury wznosié.
Wzbiwszy si¢ w skwarze, zatosnie
placzac, musi powrécié¢’.

I owo o pijakach:

W kielichu luzuje wigzy
rozbita zycia tratwa’.

Jesli$ nie dostrzegt tej rafy,
Palinurze, przegrana®.

Dowdéd piaty na potwierdzenie tego, ze alegoria, owa ciagta metafora’, jest
o tyle pickniejsza oraz bardziej zdumiewajaca, o ile jest bardziej erudycyjna

! Przyktad z pewnoscia za: Pietrasanta, De symbolis, s. 46. O ortach badajacych
potomstwo w promieniach storica wzmiankuje Pliniusz (Naz. XXIX 38 i 123). Gabriel
Cezarinus — postaci nie udato si¢ zidentyfikowac.

2 Por. Radau, Orator, s. 409: 11 12,1. U Radaua przyktad prosby skierowanej do kréla
o zaszczytne stanowisko.

3 Potksigzyc widniat na sztandarach imperium osmariskiego.

* Por. Kwiatkiewicz, Supplex libellus 111 6: 1 wilgotna z ziemi para / Wzlotu w gére
przyplaca. / Gdy jej storice dojmie, wara / We tzach si¢ dzdzystych wraca”.

> Por. Kwiatkiewicz, Supplex libellus IV 2: ,Rozbija si¢ i na flaszy / Nietrwala t6dka
zycia’.

¢ Por. Kwiatkiewicz, Supplex libellus IV 7: ,Z daleka ten zty hak mijaj, / By wiosto
nie zdradzito”. Palinur byt doswiadczonym sternikiem statku Eneasza, kt6ry zasnat i wpadt
do morza. Fale zanioslty pechowaca do wybrzezy Italii, gdzie zamordowali go tubylcy.
Zob. Verg. Aen. V 814-860; VI 348-362.

7O uzusie okreslania mianem alegorii rozbudowanych przeno$ni wspomina tez

Cyceron (Orat. 27,94).
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i obfituje w wieloraki akumen. Stad taka wspaniato$¢ alegorii wspétczesnego
nam autora, odnoszacej si¢ do Wladystawa, pogromey Scytéw': ,O Niebiari-
ska Mocy! Bo przeciez w triumfie za Ksi¢zycem ottomariskim prowadzi takze
gwiazdy?, chyba ze wolalby$ nie honorowa¢ pochodniami kréla i grabarza
Scytéw, ale bytyby to gwiazdy, ktérych widoku nawet Rzym zawsze si¢ Igkat?,
chociaz zajmowat obydwa domy Stodca’. Muszg juz zaj$¢ czy tez Whadystaw
zmusza je, aby zgasty — wszak Storice urodzone jest do tego, by gubi¢ mniejsze
gwiazdy’. Nigdy by Podole nie bylo czyste, gdyby raz tym gwiazdom nie
zaswiecil’, a nie bylo nic bardziej ztowrézbnego niz koniunkcja tego rodzaju
wléczegdw” z Ksigzycem. Lecz padto na Adasa, ktéry tym Zodiakiem kreci!®
Przepadliby juz dawno, gdyby nie $wiecili dzigki cudzemu $wiattu, sami
mogliby juz jasnie¢, ale kochaja noc. Dalej, zwijaj znaki, bledna planetarna
zgrajo, a jedli astrologia rozpoznaje tam ktéras z bestii’, to wszystkie niech ida
pod stopy naszego Herkulesa™'.

Widzisz tu, ile niezwyklosci bierze si¢ z porédwnania wywiedzionego
z wiedzy o gwiazdach przy mozliwosciach, jakie daje wieloraki akumen i eru-
dycja: astrologiczna, poetycka czy dotyczaca Rzymu. Tego rodzaju alego-
rie moglyby mie¢ za temat orla, Iwa, feniksa, niebo, kwiaty, ogien, klejnot,
morze, pogodg, storice itd. Aby doda¢ blasku alegorii wywiedzionej z nazwy
pospolitej [nomen appellativum], trzeba zatem uswietni¢ ja opowiesciami
i erudycyjng wiedza zwigzana z owa nazwa. W ten sposéb przy alegorii rézy
mogtby$ przypomnie¢ mit o tym, jak réze wyrosty z ludzkiej krwi i dlatego
staly si¢ czerwone''. Podobnie niegdy$ wedtug Bazylego réze miaty by¢ pozba-
wione kolcéw, mianowicie zanim zgrzeszyt Adam'?, albo Indowie mieli jakoby

! Seytdw — w pismiennictwie staropolskim mianem tych antycznych barbarzyncéw
okreslano czesto Tataréw.

2 Gwiazdy to metafora licznych czambuléw tatarskich.

3 By¢ moze chodzi tu o gwiazdy w konstelacji Psa, ktorych wschéd w Italii zbiegat
si¢ okresem najwigkszych upatéw, albo tez o gwiazdy w znaku Lwa, w ktéry Storce
wstgpuje 23 lipca — poezja (zob. np. Hor. Carm. 111 29,17-20) przedstawia je jako ,,sro-
zacace si¢” badz ,wiciekle”.

*Tj. rozciagat sie od Wschodu do Zachodu. Por. Ov. Her. 9,16.

> Komunal ,Gasna gwiazdy przy Storicu [Ksi¢zycu]” ma charakter przystowiowy.

6 W oryginale annominacja: ,luisset” (‘zmyltoby, zmazatoby winy’) i ,luxisset” (‘zaswie-
citby’).

7W ten sposéb o planetach, ktére nazywane byly gwiazdami wedrujacymi czy bla-
dzacymi. Ich koniunkcja z Ksigzycem oznacza sojusz tatarsko-turecki.

8 Atlas jako podtrzymujacy nieboskton to metaforyczne okreslenie Boga.

W oryginale: ,monstra” — m.in. znaki Zodiaku'.

' Por. wyzej, s. 170, 189.

"' Wedtug Owidiusza (Mer. X 721-735) czerwona réza wzicla si¢ z krwi Adonisa,
rozszarpanego przez dzika i zamienionego przez Wenus w kwiat.

12 Zob. Basilius Magnus, Homilia V in Hexameron 6 (PG 29,100). Sw. Bazyli Wielki
(329-379), pisarz wezesnochrzedcijariski, ojciec Kosciota.
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zwyczaj jednaé sobie moznowladcédw, ofiarowujac rézg. 1 tym sposobem
o pozostatych.

Dowdéd szdsty na potwierdzenie tego, ze niepospolita alegoria moze bra¢
si¢ z nawigzania do czego$ pozostajacego w zwiazku z jaka$ dziedzing wiedzy
albo do samej tej dziedziny. W ten sposéb owo Strady, odwolujacego si¢ do
sztuki zeglarskiej: ,,Ilekro¢ ruszano kotwicg $wigtej poboznosci, tylekro¢ fodzia
rzeczypospolitej miotaly fale”'. W ten sposéb w panegiryku dla §w. Marcina,
w zwigzku z tym, ze nazywa si¢ go podgladaczem nieba: ,Nikogo po nim nie
uwazam za astrologa, jesli sobie nie upodobat takiej kontemplacji niebios.
Jednak nie wczesniej odnalazt na niebie Drogg Mleczna, az dopiero gdy nie-
skalanymi obyczajami wytyczyt ja na ziemi, niejedna plamg dostrzeglszy na
storicu, ale na sobie nie mogac Scierpie¢ zadnej”. W ten sposéb kto$ inny
poréwnat z ruchem stalym wyprawy przedsiewzigte przez §w. Franciszka Ksa-
werego dla ratowania dusz”.

Dowdéd siédmy na potwierdzenie tego, ze zdumiewajacy alegoryczny styl
powstaje w efekcie nawiazania do dawnych zwyczajéw i prakeyk. W ten spo-
s6b w zwrocie do zbawiciela ojczyzny: ,Ojczyzna winna ci niejeden wieniec
za uratowanie zycia [civica] i niejeden za ratunek z obl¢zenia [obsidionalis],
chyba ze to za malo, zeby polska virrus koronowano tak jak rzymska”. A tak
inaczej, krécej: ,Dalejze, wyzwolenicze, uzywaj grudnia”, gdzie robi si¢ aluzje
do rzymskich Saturnaliéw, obchodzonych w grudniu, wéwczas to bowiem
niewolnikom wszystko bylo dozwolone’. W ten sposéb réwniez to, poety:
,1 na prawicy swoje juz odlicza lata™, czyli ma sto lat, poniewaz dawniej na
lewej rece odliczano do setki, a od setki przenoszono rachube na prawa reke.
Podobnie: ,Jesli Fryga bat uczy, to i ciebie — niechze si¢ nie zdaje, ze Fortuna
ciezko doswiadcza Kara™.

Stad wida¢, ze niepospolita alegoria moze takze opierac si¢ na powiedzeniu
[adagium] czy przystowiu [proverbiuml], tak jak o nieufnie przyjmowanych darach:
»Z daréw, keérymi okazuje mu si¢ cze$¢, konia — Sejanem, naszyjnik — naszyj-

nikiem Hermiony, zgubne dla swych posiadaczy ztoto nazywa tolosariskim”™.

! Strada, De bello Belgico, s. 77.

* Por. wyzej, s. 181.

’ Podczas Saturnalidw, $wiat ku czci boga Saturna obchodzonych w starozytnym
Rzymie migdzy 17 a 23 grudnia, zawieszano codzienne porzadki; istnial m.in. zwyczaj,
aby panowie podejmowali wystawnymi ucztami swych niewolnikéw i im ustugiwali.

4 Juv. 10,249.

> Parafraza stéw Cycerona (Flac. 27,65), ktdry przywoluje azjatyckie, znane w Rzymie
przystowia, aby za ich posrednictwem zdyskredytowaé mieszkaricéw Azji jako $wiadkéw;
min. ,Fryg zwykt si¢c poprawia¢ pod wplywem batéw” i ,Jesli cheesz przedsiewziaé co$
ryzykownego, trzeba wyprébowa¢ to na Karze” (Karze — tj. mieszkaricu Karii, krainy
historycznej w Azji Mniejszej).

¢ Kori o imieniu Sejan miat by¢ potomkiem koni Diomedesa zrodzonym w Argos,
gdzie przywiédt je Herkules. Byt wielkiego wzrostu, szkartatnej barwy, z gesta zlocisty
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W ten sposéb do glupiego marynarza: ,,Skoro$ zlustrowat' tyle mérz i ziem,
pozostaje tylko, abys pozeglowat do Antikyry” (gdzie jest dostatek ciemierzycy,
zdatnej na przeczyszczenie mézgu?). Niekiedy, zwlaszcza w dialogach, tworzy
si¢ tego typu alegorie, czerpigc z wiersza poety, jak w tym nawiazujacym do
Juwenalisa, gdzie poucza sig, ze dla rodakéw trzeba mie¢ wzgledy: ,Dzikie
zwierzg oszczgdza krewnych podobnej masci. Zgadzaja si¢ co do tego nawet
srogie niedzwiedzie™.

Dowdd ésmy potwierdza to, ze poszczegdlne $rodki alegorycznej mowy
nalezy pieczotowicie dostosowaé do sprawy, ktdra ma by¢ alegorycznie opisana,
tak aby wspomnie¢ takze o przeciwienistwach, tj. wschodowi przeciwstawiajac
zach6d, $wiathu mrok, ciszy morskiej nawatnicg itd. — poniewaz jak strach przed
noca i mrokiem wzmaga urok dnia, tak przeciwieristwa poteguja blask alegorii.

Dowdd dziewiaty potwierdza to, ze czasem w obreb pojedynczego periodu
mozna wprowadzi¢ liczniejsze, szykowne alegorie; takie jest whasnie to Strady:
,Gdy Itali¢ ogarngta pozoga wojen, ogien ten szeroko si¢ rozprzestrzenit”, itd.
Albo to, kogos innego, o dowddcy armii: ,Ktéz by nie wiedzial, ze nawet
wirdd straszliwych sarmackich burz, wznieconych przez gocki huragan®, przy-
wrécile$ ojezyznie pogodniejsze dni i swego rodzaju morska ciszg, skoro ty,
nie tyle na grzbiecie konia, ile Zwycigstwa, przemierzyles tak wielki obszar,
zbierajac triumfalne laury, gdziekolwick si¢ znalaztes, podczas gdy wrogowi
dostawat si¢ zatobny cyprys™.

grzywa, przodujac pod wzgledem wszystkich konskich zalet. Zwiazane z nim byto jed-
nocze$nie pewne fatum: ktokolwick go posiadal, ginat wraz calym domem, fortuna,
krewnymi i przyjaciétmi. Stad tez mialo zrodzi¢ si¢ przystowie odnoszace si¢ do cztowieka
dotknigtego nieszczgéciem: , Ten cztowiek ma konia Sejana”. Przystowiowa nazwa ,ztota
Tuluzy” (aurum Tolosanum) miata si¢ wzia¢ z podania méwiacego, ze ktokolwiek dotknat
zlota pochodzacego z grabiezy $wiatyni galijskiego Tolosanum (Tuluza), spladrowanego
przez prokonsula Kwintusa Cepiona, ginal w sposéb gwattowny i okrutny. Zob. Gel. I1I
9. O przynoszacym nieszczgécie naszyjniku, ktéry Hermione, cérka Marsa i Wenery,
otrzymata od mgza, kréla Teb Kadmosa, w prezencie slubnym, pisze Stacjusz (7heb. 11
262-298). Naszyjnik ten wyku¢ mial Wulkan z pomoca Cyklopéw, odkrywszy zdrade
Wenery. Zgubnej mocy naszyjnika doswiadczyly kolejno m.in. cérka Hermiony Semele,
tebariska krélowa Jokasta czy Argeja, zona wypedzonego z Teb Polinejkesa. Wszystkie
trzy przyktady w jednym miejscu gromadzi Alexander ab Alexandro, s. 510.

! Dwuznaczno$¢: ,lustrare” — m.in. ‘oczyszczaé za pomoca ofiar przebfagalnych’
i ‘oglada¢, bada¢, objezdzad’.

2 O ciemierzycy (elleborum), ktdra miata leczy¢ choroby umystowe, rosnacej w oko-
licach Antikyry (byly trzy miasta o tej nazwie) wspomina m.in. Gelliusz (XVII 15) czy
Horacy (Ser. II 3,82-83; Ars 300). Do Antikyry radzono si¢ wybra¢ ludziom, ktérym
chciano da¢ do zrozumienia, ze sa niespetna wladz umystowych.

3 Juv.15,159-160 i 164.

4 przez gocki huragan — tak o potopie szwedzkim (od zamieszkujacego Skandynawie
w starozytnosci plemienia Gotéw).

> Pochwata dotyczy Stefana Czarnieckiego.
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Podrozdziat 2
Przyktady szczegélnie zdumiewajacej alegorii
[Przykiad pierwszy]

Przyktady tego rodzaju gdzie indziej wystepuja liczniej, tu niech wystarcza
dwa. Pierwsza alegoria jest wzigta z mowy Ferrariego o cierpigcym Chrystusie'.
Alegoria kryje si¢ pod nazwa Parricidium?, do niej to, w sposéb zdumiewajacy,
dostosowane sg tajemnice Pasji:

Zajaéniat wreszcie dzieti, kedry stuszniej niz marcowe idy, kiedy to zabito
tyrana Cezara®, zwaé by si¢ winien Parricidium, skoro w tym dniu bezboz-
nie zamordowano rodziciela zycia. Tak straszny, tak niespotykany przypa-
dek mordu nie tzami calego ludu nalezato obla¢, ale krwawym potem. Jeden
z synéw* pocatunkiem przymierzyt sie do ciosu, aby z tej tak dogodnej pozydji
najcigzej ze wszystkich zrani¢ ojcowskie serce. Nie dziwig si¢ juz swobodzie
w zadawaniu dalszych ran, skoro tak wielka pocatunkiem wolno® byto sercu
zada¢. Naktadaj wreszcie kajdany, oprzytomniej, ojcze! Przeciez wypada, aby
po zlowieszczym pocatunku syna nastapit uscisk kajdan — nawet twoi syno-
wie tagodniej nie umieli ci¢ potraktowaé niz tylko kajdanami. Czy i bity
pigscia cigzka obelge policzkowania potraktujesz lekko? Przeciez godzi sig,
aby synowie-mordercy uderzeniami w twarz przymilali si¢ do ojca. Ale policz-
kowanie to rzecz r¢ki niezahartowanej w boju. Ojciec ten ma mocniejsze
dzieci: przywiazawszy do kamiennej kolumny, od ktérej byli twardsi, w nie-
wolnika przemieniajg one ojca, na zmiang walac kijem. Wtedy to wlasnie po
raz pierwszy zrozumiatem, ze ludzi z kamienia da si¢ poruszy¢, jakkolwiek
kamienie te maja za malo zywego czucia, aby si¢ wzruszy¢, jednak ozywia®
je okrucieristwo. Ale po co ta srogosé? W koricu wolno synom trochg zaba-
wic¢ si¢ z ojcem. A jednak w tej zabawie wsrdéd cierni tkwi gwézdz. O, na
najbardziej genialng filozofi¢ Mitosci, co nie tylko Sokratesa filozofa, ale
i Boga z jego synami uczy stawa¢ si¢ na powrdt dzieckiem, uzywajac trzciny!”
Skoro za$ postgpek synéw tyle wazy, co i trzcina, niestychanego mordu na
Bogu dopetnia krzyz, cigzki jak zaciektos¢, nie mniej krzyzujac go hariba
nizli bélem. Gdziez wreszcie mialby by¢ pogrzebany ojciec, przez synéw i za

' Por. Ferrari, Oratio X (Orationes, s. 67-69).
2 Zob. objasn. 4 nas. 187.
3 Juliusza Cezara zamordowano w idy marcowe, tj. 15 marca. Po jego $mierci lud
stawil mu na forum kolumne z napisem ,,ojcu ojczyzny”. Zob. Suet. Jul. 85.
Wy, ¢ jeu ojczyzny
* z syndw — tj. z ludzi.
> W oryginale gra stéw oparta na pokrewiedstwie: ,licentiam” (tu: ‘swobodzie’)
i ,liceret” (tu: ‘wolno’).
¢ Gra stéw oparta na pokrewieristwie i polisemii: ,,anima” (‘sifa zyciowa / poruszajaca’,
‘siedlisko uczu¢’) i ,animantur” (‘sa ozywiani).
5 . . . . L. ., .
W oryginale ,,in harundine”; gra stéw oparta na dwuznacznosci — chodzi¢ tu moze
zaréwno o kij do wymierzania chlosty, jak i piéro do pisania, a takze piszczatke zrobion
) do wy jakip ¢ 3
z trzciny.
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syndéw zabity na ofiar¢? Nigdzie, jak sadz¢, godziwiej niz w zmigkczonych
synowskich sercach.
Przyktad drugi

Przytaczam dedykacj¢ Rozprawy logicznej dla Wielmoznego Pana Ryl-
skiego, sekretarza Najjasniejszej Krolewskiej Mosci'. Podstawa alegorii jest tu
jego herbowy podwdjny ksi¢zyc rozplatany mieczem?*:

Padajac tak szczgsliwie, Logika traci juz swoje imig, cierpiac tylko z powodu
utraty zamroczenia, odkad to oblana jest $wiattem twego ksigzyca, straznika
nie tyle nocy, ile dni. Podwdjna przy$wiecasz zagwia: tak ojczyznie, jak i attyc-
kim nocom talentéw? czy cienistemu Akademosowi. Niebo tymczasem stuzy
jedna, bo o tyle skapiej wystepuja ksi¢zyce na niebiosach niz w atriach hero-
séw* — a przeciez nawet niebo nie zdota unies¢ dwéch storic, ani dwéch ksie-
zycoéw. Ta dziedziczna gwiazda $wiattem zbrojnym w rogi bije wszak w mroki
nocy, sadowigc ksi¢zyc w obydwu domach Storica’ i na obu pétkulach, a przy
tym dzieri zapala dla talentéw i niepetnym kregiem (owe dwa, nieschodzace
si¢ nigdy rogi ksi¢zyca nie stoja jednak na przeszkodzie, aby$ kregu $wiata nie
napetnial stawa) lepszej wrézby pelna zapala petnig, tak ze ksigzyce tego
rodzaju zdaja si¢ mie¢ naturg storica. Czegéz im bowiem mialoby brakowa¢,
gdy idzie o obfito$¢ dziennego $wiatla, kedrym im wnetrze komnaty albo tez
ziemskie niebo opromienia krélewski blask, czyli promien lechickiego storica?
A chociaz inne ksi¢zyce w sasiedztwie storica ulegaja za¢mieniu, twoim si¢ to
nie zdarza, skoro sil ich $wiatta wzmaga podwojone storice rodowego blasku.
Poza tym przed mrokiem, zgubnym dla kazdej gwiazdy, chronione s mieczem
lepszym niz bron niebieskiego Perseusza®.

Podrozdziat 3
Zdumiewajaca ozdoba stylu, czyli pewne figury

Przypominam tu, ze zalecam w tym miejscu nie tylko zastosowanie spe-
cjalnych figur, ale — i to przede wszystkim — specjalne ich zastosowanie. Aby
tak si¢ stato, uktadajac mowe, uzyjesz stéw nie tyle czczych i pozbawionych

! By¢ moze chodzi o Samuela Rylskiego (1600-1659), podkomorzego koronnego
(1642), podskarbiego nadwornego koronnego (1654).

2 Mowa o herbie Ostoja (na tarczy migdzy dwom pétksigzycami miecz), ktérym
pieczgtowali si¢ Rylscy.

3 Metaforyczne nawiazanie do tytutu Noctes Atticae Gelliusza (dzieta bedacego efek-
tem zmudnej nocnej pracy i manifestacja wybitnej erudycji autora) oraz lampy jako
narz¢dzia stwarzajacego warunki pracy dla pilnych studentéw.

* w atriach heroséw — tak o domostwie Rylskiego.

> Zob. objasn. 4 na's. 228.

¢ Potozenie gwiazdozbioru Perseusza, jak pisze Cyceron: ,u stép Andromedy” (Nar.
deo. 11 44), ma nawiagzywa¢ do historii Andromedy przykutej do skaly, kt6ra syn Zeusa
i Danae ocalil, zabijajac mieczem morskiego potwora. Miecz w herbie Ostoja identyfi-
kowany byt z krzyzem, stad jego wigksza moc.
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powazniejszych tresci, ile takich, w ktdrych kryje si¢ szczegélnie doniosta mysl
[sententia] i co$ niepospolicie pobrzmiewajacego. Widoczne jest to po pierw-
sze w wigkszosci miejsc Pliniuszowego Panegiryku'. Taki charakter ma owo
nagromadzenie [congeries], antyteza [antithesis] i jednakowe spadki [similiter
cadens)?, ktdre znakomicie przyozdabiaja pochwale sprawiedliwosci Trajana:
»Jakze tagodna surowo$¢! Jak niewzruszona fagodno$¢! Siedzisz na skarbeu,
ktérego wzbogaci¢ nie sposéb, a nic innego nie masz za warte twej uwagi, jak
tylko to, czy dobry wydales wyrok. Staja przed toba procesujacy si¢, niespo-
kojni nie o wlasne fortuny, ale o reputacje: nie tyle obawiaja si¢ tego, co o ich
sprawie, ile tego, co sadzisz o ich obyczajach. O, to dopiero godne wladcy
trzyma¢ na wodzy ludy nie bardziej rozkazem niz racja, stawa¢ na drodze
niesprawiedliwosci urzgdnikéw, przerywaé, cokolwicek stad si¢ nie powinno!
Na koniec, wedle zwyczaju najpredszej z gwiazd, wszystko widzie¢, stysze¢
wszystko i gdzie tylko wolaja, natychmiast, niby Boska Moc, przybywa¢
i wspierac!™

To za$, tego samego autora, przyozdobione jest do§¢ zrecznym poréwna-
niem [comparatio] i oratorska gradacja [oratorium incrementum]: ,Ale dla cie-
bie nie ma nic, co bardziej stuzy chwale, niz by¢ przejrzanym do glebi. Istnieja
wszak znakomite rzeczy, ktdre pokazujesz publicznie, cho¢ nie gorsze te, ktdre
masz za progiem. Wspaniale, ze trzymasz si¢ z dala od kazdej zarazy wystepku,
lecz wspanialej, Ze to samo robisz z twoim otoczeniem. O ile bowiem trudniej
przescigna¢ innych niz siebie, o tyle bardziej chwalebne, ze bedac najlepszy,
wszystkich wokét do siebie upodobniasz™. 1 to, takze Pliniusza: ,Przyjdzie
zatem czas, kiedy potomni zapragna ujrze¢ i méwi¢ swoim dzieciom, ze trzeba
to zobaczy¢, ktore to pole wypito twdj pot, ktdre drzewa ocienialy twe positki,
a ktore skaly sen. Ktéra izba widziata twa stabos¢? Ktéra wypita tzy? Jakie
domostwo wreszcie wypelnit sobg wielki go§¢?™ A tutaj z kolei mamy nagro-
madzenie [congeries], jednakowe spadki [similiter cadens] itd.

Pigkny efekt daje tez polaczenie jednakowej dlugosci cztondw [compar]
z antytez [antitheta), lecz u jej podloza powinien leze¢ brzemienny w sens
akumen, jak tu: ,Z rozpustnej najswigtsza i w rozpaczy bardziej niz wsréd
$miechu szcz¢dliwsza Magdalena™. Podaje dtuzszy przykiad o $w. Janie Chrzci-
cielu: ,,Daleko widzac z zamknigtymi powiekami, wezesniej widziate$ Storice,
niz zobaczyte$ dzien, wczesniej dorostes do $wigtosci, niz zrodzites si¢ do
zycia”, itd. T o Swigtych Mgczennikach: ,,Zamkngliscie usta, otwarliscie rany,

! Zob. objasn. 1 na's. 97.

* Zob. objasn. 6 na's. 151-152 i 4 na s. 305-306.
3 Plin. Pan. 80.

4 Plin. Pan. 83.

> Plin. Pan. 15.

¢ Ferrari, Oratio XXXV (Orationes, s. 265-2606).

7 Ferrari, Oratio XVII (Orationes, s. 99).
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wymowni bardziej przez rany niz przez usta”. I to: ,A za nic mamy te obelgi
moéwcéw, keérzy nasladujac owa swadg, zrodzong w glebi gardla Trazonéw?,
o swoich sprawach nieudolnie, o cudzych méwia niewymownie, w obu przy-
padkach bardzo Zle — wowczas chyba najbardziej elokwentni, gdy strumieni
stéw wywodza z pucharéw, z nimfami bardziej niz z Muzami, z Liberem bar-
dziej niz z Tulliuszem?®, z motyka oracza bardziej zwiazani niz z oratorskim
podium™. T podobnie to o uczonych: ,Spéjrz, jak oni mrokom $wiatlo, rze-
czom znanym wdzigk, starozytnym blask, ignorancji zagtadg, zgubg btedom,
watpliwosciom gotowe odpowiedzi niosa (za jedynego wroga maja ignorancje,
ktéra obalaja, wydajac pomniki geniuszu), jak prostactwo ludzkich umystéw
proskrybuja”, itd.

A jakze pelne blasku dzigki tym samym klejnotom [luminal stéw’ czy tez
figurom jest to o narodzinach Chrystusa, autorstwa $w. Fulgencjusza: ,Przy-
niesiony jako maleristwo, czczony jako bdstwo, malenki w stajence, nieskori-
czony w niebie, lichy w fachmanach, drogocenny w gwiazdach. Przybyl nie
po to, aby walczy¢ zywy, lecz by triumfowaé zabity™.

Z owych przyktadéw podanych wyzej i z liczniejszych, nowszych autoréw,
wida¢, ze figury zaréwno tego rodzaju, jak i inne, dodaja mowie niezwyklej
ozdoby, pod warunkiem ze sama figur¢ zdobi przy tym wzniosta mysl [senzen-
tia] czy akumen.

! Ferrari, Oratio VII (Orationes, s. 51).

% Trazo — bohater komedii Terencjusza (Eunuchus), typ zolnierza-samochwata.

3 Zob. objasn. 2 na's. 125.

*W oryginale annominacja: ,rastris aratorum” i ,rostris oratorum”. Rostra — zob.
objasn. 9 na s. 78. Podobna gra stéw u Kanona, Oratio, k. Br.

> W ten sposdb, ¢j. ,lumina” (m.in. ‘$wiatta, ‘blaski’, ‘latarnie’, *klejnoty’, ‘ozdoby’)
zamiast ,figurac” takze m.in. Cic. Orat. 39.

¢ Fulgentius Ruspensis, Epistola 14,20 (PL 65,410). Zdania te u Fulgencjusza ozna-
czone jako cytat ze §w. Ambrozego.
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Rozdzial V
Piaty fundament niepospolitej wymowy:
przepickne doborowe opisy

Wielu otrzymuje niemate brawa, gdy trudza si¢, by odmalowac¢ rzecz w jej
barwach jak zywa, zeby wykazad si¢ talentem i oczarowa¢ czytelnika. Znako-
mity pod tym wzgledem jest Guiniggi w Allocutiones i Strada w Prolusiones',
podobnie nasi petni finezji ojcowie, nie liczac innych.

Podrozdziat 1
Pierwszy rodzaj zadziwiajacego opisu
[w stylu historycznym]

Zakladam, ze istniejg dwa rodzaje opisu: inny w stylu historycznym, inny
w oratorskim, obydwa jednak wypracowane z godnym podziwu artyzmem.
Drugi z nich cechuje przepych i pewne odejscie od tematu, jak tez zastoso-
wanie akuminu i afektéw, podczas gdy pierwszemu whasciwe sa zwigztos¢,
przejrzystos¢ i jakie$ retoryczne zabarwienie [color]®.

Wspanialo$¢ opisu pierwszego rodzaju bierze si¢ z okolicznoséci opisywanej
sprawy, ujetych w owym szeregu: kto, co, gdzie itd. Ozdobg i niezwyklo$¢ czer-
pie on z celnej hypotypozy [hypotyposis]; podobnie z kunsztownego nagroma-
dzenia [congeries] rzeczy, z podziatu [distributio), poréwnania [comparatio], jed-
nakowej budowy cztonéw [isocolal, z podobnych spadkéw [similiter cadentes),
ponadto z erudydji, ktdérej wyraz daje tu i dwdzie, a takze innych figur [fumina)
stownych, jak tez z sugestywnego oddania okolicznosci. Niekiedy, zwlaszcza
w przypadku historycznego opisu, przydaje si¢ przyozdobi¢ go wyszukanym
wstepem, opartym czy to na samej rzeczy, jak mozna zobaczy¢ w opisie pierw-
szym, czy to na miejscu wspSlnym albo tez na $wiadectwie sprowadzonym do
kunsztownie zbudowanej sentencji [gnome], zaczerpnictej z historii, jak wida¢
W opisie czwartym.

' Prolusiones academicae (1617) Famiana Strady zawieraja wyklady dotyczace réznych
zagadnienl zwiazanych z wymowa, pisarstwem historycznym oraz poezja.
2 Zob. objasn. 1 na's. 84.
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Odr¢bna czg¢$é z opisami pierwszego rodzaju
Pierwszy opis
Ziemskie niebo Chosroesa

I was, i styl' przenoszg¢ w okolice Persji, dokad mnie porywa, niechby
i gliniane, niebo kréla Chosroesa. Zdumiewajacy wytwér sztuki zbudowany
przez nowego Archimedesa, doskonaly, cho¢ z kraju barbarzyncow, stawy
o tyle trwalszej, o ile budulec machiny byl delikatniejszy. A byt to krysztat,
w ktérym cata nieskoriczonos¢ niebios, bieg storica i ciat niebieskich, prze-
miany i za¢mienie ksi¢zyca, a takze wieczne powroty migoczacych gwiazd za
sprawg niezwyktego kunsztu dawaly ztudzenie, ze spoglada si¢ na niebo.
Z wbudowanej tam maszynerii dobywato si¢ mnéstwo wody, ktéra raz skra-
plala si¢ w deszcz, a raz tgzata w grad, raz wzdymata w fale, a raz spadala
w strugach, nastgpnie za$ powietrze to pogodne, jakby promieniejace powab-
nym czarem Etezjéw?, to zasnuwalo si¢ chmurami, to szalalo od burz, to
skrzyto si¢ od blyskawic, albo tez wszystko wprawialo w poptoch grozba strasz-
liwych groméw. Sam krél, umieszczony posrodku niby ziemski Jowisz, przy-
patrywal si¢ zestrojonym biegom i obiegom gwiazd postusznych jego woli:
zsytal deszcz, grzmotami miécil, pioruny ciskal, wszystko wprawiat w nietad®.
Stanialy niebieskie cuda, gdy niebo wydano tak na pastwe oczu, itd.

Drugi
Zdumiewajqcy opis wiosny
(zaczerpniety od Nazjanzeficzyka®)

Weale mily ten opis i godny $wigtego pidra. Uszlachetniaja go figury reto-
ryczne i petne wdzigku wyliczenie cz¢éci [enumeratio partium): ,Spéjrz, co to
jawi si¢ oczom, jakie korowody wiedzie krolowa pér roku, jakie roztacza sceny,
u boku majac orszak wszelakich rozkoszy. Juz niebo poblyskuje jasniej, juz
storice wyzsze i bardziej zlote, juz okrag Luny’ wyrazistszy i czystszy gwiezdny
chér, juz i fale u wybrzezy, i oczka u galezi odzyskuja wdzigki; juz zdroje
tryskaja bystrzej i przejrzystsze plyna, juz strumienie zimowych pozbawione

! Zob. Z dziejow attycyzmu, s. 23-66.

2 Wiatry wiejace z pétnocy w okresie péznoletnim.

3 Fragment, poczawszy od stéw Byt to krysztal...” jest niewiele zmienionym cytatem
z: Caussina (De cloquentia, s. 148: 111 1), ktéry odsyta do dzieta Kedrenosa. Pisze on
o pokonaniu przez cesarza Herakliusza Chosroesa, zajeciu jego siedziby i spaleniu nie-
zwyklej machiny, o ktérej tu mowa. Por. G. Cedrenus, Historiarum compendium
(PG 12,790).

*Tj. Grzegorza z Nazjanzu. Por. Grzegorius Nazianzenus, Oratio XLIV in novam
Dominicam 10-11 (PG 36,618-619). Opis podany za posrednictwem Caussina (De
eloquentia, s. 913-914: XIV 19). Poréwnanie z wersja oryginalna i z przektadem Caussina
pozwala zauwazy¢, ze Kwiatkiewicz potozyl nacisk na rozcztonkowanie zdan i zwigzang
z tym wickszej frekwencje figur stownych, takich jak similiter cadens, compar, chiazm,
traductio casuum (poliptoton).

> okrqg Luny — tarcza ksigzyca.
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wi¢zéw, uwolnione z pet rozlewaja si¢ szerzej i swobodniej; juz taki skrza sig
kwieciem, drzewa wzbieraja w paczkach, nagie si¢ $wieca todygi traw; juz
i ogréd stodka przepojony wonia, i sadzonki pigkniej si¢ zielenia, a wsréd
zieleniejacych si¢ pdl igraja baranki; juz statek wyptynat z portu w rytm pra-
cujacych wioset, rozwija skrzydta zagli, w krag skacza delfiny, druhowie zegla-
1zy, i przez spokojne wioda ich morze; juz rolnik na nowo podejmuje pracg
i ztobi lemieszem bruzdg, juz ptak wije gniazdo i $piew ma stodszy, ptasznik
szykuje wedki i znaczy konary na towy, a z ptasich pidr misterng sztuka
wyplata sidla; juz skrzydetka rozwija pracowita pszczota i wypada z ula, juz
oblatuje faki, juz ogotaca kwiaty, staranniej buduje woskowe twierdze i naprze-
mienne wyrabia w nich komérki”, itd.
Trzeci
Opis zarozumiatego wytwornisia

Zwr6¢ uwagg, ze jesliby opis mial powstaé w oparciu o wyliczenie czgsci,
jego koncepcja mogtaby wzbudzi¢ wickszy podziw, gdyby nie wszystkie czgsci
spojono tak samo i nie zastosowano jednakowego nagromadzenia, tak jak
w drugim opisie zaczerpnigtym od Nazjanzeniczyka. Przeciwnie, powinienes
dazy¢ do pewnej réznorodnosci w opisywanych czgsciach i do nowatorskiej
wytwornosci. Przyktadem jest ten opis wytwornisia, ke6ry podaj¢ za Caussinem':

Jakaz to pogoda na czole bez zmarszczek! Jakaz stodycz oczu! Jakiz majestat
ust! Jakiz czar oblicza, co zawsze si¢ u§miecha! Ilez z Wenery w postaci! Ilez
na ustach Gracji, na licach r6z! Ilez syren obsiada rézane wargi, jakiez mu
wielkie i I$nigce klejnoty rozéwietlaja palce! Ich cigzar w porze upatéw ledwie
moze znie$é, pierscionkdéw i ,palacego zlota nie wachlujac spoconymi dtos-
mi”?. Céz dopiero jego kunsztownie ufryzowane wlosy, sptywajace w puklach
i kedziorach! Gdziekolwick idzie, rzeklbys, ze krzewia si¢ réze, plyna bal-
samy, niosg si¢ aromaty. A skoro taki jest, to nic dziwnego, ze pyszniac si¢
kretymi kl¢bami ogona i réznobarwng szatg pidr jak paw, sam na siebie spo-
glada, kreci szyja, zawraca na pigcie, a teraz delikatnym i migkkim ruchem
wstrzymuje krok, bardziej zaniepokojony o ozdobe swej glowy nizli o zdro-
wie — wolalby wszak rzeczpospolita zburzy¢ niz fryzure i bardziej by¢ strojny
anizeli zacny’.

Czwarty
Opis pewnego miodzierica krétkotrwatej urody

Na wstepie tego podrozdzialu powiedziatem, ze opis historyczny wypada
kunsztowniej dzigki wstgpowi utozonemu tak, by sprowadzi¢ swiadectwo do
sentencji, i tym sposobem wskaza¢ na historyczng prawidlowosé. W toku
opisu mozna ponadto doda¢ stosowne afekty, co wida¢ na tym przyktadzie:

! Por. Caussin, De eloquentia, s. 673-674: XI 36. Cytat, z pewnymi opuszczeniami
i zmianami (m.in. przytoczenie z Juwenalisa zamiast parafrazy).

2 Juv. 1,28.

3 Por. Sen. Brev. Vit. 12,3.
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Az nazbyt czgsto uplyw czasu zdradza, dla jakiego to pigkna konamy
z milo$ci — umalowanego szminka ktamliwego bielidta albo zwodniczej minii.
W mgnieniu oka uroda ciata ulega deformacji i zadna uplywajaca chwila nie
wzmacnia tego kruchego dobra, a raczej nieuchwytnie bardzo wiele zeri ujmuje
i szkietko to igra z feralng skala. W istocie, jak $piewat poeta:

Omylna uroda, gdy lata si¢ chyla,

z d6br swoich opada, tlukg si¢ szklanice,
[...] piwo si¢ rozlewa.

Tak i tegoroczna rdza, $wit rosisty
ledwie co ja rzezwi letnim Fawoniuszem,
juz dzdzyste wieczorem morza ja Etezje'.

Widzimy tymczasem mlodziefica. Jeslibys pytat o jego pochodzenie, ciag
narodzin i woskowych masek przodkéw wiedzie tam, skad biora si¢ wodzo-
wie. Jesliby kto badat wdzigk oblicza, przysiaglby, ze to drugi Ganimedes
albo Damokles czy Parys®. Ale gdy przychodzi stad odejs¢?, nie ma wyjatkéw.
Takze i 6w najurodziwszy z miodzieficow nie utrzymat od siebie z dala §le-
pego szalu $mierci przez to, ze mial tak pigkna i szlachetng twarz. Nie ma tu
bowiem miejsca na zawieszenie broni. Dochodzi zatem do kresu w samym
kwiecie wieku i zestarzata si¢ ta réza juz przy narodzinach. Zakwitla, ale kwiat
ten miat opas¢, a zyla i zielenita si¢ nie dtuzej niz to whasciwe kwiatom. Zdarzyt
si¢ przypadkiem zbyt gwattowny atak choroby, dla ktdrej uroda czgsto staje sie
tupem, totez nuze si¢ on trza$¢, nuze blednaé, nuze o urode, a nade wszystko
o zycie si¢ leka¢, nuze si¢ skarzy¢ na krétka wiosng réz. llez to rzeczy rodzice
oplakuja, o ilez to si¢ modla! Byliby szczesliwsi, gdyby nie sptodzili tak urodzi-
wego, a 0 to juz najbardziej im chodzi, zeby nie poskapit potomnym widoku
swego oblicza, chocby tak wyczerpanego i blednacego — powinien pozwoli¢
si¢ namalowad, o ile sztuka umiataby nasladowa¢ pedzel natury. A przeciez nie
ulegt ani prosbom, ani fzom — chory na nie gluchy, tak jak i niegdys Agesilaos®.

! Sarbiewski, Lyricorum libri, oda I1I 22,5-10. Fawoniusz — wiatr zachodni, zwiastu-
jacy wiosng; Etezje — zob. objasn. 2 na's. 236.

? Ganimedes — wg niektérych podani krélewicz trojariski stynacy z urody, ktéra
sktonita Jowisza do porwania go i uczynienia swoim kochankiem i podczaszym (zob.
Hom. 7/. XX 231-235). Damokles — dworak tyrana Dionizosa, zazdroszczacy mu jego
losu; pewnego razu wladca pozwolit mu korzysta¢ z urokédw swego zycia, lecz podczas
uczty zawiesit mu ku przestrodze nad glowa na korskim wlosiu miecz (co miato sym-
bolizowa¢ niepewno$¢ szczgicia tyrana). Parys — syn Priama, urodziwy krélewicz trojai-
ski; histori¢ 0 Damoklesie, jednym z ,,pochlebcéw” tyrana Dionizosa, przytacza m.in.
Cyceron (Zusc. V 21), nie wspominajac jednak o jego nadzwyczajnej urodzie.

3 Poczawszy od tego fragmentu parafraza opisu zaczerpnigtego z: Drexel, Trismegistus
Christianus, s. 381-382.

* Agesilaos, krél Sparty (ok. 399-360), nie chciat by¢ portretowany i zakazal tego
réwniez na fozu $mierci. Zob. np. Plut. Ages. 2; Cic. Fam. V 12,7.
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Skinat jedynie przyzwalajaco, aby si¢ zatroszczyli o namalowanie i utrwalenie
postaci, jaka zastana, gdy uplynie dtuzszy czas od zlozenia w grobie. Totez gdy
zmarl, grzebia go i jak przykazat, czekaja naznaczona liczbg dni. Wreszcie otwie-
raja trumng, ale — och! — znajdujg straszliwie zmienionego. Rzektbys, ze to jatka,
z ktérej biora prowiant wyglodniale weze. Tamci wzdragajg sig, jakby przed
odstonieta tarcza Perseusza i dretwieja, jak gdyby przejat ich kamienny chtéd', itd.

Podrozdziat 2
Drugi rodzaj opiséw
[w stylu oratorskim]

Drugi rodzaj opiséw budzi wigkszy podziw i dalece rézni si¢ od historycz-
nego, przedstawionego wezesniej. Stuzy on gtéwnie barwnej i pelnej finezji
narracji [narratio]. Odmiana ta za$ polega na tym, ze bardziej szczodrze sto-
sujac owe retoryczne sposoby koloryzacji [colores]?, co wskazane réwniez dla
pierwszego rodzaju opiséw, rozsiewa si¢ te zdumiewajace, przenikliwe i eru-
dycyjne mysli, o ktérych mowa w rozdziatach I, I1 i 111, a takze co wspanial-
sze afekty, o ktérych powiem wkrétce.

Odre¢bna cz¢$¢ poswigcona opisom drugiego rodzaju

Tego rodzaju opisy stosuje si¢ obecnie w panegirykach stawnych me¢zéw
i $wigtych. Uzywa si¢ ich, piszac zaréwno ich pochwaly [elogia], jak i nagany
[vituperia]. Podam tylko pewne przyklady takiego opisu.

Pierwszy
Zdumiewajgcy opis cudu,
ktorego dokonat swigty Antoni Padewsks

Italia, jak Egipt, takze ma swego Antoniego, cho¢ tamten na storice wyszed!
z le$nych gaszezy i z cienia®, ten — obracajac si¢ w teatrze miast. Wskrzesza on
niegdysiejsze trofea Manliusza, co ciskat z Kapitolu chleb na glowy wrogéw’.
Pojawit si¢ wrdg, juz nie Antoniemu, lecz samemu Bogu przykry, w histori¢

! Drexel podaje (7rismegistus Christianus, s. 382), ze portret ,grobowej mary” (,larva
sepulcralis”), ktéry mimo wszystko wéwczas wykonano (w postaci malowidta i kamien-
nej rzezby), oglada¢ mozna bylo wspétczesnie w Germanii, w eksponowanym miejscu.

2 Zob. objasn. 1 na s. 84.

> Mowa tu o cudzie $w. Antoniego z Padwy (1195-1231), ktéry dysputujac z czlo-
wiekiem nieuznajacym $wigtosci hostii, mial przysta¢ na rzucone mu wyzwanie i sprawic,
ze wyglodzony osiol przeciwnika poniechat podsunigtego mu worka owsa, a za to zwré-
cit si¢ ku hostii i ukleknat przed nia. Por. Mascolo, Encomion 189: Sanctus Antonius
Paduanus (Encomia caelitum, s. 260).

4 Sw. Antoni Wielki (zm. 356), pustelnik egipski.

> Chodzi tu o Marka Manliusza (IV w. p.n.e.), dzigki ktérego predkiej reakeji uda-
re