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TEOLOGIA 2.0
KONSTYTUCJA DLA NAUKI WIARY (KILKA UWAQ)

Cywilizacyjny, ideowy kontekst ponowoczesnego Zachodu kaze teologii
potwierdzi¢ swoja tozsamos¢, zadania i miejsce w naukowym i uniwersytec-
kim §wiecie. Wérod wielu opinii i stanowisk szczegdlny autorytet przystuguje
Migdzynarodowej Komisji Teologicznej oraz propozycjom ostatnich papiezy —
Jana Pawta II 1 Benedykta X VI — dla ktorych spotkanie w przestrzeni Kosciota
poznawczych mozliwosci ptyngcych z taski wiary oraz ukierunkowanego na
prawdg rozumu owocuje wiasnie teologia: wysitkiem poszukiwania i znajdy-
wania objawiajgcego si¢ zbawczo Boga. Taka teologia wymaga odwagi, bo
kontestuje liberalng i ateistyczng koncepcje autonomicznego rozumu i odpowia-
dajacy jej model technokratycznego uniwersytetu. Trwajac, czgsto mimo ostra-
cyzmu, na europejskim uniwersytecie i uwaznie czerpiac z jego najnowszych
doswiadczen, pozostaje teologia rekojmig jego obiektywnosci, holistycznej wizji
rzeczywistosci, racjonalnosci stuzacej dobru, madrosci.

W tytule nawiazujg, rzecz jasna, parafrazujac, do Ustawy 2.0. Konstytucji dla
nauki, sygnowanej przez ministra Jarostawa Gowina. ,,Nauka wiary”, scientia
fidei, to jedno z najbardziej szacownych okre$len teologii chrzescijanskiej'; sie-
ga czasOw 1 jezyka §w. Leona Wielkiego. ,,Konstytucja” jest tu pewna metafora
jedynie, analogia, ze znaczng nadwyzka znaczeniowa, oczywiscie. Chodzi bowiem
o zaledwie ,kilka uwag”, ktore jednak dotycza istoty: fundamentalnych zasad,
ktore miatyby — w przekonaniu autora tych stéw — okresla¢ podstawy i reguty
rzadzace uprawianiem teologii 4ic et nunc w Polsce pod koniec drugiej dekady
XXI wieku, na poczatku glebokiej reformy polskiej nauki; w pewnym sensie chodzi
tez o szkic linii demarkacyjnych, o wzmocnienie §wiadomosci zrédet wiasciwych
zachowan teologii w aktualnej sytuacji spoteczno-politycznej w Polsce, Europie
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Ks. Jerzy Szymik

1 $wiecie oraz wobec roszczen wysuwanych wobec teologii w tych przenikajacych
si¢ przestrzeniach. Chodzi wigc o teologi¢ najnowsza stojacg wobec wyzwan
najnowszych — stad jej kryptonim 2.0.

Tyle w kwestii tytutu. Proponuje cztery punkty refleksji, punkty odrebne, lecz
wzajemnie od siebie zalezne.

TOZSAMOSC, CZYLI OCHRONA DANYCH

Czym witasciwie jest teologia? I czym ma by¢? Czy na pewno tym, czym byla
do tej pory? Jak wspotczesnie rozumiemy jej istote, specyfike (na tle innych nauk),
jak definiujemy jej tozsamo$¢? Nie da si¢ i nie wolno szuka¢ jakichkolwiek roz-
wigzan ,,dla teologii dzisiaj” bez poprawnej odpowiedzi na te pytania.

W naszej epoce propozycji padio wiele, ale najwigcej we wspdlczesne rozu-
mienie teologii wnidst, moim zdaniem, gltos dwoch wielkich papiezy przelomu
tysiacleci (dla ktorych teologia jest perta w koronie) oraz opublikowany w 2012 roku
dokument Migdzynarodowej Komisji Teologicznej pt. Teologia dzisiaj. Perspektywy,
zasady i kryteria.

15 sierpnia 1991 roku Jan Pawet II spotkat si¢ na Jasnej Gorze z uczestnika-
mi Kongresu Teologéw Europy Srodkowowschodniej. Podczas tego pamigtne-
go spotkania postawil teze nastepujaca: grecki termin Theo-logia podobnie jak
stowianski Boho-slowie znacza ,,stowo i naukg o Bogu”; w najglebszym jednak
sensie teologia chrzescijanska jest zrodlowo czyms$ wigcej — jest ,,stowem same-
go Boga”, poniewaz jest uczestnictwem w ,,bezposrednim” przemawianiu Boga
i tej bezposrednio$ci konsekwencja. ,,Bezposrednios¢” te Jan Pawet Il kaze nam
rozumie¢ literalnie; Bog mowi bowiem ,,bez posrednikéw”, przez wspotistotnego
Ojcu Syna (Hbr 1,1-2).

Jak to mozliwe? Stowo Boga moze si¢ wypowiada¢ w ,,stowie o Bogu” moca
tajemnicy Wcielenia, ktora jest zarazem kresem Bozej mowy i jej ,.teologicznym”
poczatkiem. W tym wlasnie sensie Logos, Bog-cztowiek jest ,,nowym i ostatecz-
nym poczatkiem” teologii, a ona sama uczestniczy w wypowiadaniu si¢ Boga
,»po ludzku”, w misji Stowa Wcielonego realizowanej w Kosciele. Podsumowu-
jac zatem: Jan Pawet I proponuje nastgpujaca definicje teologii: ,,stowo i nauka
zrodzone ze Stowa samego Boga™.

Takie ujecie bliskie jest intuicjom Pseudo-Dionizego (teologia jest poza-ludzka
wiedza, mowa samego Boga) i $w. Bonawentury (tylko tam, gdzie Bog jest auten-
tycznym podmiotem wypowiadanego stowa, mamy do czynienia z autentyczna
teologia). Wielu ojcow Kosciota myslato zreszta w t¢ — w istocie chrystocentryczng
— strong: teologia godna jest swej nazwy wowczas tylko, gdy pozwala, by sam

2 Jan Pawel 11, Theo-logia, czyli Boho-stowie [mps], Czestochowa 1991, s. 1.
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Bog byt jej podmiotem?; gdy w swej tresci, formie i logice wywiedziona ze Stowa-
-Logosu ku Niemu tez zmierza. Az do ostatecznej jednosci. Zrodto jest tu ujsciem.

Benedykt XVI jest z kolei autorem fenomenalnego okreslenia i zarazem obra-
zu teologii jako ,,mysli $cigajacej serce”. Przestanki prowadzace do tej idei sa
nastepujace: czlowiek pyta o mitos¢, cierpienie, szczgscie, o zycie 1 Smierc. Bog
odpowiada, objawiajac sig, taska poruszajac ludzkie serce (czyli najglebszy punkt
egzystencji czlowieka, rdzen jego tozsamosci). Cztowiek przyjmuje t¢ odpowiedz
wiarg (ta zawsze jest taska). To poruszone serce sktania umyst do zgody na to,
co zostato ,,sercem do$wiadczone”, lecz rozum moze wyrazi¢ owa zgode jedynie
na wlasciwej sobie drodze: myslenia, argumentacji, refleksji. I wlasnie to pojscie
rozumu za owym Bozym poruszeniem serca nazywa Benedykt XVI teologia.
Jest wigc ona glebig myslenia, ktore probuje doscigna¢ przyzwolenie, ktore sie
dokonato w glebi serca. Jest myslg Scigajaca serce®.

Kosciot jest Swigta ziemia, na ktorej toczy sie¢ 6w poscig. W kwestii kosciel-
nosci teologii przejdzmy tropem mys$li Ratzingera — zdan, ktére brzmia niczym
maksymy, ku przestrodze:

Kosciodt bez teologii ubozeje i $lepnie; teologia bez Kosciota rozptywa si¢ w dowol-
nosci. [...] wolno$¢ teologii polega na tacznosci z Kosciotem i [...] jakakolwiek inna
wolnos¢ [np. liberalna — J.Sz.] oznacza, iz zdradza ona samg siebie i powierzong jej
sprawe’.

Rozdzielenie wiary i Ko$ciola, z ktorym dzisiaj mamy cz¢sto do czynienia, wiara
z pominigciem Kosciota w stworzony prywatnie wedle subiektywnych mozliwos$ci
wlasny kanon wiary w rzeczywistosci nie przynosi odcigzenia [cho¢ ,,ucieczka od
wiary Kosciota w subiektywny kanon” miata by¢ powrotem do prostoty poczatku, stata
si¢ fotomontazem, sktadankg z wybrakowanych puzzli dajaca ostatecznie fatszywy
obraz — J.Sz.]¢.

3 I. Szymik, Theologia benedicta, t. 1, Katowice 2010, s. 36-37.

4 Tamze, s. 47-50.

J. Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji (Opera omnia, t. IX/1), thum. J. Merecki, red. K. G6zdz,
M. Gorecka, Lublin 2018, s. 121-123. Dzisiaj teologia katolicka znalazta si¢ ,,w sytuacji
sprzecznosci. Dotyczy jej ponownie i jeszcze mocniej to, co Romano Guardini zauwazyt
u swoich profesoréw teologii w okresie kryzysu modernistycznego i wkrétce po nim — ich
katolicyzm byt tylko «liberalizmem ograniczonym przez postuszenstwo dogmatowi». Z tego
powodu ich myslenie byto wadliwe po obydwu stronach: nie moglo przekonywacé jako libe-
ralizm, gdyz ograniczato je niechetnie znoszone postuszenstwo wobec dogmatéw. Nie mogto
jednak réwniez pochwalaé katolicyzmu, ktory byt tylko wigzami, a nie byt niczym swoistym,
pozytywnym, zywym i wielkim. Na dluzsza mete nie mozna trwac¢ w sytuacji takiego rozszcze-
pienia” (tamze, s. 123). Europejscy (takze polscy) dysydenci teologiczni i apostaci sa prawdy
tego ostatniego zdania potwierdzeniem.

Tamze, s. 173.
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Podstawowa forma prawowiernosci polegataby zatem na wierzeniu z catym Kos$ciotem,
ktory jest w drodze, przyjeciu jego ,,wczoraj” w jego otwarciu na ,,jutro’’.

[...] udane nowe podejscia do teologii nie ptynely nigdy z oderwania si¢ od Kosciota,
lecz z nowego zwrdcenia si¢ ku niemu?.

Koscidt nie jest dla teologii instancjg naukowo obca, lecz podstawg jej istnienia i warun-
kiem jej mozliwosci’.

Teologia jest wiec rozumiejacym przyjeciem Bozego objawienia, wiarg szuka-
jaca zrozumienia. Wiara chce by¢ logosem, apo-logia; nie jest systemem, ale dazy
do syntezy'?; ,staje si¢ teologia propter amorem eius cui assentit — z mitosci do
tego, komu zaufata — uczy $w. Bonawentura. Teologia zatem wysitkiem, ktory musi
podjaé¢ kazda mitos¢: ,,poznac lepiej tego, kogo kocha™!!. T jako taka jest rowniez
nieustannym nawrdceniem'? — we wnetrzu Ko$ciota, ku jego wierze.

Takie rozumienie teologii proponuje wspomniany dokument Migdzynarodowej
Komisji Teologicznej. W cato$ci pos§wiecony scientiae fidei powstawat osiem lat
pod piecza i z inspiracji Benedykta X VI (czemu daj¢ $wiadectwo jako jeden ze
wspolautoréw tekstu), zostat opublikowany w ostatnim roku jego pontyfikatu.
W kluczowej czesci czytamy: teologia katolicka ,,jako nauka o wierze, «wierze
szukajacej zrozumienia» — ma wymiar racjonalny. Teologia stara si¢ zrozumie¢,
w co wierzy Kosciol, dlaczego w to wierzy i co moze by¢ poznane sub specie Dei.
Jako scientia Dei teologia stara si¢ w sposob racjonalny i systematyczny zrozumiec
prawde zbawcza Boga™!.

Podsumowujac: teologia jest z wiary, rozumu, Ko$ciota. Teologii A.D. 2018 pod
zadnym pozorem nie wolno si¢ da¢ wypchna¢ z przestrzeni zakreslonej wierzchot-
kami tego trojkata: z wiary (pod pozorem naukowosci), z rozumu (pod pozorem
poboznosci), z Kosciota (pod pozorem wolnosci). Abdykujac z przestrzeni wiary
i Kosciota (czyli bez wiary eklezjalnej), stanie si¢ teologia w najlepszym razie
religioznawstwem; abdykujac z przestrzeni rozumu (nauki), osunie si¢ w rejony
magiczno-zabobonne, a pustka po niej w uniwersum nauk wyda racjonalno$¢
akademicka na pastwe skrajnego racjonalizmu, wiernego stugi ateizmoéw wszel-
kiej masci.

Na tym polega dzisiejsza ochrona jej danych: wiary, nauki, koscielnosci. To
absolutny fundament tozsamosci teologii.

Tamze, s. 163.

8 Tamze, s. 137.

Tamze, s. 133.

10 Tamze, s. 101, 109.

Tamze, s. 159.

12 Tamze, s. 130.

Migdzynarodowa Komisja Teologiczna, Teologia dzisiaj. Perspektywy, zasady i kryteria, tham.
K. Stopa, Krakow 2012, s. 26 (nr 19).
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ODWAGA, CZYLI BEZ ZLUDZEN

A ponizej swojej tozsamosci nie wolno teologii zej$¢ za zadng ceng — takze nie
za cen¢ sowitych grantow, pochwal za nadrabianie dwustu lat op6Zznien w stosunku
do $wiata i zdobycia opinii otwartej — nareszcie! — nauki. W obu wypadkach, tracac
tozsamos¢, stanie si¢ czyms jedynie teologiopodobnym, czyms, co miatoby smak
czekoladopodobnych stodkosci PRL-u.

Czy teologia ,,jest krytyczng samo§wiadomoscia chrzescijanskiej praxis”, czy
pokorna zgoda na to, ze prawda zostala nam dana, a nasza rzeczg jest ja przyjac
i poznawac'? 1 czy to nie prawda wtasnie, jako ta, ktora jest (dana), staje si¢
kryzysem kazdego czasu i kazdej $wiadomos$ci? Czy nie jest ona historycznie
zapos$redniczona w historycznym podmiocie, jakim jest Kosciot, z wnetrza ktorego
o$wietla przesztos¢ i przyszios¢'>? A wiec: hardos$¢ i programowa akoscielno$é
czy pokora i cierpliwa stuzba? Tertium datur czy non datur?

I czy nie jest tak, jak pisze Benedykt XVI w prorockim zaiste stylu, ze ,,pierw-
szorzednym dobrem, za ktore odpowiedzialny jest Kosciot, jest wiara prostych
ludzi” oraz ze ,troska o wiarg «matych» musi by¢ dla niego wazniejsza niz obawa
przed sprzeciwem «wielkich»”'®? I czy nie dotyczy to w takim samym stopniu
teologii?

Czyz odpowiedz na te pytania nie wymaga odwagi?

W dyskusjach nad ustawg 2.0 mocno wybrzmiata latem 2018 roku opinia tzw.
Obywateli Nauki, ktorzy postulowali, by wytaczy¢ teologie z ogolnej klasyfikacji
dziedzin nauki i dyscyplin naukowych: ,,Uwazamy, Zze system nauki w Polsce
powinien wyraznie oddzieli¢ nauki koscielne od systemu nauki”. Poniewaz ,,teo-
logia jest nauka koScielna, podlega nadzorowi witadz koscielnych. Nie spetnia
warunku autonomii uczelni i wolnos$ci badan naukowych” — twierdza wszak nie
tylko Obywatele Nauki'”.

Dlatego — bez ztudzen. Wspotczesny liberalizm przekroczyt juz dawno grani-
ce jedynie ,,marginalizowania” duchowosci i ,,pomijania” teologii we wszelkiej
naukowej czy kulturowej debacie. Jak powiedziata wczoraj (8.11.2018 r.) w Kra-
kowie Tracey Rowland, ,,ideologia liberalizmu politycznego, ktora jest promowana
poprzez szkoly prawnicze i wydzialy humanistyczne na wielkich uniwersytetach
zachodnich [nie tylko, takze polskich — J.Sz.], jest wrogo nastawiona do catego
pojecia kapitatu kulturowego i duchowego™'®. W tym do teologii.

4 T. Rowland, Kapital kulturowy i kapital duchowy jako fundament wolnosci i niepodleglosci

w Zyciu Karola Wojtyty. Wyktad wygloszony na UJ w Krakowie, 8 listopada 2018 r., s. 10
(T. Rowland odwotuje si¢ tu do tez Ch. Davisa, E. Schillebeeckxa i L. Kotakowskiego).

Por. J. Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji..., s. 165.

16 Tamze, s. 138-139.
http://obywatelenauki.pl/2018/08/opinia-on-w-sprawie-projektu-rozporzadzenia-dot-dziedzin-
i-dyscyplin-naukowych.

8 T. Rowland, art. cyt., s. 7.
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Dlatego potrzeba odwagi, by stawi¢ opdr ideologicznemu tsunami, ktére nie
bedzie tolerowac istnienia wysokiej kultury chrzescijanskiej, w tym teologii.
I nie spocznie, dopoki nie pozbedzie si¢ teologii z akademickiego kanonu nauk.
Tracey Rowland przypomniata przenikliwe zdanie Zdzistawa Krasnodgbskiego
sprzed trzydziestu lat: ,,Nie ma archaicznej Itaki, do ktérej mogliby$Smy powrocic,
poniewaz Penelopa nie czekata wiernie”!®. Zachodni liberalizm poszedt swoja —
agnostyczng w najlepszym wypadku — droga, nie czekajac na opdéznionych, traca-
cych czas najpierw w utarczkach z bolszewikami, a potem wojujacych z tym, co
postepowe. Dlatego Odyseusze, polscy teologowie, musimy si¢ wyzby¢ ztudzen:
czerpac z tego, co w zachodniej teologii warto$ciowe, ale tez szuka¢ wtasnej drogi,
na ktorej chcemy cierpliwie shuzy¢ wierze.

To trudne w $wiecie zdominowanym przez biuro- i technokracje, gdzie pytanie
o prawde¢ bywa skutecznie zaghuszane walka o fundusze, liczeniem punktow, zdo-
bywaniem grantow, pisaniem projektow, pisaniem o tym, co si¢ pisze, rankingami
czasopism itd. Ba, pytanie o prawde jest czesto po prostu nieobecne, a teologia
ma szanse na fundusze badawcze nieraz wtedy jedynie, gdy sprzeniewierzajac si¢
sobie, udaje ktoras z przyjaznych duchowi czasu humanistyk (religioznawstwo,
histori¢ idei, filozofi¢ kultury itp.). Rekonstrukcja, dekonstrukcja, kilka wariantow
interpretacji, perfekcyjna fachowo$¢, zadnej jednoznacznej tezy — teologia ,,dowo-
dzi” w ten sposob, ze dorosta do kanonu pozytywistycznego rozumu. Pytanie
o cato$¢ przestaje zajmowac taka teologie; jej pracownik (uczony?) glosuje, pod-
pisuje, porzadkuje dokumentacje. Nie wadzi nikomu, zwlaszcza projektowi Swiata
powstajacemu gdzie indziej. I w celach niekoniecznie zgodnych z nauka wiary.

Juz przeszto czterdziesci lat temu w tekscie pt. Dziesiec lat Vaticanum II Joseph
Ratzinger pisal:

[...] dazenie do bezkonfliktowego potaczenia Kosciota ze $wiatem oznacza, Ze nie
docenia sig istoty KoSciola i istoty Swiata. Bycia chrzeécijaninem nie da si¢ przyporzad-
kowac racjonalnej strukturze jakiej$ epoki; chrzescijanin wtasnie dzi§ musi si¢ nastawié
na to, ze przynalezy do mniejszosci i ze w duzej mierze stoi w sprzecznosci z tym,
co jest przekonujace do «wzoru z tego $wiatay (Rz 12,2). Sensownosci tego §wiata
chrzescijanin przeciwstawia zdolno$¢ osadu wierzacego rozumu [czyli fundamentu
i zrodta teologii — J.Sz.]. Zdolno$¢ i odwaga przeciwstawienia sig, sita do uczenia si¢
bycia w sytuacji mniejszosci staje si¢ najbardziej naglacym zadaniem w chrzescijanskiej
relacji wobec $wiata w nastepnych latach — w odejsciu od trendu posoborowej euforii,
ktora wlasnie w tej kwestii zbladzita najbardziej®.

Tamze, s. 6.
J. Ratzinger, O nauczaniu Il Soboru Watykanskiego (Opera omnia, t. VII/2), ttum. E. Grzesiuk,
red. K. G6zdz, M. Gorecka, Lublin 2016, s. 945.

20
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MISJA, CZYLI POKORA I ODPOWIEDZIALNOSC

Pokora broni odwage przed pokusa zuchwalstwa. Teologia ma si¢ czego uczy¢
od swoich siostr nauk w uniwersyteckiej rodzinie, a dokument MKT mowi tu
o swoistej odpowiedzialnos$ci nauki wiary, ktéra ,,przez nieustanny dialog z nur-
tami spotecznymi, religijnymi i kulturowymi swoich czaséw 1 przez otwarto$¢ na
inne nauki” moze i powinna pomoc Kosciolowi widzie¢ 1 rozumie¢ ,,znaczenie
ruchow, wydarzen i tendencji ludzkiej historii, a takze rozeznac¢ i zinterpretowac
sposoby, jakimi Duch Swiety moze przeméwi¢ do Kosciota i $wiata™!. Zdaje
si¢, ze uniwersytecka zaprawa ostatniego ¢wieréwiecza — na szerszg skalg niz
jedynie KUL-owska — pomogla polskiej teologii okrzepnaé i nabra¢ naturalnie
akademickiego szlifu.

Ale stad 1 odpowiedzialno$¢ teologii, ktora sigga uniwersyteckiej rodziny, czyli
siostr nauk. To wyraz jej shuzby wobec rozumu — zadania fundamentalnego. ,,Rola
teologii jest utrzymywanie ludzkiego rozumu w otwartosci na spotkanie z prawda,
wprowadzenie go na droge do nieskonczonosci? — powiedzial kardynat Ratzinger
polskim teologom i filozofom prawie dwie dekady temu. Misja to niebywalej wagi,
bo tez krajobraz nowozytnej racjonalno$ci, ponowoczesnej zwlaszcza, wyglada
dos$¢ dramatycznie. Kantyzm, pozytywizm i inne ,,-izmy” rzadzace epistemologia
filozoficzng postoswieceniowej Europy zepchnety rozum do naroznika: ma on
przyzna¢ — jesli nie chce zosta¢ uznany za nieo§wiecony i prostacki, a jego uzyt-
kownik nie ma zosta¢ poddany ostracyzmowi w §wiecie nauki i idei — ze Absolut
(osobowy badz nieosobowy) nie moze by¢ poznany we wnetrzu historii, wigc tez
nie moze w niej zaistniec.

Powiedzmy to z odwaga: rozumu nie uleczy si¢ z tej choroby (bo pycha rozumu
jest choroba i to $miertelng) bez wiary. I analogicznie: rozum ,,naukowy’’ najsku-
teczniej jest leczy¢ wiarg ,,naukowa”: teologia. Wtasnie o to chodzi w ideale euro-
pejskiego uniwersytetu, ufundowanego na wydziale teologii, modelu, do ktérego
po latach polityczno-ideologicznych perturbacji i totalitarnych przesladowan udato
si¢ nam wroci¢ rowniez w polskiej przestrzeni akademickie;j.

Teologia chce dawac¢ uniwersyteckim naukom madro$¢ ,,starszej” siostry,
poniewaz razem z nig weszto do naszej naukowej rzeczywistosci siedem wiekow
europejskiej tradycji akademickiej, dwadziescia wiekow tradycji chrzescijanskiej
i kilka tysiecy lat tradycji monoteistycznej. Teologia byta wszak jedng z gtownych
zatozycielek naukowej wszechnicy. I nie ma ona za co przeprasza¢, ma prawo
czu¢ si¢ u siebie, niezaleznie od tego, co na ten temat myslg Obywatele Nauki
et consortes.

21
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Miegdzynarodowa Komisja Teologiczna, dz. cyt., s. 59—60 (nr 53).

Dialog jest koniecznoscig. Kardynat Joseph Ratzinger odpowiada na pytania ,,Znaku” [rozm.
E. Adamiak, T. Wectawski, K. Tarnowski, G. Chrzanowski, J. Gowin, J. Poniewierski], thum.
D. Zanko, ,,Znak” 51 (1999), nr 11 (534), s. 5.
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Teologia chce i winna dawaé to, co ma najcenniejszego: rozumienie rozumu
1 rozumnosci, rozumienie niezawe¢zone do oswiecenia Oswieceniem, ale poszerzone
o0 jego glebokie i prastare zrodto, czyli o§wiecone wiarg religijng w jednego Boga
objawionego w Jezusie Chrystusie. Teologia ze swej istoty poszerza i pogliebia
bowiem pojecie racjonalnosci, absolutnie fundamentalne dla definiowania tego,
co istotnie europejskie. I jednocze$nie poddaje rozum (a doktadniej: wszelkie
jego uzurpacje) krytyce. Zdolno$¢ do krytycznego myslenia jest wszak istotna
dla europejskiej tozsamosci. I to jest zadanie/misja teologii: poszerzy¢ i uwolni¢
rozum, zdekantyzowac i odpozytywistyczni¢ go. Jak to robic?

Przede wszystkim wspiera¢ uniwersytet jako miejsce pytania o prawdg. To
miejsce dla teologii wiasciwe, jako dziedzictwo i zadanie: w domu nauki jako
domu prawdy. Teologia ma prawo tu mieszka¢ i zabiera¢ gtos w sprawie prawdy.
Siostry nauki maja prawo ten glos slyszeé. Zywa obecno$é, prowadzenie badan,
ich wolno$¢, powaga glosu z wnetrza akademickiej wspdlnoty — to przyznanie
przez spoteczenstwo teologii (czyli takze wierze chrzescijanskiej) szczegolnej
rangi w hierarchii wtasnych, duchowych podstaw, mimo zasadniczej i oczywistej
neutralno$ci $wiatopogladowej. To bezcenne dla tozsamosci europejskie;j.

To sedno: ,,wolnos¢ «akademickay jest wolnoscia prawdy, a jej uzasadnieniem
jest poszukiwanie prawdy bez konieczno$ci ogladania si¢ na osiagnicte cele”?.
Czymkolwiek by te cele byly: punktoza, grantoza, profitami dla gospodarki, bez-
myslng gonitwg za innowacyjno$cig dla innowacyjnosci czy probg wdarcia si¢ do
najlepszych czterystu uniwersytetow $wiata. Juz siedemdziesiat lat temu Guardini
pisat: ,,Jesli uniwersytet ma duchowy sens, to polega on na tym, ze jest to miejsce
poszukiwania prawdy, samej prawdy — nie ze wzglgdu na cele, ale dla niej same;j:
dlatego, ze jest prawda*. I tego wilasnie dotyczy uniwersytecka misja teologii:
wsparcia siostr w szukaniu prawdy, w ich drodze do prawdy.

Guardini chciat by¢ teologiem na uniwersytecie pierwszej polowy XX wieku
— liberalnym, potem nazistowskim — i ostatecznie po wielu bojach nie znalazt miej-
sca w obszarze dwczesnej teologii akademickiej. Ale poniewaz miat profetyczna
swiadomos¢, ze zajmuje si¢ jednak czyms jak najbardziej godnym uniwersytetu,
powiedzial sobie wowczas, ze pracuje dla przysziego uniwersytetu, ktory jeszcze
nie istnieje*. Ratzinger komentuje t¢ rzecz gorzko: ,,0 ile moge dostrzec, nie ist-
nieje on takze i dzi$ [kiedy pisze te stowa jest pierwsza potowa lat osiemdziesigtych
XX wieku — J.Sz.], lecz powinien istnie¢ i trzeba nadal dla niego pracowaé”?.

Mija kolejnych czterdziesci lat i sytuacja jest podobna, a w nas trwa to samo
pragnienie: wielkos$ci teologii, jej zakroju; wielkosci uniwersytetu, jego zakroju.

23
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J. Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji..., s. 117.

R. Guardini, Verantwortung, s. 10 (cyt. za: J. Ratzinger, Wiara w Pismie i Tradycji..., s. 117).
J. Ratzinger, Prawda w teologii, tum. M. Mijalska, Krakow 2001, s. 90; por. R. Guardini,
Berichte iiber mein Leben. Autobiographische Schriften, oprac. F. Heinrich, Diisseldorf 1984,
s. 46.

26 J. Ratzinger, Prawda w teologii. .., s. 90.
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Pracujemy dla ich (teologii i uniwersytetu) przysztosci. Cierpliwie, w trudzie; nie
ma innej drogi.

KU MADROSCI

Ale tez $wiat i sprawa, o ktorej tu mowa, sg wigksze niz nasza teologia. Chciej-
my to z pokorg i realizmem uznac.

Ostatnie rozmowy Seewalda z Benedyktem XVI dotycza m.in. Soboru Waty-
kanskiego II i jego skutkow. Na pytanie dziennikarza: ,,jako uczestnik, jako wspot-
odpowiedzialny, nie odczuwa Ojciec wyrzutdOw sumienia [za niektore wydarzenia
i procesy ,,posoborowe” — J.S2.]1?”, Papa Emeritus odpowiada: ,,to, co faktycznie
powiedzieli$my i przeprowadziliSmy, byto wlasciwe i musiato si¢ sta¢”. Ale doda-
je (uwagal): ,,zabraklo wlasciwej oceny reperkusji politycznych i faktycznych
nastepstw. Za daleko poszliSmy w teologie i nie zastanowiliSmy sie nad tym, jakie
implikacje pociggng te sprawy za sobg na forum zewngtrznym”?’.

,»Za daleko poszlismy w teologi¢” — c6z to dla nas za zdanie 91-letniego medrea,
co za lekcja. ..

Benedykt XVI 31 lipca 2017 roku napisat niedtugi list do kardynata Gerharda
Ludwiga Miillera, ktory obchodzit wowczas 70. rocznicg urodzin i 40. rocznice
swiecen kaptanskich. Ten okoliczno$ciowy tekst jest w gruncie rzeczy minitrak-
tatem na temat istoty teologii. Zeby byé prawdziwie soba, musi ona prowadzi¢
do madrosci i madro$cia ostatecznie by¢, madroscia przekraczajaca kompetencje
wylacznie naukowe — twierdzi Benedykt XVI z perspektywy swojej dziesiatej
dekady zycia. Pisze: teologia musi by¢ czym$ wigkszym niz jedynie ,,stowem
ekspertow”, ma by¢ w niej madros$¢ wigksza, zdolna ,,do rozpoznania granic podej-
scia zwyktego studium”. Pisze jak prefekt do prefekta (Kongregacji Nauki Wia-
ry): ,,prefekt niekoniecznie musi by¢ teologiem, ale mgdrcem, ktéry rozwigzujac
problemy teologiczne, nie dokonywatby konkretnych ocen, ale rozpoznawat, co
trzeba czyni¢ w tym czasie dla Kosciota”. Chodzi ostatecznie o to (jesli ma cho-
dzi¢ o najwieksze dobro: zbawienie), by decyzje podejmowata nie tyle teologia
(naukowa), ile prawdziwa madros$¢ (obejmujaca catos¢ fenomenu zycia), ktora zna
,aspekty naukowe”, ale poza tym (czy raczej: w tym) potrafi ,,wzia¢ pod uwage
cato$¢ zycia wielkiej wspolnoty™2,

Niezwykle sa w tej kwestii intuicje Guardiniego, fascynujacy jest zakroj i roz-
mach jego oczekiwan wobec teologii. Guardini spodziewat si¢ bowiem po teologii
czego$ znacznie wigcej niz tylko suchych, $cisle naukowych badan i stawiat jej

27 Benedykt XVI, Ostatnie rozmowy [rozm. P. Seewald], ttum. J. Jurczynski, Krakéow 2016,

s. 168.
28 Wszystkie cytaty i odniesienia w tym akapicie za: Katolicka Agencja Informacyjna, 4 stycznia
2018 r.
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najwicksze pytania: Jaki jest wlasciwie sens uprawiania teologii? Czy teologia
moze by¢ sposobem na zycie? Czy da si¢ z niej zy¢ — w najglebszym znaczeniu,
czyli w sensie budowania egzystencji na teologii jako pewnym duchowo-intelek-
tualnym fundamencie? Holizm, proba objgcia calosci — oto, co jest najbardziej
charakterystyczne dla tej koncepcji teologii. Oto teologia jako nauka, ktora nie
da si¢ zepchng¢ ani do laboratorium, ani do zakrystii (cho¢ i badania naukowe,
1 Koscidt sg dla jej istnienia absolutnie konieczne!); ktora z cala ostro$cig stawia
samej sobie najwazniejsze pytania wspolczesnego cztowieka; ktora dzwiga ich cig-
zar; ktora stuzy harmonii prawdy i zycia, w glebi ich wzajemnej relacji i konkrecie
personalnego spotkania. Sadzg, ze ta koncepcja si¢ nie przezyla i nieprzypadkowo
przywotuje ja jesienig 2018 roku w Warszawie.

We wszystkich przeksztatceniach, ustawach 2.0 i naukowych konstytucjach
nie traCmy z oczu ani tego ideatu, ani sensu naszej pracy, celu drogi. Chodzi
o holistyczng madros$¢, ktora nie istnieje bez teo-logii, czyli bez nauki zrodzonej
z Logosu, myslenia madrego wilasnie dlatego, ze §ciga ono wierzace serce. Cho-
dzi o teologie, ktora jest madroscia, bo widzi dalej, niz wynika to z przypisow jej
najwyzej punktowanych osiagnig¢.

Juz w IV wieku Ewagriusz z Pontu pisat: ,,Piers Pana — Krolestwo Boga. Kto
si¢ na niej opiera, bedzie teologiem”. Z tej postawy pochodza najswietniejsze
owoce teologii. Wczoraj, dzi$, jutro.
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Stowa kluczowe: wiara, rozum, uniwersytet, nauka, prawda, poznanie, Europa, pono-
woczesnosé

THEOLOGY 2.0.
CONSTITUTION FOR SCIENCE OF FAITH (SOME COMMENTYS)

Summary

Civilizational, ideological context of postmodern West forces theology to confirm
its identity, tasks and place in the scientific and academic world. Among many opinions
and positions, particular authority is vested in the International Theological Commission
and proposals presented by the last popes — John Paul II and Benedict XVI — for whom
an encounter in the space of the Church of the cognitive capabilities of faith resulting
from grace with the truth-oriented mind bears the fruit in the form of theology: an effort
of searching for and finding God who manifests Himself as the Saviour. Such theology
requires courage, since it contests liberal and atheistic concept of the autonomous mind
and the corresponding model of technocratic university. Persisting — often in spite of ostra-
cism — at the European university and drawing on from its latest experiences, theology
remains a guarantee of its objectivity, a holistic vision of reality, rationality serving good
and wisdom.

Keywords: faith, mind, university, science, truth, cognition, Europe, post-modernism
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