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Edukacja miedzykulturowa i antropologia
pogranicza: wspolnota zrodel i drég rozwoju

Streszczenie: W ostatnich dekadach powstato kilka subdyscyplin réznych dys-
cyplin naukowych, dla ktérych pogranicze jest gtéwnym przedmiotem rozwazan
— naleza do nich socjologia, antropologia i pedagogika. Mogly one powsta¢ do-
piero wtedy, gdy znawcy tej problematyki uporali si¢ z definicja pogranicza, dla
ktdrej za punkt wyjscia nalezaloby uznac filozoficzne, szerokie do tego problemu
podejscie. Tu pogranicze jawi sig jako stowo—klucz wspédlczesnej humanistyki i do-
tyczy wielu paradygmatéw wspotczesnej nauki: to spotkanie ,,Ja” — czyli jednostki,
grupy, kultury — z innym: nieuniknione i stanowiace o sensie zycia. Pogranicze
to spotkanie dwdch rézniacych sie paradygmatéw podmiotéw, to kazdy dyskurs
dotyczacy relacji Ja—Ty (Inny). Przedmiotem rozwazan w niniejszym opracowa-
niu jest ksztaltowanie sie wiedzy o pograniczu na styku dwéch podejs¢: edukacji
miedzykulturowej jako subdyscypliny pedagogicznej oraz antropologii pogranicza
jako subdyscypliny antropologii kulturowej. Te kierunki poszukiwan wydaja sie
dosy¢ odlegle od siebie, a jednak w okre$lonym kontekscie podobieristwa miedzy
nimi rysuja sie dosy¢ wyraznie. Kontekst ten to miejsce uprawiania nauki: miedzy
innymi w zamiejscowej jednostce Uniwersytetu Slaskiego ulokowanej w Cieszy-
nie, a wiec w sercu polsko-czeskiego i tym samym czesko-polskiego pogranicza.
Obecne tu pedagogika i etnologia jako kierunki studiéw wypracowaly w procesie
wspolpracy i wzajemnych inspiracji oryginalng wiedze, ktéra stata sie podstawa
ksztaltowania sie nowych kierunkéw badan nad pograniczem. Obydwie dyscy-
pliny wyrosly z jednego zZrédta, ich geneza i drogi rozwoju sa nie tylko podobne,
ale mozna powiedzie¢ pokrewne. Dlatego warto tym aspektom ksztaltowania sie
wiedzy o pograniczu po$wieci¢ czas i miejsce w publikacji naukowej.

Stowa kluczowe: pogranicze, tozsamo$¢, edukacja miedzykulturowa, antropolo-
gia pogranicza

Obserwujac rozw6j nauk spotecznych w ostatnich kilku dekadach, mozna
zauwazy¢, ze wiedza z ich zakresu réznicuje sie w szczegdlnie szybkim tem-
pie. Roznicuje sie i uszczegdlawia, czego wyrazem jest powstawanie licznych
subdyscyplin w ramach réznych dziedzin nauki. Na naszych oczach rodza sie
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subdyscypliny wyrosle na bazie dojrzalej, rozleglej i dobrze udokumentowa-
nej wiedzy o réznych wymiarach rzeczywistosci spotecznej czy kulturowe;.
Niewatpliwie nalezy do nich wiedza o pograniczu, zbudowana i zweryfikowa-
na poprzez badania empiryczne z zakresu co najmniej kilku dziedzin nauki.
Subdyscypliny, dla ktérych pogranicze jest gtéwnym przedmiotem rozwazan,
mogly powstaé wéwczas, gdy znawcy tej problematyki uporali si¢ z definicja
pogranicza. Oczywistym jest, ze reprezentanci réznych dyscyplin naukowych
wydobywaja na potrzeby swoich badan rézne aspekty tego zagadnienia jako
przedmiotu badan. Niemniej oczywiste wydaje sie takze to, ze za punkt wyj-
$cia do wszelkich rozwazan i dyskusji o pograniczu nalezaloby uznac¢ filo-
zoficzne, szerokie do niego podejscie. W jego ramach pogranicze jawi sie
jako stowo klucz wspélczesnej humanistyki i dotyczy wielu paradygmatéw
wspolczesnej nauki. Najszerzej rozumiane pogranicze to spotkanie ,Ja” — czy-
li jednostki, grupy, kultury — z Innym: nieuniknione i stanowiace o sensie
zycia. Pogranicze to spotkanie dwéch réznigcych sie paradygmatéw pod-
miotdéw, to kazdy dyskurs dotyczacy relacji Ja — Ty (Inny) ,rozprawiajacy
o warto$ciach, dialogu i szeroko rozpatrywanej polofonicznosci, a krytykuja-
cy wszelkie przejawy homofobizmu czy dogmatyzmu” (Ortowski, 2016, s. 5).
Na zycie ,na styku’, ,na granicy” skazana jest kazda egzystujaca jednostka,
a dialog jest czyms najbardziej charakterystycznym i naturalnym dla relacji
interpersonalnych.

Przedmiotem moich rozwazan jest ksztaltowanie sig, czy inaczej méwiac
dojrzewanie wiedzy o pograniczu na styku dwdéch subdyscyplin: edukacji
miedzykulturowej jako subdyscypliny pedagogicznej oraz antropologii po-
granicza jako subdyscypliny antropologii kulturowej. Te kierunki poszukiwarn
wydaja sie dosy¢ odlegle od siebie, a jednak w okreslonym kontekscie po-
dobienstwa miedzy nimi rysuja si¢ dosy¢ wyraznie. Kontekst ten to miejsce
uprawiania nauki: miedzy innymi w zamiejscowej jednostce Uniwersytetu
Slaskiego ulokowanej w Cieszynie, a wiec w sercu polsko-czeskiego i tym
samym czesko-polskiego pogranicza. Obecne tu pedagogika i etnologia jako
kierunki studiéw dopracowaly si¢ w procesie wspétpracy i wzajemnych in-
spiracji, wykorzystujac ponadto pogranicze polsko-czeskie jako swoiste labo-
ratorium badawcze, oryginalnej wiedzy i wyroslych z niej kierunkéw badan
nad pograniczem. Obydwie dyscypliny wyrosty z jednego Zrédta, ich geneza
i drogi rozwoju sa nie tylko podobne, ale mozna powiedzie¢ pokrewne. Dla-
tego warto tym aspektom ksztaltowania si¢ wiedzy o pograniczu po$wiecic¢
czas i miejsce w publikacji naukowe;j.
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Pogranicze

Na gruncie kilku subdyscyplin naukowych uksztaltowaly sie podobne sposo-
by definiowania i interpretowania pogranicza jako miejsca i zjawiska spotecz-
no-kulturowego. Obok edukacji migdzykulturowej i antropologii pogranicza
nalezy do nich takze socjologia pogranicza.

Podstawa socjologicznej definicji pogranicza, obecnej takze w pozosta-
tych dwéch omawianych subdyscyplinach, jest relacja pomiedzy terytorium
a zajmujaca je spolecznoscia. Na pograniczu zachodza procesy wspomnia-
nego wyzej, szeroko rozumianego dialogu jako nawigzywania, utrzymywania
i przemian charakteru kontaktéw miedzykulturowych w postaci autentycz-
nych, realizowanych dobrowolnie i masowo wiezi oraz stosunkéw miedzykul-
turowych, a takze ich instytucjonalizacja (Sadowski, 2007, s. 6). Te definicje
socjolog Andrzej Sadowski sformutowat w latach 90. ubieglego wieku i takze
dopiero od tych lat tworzy si¢ polska nauka o pograniczu. Do czasu przemian
politycznych z ostatniej dekady XX wieku socjologia pogranicza i pokrewne
dziedziny nauki byly raczej do pomysélenia. Naukowcy prowadzili co prawda
wczesniej badania na pograniczach, jednak ze wzgledéw ideologicznych byty
one dosy¢ wasko zakrojone, a przede wszystkim nieobejmujace stosunkéw
miedzyetnicznych, co zdecydowanie zubozalo programy badawcze.

Socjologowie opisuja i analizuja z perspektywy swojej subdyscypliny
zjawiska i procesy charakterystyczne dla terytoriéw okreslonego charakte-
ru — obszaréw pogranicznych — nieobecne na innych obszarach lub obecne
sporadycznie. Socjologia pogranicza nawiazuje do obszaru, do terytorium,
na ktérym dzieje si¢ co$§ waznego, co trudno spotkac¢ gdzie indziej, ,bo to
wlasnie czynniki demograficzne, ekologiczne i ekonomiczne, dziatajace w po-
jedynke lub wespél, stanowia o jego osobliwo$ciach” (Kurcz, 2008, s. 20).
Dojrzale i szeroko zakrojone badania pograniczy zrodzilo najpierw zwiek-
szenie przepuszczalno$ci granic na przetomie lat 80. i 90. ubieglego wieku,
a pdzniej otwarcia granic z naszymi poludniowymi, zachodnimi i cze$cio-
wo wschodnimi sasiadami. Wtedy dopiero mogta zrodzi¢ sie dojrzata na-
uka o pograniczu, bowiem jej przedmiotem sg zjawiska i procesy spoteczne
wywolane przekraczaniem granicy — bez wielkiej liczby takich przekroczen
nie byloby pogranicza w socjologicznym rozumieniu, ,bo obszar lezacy przy
granicy staje sie pograniczem spolecznym wtlasnie za sprawa przemieszcza-
jacych sie jednostek” (Kurcz, 2008, s. 21).
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Zdaniem twércéw podwalin socjologii pogranicza ontologiczne jej pod-
stawy stanowia dwa zalozenia: pogranicza istnieja realnie, jako ramy wyzna-
czajace stycznosci, do jakich dochodzi pomiedzy ludzmi zyjacymi po obu
stronach granicy, oraz istnieje czlowiek pogranicza, zwykle bardziej otwarty
lub krytyczny wobec obcych, bardziej przywiazany lub obojetny do warto-
$ci wlasnej grupy narodowej niz mieszkancy centrum. Czlowiek pogranicza
jest bardziej zaradny i przedsiebiorczy (nawet w zakresie aktywnosci o cha-
rakterze patologicznym), bardziej innowacyjny i sktonny do akceptacji idei
i nowinek naptywajacych z zewnatrz, szczegélnie wtedy, gdy dostrzega ich
pozytywne konsekwencje dla siebie (Kurcz, 2008, s. 20).

Te podstawowe dla socjologicznej subdyscypliny zalozenia charakteryzu-
ja takze podejscia do tego zagadnienia przedstawicieli innych, pokrewnych
dziedzin: takze antropologii i pedagogiki. Subdyscypliny tych nauk rozwi-
jaja sie rownolegle z socjologia pogranicza. Zostaly wykreowane na bazie
dos$wiadczen badawczych dotyczacych pogranicza polsko-czeskiego, w tym
na Slasku Cieszyriskim oraz — w przypadku paradygmatu pedagogicznego —
takze na wschodnich pograniczach Polski, szczegélnie polsko-bialoruskiego
i polsko-litewskiego.

Kilkudziesiecioletnie juz badania pogranicza polsko-czeskiego i czesko-
-polskiego, z dluga granica panstwowa, wspélnota dziejowa, szczegdlnie
w przypadku Slaska Cieszyriskiego i fenomenu Zaolzia, zaowocowaly doj-
rzalymi koncepcjami interdyscyplinarnych badan wyroslych z doswiadczen
badaczy skupionych w cieszynskim Wydziale Etnologii i Nauk o Edukacji
Uniwersytetu Slaskiego. Koncepcje badan, nazwane wyzej dojrzatymi, mozna
z pelnym przekonaniem nazwac szkotami naukowo-badawczymi. Z lektu-
ry opracowan wynikéw badan oraz refleksji teoretycznych publikowanych
w roznych postaciach wynika, ze obydwa podejscia badawcze: pedagogiczny
i antropologiczny maja wiele wspdlnych punktéw zaréwno w zakresie meto-
dologii, jak i konstrukgji teorii.

Nauki o edukacji

Paradygmat pedagogiczny w zakresie badan pogranicza realizowany jest
przede wszystkim w postaci edukacji wielo- i miedzykulturowej. Edukacja
wielokulturowa i miedzykulturowa to model dziatan edukacyjnych uwzgled-
niajacy potrzeby réznych grup kulturowych zamieszkujacych w okreslonym
srodowisku, motywujacy ich cztonkéw do aktywnosci na réznych polach. Po-
czatki tej subdyscypliny wiaza sie z obecnoscia w szkotach wielu panstw dzie-
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ci imigrantéw, co wymusito niejako pojawienie si¢ nowych watkéw w progra-
mach nauczania dotyczacych réznorodnosci rasowej, religijnej i kulturowej
spoleczenstw (Nikitorowicz, 2009, ss. 264—265). Edukacja migdzykulturowa
w najbardziej ogélnym ujeciu pedagogéw to ogdt wzajemnych wplywédw i od-
dzialywan jednostek i grup, instytucji, organizacji, stowarzyszen, zwiazkéw
sprzyjajacych takiemu rozwojowi czlowieka, aby stawal si¢ w pelni swiado-
mym i twérczym cztonkiem wspélnoty rodzinnej, lokalnej, regionalnej, wy-
znaniowej, narodowej, kontynentalnej, kulturowej, globalnej — planetarnej
oraz byt zdolny do aktywnej samorealizacji, ksztaltowania trwalej tozsamosci
i odrebnosci. Skutkiem edukacji, zdaniem Jerzego Nikitorowicza, ma by¢ dy-
namizacja spoleczno-kulturowa réznych grup, wzajemne poznanie, zblizenie
i integracja, z zachowaniem wlasnej odrebnosci (Nikitorowicz, 2009, s. 282).
Ten typ edukacji definiowany jest zatem w kontekscie wielokulturowosci jako
cechy ogdlnoswiatowego zycia spotecznego oraz uwzglednienia podstawo-
wej dla tych typow edukacji opozycji — ,my’ — ,oni” czy tez ,ci” i ,owi’ ,ci”
i ,inni’, ,mniejszo$¢” — ,wiekszo$¢’, opartych na idei dostrzezenia, akceptacji
odmiennodci i tolerancji. Réznica traktowana jest tu jako cecha konstytu-
tywna czlowieka, czynnik wzajemnego rozwoju (Nikitorowicz, 2009, s. 282).

Wspéltwoérca koncepcji edukacji wielo- i miedzykulturowej na gruncie
polskiej pedagogiki Tadeusz Lewowicki zaznacza, ze na poczatku XXI wieku
daje si¢ zaobserwowac silne oddzialywanie polityki i ideologii na kwestie
tych rodzajéw edukacji — inne sg przy tym doktryny i inne formy nacisku niz
dawniej. Da si¢ dostrzec w tym wzgledzie rozbiezno$¢ miedzy oficjalnymi
deklaracjami a przejawami poczynan realizacyjnych. Deklaracje zgodne sa
z europejska wizja poprawnosci politycznej, do czego zobowigzuja zasady
regulujace wspélzycie réznych grup narodowosciowych, etnicznych, reli-
gijnych w panstwach Unii Europejskiej. Jednak czesto mamy do czynienia,
tak jak w Polsce, ze zjawiskiem niecheci do Innych i ich kultur (Lewowicki,
2006, ss. 261-262). Wydarzenia z ostatnich kilku lat, zwigzane z masowym
naplywem do panstw Unii Europejskiej uciekinieréw z kilku krajéw pozaeu-
ropejskich ogarnietych wojna, potwierdzily te teze. Dlatego tez, twierdza pe-
dagodzy, mozna i nalezy podejmowac problem miedzykulturowosci i dialogu
miedzykulturowego w kazdym kontekscie.

Definiowaniu edukacji miedzykulturowej jako przestrzeni dziatan spo-
tecznych oraz pedagogiki miedzykulturowej bedacej subdyscypling pedago-
giki jako gatezi naukowej towarzyszy swoisty kontekst — ujmowanie ich jako
powinnoéci, stuzby. Przywolywany wyzej Lewowicki poswieca temu zagad-
nieniu szczegdlnie duzo uwagi. Pisze o tym, ze sprawy edukacji powinny
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stuzy¢ zblizeniu ludzi réznych kultur i ich pomyslnemu zyciu, wspétpracy,
rozwojowi, ksztaltowaniu §wiata wartosci, wiedzy, postaw, prowadzacych do
pokojowego wspélistnienia, tolerancji, godnych warunkéw zycia, respekto-
wania praw czlowieka (Lewowicki, 2012, ss. 15-16). Zdaniem Lewowickiego
mozna méwic o istnieniu pedagogiki miedzykulturowej jako subdyscypliny
nauk pedagogicznych, do czego upowaznia kilka przestanek:

- klarownie zarysowana koncepcja edukacji miedzykulturowej i czytelna
ideologia pedagogiki miedzykulturowej,

- precyzyjnie okreslony jezyk uzywany w ramach refleksji i praktyki edu-
kacyjnej, ktorego czes$¢ zaczerpnieta jest z innych dziedzin, cz¢$¢ ma
nadane znaczenie wlasciwe edukacji i pedagogice miedzykulturowej,

- do$¢ wyraznie zostal okreslony obszar zainteresowan, pola i przedmio-
ty badan,

— poczynania badawcze i strukturalne ukierunkowane sa licznymi teo-
riami z zakresu nauk spotecznych, ale pedagogika miedzykulturowa
dysponuje wlasnymi, oryginalnymi propozycjami teoretycznymi,

— istnieje liczna grupa badaczy z zakresu pedagogiki miedzykulturowej,

- $rodowisko to jest do$¢ dobrze zorganizowane instytucjonalnie (Lewo-
wicki, 2012, ss. 39-41).

Naszkicowana wyzej charakterystyke pedagogiki i edukacji miedzykultu-
rowej Lewowicki przedstawil na tamach czasopisma ,Edukacji Miedzykul-
turowej” w 2012 roku. Po pieciu latach autor pyta o kondycje tej subdyscy-
pliny i jej przyszto$¢. Odpowiedzi na te pytania nie pozwalaja na przyjecie
optymistycznego nastawienia. Z jednej strony, jak stwierdza Lewowicki,
daje sie zaobserwowac¢ budujace zjawisko w postaci pomyslnego rozwoju
pedagogiki miedzykulturowej, jednak z drugiej strony nastapila w ostatnich
latach niesprzyjajaca zmiana klimatu spotecznego, w tym politycznego, do
prowadzenia i rozwoju edukacji miedzykulturowej. W zwiazku z dajacym sie
wyraznie zaobserwowacé w Europie sceptycyzmem wobec funkcjonowania
réoznych instytucji Unii Europejskiej, ogélnej krytyki wobec projektu unijne-
go, dochodzi do nasilenia si¢ dazen dezintegracyjnych wsréd panstw two-
rzacych UE, nasilenia si¢ tendencji nacjonalistycznych i izolacjonistycznych.
Prowadzi to czesto do stygmatyzacji i marginalizacji grup mniejszosciowych,
a nawet nasilania sie dzialann wymierzonych przeciwko nim. Trudno dziwi¢
sig, ze — tak jak w naszym kraju — edukacja migedzykulturowa spychana jest
na margines w og6lnym programie edukacyjnym. W Polsce, pisze autor, brak
jest jasno okreslonej, pozytywnej (sprzyjajacej Innym i ich kulturom) poli-
tyki wobec wielokulturowosci i polityki edukacyjnej nastawionej na dialog
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i kontakty miedzykulturowe. Dwie dekady od potowy lat 90. ubiegtego wieku
autor uznaje za ztoty wiek pedagogiki miedzykulturowej, jednak dzisiaj moz-
na méwic o ostabieniu dynamiki twérczosci, badan i rozwoju kadry w zakre-
sie tej subdyscypliny. Czy zatem, stawia pytanie, dotychczasowe inspiracje,
doswiadczenia i $wiadomos¢ znaczenia edukacji miedzykulturowej obronia
sie¢ przed marginalizacja, pozorowaniem i podwazaniem jej istoty i sensu?
(Lewowicki, 2017, ss. 25—27). Na razie pytanie to pozostaje bez odpowiedzi.

Cieszynska szkota edukacji miedzykulturowej ma dlugoletniego partnera
— Katedre Edukacji Miedzykulturowej dziatajaca w Uniwersytecie w Bialym-
stoku. Badaczy z tego osrodka, a przede wszystkim Nikitorowicza, nalezy
uznad za wspoltwdrcéw programu tej subdyscypliny pedagogicznej. Poszu-
kiwania badawcze prowadzone na wschodnim pograniczu Polski realizowane
byly réwnolegle, a czasami symetrycznie, z badaniami na pograniczu potu-
dniowym. Osrodki cieszynski i biatostocki, wspétpracujace ze soba od ponad
dwudziestu lat, sa najbardziej znaczacymi w procesie budowania podstaw
teoretycznych nowej subdyscypliny i programéw badawczych.

Wschodnie pogranicze Polski rézni sie od potudniowego, polsko-czeskie-
go i polsko-stowackiego. Jego charakter celnie okre$lity bialostockie badacz-
ki: ,Granice Podlasia z punktu widzenia historycznego, geograficznego, jak
i dialektologicznego s3 trudne do jednoznacznego i bezspornego ustalenia.
Przez stulecia kraina ta byla ziemia sporng, ziemia niczyja a zarazem ziemia
wspdlna dla jej mieszkanicédw. Pelnita ona funkcje pogranicza zaréwno poli-
tycznego — pomiedzy Polska, Rusia i Litwa — jak i narodowosciowego, gdzie
dochodzito do przenikania si¢ etosu polskiego, litewskiego, bialoruskiego
i ukrainskiego. To z kolei formowalo obszar pogranicza religijnego, jezykowe-
go i kulturowego. Narodem dominujacym na tym obszarze sa Polacy, jednak
zamieszkujacy tu Bialorusini, Ukrainicy, Litwini, Tatarzy, Cyganie, Rosjanie,
tworza narodowosciowy, religijny, jezykowy i kulturowy mikrokosmos po-
granicza” (Zytkiewicz-Ploriska i Namiotko, 2018, s. 228).

Poczatki nowego i nowatorskiego programu badan pograniczy siegaja
w Uniwersytecie w Bialymstoku potowy lat 90. ubiegtego wieku. Dla grupy
mlodych naukowcéw kwestie wielo- i miedzykulturowosci staly sie nie tyl-
ko nowym obszarem badan, ale takze swoistym wyzwaniem. W nowych re-
aliach spoteczno-politycznych otwierala si¢ droga do zbadania nieobecnych
dotad watkow: kontaktéw miedzy reprezentantami réznych kultur, wielo-
kulturowych uwarunkowan funkcjonowania uczniéw i szkoty, dziedzictwa
kulturowego czy spoleczno-kulturowej tozsamosci. Wazna przestrzen analiz
nowej subdyscypliny stanowily pedagogiczne konteksty funkcjonowania na
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wschodnim pograniczu naszego kraju mniejszosci narodowych — litewskiej,
biatoruskiej, ukrainskiej — ktére w ostatniej dekadzie XX wieku odzyskaty
pelnie autonomii, a ich dziatalno$¢ uzyskata niespotykana dotychczas dyna-
mike. Na oficjalnej stronie bialostockiej Katedry Edukacji Miedzykulturowej
czytamy, ze ,Motywem przewodnim eksploracji prowadzonych sitami ze-
spolu od samego poczatku stala si¢ tozsamos¢, rozpatrywana w kontekscie
szeroko ujmowanej kategorii pogranicza. Pedagogika pogranicza uprawia-
na przez Zespdt ukazywala twérczy potencjat kulturowo zréznicowanego
$wiata. Zalozono, ze kultura — bedac czynnikiem réznicujacym — staje sie
jednoczesnie podstawa do jednoczacego porozumienia. Przyjeto, ze przy
wykorzystaniu oddzialywan edukacyjnych wlasnie kultura moze i powinna
przyczyniaé si¢ do rozwigzania, badz przynajmniej fagodzenia wielu pro-
bleméw wspédlczesnego swiata manifestujacych sie w przejawach lokalnej
codziennosci™.

W pojawiajacych sie co roku publikacjach naukowych pracownikow
osrodka bialostockiego znalazly sie coraz bardziej dojrzale koncepcje kate-
gorii ,edukacja miedzykulturowa” oraz ich empiryczne realizacje na wschod-
nim pograniczu. Do najwazniejszych elementéw problematyki badawczej
naleza:

- edukacja regionalna, wielo- i miedzykulturowa w kontekscie edukacji

europejskiej,

- komunikacja miedzykulturowa,

- tozsamos$c¢ spoteczno-kulturowa i osobowa w warunkach wielokultu-
rowosci,

- dziedzictwo kulturowe,

— poczucie wspoélnotowosci w spotecznosciach lokalnych,

- diagnostyka psychopedagogiczna.

Szczegodtowe realizacje tych zagadnien to miedzy innymi:

- rodzina wobec wyzwan edukacji migdzykulturowej (tozsamo$¢ mio-
dych ludzi, kulturowe aspekty funkcjonowania rodziny majace znacze-
nie dla poczucia zakorzenienia),

- funkcja etniczno-kulturowa szkét mniejszosci narodowych (proble-
matyka funkcjonowania szk6t mniejszosci biatoruskiej i litewskiej na
pograniczu polsko-biatoruskim i polsko-litewskim),

! Z materialéw informacyjnych oraz sprawozdan naukowych Katedry Edukacji

Miedzykulturowej w Uniwersytecie w Bialymstoku (kwiecien 2019), takze informacje
zamieszczone na oficjalnej stronie Katedry: http://pedagogika.uwb.edu.pl/wydzial.
php?p=82.
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funkcjonowanie kultur tradycyjnych w konfrontacji z kultura globalna,
ochrona dziedzictwa kulturowego, wartosci rdzennych i pierwszych
warstw tozsamosci niezbednych w dobie globalizacji do skutecznej ko-
munikacji miedzykulturowej i budowania wielowymiarowej tozsamosci
kulturowej; zadania edukacji miedzykulturowej zwigzane z otwiera-
niem sie kultur, rezygnacja z kulturowych gett, integracja spotecznosci
wokot warto$ci podstawowych,

konteksty budowania kulturowych wiezi regionalnych badz lokalnych
(jezyk i historia jako znaczace przestrzenie konstruowania wiezi)>.

Badacze z kregu edukacji miedzykulturowej w Cieszynie podejmowali i po-
dejmuja podobna problematyke w odniesieniu do innych pograniczy, a przede
wszystkim polsko-czeskiego na Slasku Cieszyniskim bedacym regionem spe-
cyficznie pogranicznym — polozony jest po obu stronach granicy panstwowe;j.

Badania sprzed kilku lat obejmowaty migedzy innymi zagadnienia:

poczucia tozsamos$ci narodowej i ksztaltowania tozsamosci wielokul-
turowej,

kulturowych, spolecznych i edukacyjnych wyznacznikéw planéw zy-
ciowych i drég edukacyjnych mlodziezy,

spolecznosci mtodziezowych na pograniczu w kontekscie wielokultu-
rowosci,

probleméw pogranicza i edukacji,

osobowosci i spotecznego funkcjonowania mlodziezy,

tolerancji jako wartosci w procesie edukacji wielokulturowej,
funkcjonowania o$wiaty i szkolnictwa na pograniczu kulturowym
w przeszlosci i wspolczesnie z uwzglednieniem srodowiskowych i kul-
turowych uwarunkowan dziatalnosci szkét, modelowych rozwigzan
oraz propozycji projektowania szkoly i jej funkcji,

edukacji miedzykulturowej w Polsce i na $wiecie (dialog miedzykul-
turowy i jego znaczenie w edukacji regionalnej, ksztaltowania postaw
mlodziezy wobec zréznicowania narodowego, religijnego, kulturowego,
dzialalno$ci szkét oraz réznych organizacji, podejmujacych problema-
tyke wielokulturowosci),

rodzinnych uwarunkowarn ksztaltowania sie i rozwoju tozsamosci w sy-
tuacji pogranicza,

miejsca i roli Koscioléw w ksztaltowaniu postaw dialogowych, otwar-
tych na odmiennos¢,

Tamze.
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teorii przydatnych w badaniach i studiach nad edukacja miedzykultu-
rowa,

warto$ci cenionych przez mlodziez z pogranicza oraz ksztalcenia aksjo-
logicznego, podejmowanego w dziataniach pedagogicznych,

jezyka, komunikacji i edukacji w spoleczno$ciach wielokulturowych,
polityki spotecznej i o§wiatowej w kontekscie edukacji miedzykultu-
rOWe;j.

Badania z ostatnich kilku lat stanowia poszerzenie podejmowanej wcze-
$niej problematyki, a takze dotycza nowych watkéw i podej$¢ empirycznych
i teoretycznych:

polityka edukacyjna — kontekst wielokulturowy — w Polsce i na $wiecie,
tozsamo$¢ jako podstawa i element strategii edukacyjnej; tozsamos¢
w relacji z innymi,

tozsamos$¢ uczniéw w spoteczenstwach wielokulturowych (takze na
pograniczach),

szkola, nauczyciele wobec wielokulturowosci,

rézne obszary edukacji miedzykulturowej — edukacja religijna, eduka-
cja regionalna,

szanse i bariery edukacji wielo- i miedzykulturowej (stereotypy, uprze-
dzenia etniczne),

o$wiata, szkola mniejszosci narodowych w spoleczenstwach wigkszo-
$ciowych,

obszary edukacji wielo- i migdzykulturowej na pograniczach etniczno-
-kulturowych, narodowych i panistwowych (pogranicze polsko-czeskie,
polsko-stowackie, polsko-bialoruskie, polsko-litewskie, polsko-ukrain-
skie),

»Oni’; ,Inni” w §wiadomosci uczniéw.

Powyzsze zestawienia, dokonane na podstawie wywiadéw z autorami
projektéw badawczych, a takze na podstawie sprawozdan z dzialalnosci na-
ukowej i tekstéw zawartych w kilku publikacjach, a przede wszystkim uka-
zujacego sie od 2012 roku rocznika, a nastepnie pétrocznika ,Edukacja Mie-
dzykulturowa’, dowodzg, ze edukacja wielo- i miedzykulturowa realizowana
w kontekscie pedagogiki miedzykulturowej, jest subdyscyplina o wyraznie
odrebnym, specyficznym tylko dla niej profilu. Jednoczes$nie dowodzg, ze za-
kres jej rozwazan teoretycznych i badan empirycznych nawigzuje do tematyki
kilku innych galezi nauki, w tym antropologii kulturowe;j.
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Antropologia kulturowa

Z punktu widzenia antropologii kulturowej pogranicze jawi sig¢ jako prze-
strzen kontaktu réznych grup ludzkich o odmiennych systemach wartosci,
tradycjach kulturowych, wzorach zachowania, jezykach, gwarach czy dialek-
tach i wyznaniach. To, co antropologi¢ odréznia od innych nauk o cztowieku,
to przede wszystkim szeroka perspektywa badawcza: zajmuje sie wszystkimi
specyficznie ludzkimi aspektami zycia czlowieka — biologicznym, kulturo-
wym i spotecznym. Przedmiotem badan antropologii jest kultura uyjmowana
szeroko jako sposéb zycia ludzi i badana jako zjawisko ,samo w sobie”. Antro-
pologie charakteryzuje i wyréznia perspektywa miedzykulturowego poréw-
nania, a przede wszystkim che¢ zrozumienia réznic kulturowych (Olszewska-
-Dyoniziak, 1992, s. 177). Jako odrebna dyscyplina nauki stawia wyrdzniajace
ja pytania, jakich nie zadaje sie na gruncie innych dyscyplin:

— Ile jest roznych sposobow bycia czlowiekiem, czyli jaki jest ,zakres”

réznorodnosci ludzkiej?

— Jakie sa cechy wspdélne réznych sposobéw zycia ludzi?

— Dlaczego ludzie sg tak r6zni? Jakie jest Zrodlo badz wyjasnienie rézno-

rodnosci ludzkiej?

- Na jakich zasadach elementy tych poszczegélnych sposobéw Zzycia do-

pasowuja sie do siebie nawzajem i jak na siebie wptywaja?

- Jak jeden sposéb zycia cztowieka przechodzi z czasem w inny? (Eller,

2012, s. 4).

W zwiazku z tymi pytaniami antropologia, jak pisze Jack D. Eller, ma do
spelnienia konkretny cel: ,(...) sprawi¢, ze ludzie do nas niepodobni beda wy-
dawali sie mniej »egzotycznix, a bardziej ludzcy — w gruncie rzeczy tak samo
ludzcy jak kazdy z nas. Chodzi o czesciowy wglad w serca i umysly ludzi bardzo
od nas odmiennych przynajmniej pod pewnymi wzgledami. Ale chodzi réwniez
o dokonanie wgladu w nasze wlasne serca i umysly, poniewaz »my« stanowimy
jeden z wielu réznorodnych typéw ludzi, dokladnie tak samo jak »oni«. W ten
sposéb antropologia dociera do samej istoty czlowieczenstwa” (Eller, 2012, s. 9).

Pytania, ktére stawiaja sobie antropolodzy, dotycza réznych grup kulturo-
wych, takze tych, ktére tworza spolecznosci pogranicza — tu, na pograniczu,
na kazde z wyzej przytoczonych pytan mozna udzieli¢ pelnej odpowiedzi.
Ponadto w tak skonstruowanej problematyce badan antropologicznych znaj-
dujemy podobienstwa do zadan, ktére stawia sie przed pedagogika miedzy-
kulturowa. Waznym komponentem antropologii sa studia poréwnawcze,
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miedzykulturowe, stanowiace przeciez ptaszczyzne, na ktérej spotkaja sie
wszyscy, lub prawie wszyscy badacze pogranicza.

Sledzenie poczynati antropologéw na réznorodnych pograniczach pro-
wadzi do pytania: czy istnieje zatem antropologia pogranicza? Jako formal-
nie wyrézniona subdyscyplina antropologii jeszcze nie, ale jako realizowana
przez grupe antropologéw specjalno$¢ naukowa — tak. W zakresie antropologii
mozna wyr6znic szczegétowe subdyscypliny nawiagzujace do obszaru, do te-
rytorium, na ktérym dzieje sie co$ waznego, co trudno spotkac gdzie indziej.
Do tego zestawu specyficznych dla pogranicza czynnikéw antropolog dodalby
jeszcze jedna, podstawowa dla siebie ich kategorig: czynniki kulturowe.

Co mogtoby wchodzi¢ w przedmiot badan antropologii pogranicza?

Po pierwsze — studia poréwnawcze.

Antropolodzy poszukuja wspélnych cech (uniwersaliow) pojawiajacych
sie¢ w réznych kulturach oraz calego spektrum réznic miedzy kulturami (na
ile r6znych sposobéw mozna by¢ cztowiekiem?). Warto podkresli¢, iz na
gruncie antropologii pojecie kultury stosowane jest w dwojakim sensie: raz
w odniesieniu do podstawowego przymiotu czlowieka (kultura ludzka) oraz
w kontekscie konkretnych spoteczenstw, reprezentujacych odmienne wersje
kulturowych sposobo6w zycia. W tym drugim rozumieniu pojawia si¢ aspekt
poréwnawczy: na czym polega réznica miedzy ,nami” i ,nimi”? Czy odmien-
no$¢ kultury implikuje odmienny stosunek do $wiata i jego jakosci? (Burszta,
1998, ss. 10-11).

Po drugie — Zrédta i uwarunkowania réznorodnosci kulturowe;j.

Po trzecie — formy i wzory wspélistnienia spotecznosci zréznicowanych
kulturowo, obejmujace:

- kontakt miedzygrupowy, komunikacje miedzykulturows i ich rézne po-
stacie (harmonijne wspétzycie i kooperacja, formalna tolerancja w ra-
mach ustalonych granic terytorialnych, klasowych i innych do konflik-
téw etnicznych, nacjonalizmu);

- dialog miedzykulturowy;

- akulturacje, zapozyczenia kulturowe, ,mieszanie si¢” kultur;

- ytrzecig” kulture, jako wynik tych proceséw: cztowiek pogranicza jako
»nosiciel” dwéch kultur. Cztowiek obdarzony podwoéjna lub wieloraka
walencja kulturowsg;

- tozsamo$¢ etniczna i kulturowa mieszkancéw pogranicza;

- tradycje i dziedzictwo kulturowe — ich role w powstaniu okres$lonego wy-
miaru tozsamosci zbiorowej i tozsamosci jednostkowych ludzi pograni-
cza;
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— etosy kultur tworzacych pogranicze (na przyktad narodowe). Antropolo-
gia to nauka o odmiennych etosach kulturowych, czyli ogélnych orienta-
cjach jakich$ kultur, przyjmowanych przez nie hierarchii wartosci, swo-
istych instytucji kulturowych (Olszewska-Dyoniziak, 1996, s. 218);

- spotecznosci wielokulturowe na pograniczach.

Spotecznosci wielokulturowe to niejako naturalna, oczywista i podsta-
wowa przestrzen dzialan antropologa. Spotecznos$ci pogranicza sa zbioro-
wosciami wielokulturowymi w specyficznym sensie: w kontekscie wspoét-
istnienia w réznych postaciach spolecznosci oddzielonych od siebie realna,
administracyjng granicg. Nalezy przy tym pamietaé, Ze w najszerszym ro-
zumieniu za spotecznos¢ wielokulturowa mozna uzna¢ kazda spolecznos$¢,
w ktérej wspoélzyja ze soba przedstawiciele réznych kultur. W przestrzeni
geograficznej i spolecznej zajmowanej przez takie spotecznosci nieustannie
dochodzi do zderzenia kulturowego, przenikania warto$ci i wzoréw kulturo-
wych z jednej grupy do drugiej, wymiany sposob6w zycia, a czesto takze do
rywalizacji pomiedzy tymi sposobami, wartosciami i wzorami. Przyjmujac
tak szeroka konotacje terminu, kazde nowoczesne spoleczenstwo lub jego
pewne segmenty mozna nazwac wielokulturowymi.

Kultury usytuowane na pograniczach nastawione sa na wchtanianie ,,ob-
cych” elementéw i adaptowanie ich do swoich wlasnych, juz istniejacych.
W wyniku tego procesu dochodzi do powstania synkretycznych wzoréw
kulturowych powstalych z réznorodnych sposob6éw zachowania i myslenia
cztonkéw grup oddzialujacych na siebie. Dochodzi do powstania ,trzeciej”
kultury, ktéra nie przystaje do konkretnej zbiorowo$ci narodowej czy etnicz-
nej, w jakis sposéb wspolegzystujacej z inng zbiorowoscia tego typu, ale przy-
staje do zbiorowo$ci wytworzonej na pograniczu kultur, utworzonej przez
ludzi pogranicza. Sa to zbiorowosci o cechach unikatowych, specyficznych,
tak jak ich kultura. Jest to ponadto kultura bedaca w nieustannym proce-
sie ,stawania si¢” — nigdy nie jest dana raz na zawsze, jest zmienna tak, jak
zmienne sg kultury, nazwijmy je macierzystymi, z ktérych powstala.

To, ile w tej synkretycznej kulturze pogranicza zawartych jest owych
»trzecich” pierwiastkéw, bedacych wypadkowa wzoréw kulturowych obec-
nych w kulturach pogranicznych, zalezne jest od kilku zasadniczych i wielu
pobocznych czynnikéw. Do zasadniczych nalezy charakter granicy — skala jej
otwarcia i w zwiazku z tym charakter, czy tez sita takich proceséw jak kontakt
miedzykulturowy, komunikacja miedzykulturowa i dialog miedzykulturowy.
W kwestii badania tych proceséw i zjawisk spotykaja sie rézne dyscypliny
i subdyscypliny naukowe — takze socjologia, antropologia i pedagogika.
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Tematyka badan, nawiazujacych do pogranicza, podejmowanych przez
cieszynskich etnologéw i antropologéw dotyczy takich zagadnien, jak:

pamie¢ spoleczna/zbiorowa na Slasku Cieszyriskim — jej wykorzysty-
wanie do budowania tozsamosci zbiorowych,

obrazy przeszlosci a tozsamos¢ miejsc i ludzi,

mit wielokulturowosci a rzeczywisto$¢ spoteczna i kulturowa (na Sla-
sku Cieszynskim),

pogranicze historyczne funkcjonujace w pamieci i narracji historycznej,
obrazy kulturowe wspoélczesnego miasta — funkcje i pogranicza,
wielokulturowa przestrzen spoteczna miasta; konstruowanie jego no-
wej tradycji historycznej,

tradycyjne gry, zabawy i zabawki jako dziedzictwo kulturowe Slaska
Cieszynskiego,

przyrodnicze i kulturowe przemiany terenéw granicznych w obrebie
miast dwudzielnych (Cieszyna i Czeskiego Cieszyna),

wspolczesne przemiany Cieszyna i Czeskiego Cieszyna jako przyktad
poszukiwania nowego wymiaru lokalnej tozsamosci kulturowej,
spoteczno-kulturowa specyfika przygranicznych miast podwdéjnych
Europy,

pogranicze polsko-czeskie i czesko-polskie po transformacji i aksamit-
nej rewolucji,

stulecie pogranicza polsko-czeskiego na Slasku Cieszyriskim — od kon-
fliktu zbrojnego do wspoélpracy transgranicznej,

tradycja jako przedmiot negocjacji, rywalizacji i wladzy,

dziedzictwo kulturowe na Slasku Cieszyniskim, w kontekscie artystycz-
nej, plastycznej tworczosci ludowej (z szczegdlnym uwzglednieniem
stroju ludowego, rzezby, malarstwa, architektury,

polsko-czeskie pogranicze na Slasku Cieszyriskim w kontekscie folkloru
dzieciecego, przenikania tekstow pomiedzy réwiesnikami postuguja-
cymi si¢ gwara cieszynska i jezykiem czeskim, wzajemne adaptowanie
tresci, funkcjonowanie tekstéw wskazujacych na odmienno$¢ etniczna
(przezywanki pomiedzy ,,Polokami” i ,Czechami”),

pamiec¢ zbiorowa na Slasku Cieszyriskim w kontekscie teorii karnawali-
zacji — analiza zachowan ludycznych, odwotujacych sie do okreslonych
momentéw w historii regionu i tworzacych tym samym interpretacje
przeszlosci,

badania potomkéw $laskich imigrantéw w wieloetnicznej Wojwodi-
nie (Banat, Serbia) pod katem kompetencji jezykowych i kulturowych,
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a takze w kontekscie przemian tozsamosci wynikajacych z wplywu in-
stytucji spotecznych na zycie tej mniejszosci etnicznej,

- nowe nacjonalizmy i problematyka Obcego, w kontekscie migracji
i spotecznie reprodukowanymi wyobrazeniami o migracji,

— Zaolzie: rodzina a asymilacja polskiej mniejszosci zaolzianskiej; religia
i polsko$¢ Zaolzia; zréznicowanie religijne i jego rola w ksztaltowaniu
tozsamo$ci narodowej; tozsamo$¢ Polakéw zaolzianskich w procesie
przemian, kapital kulturowy polskiej spolecznosci zaolzianskiej.

Przemiany polityczne, gospodarcze i spoleczno-kulturowe, dokonujace sie
w naszym regionie Europy od lat 90. XX wieku, przyczynily si¢ do rozwoju
rzetelnych badan na temat sgsiedztwa miedzynarodowego, realnych, a nie
tylko pozadanych stosunkéw miedzy panstwami i narodami i ré6znymi grupa-
mi regionalnymi. To oznacza takze pojawienie sie mozliwosci realizacji licz-
nych projektéw badawczych na pograniczach etniczno-kulturowych i pan-
stwowych. Nie wszystkie badania prowadza do wykreowania si¢ dojrzatych
subdyscyplin naukowych, ale pewne ich kategorie pozwolily na osiagniecie
takiego etapu ich rozwoju — dotyczy to pedagogiki i antropologii kulturowej
— subdyscypliny jednoczesnie odmienne i majace wiele wspélnych punktéw.

Na koniec rozwazan o owych podobienstwach i réznicach postawmy py-
tanie: czy mozna wskazac szczegdlnie wazne dla rozwoju nauki, spektakular-
ne osiaggniecia przedstawionych wyzej subdyscyplin nauk o edukacji i antro-
pologii? Mozna ich wskazac¢ kilka, ale jedno nalezaloby uzna¢ za osiagniecie
najbardziej znaczace — to dopetnienie, rozwinigcie i opatrzenie nowatorskimi
watkami teorii tozsamosci czlowieka jako jednostki i czlonka réznorodnych
grup. Teoria ta dotyczy tozsamosci ludzi zyjacych w autentycznie wielokul-
turowym $rodowisku, poruszajacych si¢ swobodnie na gruncie co najmniej
dwdch kultur, przyswajajacych sobie ich aksjonormatywne podstawy i uzna-
jacych je za réwnie dla siebie wazne. Edukacja miedzykulturowa, a takze an-
tropologia kulturowa maja wiele do powiedzenia w kwestii ksztaltowania sie
tozsamosci wspolczesnego czlowieka — niejednolitej, zmiennej, nieustannie
stajacej sie.
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Intercultural education and borderland anthropology:
the community of sources and developmental paths

Abstract: Over the last decades, a few subdisciplines of some scientific disciplines
have come into being which mostly explore borderlands — e.g. sociology, anthro-
pology, and pedagogy. They could originate only when the specialists in this field
had finished their work on the definition of borderland, in which the starting point
should be the broad philosophical approach to this problem. Here, the borderland
appears as a keyword for modern humanities, referring to many paradigms of
contemporary science — it is the meeting of “me” (an individual, group, culture)
with the Other, an inevitable encounter which determines the sense of life. The
borderland is a meeting of two different paradigms of subjects and every discourse
pertains to the relationship Me — You (the Other). The presented study is focused
on the shaping of the knowledge concerning the borderland in the contact site
between two approaches: of intercultural education as a pedagogical subdiscipline
and of anthropology of borderland as a subdiscipline of cultural anthropology.
These research orientations seem to be far away from each other — however, in
a particular context, the similarities become quite clear. This context is the place
where science is practiced — in the unit of the University of Silesia which is located
in Cieszyn, in the heart of the Polish-Czech and, therefore, of the Czech-Polish
borderland. Education and ethnology as university courses have elaborated — in
the process of collaboration and mutual inspiration — original knowledge and
interesting research orientations which stem from it. Both disciplines have origi-
nated from the same source, their genesis and developmental paths are not only
similar but also related. Thus, these aspects of shaping the knowledge of the bor-
derland are worth devoting time and space in a scientific publication.

Keywords: borderland, identity, intercultural education, anthropology of border-
land
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