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MICHAL RAUSZER

NAROD KONTRA LEWACTWO.
POLITYCZNE KATEGORYZACJE RZECZYWISTOSCI
W FOLKLORZE INTERNETOWYM

2005 rok, z powodu Smierci Ojca Swigtego, byt okresem
granicznym dla polskiej polityki. Do tego czasu lewactwo sie-
dziato spokojnie i cicho, a pozniej zorientowato sig, ze moze

i ruszyto do przodu.

Krzysztof Cugowski

na antenie Telewizji Republika (Cugowski, 2014)

NATION AGAINST “THE LEFTIST.”
POLITICAL CATEGORIZATIONS OF THE REALITY
IN INTERNET FOLKLORE

Abstract

In his well known essay “Left-Wing” Communism. An Infan-
tile Disorder Lenin used the Russian term “levizna” to name
a naive strategy of West European communist parties. This
term is usually translated as “Left-Wing” but it does not
show its disregarding to West communist politics in Lenin’s
eyes. In Polish there is anther tradition, used by commu-
nist nomenclature, to ridicule left wing movement (e.g. in
1968), and it is translated as “lewactwo” (translations such
as”lefty”, “leftie” do not fit due to historical context and the
Russian grammar). Nowadays the term is used by right-wing
movements and politicians to humiliate each left-wing idea as
childish (opposed to “adult” right-wing). In my article, | intend
to show how this “lewactwo” notion works as a barrier of
national identity, as well as a screen of phantasy. The em-
pirical part of my work was based on Internet folklore, such
as mems, commentaries, short YouTube films and also on
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offers of shops with patriotic clothes and gadgets (because their offer is rooted in this folklore,
and they first make some “patriotic context,” e.g. something interesting in history, and then offer
clothes etc. in relation to this. So their merchandise is strictly based on Internet folklore and work
as "barometer” for it). My analysis shows how the notion “lewactwo” works as an ideological and
phantasmatic barrier for national identity. This barrier shows how all these right-wing movements
construct positive set of the “nation.” This set contains positive as well as negative (put together
with “lewactwo”) elements, like notions, ideas and signs with which they must be contiguous to
be part of the nation (e.g., in an anthropological notion of magic based on contagion and similarity).
The term “lewactwo” is also used as a screen of phantasy, where you are projecting all features
which exclude you from the community and your positive “national identity.”

Key words: national identity; Internet folklore; contagion and similarity magic; left-wing

NAROD KONTRA LEWACTWO.
POLITYCZNE KATEGORYZACJE RZECZYWISTOSCI W FOLKLORZE INTERNETOWYM

Streszczenie

W znanym eseju Dziecieca choroba lewicowosci w komunizmie Lenin, na okreslenie naiwnej jego
zdaniem polityki zachodnich partii komunistycznych, uzywa pojecia ,lievizna”. Zwykle ttumaczy sie
je jako ,lewicowosc”, termin ten jednak nie oddaje pogardy dla zachodnich partii komunistycznych,
z jaka Lenin sie o nich wypowiadat. W jezyku polskim wyraz ten byt takze niekiedy przektadany jako
.lewactwo"”, po to by stuzyt osmieszaniu dziatah niezgodnych z nomenklatura Polskiej Zjednoczone;j
Partii Robotniczej (przyktadem moze byt ruch ‘68 na Zachodzie). Wspotczesnie okreslenie , lewa-
ctwo"” najczesciej jest uzywane w dyskursie ruchow prawicowych, aby pokazac kazdy niezgodny
z nimi projekt jako ,,dziecinny”. Wyrazem tym okresla sie nie tylko ruchy lewicowe, ale takze wszyst-
kie inne, ktore nie wpisuja sie w dyskurs prawicy narodowej. W swoim artykule staram sie pokazac,
w jaki sposob wyraz ten stuzy jako fantazmatyczna bariera, granica definiujaca tozsamos¢ narodowa.
Za materiat badawczy postuzyt mi folklor internetowy taki, jak: memy, komentarze pod artykutami
i zdjeciami, krotkie filmiki na portalu YouTube, a takze oferta internetowych sklepow z odzieza i ga-
dzetami patriotycznymi (oferta tych sklepow jest scisle oparta na takiej folklorystycznej interpretacji
wydarzeh ujmowanych jako wazne). Pojecie ,lewactwa” funkcjonuje jako bariera wyznaczajaca toz-
samo5¢ narodowa oraz jako przestrzeh fantazji. Ideologiczna praca tego pojecia pokazuje, w jaki spo-
sob w opozycji do tej bariery definiuje sie i wyznacza pozytywny zbior tego, co jest postrzegane jako
.narodowe"”, oraz tego, co ,narodem” nie jest. Ponadto ,lewactwo” jest takze uzywane jako ekran
fantazji, na ktorej projektuje sie cechy, ktorych posiadanie wyklucza z narodowego zbioru, stanowi
niejako jego negacje.

Stowa kluczowe: tozsamost narodowa; folklor internetowy; magia podobienstwa i stycznosci;
lewica

rudno w folklorze wyznaczy¢ jakies punkty graniczne, niemniej jednak od czasow
katastrofy smolehskiej mozemy mowic o intensyfikacji specyficznej formy folkloru,
jaka jest folklor tozsamosciowy. Wydarzenie to jest postrzegane jako swoista , 0d-
powiedz realnego”, ktora potwierdza caty szereg roznych postaci tego, co potocznie na-
zywa sie teoriami spiskowymi. Za kluczowy i reprezentatywny przejaw teorii spiskowej,
powstatej w kontekscie smolehskim, uznat mozemy powszechne przekonanie o tym, ze
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za ,zamachem w Smolehsku” stoja rosyjskie tajne stuzby z Putinem na czele, ktore przy
pomocy swoich polskich agentow (np. popularna forma tego przekonania jest neologizm
., Komoruski” od nazwiska Bronistawa Komorowskiego) zamordowali cata polska delega-
cje udajaca sie na uroczystosci katynskie. Nie chce okreslac tutaj, co jest prawda a co fat-
szem w przypadku Smolehska. Odnosze sie jedynie do przejawbdw tego stosunku, ktore
sa konsekwencja myslenia magicznego (faczenia tego, co podobne i tego, co styczne).
Innymi stowy przecietny , Kowalski”, czy , Kowalska” nie maja dostepu do zadnych da-
nych dotyczacych wydarzeh w Smolensku, nawet gdyby mieli, to nie maja narzedzi do ich
interpretacji, a jednak wypowiadaja sie autorytatywnie na temat wydarzeh smolehskich
(z tej lub innej strony).

Stosunek do wydarzeh smolehskich jest tutaj o tyle wazny, ze ugruntowat forme kate-
goryzacji rzeczywistosci oparta na mysleniu magicznym, ktora chce zajat sie w tym arty-
kule, na podstawie folkloru internetowego (Hajduk-Nijakowska, 2012, s. 9). Ta forma jest
kategoria ,lewactwa", uzywana jako strukturalna opozycja wzgledem kategorii ,,narodu”.
Forma ta jest dopetnieniem, materialnym nosnikiem sposobu, w jaki postrzega sie i rozu-
mie pojecie wspolnoty narodowej. Dokonuje tutaj pewnego skrotu myslowego. W przy-
padku Smolehska nie operuje sige kategoria ,lewactwa"”, tylko kategorig narodu i jego
wrogow (,ruscy”, agenci, obce sity). Ta opozycja jest strukturalna forma, w ktorej doko-
nuje sie kategorialny podziat na narod i obca site, gdzie za progiem, jakim jest owa , obca
sifa”, moze pojawit sie wszystko: ,lewactwo”, ,ruscy agenci”, ,WSI", ,zydzi", ,, maso-
ni”, ,media polskojezyczne” itd. Punktem wyjscia tej opozycji jest kategoryzacja na narod
i nie-narod, ktora funkcjonuje jako forma przejawiania sie folkloru, dlatego w miejsce tego,
czym jest nie-narod, mozna podstawic odpowiednia formute, odnoszac sie do odpowied-
niego obszaru rzeczywistosci. , Lewactwo” wystepuje w przypadku obszaru tzw. ,wojen
kulturowych” oraz wyparcia stosunku do ekonomii (wyparcie postrzegania klas spotecz-
nych itd.).

Uwazam, ze fenomen folkloru, bedacego forma kategoryzacji rzeczywistosci, nalezy
rozumiet tutaj szeroko jako wyraz procesow spoteczno-ekonomicznych, jakie maja miej-
sce w Polsce przynajmniej od roku 1989. Swoja analize zawezam jednak do okresu ,,po
Smolehsku”, dlatego ze to wtasnie wtedy kategorialny podziat na narod i nie-narod, opie-
rajacy sie wczesniej w ograniczony sposob na teoriach spiskowych, uzyskat paradoksalne
potwierdzenie, sygnat z rzeczywistosci. Chodzi o to, ze caty kontekst dyskusji o Smolen-
sku, filmow, domystow, sledztw itd. paradoksalnie potwierdza istnienie sit, ktore poza ofi-
cjalna struktura wtadzy (demokracja przedstawicielska) naprawde rzadza Swiatem. Innymi
stowy to, co sig dziato w stosunku do Smolehska, niejasnosci, tajnos¢, mnozenie hipo-
tez (mowig tutaj o roznych stronach stosunku do Smolehska), jawi sie w folklorze jako
potwierdzenie istnienia ,sit”, ktore w sposob niewidoczny ksztaftuja opinie, nadaja bieg
wydarzeniom, sa odpowiedzialne za przerozne zdarzenia itd. WWychodzac od teorii folkloru
twierdze, iz owo paradoksalne potwierdzenie istnienia ,obcych sit” znajduje swoj wyraz
w uprzywilejowaniu myslenia magicznego, nad mysleniem jako forma refleksji, krytyki,
dekonstrukcji.

Jedna z najbardziej charakterystycznych form folkloru opartego na opozycji narod -
nie-narod jest stosunek do ,mainstreamowych” mediow (TVN, ,Gazeta Wyborcza").
Charakterystyczna cecha tresci takiego folkloru jest przekonanie, ze czytelnicy i widzo-
wie tych dwoch mediow sa zmanipulowani, ulegaja wrogiej propagandzie itd. Media te
maja ,zaklamywac rzeczywistosc”, ,siac propagande”, manipulowac faktami itd. Ten
rodzaj folkloru odwotuje sie wiec do widza, czy czytelnika takich mediow, ktory posiada
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fatszywy obraz rzeczywistosci. Co ciekawe, w ramach takiej formy folkloru, wyrazanej za
pomoca obrazu, to wiasnie sam nosnik, a nie przekaz jest wazny. Stycznos¢ z wymienio-
nymi mediami powoduje, ze czytelnik lub widz automatycznie staje sie osoba podejrza-
na. Nie chodzi wiec o posiadanie narzedzi krytycznego odbioru tekstu lub komunikatu,
ale o samo posiadanie gazety i ogladanie stacji. Krytyka poczynah stacji i gazety w po-
dobny sposob opiera sig na stycznosci, a nie na analizie mechanizmow owej , propagan-
dy”. A wiec jakas tresc, na przyktad o przemocy wobec kobiet, jezeli pojawia sie w ,Ga-
zecie Wyborcze]"”, automatycznie, przez stycznosc, jest uznana za fatszywa. Jezeli wiec
tekst nie niesie prawdziwych informacji (bo pojawit sie w ,, Gazecie"), to znaczy, ze stuzy
,obcym sitom”'. Stad tez ukuto pojecia ,,mediow polskich” i ,mediow polskojezycz-
nych”. W ten sposob osoba czytajaca na przyktad w pociagu , Gazete Wyborcza” jest
od razu kwalifikowana jako zwolennik lub zwolenniczka ,tej” strony. Podobnie czytel-
nik lub czytelniczka , Gazety Polskiej”. Na tym przyktadzie mozna zaobserwowac proces,
ktory jest tutaj dla mnie kluczowy, mianowicie zastepowanie myslenia (roznorako ujmo-
wanego) mysleniem magicznym. Ma to zwiazek z szerszym kontekstem ,,wojen kulturo-
wych"”, substancjalizacja tozsamosci (wspotczesnie istnieja tylko ciata i jezyki) (Burszta,
2013, ss. 170-171). Zacznijmy od myslenia magicznego.

OD DZIOBAKA DO FOLKLORU

Zasadnicza kwestia, z jaka mierzy sie folklorystyka, jest poznanie mechanizmow dokony-
wania kategoryzacji rzeczywistosci. Folklor interesuje sie jednak tym ich rodzajem, ktory
dotyczy ,,wiedzy potocznej”, a wiec modelem kategoryzacji opartym na sprowadzaniu
tego, co nieznane i nieoswojone, do postaci tego, co poznane i ,,swojskie"”. Na zbior wie-
dzy potocznej sktada sige wigc zespot kategaoryzacji rzeczywistosci, ktory uznany zostaje
za substancje tej rzeczywistosci (wiedza potoczna nie odroznia nazwy rzeczy od samej
rzeczy) oraz model sprowadzania rzeczy niepoznanych i nieoswojonych do najprostszych
postaci (patrz: Gramsci, 1961; Hotowka, 1986). Nie ma w przyrodzie roznicy pomigedzy
gora i doling, roznica ta pojawia sie wraz z kategoryzacja jezykowa, a w praktyce spotecz-
nej zaczyna byc traktowana nie tak, jakby byta efektem tej jezykowej kategoryzacji, ale
jakby rzeczywiscie istniata taka granica (substancjalizacja). Model takiego ksztattowania
doswiadczenia doskonale ukazuje Umberto Eco w przyktadzie z dziobakiem. Kiedy austra-
lijscy ,,odkrywcy"” po raz pierwszy spotkali sie z dziobakiem, wpadli w niematy poptoch
semiotyczny, dziobak byt jednoczesnie kretem, kaczka i ryba. Ostatecznie ochrzczono go
mianem ,,wodnego kreta”. Zetkniecie z tak , niepojetym” zwierzeciem wywotuje panike
interpretacyjna, w wyniku ktorej powstaje znak (symboliczne ujecie rzeczywistosci) odno-
szacy sie do elementow ,nieznanego” posiadajacych (przez podobiehstwo lub stycznosc)
juz swoje odpowiedniki w jezyku (Eco, 2012, ss. 59-60). W ten sposob to, co znane, staje
sie zasada jezykowego osadzenia i interpretacji tego, co nieznane. Miejsce w systemie
symbolicznym tego, co nieznane, uwarunkowane jest przez stycznosc i podobiehstwo
z elementami sktadajacymi sie na jezykowy obraz Swiata wczesniej.

Tak rozumiany folklor dziata na granicy pomiedzy tym, co nieznane, i tym, co znane.
Przyjrzyjmy sie temu najpierw z perspektywy samego procesu przeksztatcania tego, co

T Chce tutaj wyraznie podkreslic, iz nie staje w obronie ,Gazety Wyborczej” czy telewizji TVN. Chee tylko

pokazat, w jaki sposob ksztattuje sie forma myslenia magicznego.
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nieznane. Oto6z opiera sie on na substancjalizacji (postrzegania znaku jako rzeczy, do ktorej
znak sie odnosi, a wiec w zetknigciu z tym, co nieznane dostrzega jakis element znany.
Proces ten polega na wpisaniu obcego, innego elementu rzeczywistosci w kod, system,
na ktorym buduje sie tozsamost grupowa. To, co nieznane, w momencie wprowadzenia
do pola tego, co znane, po pierwsze pojawia sig jako ,nowa” jakos¢, a po drugie repro-
dukuje kod, na jakim opiera sie tozsamos¢ grupowa. Reprodukcja ta polega tutaj na spo-
sobie, w jaki nieznane staje sie znanym. Mechanizm ten odnosi sie wiec do tego, co owa
grupe tworzy, do zbioru oddzielajacego ja (i jej jezyk) od catej reszty ,,materialnej” rzeczy-
wistosci. Polega na odwroceniu tego, co okresla sie jako chaos.

Chaos rozumiany jako zaktocenie taksonomicznego porzadku Swiata, ktorego cztowiek do-
swiadcza zawsze, gdy napotka cos radykalnie innego, roznego od wszystkiego, do czego jest
przyzwyczajony, mozna to by rowniez nazwac akategorialnoscia (Kajfosz, 2009, s. 156).

To, co znane i oswojone, Kosmos,

jest tutaj opozycja chaosu, czyli wszystko to, co skiada sie na habitualny porzadek rzeczy
w Swiecie, na tto ludzkiego doswiadczenia, ktore jest tak oczywiste, ze nie stanowi na ogot
przedmiotu zainteresowania cztowieka (Kajfosz, 2009, s. 157).

Ta opozycja problematyzuje sie jednak wraz z przemianami tego, na czym opiera sig
wspotczesny model kultury, o ile moge sobie pozwoli¢ na tak daleko idace okreslenie.

OD KOSMOSU DO ZDARZENIA

W latach 60. XX wieku w Ameryce zaczyna powoli wzrastac fala czegos, co okresla sig
dzisiaj mianem neokonserwatyzmu. Model ten, ktorego szczytowym momentem byly lata
80. w Ameryce oraz lata po 1989 roku w Polsce (koniec historii Francisa Fukuyamy), od-
nosi sie przede wszystkim do powszechnego uznania amerykahskiego pojmowania wol-
nosci i indywidualizmu; ponadto przyjmuje sie w nim, iz gospodarka wolnorynkowa jest
utopijnym horyzontem, do ktorego Swiat winien zmierzac. Jednym z kluczowych skutkow
upowszechnienia sig ideologii neokonserwatywnej (nazywanej u nas neoliberalizmmem)
jest uznanie ekonomii, za ,nauke Scisfa”, a wiec oddzielenie jej od polityki. Na to oddzie-
lenie chce zwrocic tutaj przede wszystkim uwage. Otoz klasyczna ekonomia polityczna
W rozny sposob pojmowata ekonomig: jako badanie sposobu ksztattowania gospodarki
przez aktywne w niej podmioty, oraz tego, jak to ksztattowanie wptywa na rzeczywistosc.
Za Marksem mozemy okreslic ten stosunek jako warunkowanie nadbudowy przez baze.
Przyktadowo John Maynard Keynes w reakcji na powstanie nazizmu w Niemczech (opar-
tego na klasie sredniej i klasie pracujace] przynajmniej w warstwie ideologicznej) oraz re-
wolucje pazdziernikowa, uznat, ze aby uniknat buntow klasy robotniczej, nalezy sie z nig,
mowiac kolokwialnie, podzielic. Keynes zaprojektowat wiec szereg mechanizmow, ktore
przez, na przyktad pahstwowe interwencje (w zakresie ochrony antymonopolowej, swiad-
czeh socjalnych itd.) miaty zapewniac redystrybucje kapitatu, by w ten sposob uniknac
spotecznego niezadowolenia.

Szkota neoliberalna w ekonomii (m.in. tzw. Szkofa Chicagowska Miltona Friedmana)
uznata taka dziatalnost¢ pahstwa za szkodliwa. Punktem wyjscia byto pojmowanie gospo-
darki nie jako dziedziny ksztattowanej i tworzonej przez cztowieka, ale jako dziedziny na-
tury (uznanie wymiany rynkowej za naturalna funkcje cztowieka). Chodzi wiec o radykalne

41



oddzielenie dziedziny gospodarki (bazy), od tego, co w ramach niej tworzy sie jako spote-
czehstwo (nadbudowa). Takie oddzielenie powoduje, ze dziedzina gospodarki pozostaje
w gestii ,specjalistow” oraz ze tak jak z zasobow naturalnych kazdy moze w rownym
stopniu skorzystac z jej dobrodziejstw, jezeli tylko starczy mu sit i srodkow (Palley, 2009,
ss. 46-47). Tak pojmowany model upowszechnit sie wraz z przemianami 1989 roku, cze-
go symptomem jest przyjecie gospodarki wolnorynkowej, przez partie tradycyjnie lewico-
we lub socjaldemokratyczne, za wartosc stata i niepodwazalng?.

Dlaczego to jest takie wazne? Otdz uznanie gospodarki wolnorynkowej za naturalna
funkcje cztowieka — za nature — powoduje, jak juz pisatem, oddzielenie dziedziny kulturowej
(ksztattowanej przez cztowieka) od tego, co ,naturalne” (pozostajace od niego niezalez-
ne). W przypadku tego, co pisatem na temat folkloru, odnosi sie to do substancjalizacji,
a wiec uznania za naturalne tego, co jest pochodne kategoryzacji rzeczywistosci (uznanie
wolnego rynku za ,naturg”). Innymi stowy to, co do tej pory byto kosmosem, zamyka sig
i uszczelnia, a wiec pewne formy jezykowe] kategoryzacji rzeczywistosci zostaja uznane
za ,nature”, a jezeli kto§ sie z tym nie zgadza, staje sig , wichrzycielem”, ,komunista” itd.
Przesunigcie to jest tutaj symptomatyczne. Jezeli uznamy, ze pewna forma kategoryzaciji
rzeczywistosci (jakas habitualna rzeczywistos¢) jest naturalna, to przestajemy miet wptyw
na nia, przestaje ona byt naszym doSwiadczeniem kulturowym, a zaczyna byC postrzega-
na, tak jak jedzenie, czy oddychanie, jako funkcja fizjologiczna, ktora mozemy badac, pozna-
wac, ale ktorej nie mozemy na przykfad sobie wybrat czy zmienic®. Podobne przesuniecie
zachodzi w przypadku ,,wolnego rynku”, tozsamosci kulturowej (np. w Polsce narodowej),
religii, pfci itd. Innymi stowy jezeli te formy kultury (tozsamos¢, narod, Bog, kosmos) uzna-
my za bedace funkcja natury, to staja sie one tozsame wtasnie z funkcjami fizjologicznymi.
Mozna je badac, poznawat i uczyC sig je leczy¢, tak jak oddychanie czy wydalanie, ale
nie mozna ich zmieni¢, gdyz sa sama ,natura” cztowieka. VW momencie kiedy uznamy te
funkcje kulturowe za ,nature”, nabieraja one cech i wfasciwosci natury. Przestajemy je po-
strzegac jako znaki, symbole odsytajace do jakiejs rzeczy, a zaczynamy postrzegac je jako
rzeczy - innymi stowy, mylimy znaki rzeczywistosci z sama rzeczywistoscia.

Przez substancjalizacje pewnych form kulturowych (np. rynku) zmienia sie pojmo-
wanie tego, co kulturowe. Kultura nie jest juz realna ptaszczyzna, w jakie] ksztattuje sig
tozsamose cztowieka (ta tozsamosct | ta ptaszczyzna jest uznana za nature). Dziatalnosc
kulturowa w ten sposob sprowadza sie do struktury czegos, co okreslam mianem struk-
tury zdarzeniowej. Koncepcje zdarzenia opieram na Alainie Badiou, jednak nalezy tutaj
dodat konieczne uzupetnienie. Dla Badiou wydarzenie jest czym$ dokfadnie odwrotnym,
tj. wydarzenie oznacza moment zerwania z aktualnym porzadkiem spotecznym (kapitali-
zmem) i otwarcie mozliwosci czegos nowego, innego (komunizm) (Badiou, 2009, s. 57).
W oparciu o to twierdze, ze takze w aktualnym porzadku mozemy odnalez¢ strukture, kto-
ra nasladuje strukture wydarzeniowego zerwania, cos, co prezentuje sie jako zdarzenie.
Przyktadem takiego zdarzenia jest krytyka, cyniczny dystans w dyskursie menedzerskim
(Boltanski & Chiapello, 2007, s. 345). Jezeli realna ptaszczyzna kulturowa (tozsamosg, ry-
nek) jawi sie jako naturalna, to znosi sie klasyczne pojmowanie kultury, kulturalnosci jako
praktyki dazenia do pewnego ideatu. W Sswiecie, w ktorym to, co kulturowe uznane zo-

Laburzysci w Anglii, SLD w Polsce, Clinton w USA, Mitterrand we Francji.
Doskonatym wyrazem tego przekonania jest amerykanska dyskusja na temat ewolucji. Otdoz kreacjonizm
zaktada wiasnie substancjalizacje ,boskiej istoty” oraz tego, co owa istota stworzyta. Efekt ten jest nie-
podwazalny, niezmienny i staly jak sama natura. Tymczasem prawo ewolucji zaktada zmiennosg, jawi sie
jako cos, co byt moze bedzie mogtlo byt opanowane i ksztattowane przez czfowieka. Tym samym podwaza
wiasnie owa habitualna i ,,naturalna” forme kategoryzacji rzeczywistosci.
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staje za naturalne, struktura relacji pomiedzy rzeczywistoscia i jej ideatem znosi sig, gdyz
natura sama w sobie nie posiada ideatfu lub posiada o tyle, o ile jest niedostepny dla czto-
wieka (jest boskie] proweniencji). Znosi sie tym samym zasadniczy model pracy, w kto-
rym nakfadamy na rzeczywistosc czy przyrode pewien projekt i dazymy do takiego prze-
ksztatcenia tej rzeczywistosci, zeby byta zgodna z tym projektem. Zasadniczy model pracy
nie moze sig opierac na przeksztatceniu, zmianie i dazeniu na przykfad do ideatu. Zamiast
tego w ramach kultury popularnej mamy do czynienia z modelem pracy jako posiadania
(wtasnosci) i pracy jako stycznosci. Chodzi tutaj o zmiang, jaka dokonata sie w ideologii
pracy. Praca nie jest dzisiaj mierzona za pomoca czasu pracy robotnika* tylko za pomoca
efektu pracy — posiadania (wtasnosci). Im wigcej dobr konsumpcyjnych itd. sie posiada,
tym wiecej sie pracowato (dobra sa efektem pracy).

Dzieki temu przesunieciu znika dzisiaj antagonizm oparty na klasie. Zamiast niego
mamy do czynienia z antagonizmem opartym na wiasnosci, ktory okresla prace. Jezeli
wiec prace mierzy sie przez jej efekt, zachodzi bardzo ciekawy proces, ktory doskonale
zilustrowat Thomas Frank w przypadku tzw. backlashu w Stanach Zjednoczonych. Otoz
przez stosunek do pracy utozsamiaja sie ze soba osoby wywodzace sie z tradycyjnie ro-
zumianej klasy robotniczej, ale takze z biedoty, z osobami z tradycyjnej burzuazji i wiel-
kiej burzuazji (Frank, 2008, ss. 129-131). Ze strony osob z klasy robotniczej mamy do
czynienia z postrzeganiem pracy jako materialnego procesu z tego wzgledu, ze osoby te
po prostu w procesie tym fizycznie uczestnicza. Jednoczesnie efekt tej pracy (ptaca) nie
jest uzalezniony od czasu pracy (uelastycznienie pracy, nienormowany czas pracy itd.), jej
efekt jest mierzony za pomoca tego, co ona umozliwia.

W przypadku osob tradycyjnie lokowanych jako burzuazja i postrzegania pracy przez
pryzmat efektu, a wiec posiadania (wfasnosci) mamy do czynienia ze znaczaca zmiana.
Osoby te postrzegane sa jako ciezko pracujace. Efektem ich pracy takze jest pewien zbior
rzeczy, z tym, ze ,nieco” wiekszy niz w przypadku klasy robotniczej. Teraz pojawia sig to,
co najwazniejsze. Postrzeganie pracy przez jej efekt pozwala rozpoznac sie i zidentyfiko-
wac jako jedna grupa zarowno osobom bardzo bogatym jak i osobom z klasy pracujacej.
Efekt ten nastepuje przez utozsamienie ze soba pracy osob z klasy pracujacej (praca jako
materialny warunek ich egzystencji), z osobami z burzuazji (efekt pracy mierzalny przez
zbior rzeczy, ktore dana osoba posiada). Jezeli osoba posiada pewien zbior rzeczy to zna-
czy, ze zbior ten jest pochodna pracy (,bez pracy nie ma kotaczy”). Innymi stowy real-
na pfaszczyzng identyfikacji tworzy tutaj wtasnosc (posiadanie pewnego zbioru rzeczy),
ktora, jako efekt gry rynkowej, jest postrzegana jako , natura”. Wtasnos¢, a wiec pewna
stycznost z pewna liczba przedmiotow okresla tozsamosc. Struktura ta wyglada w ten
sposob, ze na realnej ptaszczyznie gospodarki (natury) nadbudowujemy zbior wiasnosci.
Nasza tozsamosc jest wiec niejako pewnego rodzaju magazynem rzeczy, zbudowanym
na ,naturalnym” polu gospodarki.

Mamy wigc ptaska powierzchnige nieswiadomych form (wolny rynek, tozsamose, ptec
itd.), na ktorej powstaja zbiory rzeczy o strukturze wydarzenia, wyrwy, czegos, co jawi
sie jako mniejszosciowe, opozycyjne (wzgledem wyimaginowanego porzadku main-
streamowego), nonkonformistyczne itd. Przyktadem takiego wydarzenia moze byt wielki
komercyjny festiwal muzyki alternatywnej, ktory prezentuje sie jako offowy, nonkonfor-
mistyczny. Konstruowanie struktury tego, w jaki sposob festiwal sie jawi, opiera sie na
tym, by pokazat go jako festiwal buntu i nonkonformizmu. W ten sposob znowu znak

4 Praca fizyczna jest dzisiaj wyparta w sensie symbolicznym (nie istnieje w kulturze popularnej i folklorze) oraz

rzeczywistym (przeniesienie produkcji do krajow trzeciego swiata albo ,, specjalnych stref ekonomicznych”).
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staje sie swoim przedmiotem odniesienia (rzecza). By byc buntownikiem i nonkonformi-
sta, wystarczy tylko by¢ na festiwalu, wtedy przez stycznosc nabieramy jego witasciwo-
5ci. Nonkonformizm przestaje byt postawa i dziataniem, a staje sige identyfikacja z rzecza
(substancjalny znaczacy), ktory prezentuje sie jako nonkonformistyczny.

Innym przyktadem struktury identyfikacji z wydarzeniem jest powstanie warszawskie.
Powstanie postrzegane jako wyrwa w strukturze (okupacji) dziata jak punkt centralny,
Axis mundi pewnego Swiata, w ramach ktorego tworzy sie mitologie nasycajaca zna-
czeniem rzeczy bedace z nim w stycznosci. Tozsamos¢, ktora rozpoznaje sie w tym wy-
darzeniu, moze miet udziat w mitologii, jaka go tworzy, przez stycznost. W ten sposob,
zatozenie koszulki z popularnym motywem ,, Polski Walczace]” powoduje, ze stajemy sie
identyczni z tym, co mitologicznie projektujemy na powstanie. Dzigki strukturze wyda-
rzeniowe] powstaje cafa masa wzorow memow, koszulek, graffiti, haset, a nawet se-
riali telewizyjnych, filmow, komiksow na czele z Muzeum Powstania Warszawskiego®.
Interaktywnos¢ muzeum pozwala rozpoznac, zidentyfikowac sie ze zmitologizowanymi
uczestnikami powstania.

Struktura wydarzenia i relacji wzgledem niego opiera sie na rozerwaniu standardowe-
go przeptywu dyskursu. W przypadku wspotczesnego funkcjonowania pojecia narodu
mamy do czynienia z takim rodzajem przerwania ciagu narracyjnego, ktore ustanawia sig
jako punkt wyjscia dla kazde] mozliwej rzeczy, ktora pojawia sie w odniesieniu do niego.
Wyjasnienie tego zacznijmy od kohca. Co oznacza ten ,ciag narracyjny” strumieh dys-
kursu? Otoz po ustanowieniu jakiejs wewnetrznej dla dyskursu formy, na przyktad festi-
wal muzyczny jako wydarzenie buntu, sens jest tworzony w stosunku pomigdzy tym, co
funkcjonuje jako odniesienie (przez stycznosc) z festiwalem zbuntowanym, a tym co na
zewnatrz. Wyglada to tak, ze uczestnicy festiwalu przez stycznosc z ta struktura wydarze-
niowa nabieraja cech bycia zbuntowanym, a wigc wszystko, co pojawi sie w odniesieniu
do wydarzenia-festiwalu, nabiera cech buntu. W ten sposob pewien sens reguluje po-
strzeganie rzeczy/obiektow i osob wewnatrz wydarzenia.

Jednoczesnie wszystko to, co poza wydarzeniem (buntu) automatycznie staje sie
przeciwiehstwem tej wydarzeniowej struktury, a wiec nabiera cech niezroznicowanego
przeptywu dyskursu. Zroznicowanie wprowadza dopiero wydarzenie. Dopiero wiec przez
powstanie catej struktury wydarzeniowej pozostata rzeczywistos¢ nabiera cech niezrozni-
cowania. To, co ma sens (zwiazany z buntem), jest wewnatrz struktury wydarzeniowej, to
€O nie ma sensu jest poza nia (odwzorowanie opozycji kosmos-chaos).

Postuzytem sie tym fatwo weryfikowalnym przyktadem festiwalu muzycznego, by po-
kazat w jaki sposob funkcjonuje ta logika wydarzenia. Doktadne odwzorowanie stosunku
wydarzeniowego mozemy znalezt w logice konstruowania pojecia narodu w folklorze in-
ternetowym, co, w moim odczuciu, jest pewnym obrazem tego, w jaki sposob wspot-
czesnie funkcjonuje pojecie narodu w ogole. Zmiana ta jest konsekwencja wielu roznych
procesow, z ktorych ten zwiazany ze zmiana tego, co ,naturalne” jest w tym przypad-
ku najistotniejszy. Trudno byfoby obronic teze, ze procesy takie jak tozsamost kulturowa
czy ptec, jako naturalne, nie funkcjonowaty. Problem polega na czyms$ innym, mianowicie
zmiana konstrukgji tych poje¢ polega dzisiaj na reakcji na upolitycznienie ich w latach 60.
Innymi stowy w przypadku tozsamosci kulturowych czy ptci nie mamy dzisiaj do czynienia
z obrona pewnej ciagtosci (naruszanej przez krytyke — jak chociazby w poczatku XX wieku)
traktowania tych pojec jako czesci natury, ale z tym, co Susan Faludi okreslita mianem
backlash (reakcja), a wiec walce o ponowne ustanowienie jako naturalnych pojec, co do

5 Zaznaczam, iz nie chce tutaj krytykowat powstania, a tylko watpliwy sposob jego upamigtniania.
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ktorych ,odkryto”, ze sa kulturowe (Faludi, 2006, ss. 84-85). To jest istotna zmiana, ktora
w moim odczuciu warunkuje politycznos¢ pojec takich jak ptec, narod czy szerzej tozsa-
mos¢ kulturowa. Zwrotmy uwage, ze definiowanie pojec¢ takich jak narod zawsze odnosi
sie do pewnej formy definiowania przestrzennego.

Narod zwykle byt okreslany jako pewna wspolnota, forma okreslonego terytorium,
zbior osob posiadajacych okreslona ilos¢ krwi ,,narodowej” (Ther, 2011, ss. 45-50). In-
nymi stowy definiowanie narodu odwotywato sie do pojec wyznaczajacych pewne zbiory
przestrzenne, poziome (patrz: Gellner, 1991, ss. 11-14; Hobsbawm, 2010). Jezeli odnie-
siemy to do sposobu, w jaki rozumie sie wzajemna relacje pomigedzy pojeciami natury
i kultury, to natura jest pewna pozioma ptaszczyzna, a kultura ustanowionym na jej pod-
stawie zbiorem, pewnego rodzaju wyrwa. W ten sposob pojecie narodu uznane zostaje
za ,naturg”, tj. wyznacza podobny zakres swojego obowiazywania. Mowimy zatem o na-
rodzie (naturze), w ramach ktorego poszczegolne jednostki dokonuja pewnych czynow
bohaterskich, pisza ksiazki itd. (kultura). Opozycja ta zaktada nature jako pasywna, nadaja-
ca wiasciwosci jednostkom, ktore moga albo pozostat na poziomie pasywnym (tworzyt
zbior ,narodu”), albo stat sie aktywnym, czyli kulturalnym. Pisze o tej relacji dlatego, ze
wraz z przemianami po latach 60. XX wieku relacja ta zostaje zaburzona przez ,, upolitycz-
nienie codziennosci”, a wiec odkrycie, ze to, co naturalne jest w gruncie rzeczy kulturo-
we. W ten sposob backlash nie moze juz sie opierac na utrzymaniu klasycznego pojecia
narodu jako natury i kultury (narod stat sie kulturowy), ale musi radykalnie zmienic¢ struktu-
re polityczna konstrukcji pojecia narodu.

Zasadnicza struktura dyskursu backlashowego opiera sie na pewnym przesunieciu.
Otoz jezeli w konsekwenciji lat 60. Przyjeto, iz pewne elementy tego, co uznawano za
nature jest kulturowe (ptec, tozsamose), to reakcja na to nie mogto by¢ proste odrzucenie.
W ramach dyskursu backlashowego wytworzono przekonanie, iz to, co z ,,natury” (ptec,
narod) uznane zostato za ,kulture” (zmienne, mozliwe do ksztattowania), to tylko pew-
na narosl, przed ktora nalezy bronic ,natury”. Innymi stowy zasadnicza zmiana nastapita
w samym pojeciu kultury, a zmiana ta uwarunkowata takze pojecie natury. Wraz z back-
lashem mamy do czynienia z dwoma rodzajami kultury:

— kultury 1, rozumianej jako rozwijanie aktywnosci w ramach pasywnej formy narodu;

— kultury 2, rozumianej jako obca i nieuprawniona interwencja polityczna, zaktocajaca
,naturg”.

W ten sposob kultura 1 okresla funkcjonowanie w ramach relacji wydarzeniowej,
o ktorej pisatem wczesniej. Natomiast kultura 2 jest zbiorem rzeczy, sit i elementow ktore
stara sie zaktocic to funkcjonowanie, w relacji natura — kultura 1. Oczywiscie kazda nawet
pobiezna znajomos¢ historii pokazuje, ze zawsze funkcjonowat zbior ,negatywny”, cos
wobec czego konstruowat sie , pozytyw”.

Caly problem polega nie na tym, iz moje okreslenie kultury 2 stanowi odkrycie czego$
nowego, ale na tym, ze zmieniaja sie punkty odniesienia, sensy oraz modele, w jakich
rozumie sig te relacje. Rewolucja lat 60. gteboko zmienita nie tylko kapitalizm (ktory od
tego momentu opiera sige na przekonaniu o postindustrializmie, na pracy kognitywnej), ale
przede wszystkim zmienita konstruowanie kategorii kulturowych, przez pryzmat ktorych
funkcjonujemy w Swiecie. Jezeli wiec pojecie narodu jako ,natury” zostato podwazone,
to dyskurs prawicowy (pojmujacy narod substancjalnie) mogt albo pozostac na tym (ob-
cym sobie) polu, albo przesunat sig nieco i pokazac, ze to, co okresla sig jako kulturowe,
to tylko oszustwo, ideologiczna fatszywka, ,narzucanie” kultury, tam, gdzie mamy do czy-
nienia z ,natura” (ptet, tozsamosc).
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Kolejne zagadnienie wazne w zrozumieniu pojecia narodu odnosi sie do tego, co okre-
slitem jako zmiana funkcjonowania modelu kapitalizmu, rozpoczynajaca sie w latach 60.
W odniesieniu do tego mowi sie o ,pdbznym kapitalizmie”, ,postindustrializmie”, , kapi-
talizmie kognitywnym”, podkresla sie wiec przejscie lub rozszerzenie sfery produkujacej
wartosc takze na sfere symboliczna. Innymi stowy, wraz z przemianami lat 60. mamy do
czynienia z radykalnym rozszerzeniem sfery cyrkulacji kapitatu takze na wartosci symbo-
liczne. Wartosci symboliczne staty sie nie tylko uzytkowe, zwiazane z nadbudowa, ale
zaczynaja tworzyC sama baze cyrkulacji wartosci (kapitatow). W zwiazku z tym pojawita
sie mozliwose, ze potencjalnie kazda rzecz moze zostac utowarowiona. Jak staratem sie
pokazac, w przypadku festiwalu zwiazanego z buntem dzieje sie to nawet w odniesieniu
do rzeczy postrzeganych jako przeciwiehstwo utowarowienia. Wezmy rzecz taka jak ko-
szulka z jakims wywrotowym napisem. Otdz ma ona pewna wartos¢ uzytkowa, jaka jest
jej przestanie, budowanie tozsamosci grupowej, czyli wszystko to, co wiaze sie z jej war-
toscia symboliczng, postrzegana. Jednakze koszulka ta posiada takze warto5¢ wymienna,
czyli pewna postac, w ktorej funkcjonuje jako reprezentant nie swojego wywrotowego
przesfania, ale reprezentant pewnej wartosci (sprzedaz 1000 takich koszulek pozwoli mi
kupic samochod, a wiec wartost 1000 koszulek jest taka sama jak warto5¢ samochodu).
Kluczowe jest tutaj rozdzielenie tych dwoch form wartosci.

W spotecznym odbiorze koszulka ta funkcjonuje tylko jako reprezentacja jej warto-
5ci uzytkowej (ten, kto ja nosi, jest postrzegany jako wywrotowiec). Sfera wartosci wy-
miennej jest w spotecznym odbiorze niewidoczna, cho¢ wszyscy mamy jej swiadomosc.
Wrotmy do struktury wydarzenia. Ot0z jezeli mamy do czynienia z forma wydarzeniowa
(festiwal nonkonformizmu), to w ramach niego pojawiaja sie pewne wartosci, symbole,
rzeczy, ktore stanowia o stycznosci z nim, sa jego oznakami. Innymi stowy, wydarzenie
produkuje pewien zbior symbolicznych znakow, z ktorymi stycznost pozwala sie rozpo-
znat, pozwala budowat tozsamost w odniesieniu do tego wydarzenia. Jednoczesnie
wydarzenie to buduje sie na podstawie ,natury”, a wiec cyrkulacji towarow i kapitatu
(o czym pisatem weczesniej). Wydarzenie jawi sie jako wyrwa w przeptywie codzienno-
5ci (zerwanie z szaroscia codziennego dnia itd.), jednakze nie zrywa ono z owa ,,codzien-
noscia” (jego natura), tylko ustanawia w niej pewnego rodzaju zbior tozsamosciowy (wy-
darzeniowy zbior rzeczy, z ktorymi stycznosc buduje tozsamosc), forma tego zbioru jest
jednak oparta na formie owej natury, z jakiej wynika. Nonkonformizm jawi sie tutaj jako
odwrotnost konformizmu, w gruncie rzeczy jest jednak jego potwierdzeniem, gdyz nie
tyle zrywa z , konformizmmem”, ile odwraca go o 180 stopni. Tak jak karnawat, ktory byt
potrzebny dla funkcjonowania statej struktury spoteczne;.

ZYLI PRAWEM WILKA... NAROD JAKO POJECIE | NAROD JAK ,SZEW”

W sferze budowania zbioru tozsamosciowego, pojecie narodu opiera sie ha wydarzenio-
wej opozycji wobec ,,codziennego” przeptywu dyskursu. Narod jest tutaj pojeciem doko-
nujacym wyrwy. Dziata ono tutaj jako rodzaj szwu ideologicznego dla konstytuujacych sie
wobec niego podmiotow. To konstytuowanie polega tutaj dokfadnie na procesie stycz-
nosci — zetknigcie sie z czyms, co jest/byto styczne z tak rozumianym ,,narodem” ideo-
logicznie zszywa stykajacy sig z nim podmiot. W ten sposob zachodzi podwojne wiaza-
nie: ,,narodu” (symbolicznie dookreslanego przez wyrazajacy go podmiot) oraz podmiotu
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(uzyskujacego tozsamost przez stycznosc z ,,narodem”). Chantal Mouffe i Ernesto Laclau
pojecie szwu w przestrzeni politycznej okreslili jako:

oznaczajace proces konstytuowania podmiotu w oparciu o tfahcuch jego dyskursu, innymi
stowy — o brak odpowiedniosci pomiedzy podmiotem a Innym — porzadkiem symbolicznym
— uniemozliwiajacym domknigcie tego ostatniego jako petnej obecnosci (Laclau & Mouffe,
2007, s. b1).

Badacze, w oparciu o pojecie ,suture” Jacques'a-Alaina Millera, wprowadzaja Laca-
nowska opozycje pomiedzy podmiotem (jako pustym miejscem) i Innym (jako dyskursem
— symbolicznym polem) (Miller, b.d.). Podmiot jest tutaj rozumiany jako cos zewnetrznego
wobec dyskursu, ale co tylko za pomoca tego dyskursu moze sie wyrazi¢ czy zaistniec.
Dyskurs (czy poziom symboliczny) jest niezroznicowanym przeptywem znakow i sensow
(chaos), wigec, zeby moc sie w nim rozpoznac, stworzy¢ sobie mape poznawcza, podmiot
potrzebuje ,wykrojenia” w tym dyskursie wtasnej przestrzeni (kosmos) za pomoca ,,przy-
piecia sie” (szew) do pewnego elementu w nim, ktory nadaje sens. , Szew dokonuje to-
talizacji, w ktorej swobodny przeptyw dyskursu i jezyka zostaje zatrzymany i utrwalony.
Szew sprawia, ze staja sie one czescia ustrukturowanej sieci znaczenia” (Zizek, 2001a,
ss. 110-111).

W folklorze internetowym ,,narod” wystepuje wiasnie jako szew nadajacy sens i ot-
wierajacy znaczenie dla utozsamiajacych sig z nim podmiotow. Wezmy kilka popularnych
haset, wystepujacych w kilku roznych odstonach (jako mem, demotywator, hasto w ko-
mentarzach itd.). Jak pisat Jacques-Alain Miller, podmiot funkcjonuje jako brak w struktu-
rze, to, co struktura jakiegos dyskursu chce wypetitc (sensem). Jednak aby to wypetnie-
nie mogto zaistnie¢, musi pojawic sie element, ktory w strukturze funkcjonuje jako rodzaj
zastepnika podmiotu, jego postac. Innymi stowy, w catej niezroznicowanej przestrzeni
dyskursu musi istniec wewnetrzna w nim granica, przez ktora podmiot moze sie w sa-
mym dyskursie rozpoznat (nadat sens swojej podmiotowosci).

Jan Kajfosz, w odniesieniu do folkloru, okreslit ten stosunek jako wynikajacy z relacji
pomiedzy chaosem i kosmosem. Mozemy wyroznic trzy rodzaje takiego akategorialne-
go chaosu. Chaos, - bgdacy postulowana rzeczywistoScia przeddoswiadczalng, chaos, -
ktory jest czeScia Swiata doswiadczanego, i chaos, — doSwiadczenie zakrzepte w jgzyku
i kulturze. Analogicznie wigc mozemy wyroznic trzy granice: granica pomigdzy jezykiem
i nie-jezykiem (hipotetyczna), granica pomigdzy podmiotem i jezykiem (doswiadczenie
wymykajace sie kategoryzacji, ktore podlega jezykowej obrobce; jak dziobak) i granica
w samym dyskursie, kulturze (pomiedzy tym, co znane i nieznane — jezyk, ktory w sobie
zawiera potencjat do ujecia tego, co nieznane w to, co znane) (Kajfosz, 2009, s. 155).
Mnie interesuje tutaj granica pomigdzy podmiotem i jezykiem (chaos,), w ktorej podmiot
styka sie z czyms, co nie jest czescia jego Lebensweltu. Otoz granica pomigdzy podmio-
tem i jezykiem (pomigdzy tym, co znane i oswojone a tym, co nieznane i nieoswojone)
opiera sie wiasnie na Millerowskim szwie. Innymi stowy, w sferze jezyka i kultury istnieje
pewna forma w jakiej podmiot sie rozpoznaje, jego tozsamose, ktora warunkuje wlacze-
nie w system symboliczny doSwiadczenia nieoswojonego (chaos,). Nie jest przeciez tak,
ze w zetknigciu z tym, co obce, podmiot wpisuje to i oswaja zgodnie z wyznacznikami na
przyktad racjonalnosci czy naukowosci, ale wpisuje to w odniesieniu do formy swojej toz-
samos&ci, a wigc ta tozsamoSt stanowi szew pomigdzy tym, co nieoswojone (chaosem,),
podmiotem i dyskursem (jezykiem i kultura).

Przyjrzyjmy sie zatem, jak ow szew konstytuuje tozsamosci w niezroznicowanej prze-
strzeni dyskursu narodu. Wyglada to w ten sposob, ze jakas osoba (pusty podmiot), przez
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rozpoznanie w pewnym fragmencie dyskursu, zszywa swoja tozsamos¢ z tym wycinkiem
dyskursu. Jedno z popularnych haset pojawiajacych sie w obrebie ,, narodowego” folkloru
brzmi tak: , Polak nie pyta ilu jest wrogow, tylko gdzie oni sa”. Hasto to wystepuje jako
podpis pod wizerunkami roznych polskich formacji zbrojnych (husaria, rycerze pod Grun-
waldem, odsiecz wiedehska, ,,Grom") albo z ttem w postaci husarza celujacego lanca
w czytajacego. Grafika ta odwotuje sie do fantazji na temat odwagi. Identyfikacja odbywa
sig przez powiazanie: jestem Polakiem, potomkiem husarii i innych, a wiec jestem odwaz-
ny. Innymi stowy, odwaga, jako cecha podmiotowa, wynika tutaj ze zszycia przebiegajace-
go przez pojecie narodu.

Zszycie jest funkcja identyfikacji, konstytuuje tozsamost podmiotu wobec niezroznico-
wanego dyskursu (chaos,), a wigc w pierwszej kolejnosci mamy do czynienia ze zszyciem
identyfikacyjnym (narodowym, jestem Polakiem itd.) (Heath, b.d.). Przez zszycie narodo-
we tozsamosC dopiero moze sie wypehic sensami — odwaga, honor, nonkonformizm,
walka, nielegkliwosc, duma itd. Tym jednak, co odroznia folklor jako forme zszycia ideolo-
gicznego, od stawania sie podmiotem, upodmiotowienia, to fakt, ze w przypadku folkloru
mamy do czynienia z nabywaniem cech podmiotowych przez stycznosc. W przypadku
upodmiotowienia honor, duma czy odwaga wynikaja ze swoistego dziatania, a wigc z daz-
nosci do wypetniania relacji pomigdzy znaczacym (jak odwaga, honor) a tym, do czego on
sie odnosi. Chodzi o zidentyfikowanie sie jako podmiot w stosunku do znaczacego od-
wagi, czy honoru, probe wypetnienia go. Znaczace odwagi, honoru itd. jako funkcje folk-
loru, a wiec nieupodmiotowienia tylko utozsamienia, polegaja na tym, iz nabiera sige cech
upodmiotowienia przez stycznos¢. Tutaj mamy do czynienia z prostym sylogizmem: husa-
ria byta odwazna i waleczna, husarzy byli Polakami, ja jestem Polakiem, jestem odwazny
i waleczny. Inna postacia takiego zszycia jest grafika podpisana: ,Hotd ruski — kiedys to
nam sie kfaniano” z obrazem Jana Matejki przedstawiajacym Hotd Szujskich. Tutaj takze
pewnego rodzaju wyzszost, suwerennosc, jest pochodna utozsamienia sie przez ten folk-
lorystyczny sylogizm z osobami, ktorym sie ktaniano. Takie utozsamienie oczywiscie musi
poprzedzit zszycie z forma ,narodu” itd.

Ciekawa postacia jest takze seria memow adresowanych do czytajacego, gdzie widzi-
my twarz mtodego mezczyzny z dopiskiem obok: ,Kiedy wzywa Polska, moim honorem
jest walka” lub Zotnierzy Wykletych spogladajacych na czytajacego z wezwaniem: ,,Badz
jak oni, nie podawaj wrogom dtoni”. Mamy takze hasto: ,Jestem dumny z naszej histo-
rii, terazniejszosci sie wstydze, a o przysztosc boje”, ktore stanowi doskonate wskazanie
na wzmiankowana przeze mnie roznice pomiedzy upodmiotowieniem i utozsamieniem.
LJestem dumny z historii”, a wiec rozpoznaje w przesztosci wydarzenia, z ktorymi utoz-
samiam sie przez stycznosc (Polak z przesztosci — Ja). Drugi czton tego hasta: ,za teraz-
niejszosct sie wstydze" zaktada, ze aktualnie nie ma osob, ktore dokonywatyby wzniostych
czynow, z ktorych mogtbym byc dumny (przez identyfikacje podmioty aktywne/Polacy —
Ja). Funkcja upodmiotowionego Ja wyraznie oddelegowana zostata na ideologiczna for-
me, z ktora zszywa mnie pojecie narodu. Inaczej mowiac, tozsamost konstytuujaca sie
przez zszycie i stycznost jest tozsamoscia pasywna, pozbawiona cech, ktorych pragnie;
tozsamose posiada te cechy tylko przez funkcje ideologicznego pola, z ktorym pozostaje
W stycznosci.

Zwrotmy uwage, jak wielka popularnoscia ciesza sie internetowe sklepy z odzieza pa-
triotyczna. Ideologiczna funkcja tej odziezy jest scisle magiczna, ma ona przez stycznosc
nasycat osoby ja noszace pozadanymi cechami. W jednym z najpopularniejszych sklepow
pojawit sie wzor - trudno powiedzie¢, czy chodzi o koszulkg -- ktory ma imitowac wilcza
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skore (symbol Zotnierzy Wykletych — hasto: ,Poniewaz zyli prawem wilka, historia o nich
milczy”, fragment wiersza Zbigniewa Herberta), z ranami od kul i symbolem Narodowych
Sit Zbrojnych na piersi (wygladajacym jakby byt wypalony)®.

JA MOWIE PO POLSKU. A JAKA JEST TWOJA SUPERMOC?

Z catego zalewu haset dostepnych w sieci wybratem najbardziej reprezentatywne dla tego
rodzaju folkloru oraz takie, ktore stanowia punkty wiazania, czyli reprezentuja rodzaj gra-
nicznego (lokujace sie dokfadnie na styku podmiotu i Innego). Mem, ktory pojawit sie na
stronie Grafika Patriotyczna (b.d.) (profil internetowy, strona oraz sklep z odzieza patrio-
tyczna) (http://grafikapatriotyczna.pl), ukazuje buty oddziatu prewenciji policji z wyekspono-
wanym hastem: , Kto wystepuje przeciwko wtasnemu narodowi, przestaje byt jego czes-
cia” oraz grafika w dolnym rogu z policjantem bijacym patka, ktora wstrzymuje mu reka
zza kadru i dopiskiem: ,, Zero tolerancji dla policyjnych prowokacji”. Skupmy sie na samym
hasle o ,wystepowaniu przeciwko wtasnemu narodowi...”. Mamy tutaj do czynienia
z ., wykrojeniem” pola (kosmosu) w niezroznicowanym dyskursie. ,VWitasny narod” staje
sie szwem konstytuujacym podmioty w opozycji do catej masy tego, co tym narodem nie
jest (chaos). Policyjna interwencja stuzy tutaj za krawedz, pewna granice. Nie jest jednak
tak, ze granica ta dotyczy kazdego, kogo spotyka przemoc ze strony policji. Ta granica pre-
cyzyjnie odnosi sie do ,,wlasnego narodu”, a wiec podmiotow ,,zszytych” z narodem. Co
ciekawe, stosunek pomiedzy policja i ,narodem” jest jedynym, ktory wymyka sig relacji
pomiedzy narodem i lewactwem. Dzieje sie tak dlatego, ze pozytywne pojecie narodu
i negatywne pojecie ,lewactwa"” nie sa funkcja biologiczna, tylko wynikaja wtasnie z ideo-
logicznego zszycia lub zaszeregowania. Jak pisatem wczesniej w kontekscie wojen kultu-
rowych i backlashu, ten powrot polityk tozsamosciowych, ktory rozpoczyna sie na dobre
w latach 70-80., opiera sig na przesunieciu w sferze ,natury”. Jezeli wiec kontrkultura
lat 60. zaatakowata tozsamosc¢ jako niebedaca czyms |, naturalnym”, a tylko konstruktem
ideologicznym, to wprowadzita pewnego rodzaju , kulturowosc” w obszar tego, co po-
strzegano jako naturalne. Reakcja lat 70. i 80. (w Polsce rozpoczynajaca sie mniej wiecej
w 2004 roku) niejako dokonata przesuniecia w pojeciu tego, co naturalne, wykorzystujac
do tego teoretyczny orez kontrkultury. Otoz struktura identyfikacji backlashowej nie opie-
ra sie juz na odwotaniu do jakiejs ciagfosci biologicznej w sensie przekazywania, na przy-
ktad tozsamosci narodowej, przez krew (do skrajnosci doprowadzonej w nazizmie), ale na
identyfikacji kulturowej. Chodzi o to, ze backlash zaakceptowat kulture, jako forme i pod-
stawge tozsamosci. Przesunigcie dokonafo sie w pojeciu tego, co w tej kulturze natural-
ne, a co nie. Samo pojecie natury przestato oznaczac jakas rzeczywistost poza kulturowa
(zaktadany przeddoswiadczeniowy chaos), a zaczeto oznaczat pewien zbior cech kulturo-
wych, podzielanych i rozpoznanych w grupie identyfikacji, ktore uznaje sie za naturalne.
To uznanie za naturalne polega na przeniesieniu cech dziedziczenia naturalnego na ce-
chy kultury. Innymi stowy, ten zbior cech, ktory jest uwazany za naturalny, odznacza sie
tym, ze stanowi zbior kulturowych cech odziedziczonych, przekazanych z pokolenia na
pokolenie. Najwazniejsze w takim rozumieniu jest jednak to, ze sposob okreslenia akurat
tych, a nie innych cech, ktore uwaza sie za naturalne i odziedziczone, opiera sie na nieSwia-

6 Sklepy z patriotyczna odzieza (http://sklep.grafikapatriotyczna.pl; http:/surgepolonia.pl) (,Sklep Grafika Pa-

triotyczna”, b.d.; ,, Surge Polonia”, b.d.).
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domej hegemonicznej formie mitu. Przyktadowo to, co rozumie sie pod pojeciem rodziny,
ktore zawsze opiera sie na odwotaniu do przesztosci (, kiedys to rodzina byta swigta”). Dys-
kurs ten ustanawia pewna substancjalna, aktualna wizje tego, co rozumie pod pojeciem
rodziny. Takie ustanowienie jest nastepnie rzutowane w przesztos¢ na zasadzie stycznosci
(przez ,,wystepowanie” rodziny w przesztosci). Innymi stowy, przyjmuje sig, iz istnieje ja-
kas , metafizyczna” substancja rodziny, ktora retroaktywnie definiuje to, co jest z nia stycz-
ne z przesztosci. W psychoanalizie Lacanowskiej mowimy w takim przypadku o ,efekcie
retrowersji”, w ktorym ,(...) wraz z pojawieniem sig iluzji przeniesieniowej, zgodnie z ktora
podmiot na kazdym etapie staje sie ‘tym, czym zawsze juz byl’, retroaktywny efekt jest
doswiadczany jako cos, co byto obecne od poczatku” (Zizek, 2001a, s. 130).

Dyskurs wojen kulturowych hegemonicznie wytwarza pewne postrzeganie pojec (rodzi-
na, wiara, tozsamost), ktore przez stycznost z pewnymi elementami z przesztosci wytwa-
rzaja swoje ugruntowanie w historii, wyznaczaja pewna linig , dfugiego trwania”. Mowimy
tutaj o cechach, ktore, cho¢ ujete w formie kultury (wyrazone w symbolicznym jezyku),
to pokrywaja sie ,,prawami natury”. Jezeli pewne kulturowo i historycznie zmienne cechy
i rozumienie pojec hegemonicznie przeksztatcimy w pojecia ,naturalne”, to kazde, nawet
niewinne wskazanie ich historycznej zmiennosci jest uznawane za atak, kazde krytyczne,
refleksyjne spojrzenie jest odbierane jako podwazenie i otwarcie politycznego frontu’.

Na jednej z najpopularniejszych stron w polskiej sieci, Demotywatorzy.pl, pojawita sig
grafika ukazujaca postat Hieronima Dekutowskiego ps. ,,Zapora”. Grafika nawiazuje do
historii jego walk w trakcie Il wojny swiatowe| oraz pozniej, w podziemiu antykomuni-
stycznym. Reprezentatywny w tym przypadku jest komentarz pod sama grafika:

Oto jest miara skundlenia naszego poteznego niegdys narodu! Zyc i pracowac? to jest
wasz najwiekszy wysitek? to tyle wymagacie od siebie? nie wigcej niz barany na pastwi-
sku... zy¢ i pracowact??? to sa potomkowie tych Polakow, ktorzy gromili przewazajace sity
wroga? Potomkowie, Tych przed ktorymi ktaniat sie Car? Mieszkamy w kraju, pomigdzy
wilkami i lwami, a WY chcecie tylko pasc sie i zre¢ trawe? Nie wroze wam dobrej przy-
sztosci. Bydto wymaga bata, sami sobie ten bat krecicie [pisownia oryginalnal. (Albert40,
2014)

Schemat ukazany w tym komentarzu opiera sie na wskazaniu na pewna aktywna, me-
tafizyczna substancje ,polskosci”: , potezny kiedys narod”, ,, wymagania wobec siebie”,
,gromienie przewazajacej sit wroga”, ,ci, ktorym ktaniat sie car”. W ciagu dziejow ta sub-
stancja narodu zostata przerwana nie przez obecnos¢ wroga, z ktorym narod zawsze go-
towy byt walczyc, ale przez postawe: ,zrec i pracowac”. Struktura oparta na substanciji
narodowej pojawia sie tutaj jako oparta na zerwaniu, wytomie, pojawiajacym sie wobec
postawy ,zret i pracowac”.

Wydarzenie tozsamosci narodu, konstytuuje sie wiec w opozycji do tozsamosci opartej
na podtrzymywaniu funkcji biologicznych. Zagrozenie przychodzi nie ze strony wrogow,
ktorzy bezposrednio zagrazaja Polsce, ale przez ostabienie identyfikacji wydarzeniowej
(ktora oczywiscie retroaktywnie wytwarza swoje znaczenie: ktaniat nam sie car, walczyli-
smy itd.). Bezposrednim wrogiem ,,narodu” polskiego nie jest konkretny wrog, z ktorym

7 Doskonalym przyktadem sa tutaj narracje powstate w reakcji na Oskara dla ,Idy” w rezyserii Pawta Pawli-

kowskiego. Doskonatym dlatego, ze rezyser w zadnym razie nie chce i nie powinien by¢ postrzegany jako
rezyser krytyczny. Film ten tez nie nalezy do nurtu ,dekonstrukcji” narodowych mitow, a jednak zostat
uznany za: ,,wsciekly antypolski paszkwil”, dlaczego? Otoz wskazuje on na historycznie zmienna konstruk-
cje tozsamosci, wskazuje na egzystencjalne uwiklania, na dylematy tozsamosciowe. Prezentuje wigc toz-
samosc nie jako ,jednolita i historycznie niezmienna substancje”. W tym filmie nie chodzi o podwazenie
.polskosci”, ale o to, ze, chociazby przez wskazanie na ,zydowskie" korzenie katolicyzmu, urefleksyjnia to,
co hegemonicznie jest nieswiadome.
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jak ,,wiemy z historii” zawsze meznie stawalismy do boju i w jakis sposob wygrywalismy,
ale rozszczelnienie tego ,,narodowego” szwu, podwazenie hegemonicznego pojmowania
narodu--wydarzenia wytwarzajacego swoje znaczenie jako opozycja wobec niezroznico-
wanego dyskursu wspotczesnosci. A ta wielogtowa hydra, podstepnie czajaca sie na zdro-
we ciato narodu, nazywa sig dzisiaj: , lewactwo”.

LEPIEJ BYC CIEMNIAKIEM NIZ PEDALEM | LEWAKIEM

W 1920 roku Lenin publikuje prace, w ktorej krytykuje polityke zachodnich komunistow,
sprzeciwiajacych sie jego pomystowi na partie jako przewodnia site proletariatu. Lenin
daje odpor ,zachodnim” teoriom, jak chociazby koncepcji strajku masowego Rozy Luk-
semburg, w ktorych krytykuje sig bolszewicki system monopartyjny, z waska grupa
rewolucjonistow jako awangardy rewolucji. Lenin w obelzywy sposob wyraza sig o ta-
kich pomystach, okreslajac je mianem, , lewicowego komunizmu”, czy wreszcie: , lewa-
ctwa". Tytut tej pracy w przektadzie na jezyk polski brzmi: Dziecieca choroba , lewicowo-
Sci” w komunizmie (Lenin, 1970) oryg. Jemckas 60ne3Hb ,neeu3Hbl” 8 KOMMyHU3me, gdzie
.nesusHsl” oddano jako , lewicowost”, tymczasem bardziej odpowiednie bytoby tutaj , le-
wactwo"”, gdyz wyraz: ,sesusHsi”, ,lievizna”, wskazuje na wysoce obelzywe intencje au-
tora, w przeciwiehstwie do neutralnej ,lewicowosci”. Potwierdza sige ta interpretacja juz
chociazby w kontekscie pracy Kazimierza Ochockiego Lenin i $wiat wspblczesny, ktory
konsekwentnie uzywa okreslenia ,lewactwo”. , Leninowskie idee sa nie do pogodzenia
z reformizmem, oportunizmem, lewactwem i innymi przejawami wrogich marksizmowi
tendencji” (Ochocki, 1970, s. 50).

Pozostawiajac dyskusje nad drogami, jakimi termin ten przemiescit sie z marksizmu-le-
ninizmu do wspotczesnej prawicy (od konserwatystow po nacjonalistow)®, przyjrzymy sie
temu, w jaki sposob funkcjonuje on we wspotczesnym folklorze. Jedna z szeroko rozpo-
wszechnianych grafik ukazuje problem jako dwie oddzielne przestrzenie. Z jednej strony
mamy ,teczowy patriotyzm”, a z drugiej ,, prawdziwy"”. Po stronie teczowego (lewactwa)
widzimy symbole ludzi: depczacych krzyz (z podpisem: nienawidze Kosciotfa), symbol ma-
rihuany (podpis: marihuana dla kazdego), flage srodowisk LGBT (podpis: teczowa propa-
ganda, heterofobia), przekreslona flage Polski i flage Europy (podpis: chce Stanow Zjed-
noczonych Europy) oraz dom, psa stohce, samochod opisanych jako faszyzm, ktory ma
wytykac niestuszne oskarzenia srodowisk nacjonalistycznych (patriotycznych) o faszyzm.
Z drugiej strony mamy ,prawdziwy patriotyzm”, ktory, jak sugeruje grafika: jest dumny
z pochodzenia (polskiego), uczestniczy w tradycyjnej rodzinie, kupuje polskie produkty,
odpowiedzialnie tworzy przysztost (wskazuje kierunek zgodny ze znakiem z flaga Polski,
a przeciwny do kierunku wskazanego przez flage Unii Europejskiej i flage LGBT), a tak-
ze zna prawdziwa historie Polski (ludzik z dymkiem: Historia). Na tropy interpretacyjne
poszczegblnych czesci tych zbiorow staratem sie wskazac¢ juz wczesniej (chodzi o budo-
wanie tozsamosci przez stycznosc: z polskimi produktami itd.), tutaj chciatbym sie skon-
centrowac na tym opozycyjnym ustawieniu owych zbiorow. Omowiona grafike wybratem

8 Mysle, ze gtebsza analiza strukturalna, oparta na zbadaniu podobiehstwa, w jaki obie tendencje konstruo-

waly swoj obraz swiata, mogtaby wykazac, ze wcale tych roznic tak wiele nie ma pomigdzy tymi dwoma
formacjami. W genologii postrzegania narodu wspotczesna Polska prawica jest gteboko zakorzeniona w kon-
struowaniu narodu w czasach tzw. ,realnego socjalizmu”. Widat to w stosunku do zydow, wizji ,,ludowo-
5ci”, reprodukowaniu religijnych rytuatow jako politycznych, zagrozeh zewngtrznych itd.
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jako reprezentatywna dla wielu podobnych wariantow, ktore sa szeroko rozpowszechnia-
ne w sieci.

W pierwszej kolejnosci rzuca sie w oczy fantastycznost cech poszczegolnych zbiorow,
w zasadzie kazda z wymienionych cech nalezatoby opatrzec cafa seria gloss. Pamietajmy,
ze w potocznym obrazie Swiata, jaki folklor ucielesnia, mamy do czynienia przede wszyst-
kim z uproszczona wizja Swiata. MySlenie za pomoca stycznosci i podobiehstwa polega
przede wszystkim na zawieszeniu samego myslenia jako refleksyjnosci i dekonstrukgji.
W tej wizji swiata nie chodzi o rzeczywisty zbior cech i pogladow, w ktorym , lewactwo”
sige rozpoznaje jako jednost, ale o wytworzenie zbioru bedacego negatywem zbioru ,,na-
rodu”. , Tego rodzaju dualizm konstruowany jest za posrednictwem hipostazowania nie-
zdeterminowanego jako niezdeterminowanego: byty wymykajace sie strukturalnej deter-
minacji uznaje sie za jej negatywne odbicie” (Laclau & Mouffe, 2007, s. 52). Kazda cecha,
wiasciwose, ktora jako negacja stuzy konstytuowaniu sie ,,narodu”, zostaje , zdetermino-
wana" w dualizmie: narod-lewactwo. , Lewactwo" nie jest wiec witasciwoscia jakiejs gru-
py, ale stanowi potencjalnie otwarty zbior tego, co za ,lewactwo” moze zostat uznane.
Do zbioru ,,negatywu” tego, co narodowe naleza wiec: gender, liberalizm, homoseksua-
lizm, islam, Hitler (chodzi o to, ze jego partia nazywata sige: narodowosocjalistyczna,
a socjalizm to ,lewactwo”), Stalin®. Paradoksalne potaczenie ,lewactwa” i ,islamu” po-
lega na odniesieniu do opacznie rozumianego multikulturalizmu. Jeden z najpopularniej-
szych profili facebookowych, dotyczacy islamu, promuje: ,niewygodna” prawde, ktora
mozna zawezi¢c do takiego sformutowania: , Lewactwo kaze nam tolerowac Islam, pod-
czas kiedy jest to religia nietolerancji i przemocy. Jezeli nie przeciwstawimy sie temu,
zaleje nas fala Islamu”'°. Na przyktadzie zestawienia fundamentalistycznego islamu i ,le-
wactwa" mozemy zaobserwowac proces tego dualizmu, w ktorym niezdeterminowane
skfadniki (islam, , lewactwo”), staja sie czescia wspolnego zbioru.

Zasadniczy problem z okresleniem substancji tego, czym jest , lewactwo, polega na
tym, iz mylnie postrzega sie owa substancje jako potencjalna wiasciwost grupy osob.
Chodzi o to, ze ,lewactwo” nie jest istniejacym zbiorem, ale wyobrazeniowym ekranem,
dostownie przestrzenia (zwierciadtem), na ktorym odbija sie tozsamos¢ patrzacego. Kazda
cecha ,lewactwa", jaka zaprojektuje sie na powierzchni takiego ,zwierciadfa”, stanowi
odwrotnost cechy realnie konstytuujacej sie tozsamosci narodowej. Tak rozumiana kon-
cepcja narodu potrzebuje ,lewactwa”, gdyz stanowi ono realne ucielesnienie cech, ktore
przez odwrotnosc konstruuja witasna tozsamosc. Nie jest zatem tak, ze istnieje jakis hipo-
tetyczny moment, w ktorym narod ostatecznie zwyciezy nad lewactwem (ten niemozliwy
moment w psychoanalizie Lacanowskiej okresla sie jako objet petit a). Chodzi o to, zeby
ten moment zawsze byt odroczony, krazyt gdzies na horyzoncie.

Poza konstytuowaniem tozsamosci przez negacje, ,lewactwo” petni jeszcze jedna za-
sadnicza funkcje. Otoz stosunek wobec ,lewactwa” (nienawisc, ztosc, pragnienie znie-
sienia) stanowi spoteczna energie podtrzymujaca tozsamost tak konstruowanego naro-
du. U Lacana znajdujemy rozroznienie na dwa rodzaje pragnienia: pragnienie i jouissance.
Jouissance oznacza przyjemnosc, ale przyjemnoSc innego rodzaju niz ta, ktora pojawia sie
wraz z pragnieniem (Evans, 2006, ss. 93-94). Otoz u Lacana pragnienie oznacza relacje
pomiedzy podmiotem (rozumianym jako podmiot braku, jako tozsamose, ktora jeszcze nie
jest w petni tozsamoscia, czegos jej brakuje, zeby sie ,wypetnic”). Podmiot konstytuu-

9 Na ten temat patrz: ,Ks. Dariusz Oko | Krakow Niezalezny” (b.d.); , Prof. Bogustaw Wolniewicz dla Fronda.

pl: Absurdalne wyskoki lewactwa” (2014); jm (2015); Gdak (2011). W sprawie Hitlera jako socjalisty: , Hitler
byt lewakiem” (b.d.); Mandela (2012).
10" Strona internetowa , Nie dla islamizacji Europy” (b.d.) i profil na facebooku (,,Nie dla Islamizacji Europy”, b.d.).
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je wyobrazeniowo moment (objet petit a), w ktorym spetni sie jego pragnienie (Evans,
2006, s. 128). Problem polega na tym, kiedy takie ustanowienie momentu spetnienia pod-
miotowego pragnienia konstytuowane jest przez Innego. Chodzi o to, ze juz nie podmiot
w Swiadomosci swojego braku projektuje wypetnienie tego braku, ale Inny wyznacza spo-
sob wypetnienia tego braku.

W naszym przypadku tym Innym jest oczywiscie ,lewactwo"”. Narod konstytuuje sig
jako pewien brak: brak wolnosci, suwerennosci, brak patriotyzmu (ktory trzeba obudzic)
itd. Brakiem w , tkance” narodu jest ,lewactwo"”. Gdyby nie gender, socjalizm, feminizm,
homolobby itd., narod Polski wreszcie bytby wolny. W ten sposob pragnienie nie wynika
z ruchu wzgledem objet petit a okreslonego przez zbadanie tego, czym podmiot rzeczy-
wiscie jest (konkretna analiza konkretnej sytuacji tego, w co podmiot jest uwiktany, w jaki
sposob sie buduje, ktora pozwala wiasciwie okreslic pragnienie), ale przez zastapienie
rozumienia podmiotu (braku) jako pewnej pracy do wykonania, przez podmiot, ktorego
brak wynika z interwencji Innego (lewactwa). Jezeli wiec podmiot w stosunku do prag-
nienia konstytuowany jest przez pewna potrzebge jego wypetnienia, to w przypadku braku
w podmiocie jako konsekwencji Innego, mamy do czynienia z zupetnie innego rodzaju
afektem. ,Lewactwo” w oczywisty dla tak rozumianego narodu sposob jest nienawidzo-
ne, ale ta nienawisc jest zarowno czyms destrukcyjnym, negatywnym (chce zniszczyc
.lewactwo"), jak i czym$§ pozytywnym, co buduje moja tozsamosc. To uczucie wzgledem
Llewactwa” jest wilasnie czyms, co Lacan okreslit jako jouissance, a wiec potaczeniem
przyjemnosci i tozsamosci, gdyz jest ono jednoczesnie pewnym uczuciem (nienawiscia)
jak i czyms, co buduje Ja w stosunku do Innego.

Nienawis¢ wobec ,lewactwa"” konstytuuje zbior tego, co rozumiemy pod pojeciem
,harodu” w tej dialektyce. Slavoj Zizek ilustruje tge tozsamosciowa moc jouissance za po-
moca paradoksu kastrata. Gfos kastrata jest efektem pewnego braku (genitaliow), jedno-
czesnie jego Spiew wyraza zal za ta utracona czescia ciata. Bol po stracie jest rzeczywi-
stym bolem, ktory w tym samym momencie powotuje do zycia rzeczywista tozsamose
5piewaka. Gdyby spetnito sig jego wyrazone w tekscie piosenki zyczenie odzyskania tego,
co utracit, jego tozsamost po prostu by znikneta. Utracitby swoj gtos, a wiec zasadnicza
ceche konstytuujaca jego podmiotowosc¢ (Zizek, 2001b, s. 104).

Mottem tej pracy jest fragment wywiadu z Krzysztofem Cugowskim (2014) w TVRe-
publika, w ktorym stwierdzit on, ze ,lewactwo podnosi gtowe"”. Cugowski przeoczyt jed-
nak pewien zasadniczy aspekt owego ,lewactwa”. Otoz wobec pojecia narodu , lewa-
ctwo” funkcjonuje jako Inny, ktory wyznacza ramy jego tozsamosci, daje tez tozsamosci
afektywna energig (nienawist). Mozna zatem wyobrazi¢ sobie, ze to ,lewactwo” spef-
nia taka sama funkcje, jak to, czego brak kastratowi. Stanowi jednoczesSnie przeszkode
w ,, wypeieniu sig” tozsamosci (och, gdyby nie lewactwo narod bytby...) i wyznacza ce-
chy uznawane za ,narodowe” (lewactwo zabrania patriotom...). Jak w przypadku kastrata
sprawa z ,lewactwem” nie jest tak prosta, jak chciatby tego Cugowski. Dla kastrata naj-
wiekszym koszmarem bytoby spetnienie sig jego zyczenia (przywrocenie mu utraconych
genitaliow, gdyz wtedy utracitby gtos i swoja tozsamosc¢). Kastrat wyraza swoim spiewem
zal, ze oto postawiono mu niemozliwa do przekroczenia barierg (kastracja). Lewactwo
funkcjonuje wiasnie jako taka bariera, za ktora wydaje sie, ze istnieje kraina, w ktorej
wreszcie spetniona zostanie obietnica , wolnego narodu”. Problem z takim ujeciem pole-
ga na tym, ze umyka w nim fakt, iz ta bariera jest konstytutywna dla samego pojecia naro-
du. Ukrywa sie w ten sposob fakt, ze za bariera — lewactwem — nie ma niczego, bo znosi
sie tozsamose, jaka wobec niego powstata. Jezeli pojecie narodu buduje sie na nienawi-
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sci dla wyobrazonego Innego (lewactwo), to najwigkszym koszmarem dla takiego narodu,
bedzie spetnienie pragnienia, a wiec znikniecie tego ,lewactwa”, bo zniesie to zasadniczy
wyznacznik jego tozsamosci.
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