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SEMANTYKA | SKLADNIA CZASOWNIKA ODKRYC

Wstepne ustalenia

Niniejsza praca ma zarowno charakter analityczny, jak i teoretyczny. Odstaniajac za-
wartos¢ treSciowa wybranych jednostek leksykalnych, podejme w niej trud dotarcia
do $§wiata przez jezyk. Nawiaze przy tym do teoretycznych ustalen dwoch wspotcze-
snych koncepcji semantycznych, mianowicie: redukcyjnej semantyki sktadnikowe;j
i modelu ,,Sens « Tekst”. W artykule skupig si¢ na ciagach znakéw zawierajacych
w swojej budowie graficzny segment odkryé. W szczegdlnoSci zas swoja uwage
skieruj¢ na dokonany, propozycjonalny czasownik x odkryt, ze q, stanowiacy struk-
turalny i semantyczny os$rodek zdan typu Einstein odkryl, ze E = mc*. Swoje hipote-
zy postaram si¢ uzasadnia¢, konstruujac zdania semantycznie watpliwe, zwlaszcza
sprzeczne.

1. Przeglad materialu jezykowego

W tekstach wspotczesnej polszczyzny, w stownikach jezykowych i korpusach tek-
stowych (zob. literatura), tytutowy segment graficzny wystgpuje w bardzo wielu
r6znych otoczeniach stownych, ktore przytaczam rozlegle, migdzy innymi, gwoli
ilustracji:

(1) Wtedy odkryta przed nim cale swoje zgrabne, wysportowane, opalone ciato. (PSWP)
(2) Odkryta koc i poprawita chorego na postaniu. (USJP)
(3) Kiedy zabrzmiat hymn, wszyscy powstali i odkryli glowy. (ISJP)

(4) Kiedy statek wyplynat z portu, odkryta sie przed nami duza przestrzen otwartego morza.
(ISIP)

(5) Niedawno odkryt przyjemnos¢ podrozowania. (USJP)
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(6) Mozemy takze odkry¢ na nowo i zachwycié sie gteboko pieknem przyrody. (NKJP)

(7) W swietlicy mozna odkryé¢ radosé, spokdj, odzyskaé pewnosc¢ siebie, poznacé wtasng niepo-
wtarzalnosé, swoje mocne strony i talenty. (NKJP)

(8) Wyjawiajqc mu swoje uczucia, okazata stabos¢, odkryla sie, zdata sie na taske pana i wtad-
cy. (ISJP)

(9) Odkryj mi, prosze, swoj sekret na zachowanie Zywotnosci i urody na dtugie lata. (PSWP)
(10) Niepotrzebnie odkryta przed stryjem swoje zamiary. (SSG)

(11) Jeszcze w liceum odkryt jq stynny rezyser. (USJP)

(12) Bogustawski odkryt w nim nieprzecietne zdolnosci aktorskie. (SSG)

(13) Odkrytem w tym koniu talent do skokow. (SSG)

(14) Ze zdumieniem odkryl, Ze nie miesci sie w kupione przed rokiem spodnie. (ISJP)

(15) Uniost brwi, jakby dopiero teraz odkryt jego nieobecnosé. (SJPD)

(16) Odkrytem kilka osiodtanych koni w zaroslach. (SSG)

(17) Indyjscy archeolodzy odkryli w zachodnim stanie kosci dinozaura. (NKJP)

(18) Przyjmuje si¢ powszechnie, ze to Kolumb odkryt Ameryke. (ISJP)

(19) Ten stawny uczony i podroznik odkryt niedawno w gilebi brazylijskiej puszczy, nieznane
Jjeszcze nauce plemig. (SSG)

(20) Odkryt nieznany gatunek motyli/roslin/nowy pierwiastek. (SSG)
(21) Opanowanie energii jadrowej odkryto przed ludzkosciq nowe perspektywy. (SSG)
(22) Kto odkryt prawo zachowania masy? (SSG)

(23) Naukowcy odkryli zasade powstawania i dziatania ceramidow w organizmie cztowieka.
(PSWP)

(24) W roku 1978 James Christy, astronom z Obserwatorium Marynarki Wojennej USA, odkryt,
ze Plutona obiega ksi¢zyc, nazwany Charonem. (NKJP)

(25) Fleming odkryl, ze szczep bakterii przestaje si¢ rozwijaé¢ w poblizu grzybni. (ISJP)
(26) Einstein odkryl, ze E = mc*.

(27) Widzicie go! Ameryke odkryt. (NKIP)

(28) Przeciwnicy nie odkryli jeszcze wszystkich swoich kart. (NKIP)

(29) Od pigciu lat sie przyjaznimy, a nigdy nie odkryl przede mnq swojej duszy. (NKJP)

(30) Odkryta mu serce, wyznata, ze od dawna kocha Karola i zamierza opusci¢ meza. (SSG)

2. Jednostki leksykalne z segmentem graficznym odkryé

Na podstawie tekstowych wystapien napisu odkry¢, positkujac sig testem klasy sub-
stytucyjnej (szerzej: Bogustawski 1976; Grochowski 1982), méglbym wyodrebnicé
przeszto kilkanascie nie zawsze synonimicznych i jednoznacznych jednostek jezy-
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ka. Poszczegodlne z nich odsytaja do zjawisk percepcyjnych i epistemicznych, w tym
do $wiata uczuc i talentow, a takze przygodnych faktéw i ponadczasowych idei.

W pierwszej kolejnosci wylacz¢ z analizy ciagi interpretowane tradycyjnie jako
zwiazki frazeologiczne, por. (27)—(30). W drugiej kolejnosci poza zasiggiem roz-
wazan pozostawi¢ wszystkie leksemy, ktore implikuja lewostronnie argument inny
niz osobowy agens, por. (4) i (21). Po trzecie, mojej uwagi nie beda zajmowaty
czasowniki konotujace prawostronnie frazy nominalne w celowniku lub frazy przy-
imkowo-nominalne, tj. frazy wyrazajace argument osobowy, na przyktad w roli
beneficjenta, por. (1), (4), (9), (10), (12), (13). Pozostate czasowniki z segmentem
odkry¢ w swoim prawostronnym sasiedztwie otwierajg miejsca na frazy: odnoszace
si¢ do obiektow zlokalizowanych w przestrzeni, zdarzen rozgrywajacych si¢ w cza-
sie oraz idei bytujacych poza czasem i przestrzenia. Frazy te najczesciej przyjmuja
posta¢ badz fraz zdaniowych (wlasciwych lub pytajno-zaleznych), badz fraz no-
minalnych w bierniku (nierzadko nominalizacji i kondensacji). Interesujace mnie
jednostki leksykalne, w odréznieniu od pozostatych wyrazen, otwieraja miejsce na
frazy zdaniowe, rzadziej: rownowazne im frazy nominalne w bierniku, nazywajace
usytuowane poza przestrzenia i czasem sady (sensy, propozycje, sytuacje, przedmio-
ty intensjonalne, funkcje ze §wiatow mozliwych w warto$ci prawdziwosciowe), por.
(18)—(26), oprocz przyktadu (21). Wstgpnie, na podstawie zgromadzonego materia-
hu, moge wyodrebni¢ dwie rownoksztaltne jednostki stownikowe, ktore wystepuja
w wykluczajacych sig¢ kontekstach temporalnych (aktualnych i nieaktualnych), co
niechybnie dowodzi tego, ze nie sa one synonimami (mimo to stale bede je ze soba
zestawial), por. takze (68) 1 (71):

(31) Einstein odkryl, ze E = mc?.
(32) Einstein odkryt, ze sufit przecieka.
(33) *Einstein odkryl, ze E = mc*i ze kran przecieka.

Odtad przedmiot moich dociekan bgdzie stanowit wytacznie czasownik propozy-
cjonalny (prymarnie lub sekundarnie) x odkryl, Ze q / x odkryl y_,uzyty w zdaniach
typu:

(34) Einstein odkryl, ze E = mc*.

(35) Einstein odkryl, ze energia i masa sq sobie rownowazne.

(36) Einstein odkryt rownowaznos¢ masy i energii.

(37) Einstein odkryt zasade rownowaznosci masy i energii.

3. Struktura tematyczno-rematyczna zdan z czasownikiem x odkryl, e q

W zdaniach z czasownikiem x odkryt, Ze q naturalny, najmniej nacechowany i nie-
kontrastywny akcent zdaniowy pada na predykat. W zwiazku z tym temat zdania
rozpada si¢ na czg$¢ nadrzedna i podrzedna, obejmujac sytuujace si¢ w rzeczywi-
stosci pozajezykowej indywiduum, tj. odkrywce, oraz struktur¢ propozycjonalna
wzieta pod katem jej znaczenia, czyli tres¢ odkrycia (tytutowe wyrazenie wyraznie
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przejawia wige charakter metatekstowy). Remat zdania wyznacza predykat nazywa-
jacy zmiany, jakie zaszty w systemie wiedzy stematyzowanego podmiotu:

(38) Einstein opkryt, ze E = mc*. ‘Jesli chodzi o Einsteina i o to, ze £ = mc?, to on to odkryt’.

W zdaniach z czasownikiem x odkryt, ze q akcent zdaniowy nie jest jednak nie-
rozerwalnie zwiazany z predykatem: moze rowniez ktas¢ si¢ na dopetieniu pro-
pozycjonalnym, na przyktad w wypowiedziach replikujacych (na podstawie: Da-
nielewiczowa 1996; 2002). Przeniesienie w zdaniu $rodka cigzkosci z predykatu
na propozycje wywoluje jednak zmiany wylacznie w tematyczno-rematycznej hie-
rarchii i nie wprowadza zadnych znaczeniowych naddatkéw. W swoich analizach
uwzgledni¢ aktualne rozczlonkowanie zdan z czasownikiem x odkryt, ze g w ich
zwyktym i naturalnym uporzadkowaniu.

3.1. Dictum tematyczne

Dictum tematyczne obejmuje zaréwno temat zdania (nadrzedny i podrzedny),
jak 1 ogo6t jego presupozycji (szerzej: Bogustawski 1977; Danielewiczowa 1996).
W zdaniach z czasownikiem x odkryt, Ze g implikuje sig, zar6wno pod asercja, jak
i pod negacja, kilka sadow.

Po pierwsze, czasownik x odkryl, ze g odznacza si¢ dwupodmiotowoscia (Danie-
lewiczowa 2002: 76-86). Z jednej strony, wyrazenie to wprowadza w roli odkryw-
cy osobowy podmiot, z drugiej strony, nad poprawnym uzyciem leksemu czuwa
kompetentny i wszechwiedzacy nadawca. Te dwie postaci dysponuja zroznicowana
wiedza o $wiecie, z wyraznie zaznaczajaca si¢ przewaga nadawcy. To podwodjne
zapodmiotowienie ukazuja dwa zdania, z ktérych pierwsze odkrywa perspektywe
nadawcy, natomiast drugie — punkt widzenia podmiotu:

(39) *Einstein, ktory odkryl, ze E = mc*, nie dokonat tego jako pierwszy cztowiek.

(40) Einstein, gdy odkryl, Ze E = mc?, nie wiedzial, czy kto$ inny przed nim juz tego dokonat,
czy nie.

Po drugie, czasownik x odkryl, ze q presuponuje uprzednia w stosunku do aktu
odkrycia niewiedzg podmiotu:

(41) Einstein odkryt/nie odkryl, ze E = mc* — Einstein nie wiedzial wczesniej, ze E = mc?.

Po trzecie, czasownik x odkryt, zZe g jest predykatem faktywnym, tj. presuponuje
z perspektywy nadawcy prawdziwo$¢ dopetnienia zdaniowego:

(42) Einstein odkryl/nie odkryl, ze E = mc*. — Prawda jest, ze E = mc?.
Sita rzeczy, rozwazany predykat nie akceptuje zdan syntetycznie fatszywych:
(43) *Einstein odkryl/nie odkryl, Ze Warszawa lezy nad Wolgq.

Co istotne, czasownik x odkryi, ze g, uzyty dostownie, nie otwiera rowniez miejsc
dla zdan analitycznie prawdziwych i ich negacji:

(44) *Einstein odkryl/nie odkryl, Ze kazdy dziadek jest ojcem.

(45) *Einstein odkryt/nie odkryl, ze jego Zona jednoczesnie jest w ciqzy i nie jest w ciqzy.
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Sady analityczne a priori, w przeciwienstwie do sadow syntetycznych a poste-
riori, stanowig przedmiot wiedzy kazdego cztowieka. Czasownik x odkryt, Ze g z ko-
niecznosci nie moze wigc implikowa¢ sadéw analitycznie prawdziwych. W prze-
ciwnym razie, paradoksalnie, odkrywaliby$my, tj. zaczynaliby$my nagle wiedzie¢,
to, co juz wiemy. Czasownik x odkryt, ze q akceptuje wylacznie zdania syntetyczne,
ktorych prawdziwos¢ odkrywa si¢ w drodze weryfikacji, poréwnujac ich tre$¢ z rze-
czywisto$cia.

Po czwarte, czasownik x odkryf, Ze g narzuca propozycji restryktywna charakte-
rystyke czasowa, dopuszcza wylacznie sady omnitemporalne, sytuujace si¢ w Pop-
perowskim trzecim §wiecie mysli zobiektywizowanej lub Fregowskim trzecim kro-
lestwie mysli obiektywnej:

(46) Einstein odkryt/nie odkryl, ze E = mc* — Zawsze i wszedzie E = mc?.
(47) Einstein odkryt/nie odkryl, ze sufit przecieka — *Zawsze i wszgdzie sufit przecieka.

Po piate, czasownik x odkryt, Ze q zaktada oceng tresci propozycjonalnych pod
katem ich powszechnej waznosci:

(48) Einstein odkryit/nie odkryl, ze E = mc* — Jest wazne dla kazdego / dotyczy kazdego, Ze
E =mc?.

(49) Einstein odkryt/nie odkryl, ze sufit przecieka — *Jest wazne dla kazdego / dotyczy kazde-
g0, ze sufit przecieka.

Wszystkie wydzielone w toku analizy, presuponowane sktadniki znajda swoje
miejsce w reprezentacji semantycznej, w dictum tematycznym.

3.2. Dictum rematyczne

Dictum rematyczne obejmuje to, co za pomoca wyrazenia zostalo bezposrednio
o czyms$ powiedziane (Grochowski 1982: 46). W zdaniach z czasownikiem x odkryf,
ze ¢ implikuje si¢, pod grozba sprzecznosci, kilka sktadnikow pojeciowych, miedzy
innymi czynnos¢, zdarzenie, inferencje 1 ekskluzywnosc.

Po pierwsze, przypuszczam, ze czasownik x odkryl, ze g pociaga sens ‘robi¢ co$
(z czyms$)’. Przemawiaja za tym wewngtrznie sprzeczne koniunkcje:

(50) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale dostownie nic nie zrobil, nawet palcem nie kiwngl, zeby
sig czegos nowego o masie i energii dowiedziec.

(51) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale w ogdle nie staral si¢, nawet nie prébowal nic zrobié,
zeby do tego dojs¢, zeby to osiqgnqc.

Hipotez¢ t¢ moge podeprze¢, positkujac sig testem, ktory zaktada, Zze nie jest
mozliwe, aby podmiot zarazem wykonywat jaka$ czynno$¢ i znajdowat si¢ w jakims$
stanie:

(52) Einstein, wnikajqc w strukture materii, odkryl, ze E = mc*.

(53) *Einstein, wnikajqc w strukture materii, mniema/sqdzi/twierdzi/uwaza, ze E = mc?.
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Co istotne, czasownik x odkryl, ze g nie nazywa wylacznie czynnosci (o czym
dalej), poniewaz nie przyjmuje w zdaniu charakterystyk odnoszacych si¢ do czasu
lub sposobu jej wykonania:

(54) Co przed chwilg zrobil Einstein? — *Usiadl w fotelu i odkryl, ze E = mc?.

(55) *Einstein przez caly dzien odkryl, ze E = mc>.

(56) *Einstein z tatwosciq/z trudem odkryl, ze E = mc?.

(57) *Einsteinie, odkryj, ze E = mc*.

Po drugie, stawiam hipotezg, ze czasownik fazowy x odkryt, ze g nierozerwalnie

zwiazany jest z pojeciem (stanem) ‘wiedzy’, a konkretniej z jej naglym przyrostem,
z gwaltownym przej$ciem od niewiedzy do wiedzy:

(58) *Einstein, jakkolwiek odkryl, Ze E = mc?* wcale tego nie wie.

(59) *Einstein, chociaz odkryl, ze E = mc?, sam przyznaje, zZe tego nie wie.

(60) *Einstein, ktory odkryl, ze E = mc?, wciqz nie wie, czy tak jest, czy nie.

(61) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale nie dowiedzial sie niczego nowego o masie i o energii.
(62) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale nieprawda, ze w pewnym momencie/nagle zaczat to
wiedziec.

(63) *Einstein powoli/stopniowo odkryt, ze E = mc?.

Odkrywszy co$, wiemy znaczenie wigcej, niz wiedzieliSmy na poczatku. W wy-
padku czasownika x odkryt, Ze g nie jest tak, ze to, co odkryli$my, byto nam wczesnie
jakos$ wiadome, lecz chwilowo pozostawato nieuswiadomione w tle naszych intelek-
tualnych poszukiwan (Danielewiczowa 2002: 95), por. czasownik x wywnioskowat
z czegos’p cos’q. Decydujaca rolg moze tu odegrac test, ktory zaklada, ze niemozliwa
jest w jezyku sytuacja, gdy poprzednik jest epistemicznie silniejszy od nastepnika:

(64) Einstein wie, ze E = mc?, Scislej rzecz biorqc, odkryl to.
(65) Einstein odkryl, ze E = mc?, precyzyjniej rzecz ujmujqc, wie to.

Co istotne, czasownik dokonany x odkryl, ze q, w opozycji do swego homoni-
micznego odpowiednika, nie tworzy pary aspektowej, co pozwala wnosi¢, iz nazywa
on réwniez, poza czynnos$cia, zdarzenie umystowe: ‘dowiedzenie si¢ czegos’, po-
srednio zalezne od czynnos$ci podejmowanych przez podmiot:

(66) Einstein odkryl, ze E = mc* — *Einstein stale odkrywal, ze E = mc>.
(67) Einstein odkryl, zZe sufit przecieka — Einstein stale odkrywalt, Ze sufit przecieka.

W zwiazku z tym, co dotad zostalo powiedziane, na tym etapie badan mogg przy-
porzadkowac czasownikowi x odkryl, Ze g nastgpujaca paralokucje: ‘x zrobit cos,
dzigki czemu dowiedziat sig, ze ¢’. Nie bytoby to jednak do konca zgodne z prawda.

Po trzecie wiec, stawiam hipoteze, ze czasownik x odkryl, ze g, w opozycji do
swojego bliskoznacznika, zawiera w strukturze semantycznej pierwiastek rozumo-
wania. Wyrazenie to wyklucza bowiem jako zrodto poznania: percepcjg, objawienie
i wiedzg z drugiej reki, natomiast dopuszcza konteksty inferencyjne:

2009-10-09
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(68) Einstein odkryl, ze E = mc?. *Widzial to na wlasne oczy, ale: Einstein odkryl, zZe sufit prze-
cieka. Widzial to na wiasne oczy.

(69) Einstein odkryl, ze E = mc*. *Dowiedzial sie o tym z ust kolegéw.
(70) Einstein odkryl, ze E = mc*. *Zostato mu to objawione przez Boga.

(71) Einstein odkryl, ze E = mc*. Doszedl do tego w drodze rozumowania, ale: Einstein odkry,
ze sufit przecieka. * Doszedl to tego w drodze rozumowania, domyslil si¢ tego, na przyklad na
podstawie obserwacji.

Czasownik x odkryt, ze g, w opozycji do swojego rownoksztaltnego odpowied-
nika, nie oznacza wigc aktu poznania bezposredniego, lecz nazywa poznanie po-
$rednie przez rozumowanie. Dobitnie pokazuja to inne, skonstruowane napredce
przyktady:

(72) Darwin odkryt, ze gatunki ewoluujq w drodze doboru naturalnego. * Widzial to na wlasne

oczy.

(73) Darwin odkryt, ze zieby na wyspach Galapagos rozniq sie od siebie ksztattami dziobow.
Widziat to na wlasne oczy.

(74) Darwin odkryt, ze gatunki ewoluujq w drodze doboru naturalnego. Doszedt do tego w dro-
dze rozumowania, domyslit sie tego, na przyktad na podstawie obserwacji.

(75) Darwin odkryt, ze zieby na wyspach Galapagos rozniq sie od siebie ksztattami dziobow.
*Doszedt do tego w drodze rozumowania, domyslit sie tego, na przyktad na podstawie obser-
wacji.

Czasownik rozumowania x odkryt, ze g, w odréznieniu od swego percepcyjnego
bliskoznacznika, implikuje obiektywna, w ocenie nadawcy, relacj¢ wynikania mig-
dzy racja a nastgpstwem; sugeruje rowniez w roli racji (przestanki) rozumowania
wiedz¢ podmiotu, bedaca rezultatem nadrzednej czynnosci:

(76) Einstein odkryl, ze E = mc*. *Nic na to jednak nie wskazuje, nic za tym nie przemawia.
(77) Einstein odkryl, ze E = mc*. *Nie ma jednak zadnych podstaw, by tak twierdzic.

(78) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale nie wie niczego/o niczym, co by na to wskazywato, co by
za tym przemawialo, z czego by to wynikato.

Po czwarte wreszcie, czasownik x odkryf, Zze g implikuje uprzednia w stosunku
do aktu odkrycia powszechna niewiedzg, sytuujac podmiot w roli odkrywcy (nawet
jesli on sam nie do konca zdaje sobie z tego sprawe):

(79) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale inni wiedzieli to juz dawno przed nim.
(80) *Einstein odkryl, ze E = mc?, mimo iz ktos wiedzial to juz wczesniej.
Co istotne, odkry¢ co$, w eksplikowanym tutaj sensie, mozna tylko raz, a to, co

zostalo odkryte, nie podlega watpliwosci 1 zanegowaniu. Odkrycie ma przeto cha-
rakter pierwszorazowy i raz na zawsze zmienia §wiat:

(81) *Einstein piec razy odkryl, ze E = mc*.
(82) *Einstein jako szosty fizyk z kolei odkryl, ze E = mc?.
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(83) *Einstein odkryl, ze E = mc?, ale inni fizycy podwazyli to odkrycie.
(84) *Einstein niezgodnie z prawdq odkryl, ze E = mc?.

Podsumowujac: czasownik x odkryt, ze g klasyfikuje (zob: Grzegorczykowa
2001: 105-109) jako predykat dynamiczny, ze zmiang stanu (mutacja), ukierunko-
wany na cel (teliczny), kontrolowany (ze $wiadomoscia dziatajacego), zorientowany
na obiekt (na zewnatrz dziatajacego). Tytutowe wyrazenie ujmuje akcje jako jedno-
krotng, momentalna, z silnie zaznaczonym poczatkiem.

4. Reprezentacja semantyczna

Na podstawie wysunigtych hipotez i nieudanych prob ich falsyfikacji proponuje
wstepna reprezentacj¢ semantyczna jednostki leksykalnej x odkryt, zZe q.

[temat] x, ‘g’

[tematyczne dictum] sa takie, ze:

(1) g jest prawdziwe zawsze 1 wszedzie, ale nie wynika ze wszystkiego,

(i1) g jest wazne (w jaki$ sposéb) dla kazdego,

(ii1) x, ktory wiedziat byt o sobie, ze nie wie, czy ¢, czy ~q,

[remat]

(i) zrobit co$, dzigki czemu zaczal wiedzie¢, ze g = zrobit co$, dzigki czemu do-
wiedziat sig czegos , z czego domyslit sig, Ze ¢;

(i1) nieprawda, Ze istnieje y # x taki, ze y wiedziat byt (przed x), ze q.

W kolejnym rozdziale do opisu semantyki i sktadni czasownika odkry¢, uzytego
w zdaniach typu Einstein odkryl, ze E = mc?, zaaplikuje model ,,Sens «> Tekst”.

5. Semantyczno-skladniowe wlasciwos$ci zdan z czasownikiem x odkryl, Ze q

Model syntezy i analizy obejmuje dwa zsynchronizowane moduty: stownik obja-
$niajaco-kombinatoryczny oraz reguty parafrazowania (na podstawie: Apresjan et
al. 1971; 1972; 2000).

Stownik objasniajaco-kombinatoryczny obejmuje artykuly hastowe opisujace
wyrazy ze wzgledu na ich znaczenie, rekcje i przypisane im funkcje leksykalne. De-
finicje stownikowa wyj$ciowego wyrazu i bazowa strukturg glebinowo-syntaktyczna
(BSGS) opartego na nim zdania konstruuje si¢ w oparciu o semantyczno-naturalny
jezyk mnoznikéw Basic. Model rekeji podaje z kolei semantyczne i morfosyntak-
tyczne atrybuty wyrazu. Na przyktad: predykat odkry¢, uzyty w zdaniu Einstein
odkryl, ze E = mc?, otwiera trzy miejsca: jedno dla nazwy przedmiotu 4 o warto$ci
Sub i dwa dla nazw predykatéw B i C o warto$ciach: Content + Is i Content +
Result. Walencje Sub i Content + Result odznaczaja si¢ przy tym silna rekcja se-
mantyczna i syntaktyczna, natomiast walencja Content + Is charakteryzuje si¢ staba
rekcja semantyczna i zerowa syntaktyczng. Przypisuje si¢ im takze zréznicowane
morfosyntaktycznie realizacje. Stownik objasniajaco-kombinatoryczny odnotowuje
rowniez taczliwo$¢ leksykalng wyrazu: systemowa i tekstowa. Zdolno$¢ wyrazu do
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wstgpowania w zwiazki z innymi wyrazami wyrazaja funkcje leksykalne: zamiany
i parametry. Ponizej wyznaczam wybrane funkcje leksykalne dla czasownika x =
odkry¢ i rzeczownika y = odkrycie.
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Able (x) = odkrywczy

Anti(x) = odkry¢ (na nowo) Ameryke

Caus, A (x) = odkryty

Conv(x) = zosta¢ odkrytym

Gener(x) = dowiedzie¢ sig, poznac

Qual(x) = znany

S,(x) = odkrycie, ‘to, ze A odkryt B’

S,(x) = odkrywca, odkrywczyni

S,(x) = odkrycie, ‘rezultat tego, ze A odkryt B’

S,,.d(X) = badanie

S,.(x) = odkrycie,

S ™" (X) = mozg

AntiFactLabor(y) = podda¢ w watpliwos¢

AntiFactOper,(y) = kwestionowac¢, podwazac

AntiManif(y) = zatai¢

Caus(y) = odkry¢

CausOper (y) = dokona¢ odkrycia, zrobi¢ odkrycie

CausOper (y) = doprowadzi¢ do

Conv(y) = zosta¢ odkrytym przez A Copul(y) = by¢

Fact(y) = dokona¢ sig

Func (y) = (istnieje) A odkrycie B

Func (y) = odkrycie B zostato dokonane przez A Func,(y) = odkrycie A dotyczy/odnosi sig do/
wiaze si¢ z B

Magn(y) = donioste, epokowe, genialne, nieoczekiwane, niespodziewane, niezwykte, przeto-
mowe, rewelacyjne, sensacyjne, wielkie, wspaniate, zaskakujace, zdumiewajace
ManifOper (y) = ogtosi¢/przedstawi¢/ujawni¢

Pred(x) = Copul(y) + y = by¢ odkryciem A, by¢ odkrywca B

S,IncepOper (y) = droga wiodaca do

Ver(y) = cickawe, wazne, najnowsze

Reguly parafrazowania przyporzadkowuja reprezentacji semantycznej wyrazu
klase wzajemnie synonimicznych zdan jezyka naturalnego. Reguty parafrazowa-
nia, najpierw leksykalne, nastgpnie syntaktyczne, dziataja w ten sposob, ze funkcje
leksykalne w BSGS otrzymuja swoje stownikowe korelaty, a struktury sktadniowe
derywowanych struktur giebinowo-syntaktycznych modeluje sig, przeprowadzajac
operacje na drzewach. Leksykalne reguty parafrazowania, w oparciu o mechanizm
funkcji leksykalnych, dostarczaja srodkoéw przeksztalcen, dopuszezalnych dla okre-
$lonych weztow w BSGS, na przyktad dla x = odkry¢ w zdaniu Einstein odkryl, ze E
= mc*

. X <> Oper, — S (x), np. A dokonat odkrycia B.

. X <> Func, — S (x), np. Odkrycie B zostato dokonane przez A.
. X <> Func, — S (x), np. Odkrycie A dotyczy B.

. X <> Func, — S (x), np. Istnieje A odkrycie B.

. X & Conv(x), np. B zostalo odkryte przez A.

. X «> Copul(x), np. A jest odkrywca B, B jest odkryciem A.

AN N AW
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Leksykalne reguty parafrazowania rejestruja semantyczng ekwiwalencj¢ sensu
wyrazonego za pomoca réznych funkcji leksykalnych, np. Oper, — S (x) = Func,
— §,(x) = Conv(x) = Copul(x). Syntaktyczne reguly parafrazowania otrzymuja na
wejsciu formuly stanowiace rezultat przeksztatcen w zbiorze leksykalnych regut pa-
rafrazowania. Formuly te zostaja ostatecznie poddane sktadniowej przebudowie:

I.x = A, B < Oper, — A, [S(x) — B]

2.x—A,B < Func, — [S (x) = B],A3.x — A, B < Func, — [S(x) — A], B

4.x—A,B < Func,— S (x) > A, B

5.x—A,B+ Conv—B,A6.x—A, B < Copul — A, [S,(x) = B] lub Copul — B, [S,(x) — A]

Po podstawieniu w miejsca zmiennych elementéw leksykonu otrzymuje popraw-
ne gramatycznie i rOwnoznaczne znaczeniowo zdania jezyka naturalnego:

1. Einstein dokonat odkrycia, ze E = mc*.

2. Odkrycie (tego, ze) E = mc? zostalo dokonane przez Einsteina.

3. Odkrycie Einsteina dotyczy (tego, ze) E = mc>.

4. (Istnieje) Einsteina odkrycie (tego, ze) E = mc>.

5. (To, ze) E = mc? zostalo odkryte przez Einsteina.

6. Einstein jest odkrywcq (tego, ze) E = mc*. | (To, ze) E = mc?jest odkryciem Einsteina.

Podsumowanie

Niniejsza praca stanowi drobny wktad w badania nad czasownikami rozumowania.
Proponowane rozwiazania traktuj¢ jako wstgpne i prowizoryczne. Wyniki, jakie
przedstawiam, traktuj¢ jako robocze hipotezy, ktore oparty si¢ jak dotad falsyfika-
cji. Rzecz jasna, wymagaja one sprawdzenia w toku dalszych badan. W przysztosci
w dalszym ciagu zamierzam dekomponowac struktury znaczeniowe kolejnych cza-
sownikow rozumowania; planuj¢ rowniez szerzej porownac zalety i wady poszcze-
gdlnych strategii opisu.
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Semantic and syntactic description of a verb opkry¢
Summary

The author of the paper aims at providing a description of lexical units containing the segment odkry¢
with respect to their structure and meaning. The method of analysis is based on putting forward hypoth-
eses in the form of analytical implications and subjecting them to falsification by bringing them down to
contradiction. The content of the paper focuses on issues relating to reconstruction of the form of lexical
units (on the basis of segment and supra-segment signals) and reconstruction of the hierarchy of mean-
ingful components. In close relationship with the content of the analyzed terms, discussion is presented
on the following notions: ‘zrobi¢ co$’, ‘wynika¢” and ‘wiedzie¢’. The author tries to prove that those
components belong to the semantic structure of the examined phrase; he also proposes a preliminary
explication of meanings in the terms of natural semantic meta-language.
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