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Roman rulers and the constraints of tradition,

Oxford 2015, ss. 395

Roman emperors and their ancestors — a numismatic saga
Olivier Hekster, Emperors and ancestors. Roman rulers
and the constraints of tradition, Oxford 2015, p. 395

Streszczenie: Artykul jest komentarzem do studium Oliviera Hekstera Emperors and
ancestors. Roman rulers and the constraints of tradition (2015), kére jest poswigcone as-
pektom polityki sukcesyjnej i ideologii dynastycznej cesarzy rzymskich. Wychodzac od
sformulowania autora, ze numizmaty stanowia jedno z wazniejszych zrédet do studio-
wania tych zagadnieri, w artykule krétko odniesiono si¢ do trzech kwestii: tradycji iko-
nograﬁcznej w mennictwie i tworzenia nowych Wyobraier'l, zmienno$ci chronologicznej

" Instytut Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, ul. Bankowa 11, 40-007
Katowice, agata.kluczek@us.edu.pl, ORCID: 0000-0003-0852-0572.
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i geograficznej wizerunkéw cesarzy, kt6rzy wspierali si¢ autorytetem przodkéw, a takze
stosunkéw centrum—lokalne elity.

Abstract: The article discusses Olivier Hekster’s book Emperors and ancestors. Roman rulers
and the constraints of tradition (2015), devoted to an aspect of the succession politics and
dynastic ideology of Roman emperors. Accepting Hekster’s opinion that the coins and
medallions was one of the most important sources for studying these matters, the article
briefly referred to three questions: iconographic tradition of the Roman coinage and cre-
ation of new representations; chronological and geographical variability of the numismatic
images of emperors which supported by the prestige of ancestors; and the relations: central
authority—provincial élite.

Stowa kluczowe: moneta rzymska, cesarz, dynastia

Keywords: Roman coin, emperor, dynasty

Praca Oliviera Jorama Hekstera Emperors and ancestors. Roman rulers and
the constraints of tradition' jest analiza sposobdéw, jakimi w pierwszych
trzech wiekach Cesarstwa Rzymskiego kwestie czy to historycznego, czy tez
legendarnego rodowodu cesarzy prezentowano w réznych mediach, ktére
stuzyly lansowaniu oficjalnych wizerunkéw panujacych. W tym zakresie
recenzowana ksigzka jest w dorobku holenderskiego badacza podsumowa-
niem wezesniej prowadzonych studiéw?. Wpisuje si¢ w szersze zaintereso-
wania wielu badaczy dawnymi dynastiami. Co si¢ tyczy $wiata rzymskiego,

' O. Hekster, Emperors and ancestors. Roman rulers and the constraints of tradition,
Oxford 2015.
2 Zob. np. idem, Descendant of gods: legendary genealogies in the Roman Empire, w: The
impact of imperial Rome on religions, ritual and religious life in the Roman Empire, ed.
L. de Blois, P Funke, J. Hahn, Leiden—Boston 2006, s. 24-35; idem, Honouring ancestors:
the dynamics of deification, w: Ritual dynamics and religious change in the Roman Empire,
ed. O. Hekster, S. Schmidt-Hofner, Ch. Witschel, Leiden—Boston 2009, s. 95-110;
O. Hekster et al., Neros ancestry and the construction of imperial ideology in the early empire.
A methodological case study, ,Journal of Ancient History and Archeology” 2014, vol. 1,
no. 4, s. 7-26.
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to specyfika takich studiéw wiaze si¢ z tym, ze Cesarstwo nie bylo formalnie
monarchia, w ktérej mégt by¢ dziedziczony ,tron”. Niemniej w prakeyce
politycznej w imperium czytelne sa — poczawszy od pierwszego z cesarzy,
princepsa Augusta (27 r. p.n.e.—14 r. n.e.) — starania, zeby przekazywaé
najwyzsza wladzg w padstwie ze wzgledu na pokrewieistwo lub powino-
wactwo, zeby utrzymacé ,,tron” w rodzie panujacym, a zatem zeby stworzy¢
dynasti¢. Skutecznos$¢ konkretnych dziatan niejednokrotnie okazywata sie
zawodna lub co najmniej problematyczna, przede wszystkim z powodu
braku ustalonej metody oddawania przez cesarza wladzy jego sukcesorowi.
Mechanizmy tej polityki sukcesyjnej wladcéw, ktéra wyptywata z utrwala-
jacej si¢ ideologii dynastycznej, sg analizowane i komentowane w odniesie-
niu do wielu okreséw Cesarstwa Rzymskiego®. Zazwyczaj zagadnienia sa
usytuowane wokot tej gtéwnej osi, jaka wytycza osoba aktualnego wladcy
i jego pozycja oraz prestiz polityczny, a w kregu badan pozostaja inni wspét-
cze$ni mu cztonkowie panujacej domus, w tym zwlaszcza cesarzowe (augu-
stae) oraz cezarowie (caesares).

W swym opracowaniu Hekster nieco inaczej rozklada akcenty.
Na szczycie hierarchii badanych probleméw pozostawia cesarza, ale rozwa-
zanymi kwestiami obejmuje postacie jego przodkéw — bliskich i odlegtych
w czasie, historycznych i mitycznych. Ich przywotywanie, przypominanie
czy nawet tworzenie z nimi zwiazkéw w istocie fikcyjnych genealogicznie
sytuuje na plaszczyinie legitymizacji wladzy i pozycji wladcy rzymskiego.
Takie zestawienie dotyka sedna polityki dynastycznej w Cesarstwie Rzym-
skim. Chociaz bowiem dziedziczenie wladzy bylo pewnym pozadanym
skutkiem czy idealem, do ktdérego dazono w wielu przypadkach, to jed-
nak w rzeczywistosci rzymskiej przejmowanie wladzy czgsto nastgpowato
»dzigki zabdjstwom”, po nich za$ wylanialy si¢ ewentualne rzady kolejnych

> Zob. np. na gruncie zainteresowan badaczy polskich w odniesieniu do czaséw
Augusta i princepséw z dynastii julijsko-klaudyjskiej: P. Sawiniski, Sukcesja wladzy cesarskiej
w okresie rzqdéw dynastii julijsko-klaudyjskiej (lata 30 p.n.e.—68 n.e.), Poznan 2016; epoki
Sewerdw: K. Krélczyk, Polityka dynastyczna cesarza Septymiusza Sewera (193-211 r.), ,Klio.
Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym” 2018, t. 47, nr 4, s. 181-201;
okresu kryzysu Il w.: A. A. Kluczek, Polityka dynastyczna w Cesarstwie Rzymskim w latach
235-284, Katowice 2000.
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cztonkéw danego rodu’. W tym kontekscie z jednej strony uwypukla si¢
warto$¢ tendencji dynastycznych tak wyraznych w sferze ideologicznej,
a z drugiej — sens polityczno-ideologiczny budowania linii sukcesji wstecz
oraz wzbogacania tradycja genealogiczng zaplecza ideologicznego, jakie po-
zostawalo do dyspozycji nowego wladcy.

Opracowanie Hekstera obejmuje w cz¢sci pierwszej (Family ties)
sposoby propagowania przez wladcéw stosunkéw rodzinnych. To naj-
pierw powotywanie si¢ cesarzy na ich ,0jcéw” naturalnych lub adopcyj-
nych (Running in the family). Ta praktyka zyskala swéj wymiar legitymi-
zacyjny w kontekscie tego, ze raczej rzadko princepsi przejmowali wladze
bezposrednio po swych biologicznych ojcach. Dopiero w 69 r. po $mierci
Wespazjana ,zasiadl na tronie” jego syn Tytus, a nastgpnie Kommodus,
wspdlpanujacy z ojcem Markiem Aureliuszem (od 177 r.), po tegoz $mierci
(180 r.) rozpoczal panowanie samodzielne. Jednak potem takie sytuacje
zdarzaly si¢ czgéciej, ale bynajmniej nie byly powszechne. Nastepnie omé-
wiono obecno$¢ ,dam”, rodzicielek, czy w ogéle przodkin, w programie
dynastycznym poszczegdlnych cesarzy (Your mother’s son). W tym rozdziale
wyrdzniajg si¢ okres panowania dynastii Antoninéw (96-192), zwlaszcza
ze wzgledu na rolg Matidii jako ,tacznika” miedzy Trajanem a Hadrianem,
Faustyny Starszej, zony Antonina Piusa, Faustyny Mlodszej, zony Marka
Aureliusza, a takze naznaczone obecnoscia kilku Julii lata rzadéw dyna-
stii Seweréw (193-235). Interesujaca jest uogdlniajaca uwaga, ze postacie
kobiet byly przywolywane w propagandzie wizerunkowej wladcéw przede
wszystkim jako matki, a mniej wyraznie jako malzonki. Stawaly si¢ one
zatem ogniwem prowadzacym wstecz, komponentem dynastii kierujacym
od panujacych ku prominentnym przodkom, i w takiej przede wszystkim
funkgji liczyty si¢ jako element dynastii aktualnie rzadzacej. Te cz¢$¢ dopel-
nia rozdziat (We go way back), w ktérym bohaterami s przede wszystkim
August oraz Nerwa, obaj okresleni jako founding fathers. Do tych protopla-
stéw dwdch dynastii — julijsko-klaudyjskiej oraz Antoninéw — ich reprezen-
tanci nawigzywali skrupulatnie, ukazujac parantele z jednym badz drugim,

* Por. J. D. Grainger, Nerwa i problem sukcesji w Rzymie w latach 96-99, tum.
W. Brillowski, O$wiecim 2017, s. 25-26.
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co pozostawalo czgscig tradycji rzymskich rodéw pielegnujacych pamigé
o przodkach.

W drugiej partii opracowania (Claiming kinship) przeanalizowano
wykreowane przez poszczegdlnych wladcéw wigzi dynastyczne i genealo-
giczne z dynastami oraz postaciami z czaséw minionych, a nawet legendar-
nych. Otwiera ja rozdziat (Some have ancestors thrust upon them) dotyczacy
notabene najbardziej znanego przykladu cesarskiej inwencji genealogicz-
nej, mianowicie ostentacyjnej adopcji Septymiusza Sewera do rodu bo-
skich Antoninéw’. Kontynuacj¢ watku o fikeyjnej filiacji czy umownym
pokrewiedstwie przynosi tres¢ kolejnego rozdziatu (Sons of gods and heroes).
U jego progu staja Cezar i August, powotujacy si¢ na Wenerg i Eneasza jako
swych protoplastéw. Potem prezentowani sg inni legendarni, boscy i hero-
iczni przodkowie cesarzy rzymskich, poczawszy od Jowisza i Pazyfae, zony
Minosa, od ktérych swe pochodzenie wywiédl Galba, przez cesarskich co-
mites, jak Minerwa, Herkules i inni, az po Marsa z przydomkiem parer. T
czg$¢ zamyka analiza zwiazkéw rodzinnych i dynastycznych w dobie tetrar-
chii (7he tetrarchs: divine brothers and fictive fathers).

Juz ten przeglad tresci kaze uzna¢ ksiazke Hekstera za interesujace stu-
dium tematu niezwykle ciekawego i waznego we wspétczesnej historiografii
rzymskiej. Autor rozwaza go w szerokim przedziale czasu, od epoki Augu-
sta do pdznego cesarstwa. Daje bardzo dobre syntetyczne ujgcie ambitnej
badawczo problematyki w zdefiniowanym przez siebie jej zakresie. Trafnie
poddaje analizie aspekty polityki sukcesyjnej i ideologii dynastycznej oraz
legitymizacji wladzy i pozycji cesarza via tradycja o przodkach odzwiercie-
dlona w réznych mediach. Literatura starozytna — zauwaza — nie jest wy-
starczajacg baza do studiowania tytutowego zagadnienia. Autorzy starozytni
nie podali bowiem, co oczywiste, pelnych, wyczerpujacych informacji ani
o przodkach poszczegdlnych cesarzy, ani o wizerunku cesarskim, ktérego
sktadnikiem pozostawala tradycja o tych antenatach®. Badacz zwrdcit sie
wigc ku innym niz wylacznie dzieta literackie materiatom, ktére te kwe-
stie o$wietlaja z innej strony, a niejednokrotnie robig to przejrzysciej i pel-

> Zob. T. Kotula, Ideologia dynastyczna w pigédziesigcioleciu 235-284, w: Studia
z dziejow starozytnego Rzymu, red. A. Kunisz, Katowice 1988, s. 65-72.
¢ Por. O. Hekster, Emperors and ancestors..., s. 316.
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niej. To zrédta epigraficzne, zabytki rzezbiarskie, architektoniczne, a takze
rzymskie monety. We wstepie stwierdzit, ze w mysl zatozeri do opracowania
tytutowego zagadnienia numizmaty stanowig chyba najlepsze zrédto do ba-
dan elementéw i rozwoju wizerunku cesarskiego’. Nie tylko ich przekaz byt
zbiezny z tym wynikajacym z innych Zrédel, ale réwniez w duzym stopniu
wzbogaca on bazg Zrédtows o dane skadinad nieznane.

Z wysoka oceng warto$ci materiatu numizmatycznego nalezy si¢
zgodzi¢. Numizmaty genetycznie, tresciowo i ideologicznie zachowywaly
przeciez nierozerwalny zwiazek z cesarzem rzymskim. To on pozostawat ich
emitentem, nosity one jego portret oraz tytulature, a jego czyny, osiagniecia
i hasta programowe kodowano w inskrypcjach oraz symbolizowano w iko-
nografii monetarnej. Numizmaty prezentowaly nie tylko samego wiadcg,
ale takze jego rodzinno-dynastyczne otoczenie oraz zaplecze ideologiczne,
w ktérym znalazly si¢ odwotania do prominentnych postaci z przesztosci.
W tym gronie byli zaréwno wspétpanujacy, cesarzowe, przewidywani suk-
cesorzy ,tronu cesarskiego, czyli cztonkowie domus augusta, osoby z kregu
rzeczywiscie otaczajacego wladcg, jak i jego przodkowie, czyli osoby zmarle
albo wytacznie legendarne. Wydobywano je — badz ze wzgledéw politycz-
no-ideologicznych, badz genealogicznych — z blizszej lub dalszej przesztosci
historyczno-mitycznej, by nast¢pnie w réznych mediach, takze w napisach
i wyobrazeniach namonetarnych, wskazywa¢ ni¢ ciagnacs si¢ od osoby pa-
nujacego wstecz az do nich, cesarskich antenatéw. Rozmaito$¢ takich kon-
figuracji sukcesyjno-rodzinnych stanowi o atrakcyjnosci poznawczej numi-
zmatow®.

7 Ibidem, s. 30; por. tez: ibidem, s. 317.

8 Wystarczy wskazad kilka studiéw, w ktérych analizowano aspekty polityki dynastycz-
nej w imperium odzwierciedlone w tre$ciach numizmatéw, np.: S. Lusnia, Julia Domna’s
coinage and Severan dynastic propaganda, ,Latomus” 1995, vol. 54, s. 119-140; M. Hor-
ster, The emperors family on coins (third century): ideology of stability in times of unrest,
w: Crises and the Roman Empire, ed. O. Hekster, G. De Kleijn, D. Slootjes, Leiden—Boston
2007, s. 291-309; M. Horster, Coinage and images of the imperial family: local identity and
Roman rule, ,Journal of Roman Archaeology” 2013, vol. 26, s. 243-261; A. L. Morelli,
Madri di womini e di déi: la rappresentazione della maternita attraverso la documentazione
numismatica di epoca romana, Bologna 2009; K. Balbuza, CONCORDIA, AETERNITAS
IMPERII i kwestie dynastyczne w menniczym programie okresu pierwszych Sewerdw, ,Studia
Europaea Gnesnensia” 2015, nr 12, s. 61-83.
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Na ptlaszczyZnie analizowania wizerunku cesarskiego definiowanego
przez powolywanie si¢ na przodkéw $wiadectwa numizmatyczne sa w duzej
mierze spdjne z innymi testimoniami, zwlaszcza ikonograficznymi. Jednak
réznorodnos¢ typéw monet oraz mozliwos¢ ich studiowania w dtugim okre-
sie pozostaja wyjatkowa wartoscia, ktéra wyrdznia zrédla numizmatyczne
sposréd innych $wiadectw z epoki. Problematyka ta jest bardzo obszerna,
tu zwracam uwagg tylko na aspekty owej atrakcyjnosci numizmatéw wyta-
niajace si¢ z analiz Hekstera.

Primo, w materiale numizmatycznym wida¢ standaryzacj¢ wizerun-
kéw antenatéw i dawnych cesarzy przekonujaca o sile tradycji ikonograficz-
nej. Niemniej wzbogacano pamig¢ o przodkach swoistymi nowinkami lub
oryginalnymi rozwiazaniami ikonograficznymi oraz komentarzami w for-
mie konkretnych inskrypcji. Przyktady tego sa liczne. Nietuzinkowa byta,
chociaz z uptywem czasu spowszechniala, scena wreczania globu nastgpcy
przez cesarza jako wyraz sukcesji dynastycznej’. Istotne bylo definiowanie
relacji z poprzednikami i przodkami hastami DIVI FILIVS, PATER, AD-
OPTIO, DIVIS PARENTIBVS itd."® Niektérzy wladcy upamigtnili spe-
¢jalnymi emisjami monetarnymi (nummi restituti oraz monety konsekra-
cyjne) wielu cesarskich poprzednikéw. Duzo miejsca poswigcono w ksiazce
mennictwu Trajana (98-117), w ktérym znalazly si¢ ciekawe nawiazania

? Zob. w mennictwie Tytusa: PROVIDENT AVGVST / S C, dwaj rogati z globem —
RIC 2.1, Titus, nr 161-162 (8081 r.); por. O. Hekster, Emperors and ancestors. .., s. 56.
Motyw czgdciej wykorzystywany do wyrazenia idei przekazywania/otrzymania whadzy
cesarskiej. Nie zawsze osoba ofiarodawcy globu jest jednoznaczna, zob. np. monety
typu TR P COS II P P / PROVID — RIC 2, Trajan, nr 28: Nerwa z globem i Trajan;
B. Woytek, Die Reichsprigung des Kaisers Traianus (98—117), Wien 2010, nr 10: genius
senatus z globem i Trajan.

10 Za Heksterem (Emperors and ancestors. .., s. 60-61) warto poda¢ kilka innowacji
zaprowadzonych np. w mennictwie Hadriana — RIC 3, Hadrian, nr 3, 22A-B (PARTHIC
DIVITRAIAN AVG FP MTR P COS P P ADOPTIO), 23 (DIVO TRAIANI PATRI),
25A (IMP HADR DIVI NER TRAIAN OPT FIL REST), 232A-B, 387 (DIVIS
PARENTIBVS), 627 (DIVVS TRAIAN AVG PARTH PATER S C). Badacz przypomina
problematyczna kwesti¢ adopcji Hadriana, zatem réwniez sprawe jego sukcesji po Trajanie;
por. Y. Roman, B. Rémy, L. Riccardi, Les intrigues de Plotine et la succession de Trajan
a propos d’un aureus au nom d'Hadrien César, ,Revue des Etudes Anciennes” 2009, no 111,
s. 508-517.
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genealogiczne. W szerokim kregu, ztozonym z krewnych biologicznych
lub adopcyjnych cesarza, znalezli si¢ dwaj jego ubdstwieni patres: adopcyj-
ny — cesarz Nerwa, oraz biologiczny (divus Traianus pater). Pierwszy z nich
dat Trajanowi dynastyczng legitymizacje, drugi zas swym prestizem wsparl
pozycje syna''. Ich miejsce w ideologii dynastycznej odzwierciedlajg tresci
monet. Wéréd nich uwagg przykuwaja te, ktére przedstawiajg jednoczesnie
i Nerwe, i Trajana seniora: DIVI NERVA ET TRAIANVS PAT".
Poréwnywalnie wazny w numizmatycznej perspektywie, a jedynie
wzmiankowany w opracowaniu Hekstera, bez nalezytego moim zdaniem
uwypuklenia’?, jest inny przyktad, mianowicie uhonorowanie przez Filipa
Araba (244-249) jego biologicznego ojca Juliusa Marinusa. Dedykowane
mu zostaly monety prowincjonalne z inskrypcja awersowa @ EQ MAPINQ
(®edc Mopivog), co sugeruje jego ubdstwienie'. Niektdre rewersy tych mo-
net, ale takze innych majacych na awersach wizerunki oraz imiona kolejno
augustéw Filipa Araba, Filipa juniora i augusty Otacylii Sewery, przed-
stawiajg oryginalne rozwiazanie ikonograficzne: Roma siedzi, trzymajac
w wyciagnietej prawicy orla, ktéry unosi dwie postacie®. Powtérzenie typu

1 O. Hekster, Son of two fathers? Trajan and the adoption of emperorship in the Roman
Empire, ,/ The History of the Family” 2014, vol. 19, no. 3, s. 380-392; idem, Emperors and
ancestors. .., s. 70-71. Kariera i rola M. Ulpiusa Trajana seniora, cos. suff- 70, vir triumphalis
ok. 80, zob. Plin. Paneg. 9.2, 16.1, 58.3; ILS 8970; por. ILS 8797; M. Durry, Sur Trajan
peére, w: Les empereurs romains d Espagne, éd. A. Piganiol, H. Terrasse, Paris 1965, s. 45-51.

2 B. Woytek, op. cit, nr 400, 405; zob. tez monety typu DIVVS PATER
TRAIAN(VS) — ibidem, nr 401-402, 406-408; por. A. Fraschetti, Traiano nei fasti
Ostiensis, w: Trajano. Emperador de Roma, ed. J. Gonzélez, Roma 2000, s. 141-152.

3 O. Hekster, Emperors and ancestors. .., s. 64. Z przywolaniem $wiadectw: IGRR IV
1199-1200; AE 1928, 153; i analiz: Ch. Korner, Philippus Arabs. Ein Soldatenkaiser in der
Tradition des antoninisch-severischen Prinzipats, Berlin—-New York 2002, s. 49-52.

4 Monety produkowane w Antiochii? BMCG Arabia, Philippopolis, s. 42, nr 1-3;
A. Spijkerman, 7he coins of the Decapolis and Provincia Arabia, Jerusalem 1978,
Philippopolis, nr 1-2; K. Butcher, Two related coinages of the third century AD; Philippopolis
and Samosata, ,/The Isracl Numismatic Journal” 1986-1987, vol. 9, pl. 25.10; www.
cngceoins.com/Coin.aspx?CoinlD=300550 (dostep: 6.07.2019).

5 Rew.: OIAIMIIOIIOAITON KOAQNIAC S C, Roma siedzi, trzymajac w rece
orfa, na nim stoja dwie postacie; aw.: @EQ MAPINQ, popiersie mezczyzny na orle —
A. Spijkerman, op. cit., nr 1; K. Butcher, op. cit., pl. 25.10; www.cngcoins.com/Coin.
aspx?CoinID=300550 (dostep: 6.07.2019); aw.: AYTOK K M IOYAI ®IAIMIIOC CEB,
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rewersu dla cztonkéw domus panujacej wiele lat temu stato si¢ kluczem do
zidentyfikowania tych dwéch sylwetek: w parze ukazano Juliusa Marinu-
sa i jego matzonke, nieznana z imienia matke Filipa Araba'®. Mozliwe, ze
obojgu oddawano cze$¢ w miejscowym Philippeion'’.

Ten interesujacy epizod zaweza czas nieobecnosci ojcéw biologicz-
nych w typach monetarnych innych wiadcéw doby kryzysu I1I w. Chociaz
zdarzaly si¢ wéwczas przypadki dziedziczenia wladzy po ojcu, to — pisze
Hekster — typy monetarne prezentujace biologicznego przodka zostaly po
dlugiej przerwie przywrécone dopiero w czasach Karynusa i Numeriana,
synéw Karusa (282-283)'%. To jednak sytuacja inna niz w przypadku Ma-
rinusa, wszak Karus pozostawat wczeéniej cesarzem, podczas gdy Marinus
whadca przeciez nie byl. Jednak oba przypadki, podobnie jak pozostate
oméwione w ksiazce, $wiadcza o roli pamieci o przodkach w biezacych
dziataniach cesarzy. Te pami¢¢ utrwalano m.in. wyobrazeniami tych przod-
kéw i ich imionami umieszczanymi na numizmatach®.

popiersie Filipa Araba — BMCG Arabia, Philippopolis, s. 42-43, nr 4-8; aw.: AYTOK
K M IOYAI ®IAIMIIOC CEB, popiersie Filipa juniora — ibidem, s. 43, nr 10; aw.: MAP
QTAKIAI CEOYHPAN CEB, popiersie Otacylii Sewery — ibidem, s. 43, nr 9; por.
K. Butcher, op. cit., pl. 25.9; A. Spijkerman, op. cit., nr 3, 5, 67 (rézne warianty napisu
awersowego).

!¢ Por. BMCG Arabia, s. XLI; A. Spijkerman, op. cit., s. 261, przyp. 8.

17 Ubéstwienie Marinusa: A. Gangloff, Pouvoir impérial et vertus philosophique.
Lévolution de la figure du bon prince sous le Haut-Empire, Leiden—Boston 2019, s. 438—
—439. Sanktuarium: G. Amer, M. Gawlikowski, Le sanctuaire impérial de Philippopolis,
»,Damaszener Mitteilungen” 1985, Bd. 2, s. 1-15; M. Sartre, Wschdd rzymski. Prowincje
i spoleczeristwa prowincjonalne we wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego w okresie od
Augusta do Sewerdw (31 r. p.n.e.—235 r. n.e.), thum. S. Roscicki, red. nauk. K. Nawotka,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1997, s. 374.

8 O. Hekster, Emperors and ancestors..., s. 65. Niemniej ofiarodawca globu
w wyobrazeniu monetarnym jest Karus, a moze to Jowisz? Por. RIC 5.2, Carinus nr 314—
—314a, 323-327; RIC 5.2, Numerianus, nr 463, 466-470. Nie ma takich watpliwosci
w odniesieniu do monet, ktérych napisy dotycza Karusa ubéstwionego (divus) — RIC 5.2,
Carus, nr 28-30, 47-50, 108-113, 126127, 129.

¥ Por. A. A. Kluczek, The significance of Roman coins for the preservation and construction
of memory, w: Meministine? Memory and oblivion in the ancient world — the ancient world in
the memory and oblivion, vol. 1, ed. K. Balbuza, M. Musielak, K. Krélczyk, Poznari 2019,
s. 54-61.
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Secundo, numizmaty w swej masowosci pozwolity na dostrzezenie nie
tylko zmiennosci diachronicznej elementéw wizerunku cesarskiego, ta jego
ewolucja lub po prostu modyfikacje to bowiem rzecz naturalna w ciagu
ok. 300 lat omawianych w pracy, ale réwniez zmiennosci diatopicznej oraz
diastratycznej tegoz wizerunku w krétkich odcinkach czasu wyznaczonych
wybranymi panowaniami. Teza o zmiennosci dostrzegalnej przestrzennie
oraz uwarunkowanej czynnikami spofecznymi i kulturowymi zostata wyar-
tykutowana w wielu miejscach ksiazki.

Z kart dziela wylania si¢ bardzo zréznicowany pod wzgledem obecno-
§ci ,,0jcdw” i jej skali obraz polityki wizerunkowej poszczegdlnych wtadcéw.
Podgladowo t¢ rozmaito$¢ prezentuje zestawienie tabelaryczne obecnosci
lub braku w mennictwie imperialnym nawiazaid do ojcéw biologicznych
oraz adopcyjnych®. W ujeciu sumarycznym w mennictwie rzymskim de-
monstrowanie ciaglosci rodowej i/lub dynastycznej kontynuacji*' pozo-
stawalo pobocznym tematem. Sytuacje, kiedy taka tematyka pozostawata
jedng z wiodacych w mennictwie konkretnych wladcéw, sa rzadkie. Po-
nadto przypadki te s3 skumulowane w dynastii julijsko-klaudyjskiej (do
68 r.), flawijskiej (69-96), Antoninéw (96-192) oraz za rzadéw Karynusa
i Numeriana w latach 80. III stulecia. Tabela ta uwypukla takze stabnace
w czasie odzwierciedlenie w mennictwie wagi pamieci o owych przodkach,
a nawet jej brak na monetach licznych wladcéw, zwlaszeza tych panujacych
w okresie kryzysu I1I w.

2 O. Hekster, Emperors and ancestors. .., s. 45, tab. 1.

21 Te dwie mozliwosci przecinaly si¢ wowczas, gdy ojcowie biologiczni i adopcyjni
sprawowali wladz¢ imperialng. Odzwierciedla to sytuacja dotyczaca Tytusa, Domicjana,
Trajana, Kommodusa, Karakalli, Numeriana i Karynusa, ale takze Tyberiusza, Nerona,
Hadriana, Antonina Piusa, Marka Aureliusza, Lucjusza Werusa. Nie mniej interesujace
sa rowniez w perspektywie numizmatycznej przypadki Kaliguli, Klaudiusza i Witeliusza,
ktérych ojcowie — kolejno Germanik, syn Druzusa Starszego, brata Tyberiusza, sam
Druzus Starszy oraz L. Witeliusz — purpury cesarskiej nie nosili. Szczegdlny jest casus
Augusta, wstrzemigzliwie traktujacego pamig¢ o swym adopcyjnym ojcu; por. ibidem,
s. 44-45. Wezesniej, przed 27 r. p.n.e., przybrany syn Juliusza Cezara, mtody Cezar,
ostentacyjnie eksponowat w mennictwie swego ubdstwionego ojca (divi Caesaris filius);
por. M. Milczanowski, W cieniu boskiego Juliusza. Imi¢ Cezara w propagandzie u schythu
Republiki, Krakéw 2013, s. 126-151; L. Morawiecki, Wiadza charyzmatyczna w Reymie
u schytku republiki (lata 44-27 p.n.e.), Poznan—Gniezno 2014, s. 155 i nast., 235-238.
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Niejednokrotnie swe rozwazania Hekster wspiera danymi liczbowy-
mi. Liczbg konkretnych typéw i ich proporcja w stosunku do innych typéw
monetarnych zmierzono skale odwotywania si¢ w mennictwie do ,,0jcéw”
biologicznych lub adopcyjnych?. Wartos¢ ta niekiedy si¢gata az ok. 10—
—20%?. Tak wysokie wyniki dowodzg nader intensywnego czerpania przez
niektérych cesarzy-emitentéw z tradycji o przodkach. Chronologia emito-
wania monet, ktérych tre§ciami czyniono te nawigzania, wskazuje, ze taka
propaganda byta nat¢zona na poczatku poszczegélnych pryncypatéw, czyli
z reguly w pierwszym, drugim roku po objeciu wladzy. Zastanawiaja oko-
licznosci takiego rozktadu chronologicznego. Byly one zapewne rézne w in-
dywidualnych przypadkach, ale nalezy postawi¢ szersze pytanie o to, czy
i jakie inne treéci zastapity tych przodkéw w ideologii i propagandzie dyna-
stycznej odzwierciedlonej w mennictwie. Tych kwestii Hekster nie rozwija,
chociaz w wybranych przypadkach, opierajac si¢ na literaturze przedmiotu,
wskazuje interesujace préby wyjasnienia*. Warto te hipotezy zweryfikowat,

22 Hekster wykorzystuje réwniez wyniki okreslajace skale obecnosci réinych —
pojedynczych i pogrupowanych tematycznie — watkéw podejmowanych w mennictwie
imperialnym zawarte w pracach: E. Manders, Coining images of power: patterns in the
representation of Roman Emperors on imperial coinage, A.D. 193-284, Leiden—Boston
2012; L. Claes, Kinship and coinage. Ancestors and family on Roman imperial coinage
under the principate, Diss. Nijmegen 2013; C. Rowan, Imaging the golden age: the coinage
of Antoninus Pius, ,Papers of the British School at Rome” 2013, vol. 81, s. 211-246;
eadem, Showing Rome in the round: reinterpreting the “Commemorative Medallions” of
Antoninus Pius, ,Antichthon” 2014, vol. 44, s. 109-125. Metodologia stosowana przez
Erik¢ Manders zostata skomentowana w artykule: A. A. Kluczek, Wokdt probleméw
interpretowania przekazu Zrddet numizmatycznych, ,Wieki Stare i Nowe” 2014, nr 7 (12),
s. 129-136.

# Np. 25% typéw monetarnych Tyberiusza dotyczy Augusta (O. Hekster, Emperors
and ancestors..., s. 46—47), 21% w mennictwie Tytusa to nawiazania do Wespazjana
(ibidem, s. 55), 15% typéw monetarnych w pierwszym roku samodzielnych rzadéw
Kommodusa dotyczy Marka Aureliusza (ibidem, s. 62-63), podobna warto$¢ wyliczono
w mennictwie Karakalli (ibidem, s. 64), w przypadku mennictwa Hadriana i Marka
Aureliusza jest to kolejno 10% i 11% odniesied do ojcéw adopcyjnych w pierwszych
latach rzadéw (ibidem, s. 60, 62).

# Np. kwestia najpierw obecnosci odwotan do Hadriana — i pézniej ich braku —
w mennictwie Antonina Piusa. W zakresie promowania czlonkéw domus cesarskiej
akcent na jego monetach zostat przeniesiony na emisje honorujace Faustyne Starsza (diva
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odnoszac si¢ juz do szerszych przedziatéw czasowych i w nich prébowaé
odnalez¢ specyficzne rozwiazania, ewolucjg, moze jej prawidlowosci, tak
by stworzy¢ syntetyczny obraz propagandy dynastycznej w ujeciu bardziej
rozbudowanym tre$ciowo niz w propozycji Hekstera.

Postacie przodkéw pozostawaly istotnym elementem skomplikowa-
nej konstrukeji — omawianej wylacznie w kategoriach propagandowych,
wizerunkowych, symbolizacyjnych — wyrazania praw wladcy do zasiadania
na ,tronie” imperium. Pokazuje to sil¢ tradycji rodowej, bedacej jeszeze
w dobie republikanskiej zrédlem prestizu rodzinnego i indywidualnego
politykéw rzymskich®. W okresie cesarstwa, zwlaszcza w jego pierwszych
dekadach, wladcy rzymscy pozostawali w sferze propagandy pod presja tra-
dycji wielkich przodkéw. Jednak w ujeciu catosciowym mozna zauwazyé
dazenia wiadcédw do zdefiniowania wigzi czy to genealogicznych, czy przede
wszystkim ideologicznych z ich cesarskimi poprzednikami. Przypadki oma-
wiane w ksiazce daja argumenty réwniez za tym, ze nawet w wyjatkowych
okolicznosciach dynastycznych — takimi byto np. zalozenie nowej dynastii
po wyeliminowaniu starej albo nieobecno$¢ syna-dziedzica — dostrzegano
w dziataniach propagandowych warto$¢ wyrazania ciaglosci dynastyczne;.
Rzecz jasna, zasada ta nie dziatata w kazdych okolicznosciach zmiany pa-
nujacego czy skladu personalnego jego rodziny. Jednak w wielu sytuacjach
taka prawidlowo$¢ mozna zauwazy¢. To glos Hekstera réwniez w dyskusji
nad pozycjg cesarza w ustroju imperium po 27 r. p.n.e., ktéra majac bez
watpienia monarchicza forme, pozostawata nieuregulowana w sposéb jed-
noznaczny, w tym takze w odniesieniu do przekazywania ,tronu” cesarskie-
go nastgpcom®®. W kontekscie jego ustalen sita tradycji rodowej czy dyna-

Faustina augusta), pietas samego princepsa i lansowanie nastgpcy Marka Aureliusza; por.
O. Hekster, Emperors and ancestors. ..., s. 86; zob. tez: C. Rowan, Imaging the golden age. ..,
s. 215 i nast.; odnos$nie do pietas takze C. F. Norefa, Imperial ideals in the Roman West:
representation, circulation, power, Cambridge 2011, s. 233.

» Por. E. Flaig, Zrytualizowana polityka. Znaki, gesty i wladza w starozytnym Rzymie,
do druku podat L. Mrozewicz, ttum. L. Mrozewicz, A. Pawlicka, Poznad 2013.

% Badacz przypomnial argumentacje Egona Flaiga, ze negatywnym testem dla
ugruntowania praktyki dynastycznej w imperium byly uzurpacje, ktére przerywaty ciagtos¢
panowania danego rodu; por. E. Flaig, Den Kaiser herausfordern. Die Usurpation im romischen
Reich, Frankfurt—New York 1992, s. 174-207; idem, Fiir eine Konzeptionalisierung der
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stycznej wydaje si¢ tylko pozornie skromnym i marginalnym wycinkiem
tego rozlegtego problemu.

Iertio, tresci monetarne sa uzyteczne do referowania problematyki rep-
likowania i modyfikowania modeli oraz zréznicowania — tak w sensie geo-
graficznym, jak §rodowiskowym — wizerunku cesarza rzymskiego wspiera-
nego autorytetem poprzednikéw oraz charyzma przodkéw. Taka mozliwosé
dato poréwnywanie tresci emisji centralnych, czyli tzw. mennictwa impe-
rialnego, z tre§ciami mennictwa prowincjonalnego. Poza tym mennictwo
prowincjonalne w zakresie podejmowanych w nim watkéw w duzej mierze
zachowywalo miejscowy koloryt i wykazywato przywiazanie do lokalnych
tradycji. Tym bardziej interesujaca jest obecno$¢ w nim rozwiazan, niekiedy
przetworzonych, czerpanych ze Zrédet centralnych — mennictwa imperial-
nego lub zabytkéw oficjalnej sztuki pafistwowej. W osrodkach emitujacych
monet¢ prowincjonalng mogto to ksztaltowa¢ si¢ réznie i odzwierciedla¢
akceptacje mniejsza lub wigksza elity miejscowej wobec ideologicznych pro-
pozycji centrum. Zreszta wlasne tradycje rozlegtego imperium, ztozonego
z ludéw i obszaréw o réznej przesztosci polityczno-kulturowej, wptywaly
na zrozumienie komunikatu o wizerunku cesarskim wysylanego przez
centrum. Przeplyw tresci i oczekiwari odbywal si¢ wigc w dwéch przeci-
wnych kierunkach. W rezultacie po uzyciu réznych srodkéw artystycznych
w warunkach prowincjonalnych wzbogacano lub zubozano wizerunek ce-
sarza, a jego przodkéw w tym wszystkim uwzgledniano lub nie, zaleznie
od miejscowych zwyczajéw, koniunktury i pragmatyki lokalnych elit oraz
srodowisk, a takze zrozumienia przez nich wyktadni centralnej. Autor pisze
wprost: ,,The emperor was, to a large extent, what people expected their
emperor to be””. Konstatuje réwniez duzo mniejsza, niz bylaby oczekiwa-
na — tak w zakresie ryséw wizerunku, jak w ogdle jego obecnosci — korelacje
obrazéw cesarza w ,,centrum” i ,,prowincji’.

Tej ogélnej obserwacji nie przecza potwierdzane analizg innych Zrédet
pojedyncze sytuacje, ktére ilustrujg przykltadowo rodowe ambicje Sep-
tymiusza Sewera oraz Konstantyna, pokazujace transmitowanie pewnych

Usurpation im Spétromischen Reich, w: Usurpationen in der Spétantike, Hrsg. E Paschoud,
J. Szidat, Stuttgart 1997, s. 15-34.
¥ O. Hekster, Emperors and ancestors. ..., s. 323.
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wartosci czy nawet szczegdtowych rozwiazan ze stolicy do réznych miejsc
w imperium; podobnie inne przypadki — np. ustawienie w Rzymie przez
Domicjana obelisku z przekazem inskrypcyjnym utrzymanym w metafo-
ryce egipskiej®® — ktére sugeruja przeplyw idei w odwrotnym kierunku,
czyli z prowingji nad Tyber. Chociaz pewne rozwiazania szczegétowe cen-
trum i prowingji wspétbrzmia, to jednak z uwag Hekstera wylaniaja si¢
réwnolegle linie-tradycje prezentowania przodkéw cesarskich: ta w Rzymie
i taw prowincjach. W opinii badacza lepiej méwic o centralnych i lokalnych
wyobrazeniach cztonkéw rodu cesarskiego czy dynastii niz metodologicznie
umieszczaé te wizerunki w sferze produkgji i recepcji®.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢ przede wszystkim wazno$¢ ksiazki
Hekstera, poniewaz zwrécono w niej uwage na role pamigci genealogiczno-
-ideologicznej, jej konstruowanie, przechowywanie i profitowanie w Ce-
sarstwie Rzymskim. Wskazano przy tym indywidualne podejscie do postaci
cesarskich przodkéw wybranych wladcéw rzymskich, ale takze okreslono
konwencje charakterystyczne dla dynastii lub wasciwe dtuzszym okresom
dziejéw imperium. Zauwazono rozmaito$¢ uzywanych przez starozytnych
»no$nikéw” tej pamieci. Jakkolwiek narracje skupiono na celach i dazeniach
panujacego, w dodatku zakreslanych perspektywa zdobycia i utrzymania
wladzy, wzmocnienia pozycji politycznej, to w rozwazaniach przedstawiono
réwniez warunki spoleczne, w jakich taka polityke uprawiano. W sposéb
przekonujacy wykazano, ze w niektérych sytuacjach rozmijaly si¢ oczeki-
wania rzadzacego i elit spoteczeristwa, takze tego prowincjonalnego.

Wartoscig ksigzki Hekstera jest réwniez to, ze inspiruje ona do
dalszego zgl¢biania poruszonych w niej zagadnied i do podejmowa-
nia kolejnych watkéw, do ktérych prowadza nitki powiazan migdzy ce-
sarzem a jego antenatami. Mozna si¢ zastanawiaé, w jaki sposéb tradycja

% Ibidem, s. 270, 319. Sens inskrypcji podkreslal prawowitos¢ rzadéw cesarza, ale
réwniez dystans migdzy princepsem a innymi, czyniono to w Rzymie, samym sercu
imperium i rzymskosci. Inna rzecz, ze zapewne niewielu mieszkaricéw stolicy rozumiato
tre$¢ napisu umieszczonego na monumencie. O obelisku (ob. na Piazza Navona) zob.
J.-C. Grenier, Les inscriptions hiéroglyphiques de lobélisque Pamphili. Un témoignage
méconnu sur ['avénement de Domitien, ,Mélanges d’Archéologie et d’Histoire de I'Ecole
franéaise de Rome” 1987, t. 99, no 2, s. 937-961.

»O. Hekster, Emperors and ancestors. .., s. 319-320.
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genealogiczno-dynastyczna ozywiata lub tamowata wskazywanie w cesar-
skiej polityce wizerunkowej os6b juz nie przodkéw i poprzednikéw, lecz
potomkéw i dziedzicéw. Analiza odnoszacych si¢ do nich wyobrazen i na-
piséw umieszczanych na numizmatach pozwolitaby stworzy¢ taka petniej-
szg sage o wladcach rzymskich. Jest to saga, ktdrej kolejne odcinki mozna
dopisywac.






