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Dawid Matuszek

UNIWERSYTET SLASKI

Rewolucja przez mate a!

l.a

»Moze samodoskonalenie si¢ to nie jest odpowiedz.

[...] Moze odpowiedzia jest autodestrukeja.”

Chuck Palahniuk?

»Gdy wypadnie prawy lub lewy kiet, to nie ma znaczenia, dziecko moze
opusci¢ dom. Wtedy jego ciato sprosta czyhajacym zagrozeniom™. Star-
sza corka staje wige przed lustrem, siega po niewielki hantel gimnastycz-
ny i nie bez wysitku wybija nim swéj prawy kiel. Potem zakrwawiona, ale
usmiechnieta i chyba szczgéliwa, po raz pierwszy, patrzac w lustro, widzi
swoje odbicie. Cho¢ tak naprawdg to odbicie patrzy na nig (a przede
wszystkim na nas, nagle wyrwanych ze snu widzéw) — patrzy przez
dziur¢ po wybitym z¢bie. Dziurg, w ktérg w tym jednym momencie
zapada si¢ cata dobrze znana rzeczywisto$¢ — réwnoczesnie jednak tuz
za horyzontem zaczyna si¢ wytania¢ rzeczywisto$¢ nowa. Ta rzucajaca si¢
w oczy nieobecno$¢ — w miejscu niegdy$ panujacej i niezauwazalnej pet-
ni, a teraz oderwanej (wybitej) czastki bycia — mimowolnie przywotuje
obiektywne spojrzenie, spojrzenie jako obiekt (z perspektywy obicktu),
ktére znieksztalcajac i dezintegrujac pole widzenia, raz na zawsze za-
ktéca poczucie catosci, cielesnej i ,duchowej” spéjnosci, subiektywnej
koherencji etc. By¢ moze to weale nie czarna dziura po wybitym z¢bie
okazuje si¢ tu kluczowa, tylko spojrzenie, nowe spojrzenie na rzeczy-
wisto$¢, ktére z tej dziury sie wylania.

W tym zakidceniu jest jednak metoda, a wlasciwie znak wskazujacy
na cksplozje pozadania, ktérego gwaltowna manifestacja ustanawia
podmiot — oparty na (zawsze nicobecnym) obickcie, a nawet bez reszty

1 Praca naukowa finansowana ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki realizo-
wana w ramach projektu Meskos¢ w literaturze i kulturze polskiej od xix wieku do
wspotczesnosci. Projekt nr 2013/08/A/HS2/00058.

2 Ch.Palahniuk: Fight Club. Ttum. L. Jeczmyk. Warszawa 2006, s. 52.

3 Kiet (Kynodontas). Rez. G. Lanthimos. Grecja 2009. Wersja polska oprac.
na zlecenie Ale Kino Plus. Tekst P. Zielinski.
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przez niego wchionigty. Toz to sama rozkosz — blogi usmiech bohater-
ki nie pozostawia watpliwosci — plynaca z faktu pojécia w popedowe
tany. Mamy tu do czynienia z sytuacja, gdy podmiot i obiekt-przyczyna
pragnienia stapiajg si¢ w niezalezne od Innego jedno. Mozna powie-
dzie¢, ze chodzi o moment, w ktérym poped przestaje przeszkadzaé;
moment, w ktérym poped zostaje wyniesiony do godnosci pragnienia,
a konieczno$¢ prowadzi do niemozliwego szczgscia®.

Zmierzamy zatem ku nowej podmiotowosci, ktéra nie jest juz py-
taniem (,,co mam robi¢?”, ,czego ode mnie chca?”), ale odpowiedzig
(»opuszczam dom”) — bez ogladania si¢ na to co$ albo na tego kogos, co/
kto pyta lub oczekuje odpowiedzi. Tym jest whasnie separacja, se parere
(od ,rodzi¢ si¢”), odseparowanie si¢ od Innego — odlgczenie, oddzielenie,
ale takze wystaranie si¢ o siebie, narodzenie na nowo, nickiedy po raz
pierwszy. To ,umozliwienie podmiotowi podazania wlasng $ciezka bez
zahamowan, zrédlem keérych sg zaréwno konkretni inni otaczajacy
podmiot, jak tez zinternalizowane wartosci i sady Innego™. Jacques
Lacan nie widziat wprawdzie filmu Giorgosa Lanthimosa, stuzacego tu
za co$ wigcej niz ilustracje, ale mimo to uscisli: ,,Méwiac precyzyjnie,
podmiot jest zdeterminowany przez separacjg jako taka, ktéra oznacza
wybicie [coupure] obiektu 4, tego fascynujacego elementu, ktdry zostat
wprowadzony przez spojrzenie”™.

Podmiot odseparowany nie wierzy juz ani Innemu, ani w Innego. Ma
go w glebokim braku powazania, obojetnieje, akceptuje jego nieistnienie.
W momencie gdy podmiot rezygnuje ze wspieranej przez symbolike
i wyobrazni¢ tozsamosci, otwiera si¢ przestrzen dla autonomii. Na po-
czatku jednak byta dziura, a dokladnie mato komfortowe, lecz czasami
konieczne (samo)okaleczenie, (auto)agresja, ktéra niczego nikomu nie
komunikuje, po prostu w pewnym momencie okazuje si¢ niezb¢dna,
domaga si¢ zajscia. I zachodzi. Z tej dziury wylania si¢ podmiot-sprawca,
podmiot (zawsze juz) ,po przejsciu’, rezultat wyzwania rzuconego —

4 Ale szczescia rozumianego nie jako ,zycie zyciem bez reszty”, jak chce Agata
Bielik-Robson za Jonathanem Learem, tylko jako ,zycie zyciem z dziurg” - nie
living life without reminder, tylko living life with out. Por. A. Bielik-Robson: Erros.
Mesjariski witalizm i filozofia. Krakéw 2012, s. 99.

5  B.Fink: Kliniczne wprowadzenie do psychoanalizy lacanowskiej. Trum. £. Mokro-
sinski. Warszawa 2002, s. 292.

6  J.Lacan: The seminar, Book XI. The four fundamental concepts of psychoanalysis.
Ttum. A. Sheridan. New York 1998, s. 118.
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nie tyle intencjonalnie, ile wrecz nieswiadomie — porzagdkowi spoleczne-
mu; skutek radykalnego aktu, ktéry obnaza impotencje i iluzorycznosé
symbolicznej wladzy, ale tym samym przekresla pewnos¢ i bezpieczenstwo,
kedre ta wladza zapewniata’. W tym rozumieniu wystgpny podmiot bylby
efektem osobliwego buntu, ktéry wyrzeka si¢ jakiegokolwick umocowania
w istniejacej uprzednio, fundowanej przez Innego tozsamosci. Jak pisze
Slavoj Zizek w Rewolucji u bram: ,,A zatem tylko poprzez to pierwsze
pobicie (uderzenie) siebie cztowick staje si¢ wolny. Prawdziwym celem
tego [samopo]bicia jest wybicie ze mnie tego, co wigze mnie z panem”™.

7 ,Podmiot wyzwala sie spod jego [porzadku symbolicznego — D.M.] wtadzy,
pozbywajac sie wtasnego libidynalnego zaangazowania w to, co symboliczne:
aby zniszczy¢ opresyjne struktury wiadzy, musze przede wszystkim zniszczy¢
je w sobie, zniszczy¢ to, co mnie z nimi wiaze. Akt jest czesto zwigzany z prze-
moca, kierowana przeciwko sobie lub innym”. J. Bednarek: Polityka poza formq.
Ontologiczne uwarunkowania poststrukturalistycznej filozofii polityki. Poznan
2012, 5. 130.

8 S.Zizek: Rewolucja u bram. Pisma Lenina z roku 1917. Thum. J. Kutyta. Warsza-
Wa 2006, s. 491. ,Przemoc jest niezbednym elementem rewolucyjnego aktu
politycznego. Jakie jest zatem kryterium samego aktu politycznego? Sam
sukces rzecz jasna sie nie liczy [...], nie liczy sie réwniez odniesienie do jakiej$
abstrakcyjno-uniwersalnej normy etycznej. Jedyne kryterium zawiera sie w sa-
mym politycznym akcie i jest nim ustanowiona utopia”. Ibidem, s. 507. Zizek
nawigzuje po czesci do stynnego sformutowania Lacana mdwigcego,
ze psychoanalityk autoryzuje sie jedynie przez samego siebie i przez swoj akt.
Warto doda¢, ze Zizek modyfikuje nieco rozumienie aktu, jakie zaproponowat
Lacan podczas XV seminarium. Przede wszystkim zdejmuje z tego Lacanow-
skiego konceptu ograniczenia wigzace sie z praktyka analityczng, funkcjono-
waniem przeniesienia, z méwieniem i gabinetem analityka, a jednocze$nie
przesuwa pole znaczeniowe tego konceptu w kierunku (dowartosciowanego)
passage a l'acte. Stowenski filozof jest najblizej ,zZrédtowego” znaczenia, kiedy
pisze (co ciekawe, w kontekscie Hegla): ,Gdy jestesmy aktywni, gdy inter-
weniujemy w Swiecie za posrednictwem jednostkowego aktu, rzeczywisty
akt [real act] nie jest ta jednostkowa, empiryczng, faktyczng interwencja (lub
nie-interwencja). Rzeczywisty akt ma nature $cisle symboliczng, polegajaca
na sposobie, w jaki juz z géry strukturyzujemy $wiat, na postrzeganiu przez
nas $wiata w celu umozliwienia nam interwencji, w celu otwarcia w nim
przestrzeni dla naszej aktywnosci (lub nie-aktywnosci). Rzeczywisty akt
poprzedza zatem (jednostkowo-faktyczna) aktywnos¢; polega na uprzed-
niej restrukturyzacji symbolicznego uniwersum, w ktére wpisuje sie nasz
(faktyczny, jednostkowy) akt. [...] Zanim dokonamy ingerencji w rzeczywistos¢
za posrednictwem jednostkowego aktu, musimy dokona¢ czysto formalnego
aktu przemiany rzeczywistosci jako czegos, co obiektywnie dane, w rzeczy-
wisto$¢ jako co$ »urzeczywistnionegok, wytworzonego, »ustanowionego«
przez podmiot. [...] Jesli bowiem rzeczywistos¢ ma sie nam pojawic jako pole
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Niestychanie impulsywny, wrecz nieludzki to gest’, skoro rozbija
jadro danej tozsamosci i wybija ostatniego facznika z tym, co familiarne.
»Dziala tu jednak takze inny wymiar tego samopobicia: skatologiczna
(ckskrementalna) identyfikacja podmiotu, oznaczajaca zajecie przez nie-
go pozycji proletariusza, ktéry nie ma nic do stracenia. Czysty podmiot
wylania si¢ tylko poprzez to doswiadczenie radykalnej samodegradacii,
kiedy zezwalam innemu spra¢ mnie na kwasne jabtko, pozbawi¢ mnie

wszelkiej substancjonalnej zawartosci, calego symbolicznego wsparcia

zdolnego obdarzy¢ mnie odrobing godnosci™.

Kiet jest jednak obrazem tak sugestywnym przede wszystkim dla-
tego, ze w przypadku gléwnej bohaterki, Starszej corki, trudno na serio
moéwi¢ o uprzednio istniejacej tozsamosci (dziewezyna nie ma nawet
imienia, w rozmowach rodzicéw funkcjonuje jako Najstarsza lub wlasnie
Starsza cdrka'') czy o ,odrobinie godnosci’, ke6ra rzekomo miatby ob-
darzaé porzadek symboliczny (tuz przed ,przejsciem” — wybiciem z¢ba -
dziewczyna stuzy za rodzaj sexy doll roztadowujacej napiecie seksualne
brata). Specyfika domu zamknietego, w ktérym jest wychowywana'?,
nie sprzyja bowiem tworzeniu si¢ jakichkolwiek tozsamosci i, co za tym

naszej aktywnosci (lub nie-aktywnosci), musimy juz z géry rozumiec jg jako
»przemieniona« — musimy ujac siebie jako formalnie za nig odpowiedzialnych -
jako tych, ktérych mozna formalnie za nig wini¢”. S. Zizek: Wzniosty obiekt
ideologii. Ttum. J. Bator, P. Dybel. Wroctaw 2001, s. 251, 253 (przektad zmodyfi-
kowany). Ta definicja aktu jako czysto formalnego wyboru czegos, co juz dane,
nie jest i oczywiscie nie moze by¢ punktem docelowym. Uniewaznienie tego,
kto wybiera, i skutkow aktu wymuszonego wyboru (,pienigdze albo zycie”,

~wolnos¢ albo $mier¢” - Lacan wielokrotnie w XV seminarium moéwi o alter-
natywie ,albo nie mysle, albo nie jestem”), a takze bezwzgledne pograzenie
sie w dziurze w catym - oto wtasciwa droga aktu: od zaktadanego podmiotu
wiedzy przez wy-bycie [désétre], podmiotowe wywtaszczenie, az ku nowej,
sprawczej podmiotowosci.

9 To akt bez wtasciwosci [I'acte sans qualification], ktérego ,mimo wszystko nie
nazwe ludzkim. Nie nazwe go ludzkim [...], poniewaz ustanawia cztowieka
w jego istocie; a whasciwie ustanawia go ponownie lub ustanawia go ponow-
nie za kazdym razem, gdy rzeczony akt, akt sam w sobie, akt, ktérego nie
nazywam, ma miejsce. Co jednak nie zdarza sie czesto”. J. Lacan: Seminar XV.
The psychoanalytic act. Ttum. C. Gallagher. Niepublikowane ttumaczenie.
Sesja z 20 marca 1968 roku.

—_

0 S.Zizek: Rewolucjau bram..., s. 490.
11 Sajeszcze Mtodsza corka i Syn.

—_
N

Rozpatrywanie Kfa jako kolejnej wariacji na temat Emila Rousseau nie jest
rzecz jasna nieuzasadnione, ale dla tych rozwazan nieprzydatne.
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idzie, wyklucza pojecie godnosci, ale tez niegodziwosci. W gre wcho-
dza natomiast: chwilowe uznanie, wspétzawodnictwo, troska, a takze
obowiazkowe przeniesienie — by¢ moze nie bez powodu ojciec rodziny
fizycznie przypomina Jacques’a-Alaina Millera — ale wszystko to stanowi
jedynie pusta, sterylng, hermetycznie zamknieta forme niewspierang
whasciwie zadng treécia, ktdrej porzucenie wiazatoby sie z poczuciem
straty lub poswigcenia. Tym bardziej nie moze by¢ mowy o trudzie
wynikajacym z poswiccenia samego po$wigcenia. Starsza cérka nie ma
do stracenia dostownie nic — nie tylko swoich kajdan, lecz nawet samej
straty. Jedyne, z czego musi zrezygnowac, to wlasna niemoc zwigzana
z zadomowieniem!?. Dobrze, ale co to za dom?

Odludzie. Willa z basenem i obszernym ogrodem otoczona wyso-

“ mieszka w niej stosunkowo zamozna,

kim plotem. Trochg poza czasem'
mieszczanska rodzina — ojciec, matka i troje dorostych dzieci. Te ostatnie
(dwie cdrki i syn) nigdy nie wyszly poza teren posiadiosci. Wszystkie
potrzeby zalatwiaja w przestrzeni domu. Edukacja, zabawa i sport s
organizowane i §cisle kontrolowane przez rodzicéw. Zadnego kontakeu
ze $wiatem zewnetrznym. Rozwaga nakazuje takze redefiniowad nie-
ktére ktopotliwe stowa. I tak ,,morze” oznacza ,krzesto”, ,telefon” to

7 1» » . . » . » . 7’ . »
»$00”, ,autostrada” to ,,silny wiatr”, a ,,cipka” — ,,silne $wiatto™

»— Mamo, co to jest cipka?
- Gdzie slyszalas to stowo? [...] Cipka to silne $wiatlo, na przyklad:
»15

gdy wylaczamy cipke, pokdj pograza si¢ w mroku

Jedyna osoba z zewnatrz, ktéra ma prawo wejs¢ do domu, jest Christina,
ochroniarka w fabryce, w ktdrej pracuje ojciec. Ten przywozi ja od czasu
do czasu, zeby zaspokajala scksualnie Syna (dopiero pdzniej takze to
zadanie zostanie zlecone jednej z c6rek). To od niej Najstarsza wytudza

13 Orazkilka przedmiotéw, ktore sg jej wtasnoscig. W domu panuje bowiem
prawo wiasnosci, ale dotyczy gtéwnie rzeczy btahych (spinki do wtoséw, otéw-
ki...). To, co najcenniejsze (kasety wideo), Najstarsza zdobywa dzieki wykona-
niu konkretnej pracy (seks oralny) oraz zastosowaniu szantazu.

14 Naklejka na szybie samochodu informuje, Ze jest rok 2008, ale sprzety w biurze,
a zwilaszcza w domu wskazujg na lata dziewiecdziesiate, osiemdziesiate, a na-
wet siedemdziesiate (sygnat, ze w tym miejscu - z tych czy innych powoddw -
czas sie zatrzymat).

15 Kiet.
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kasety wideo z filmami Rocky i Szczgki, ktorych treé¢ wyposaza boha-
terke w podstawowe, dla niej jednak catkiem awangardowe narzedzia
teoretyczne. Dzigki nim Starsza cérka poznaje na przyktad funkeje imienia
wlasnego, a takze przyswaja krytyczny elementarz (i cho¢ jej jezyk sila
rzeczy ogranicza si¢ do powtarzania filmowych zwrotéw, to od tej pory
bedzie potrafita zamanifestowa¢ swoje ,nieukontentowanie w kulturze”,
na przyktad po niezbyt satysfakcjonujacym stosunku z bratem).

W tym sensie Christina — jedyna posta¢ w filmie, ktéra ma imig
i nie jest charakteryzowana jedynie przez role spoleczna — tak jak jej
stynny imiennik nie przyszta, zeby przynie$¢ pokdj, ale by przyniesé
miecz. Przyszta ,,por6znié syna z jego ojcem, cérke z matka, synowa
z te$ciowa; i [po to zeby byli] nieprzyjaciétmi cztowicka jego domow-
nicy” (Mt 10,35-36)¢. W konsekwencji zostata pobita albo zabita, a na
koniec przekleta przez ojca rodziny (,Mam nadzieje, ze twoje dzieci
nabiorg ztych nawykéw, zyczg ci tego za zto, ktdre sprowadzitas na mojq
rodzine”"). Ale co sie stalo, to si¢ nie odstanie. Dobra nowina zostata
ogloszona. Za po$rednictwem Christiny pierwsza i najwazniejsza zasada
domu nareszcie mogta zosta¢ w petni ustyszana.

»Gdy wypadnie prawy lub lewy kiel, dziecko moze opusci¢ dom” -
aw zwigzku z tym, ze kiet dlugo sam z siebie nie wypadal, Starsza corka
(ktéra w migdzyczasie nadala sobie imi¢ Bruce'®) wzicta sprawy w swoje
rece i przeszta do czynu/aktu. Wybita zab, a tym samym i w tej chwili
anulowata Innego. Wywiercita w nim dziure i sama stata sie ta dziura,
dziurg w calym, upodmiotowionym obicktem 4 (a jak akt rewolucyjny)".

16 W innym miejscu Pisma Swietego: ,Nieprzyjaciétmi cztowieka sa jego domow-
nicy” (Mi 7,6).
17 Kiet.

18  Bruce to nazwa rekwizytu - sztucznego, wiecznie psujacego sie rekina ,graja-
cego” w Szczekach.

19 W samobdjczym passage a l'acte nastepuje [...] bezposrednia identyfikacja
podmiotu z obiektem [...]. Oznacza to, ze podmiot nie jest juz czystg Pustka
negatywnosci ($), nieskonczonym pragnieniem, Pustka w poszukiwaniu nie-
obecnego podmiotu, lecz »wpada« bezposrednio w obiekt, staje sie obiektem.
| odwrotnie - obiekt (przyczyna pragnienia) nie jest juz materializacja Pustki,
widmowa obecnoscia, ktéra jedynie zapewnia ciato brakowi podtrzymujace-
mu pragnienie podmiotu, lecz uzyskuje bezposrednie pozytywne istnienie
i spéjnosc ontologiczna. [...] [Natomiast] »samobdjstwo« definiujgce poped
Smierci [to] samobojstwo symboliczne. Nie w sensie: »nie umieram napraw-
de, tylko symbolicznie, ale w $cislejszym znaczeniu wymazywania sieci
symbolicznej, okreslajacej tozsamos¢ podmiotu, a zatem w sensie przeciecia
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Czy znamy motywacje, podejrzewamy premedytacje, odnajdujemy
w tym jakie$ intencje? Nie, i w ogole nas one nie interesuja. Wolno$¢?
Trudno przypuszczaé, by Najstarsza dysponowata jakakolwiek ideg
wolnosci, $mialo wiec mozna przyjaé, ze jej ,przejscie” pozbawione
byto patologicznych motywacji — zrobita to, bo musiata i pragneta
to zrobi¢®. I od tej pory nic wigcej si¢ nie liczylo. Nastapito zerwanie
wiezéw zalezno$ci, bezinteresowne wypiecie si¢ na innych i na Innego.
Bez domieszki wyobrazonego narcyzmu, realnej rozkoszy i symbolicz-
nego uznania — czyli wszystkich tych falszywie brzmiacych czynnikéw,
ktére uderzaja w dziataniach ,,politycznych samobdjcéw”, tak chetnie
i tak czesto wymienianych przez Zizka (Edward Norton z Podziemne-
20 kregu, Kevin Spacey z Podejrzanych, Mel Gibson z Okupu, Medea
z Medei, Jezus Chrystus z Biblii itd.). Koniec koricédw nie da si¢ chyba
zaprzeczyé, ze dla pdznego (postfordystycznego, korporacyjnego...)
kapitalizmu bardziej reprezentatywnymi ,,ludzkimi zwierz¢tami” sg
Starsze i Modsze cérki niz Jezusy Chrystusy.

Jasne jest jednak, ze nie sposéb na dobre anulowa¢ kontekstu, w keé-
rym si¢ znalezlismy, catkowicie uniewazni¢ Innego, ktérego zamieszku-
jemy i kt6ry zamieszkuje nas (cho¢ Joyce'owi prawie si¢ kiedy$ udato):

»10 Lacan pokazuje nam, w jakim stopniu podporzadkowani jestesmy
znaczacym, czy tez dyskursowi rodzicéw determinujacemu nasz los.
To Lacan deklaruje, ze poprzez analiz¢ musimy zaakceptowad fake, ze

wszystkich wiezdéw, ktdére zakotwiczajg podmiot w jego symbolicznej substancji.
W tym przypadku podmiot jest catkowicie pozbawiony swojej tozsamosci
symbolicznej, rzucony w »noc $wiatag, w ktorej skorelowany jest wytgcznie
z minimum ekskrementalnej pozostatosci, kawatkiem smiecia, pytkiem kurzu
w oku”. S. Zizek: Kruchy absolut. Trum. M. Kropiwnicki. Warszawa 2009, s. 39-40.
Wydaje sig, ze to wymazywanie symboliki, popetnianie symbolicznego sa-
mobojstwa, do ktérego Zizek zacheca w prawie kazdej swojej ksigzce, nie jest
jednak ani niczym nadzwyczajnym, ani tym bardziej niczym szokujacym. Owa
radykalnie negatywna, presymboliczna ,noc $wiata” to cos, co po prostu jest
(i nie chodzi tu wcale, a na pewno nie wytacznie, o los ludzi zredukowanych
wspotczesnie do nagiego zycia) - gdzieniegdzie juz zapadta, gdzieniegdzie
dopiero zapada i, co najwazniejsze, doskonale sprawdza sie jako sSrodowisko
naturalne dla samoreprodukcji wiadzy kapitatu. Chocby dlatego nalezatoby
inaczej roztozy¢ akcenty i powsciagna¢ fantazje o ,samobojstwie” (nie dajac
sie przy tym uwies¢ jej odwrotnosci, fetyszowi witalizmu) na rzecz enigmy
stwoérczego aktu - nie tego czy innego boga, ale dziatajacej i oddziatywujacej
kreatury, ktorg konstytuuje ,przejscie” podmiotu.

20 Bo ,zawsze przeciez w imie pragnienia walczy sie i umiera”. J. Lacan: Kanta
Sadem. Ttum. T. Komendant. , Twdrczos¢” 1989, nr 8, s. 52.
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jezyk nas usmierca, ze — w pewnym sensie — jestesmy zywymi trupami
(nasze ciala s opisane przez znaczace, jeste$my zamieszkani przez zyjacy
poprzez nas jezyk) .

W tym fragmencie Bruce Fink dopuszcza si¢ jednak pewnego
naduzycia albo po prostu pozostaje zbyt wierny literze swego mistrza,
twierdzac, ze jezyk (a wige Inny) czyni nas zywymi trupami, a nie tylko
ze $miercig nas oswaja. Otéz jezyk, arbitralnos¢ jego zasad, fake, ze
znaczace zmieniajg nasze cialo w krélestwo Innego, w jego medium
(czy, jak méwi Lacan, w toze Innego), to wszystko sprawia, ze jeste$my
ni mniej, ni wigeej, tylko ludzkimi zwierzetami whasnie — z krwi, z kosci
iz méwienia. Gdy zaczynamy jednak przy Innym majstrowaé, ignorowaé
czy rujnowa¢ go we wlasnym zakresie i w ramach wlasnych mozliwosci
dzieci®; albo jak, w nieco inny sposéb, wspomniany wyzej James Joyce),
wtedy dopiero faktycznie nie-do-korica-umieramy, wtedy dorabiamy sie,
w oczach Innego i innych, statusu zywych trupéw. Dopiero po takim
badz co badz przemocowym gescie, po niepsychotycznym przejsciu
(do) czynu, faktycznie wchodzimy w obszar, kt6ry Lacan okredlit jako
obnazone, wywlaszczone bycie, w obszar migdzy dwoma $mieciami —
nierozczytany, bez zadnych gwarancji z zadnej strony. To obszar poza
konsumowaniem gotowych senséw i poza techné, obszar lektury.

Fink koriczy swoja my$l w nastepujacy sposéb: ,,Ow émiertelny los
musimy upodmiotowi¢, uczyni¢ go wlasnym. Musimy wziaé odpowie-
dzialnos¢ za rzut koscia u zarania naszego wszechswiata — za pragnienie
naszych rodzicéw, ktére przywiodlo nas do bycia — wprowadzajac siebie
samych do istnienia tam, gdzie pragnienie rodzicéw funkcjonowalo jako
powdd naszego wlasnego™. Mozemy wigc albo wzia¢ odpowiedzialnos¢
za 6w rzut, zaakceptowad rzeczywisto$¢ jako nasze wlasne dzieto, co
wiaze si¢ z ciaglym tkwieniem wewnatrz tego samego, nienasyconego,
cho¢ sycacego kasyna, ktdre weiaz dostarcza sfatszowanych kosci, albo
pozby¢ si¢ kosci — wybié prawy lub lewy kiel i zapomnieé o calej sprawie.

W analogicznym, ale szerszym, bo spoleczno-politycznym, wy-
miarze sprawg (kosci) komentuje Bartosz Kuzniarz: ,Socjalizm byl

21 B.Fink: Kliniczne wprowadzenie do psychoanalizy lacanowskiej. .., s. 291.

22 O Medeiijej przyjsciu (do) czynu/aktu zob. D. Matuszek: Etyka potworna.
W: Potwory — hybrydy — mutanty. Pogranicza ludzkiej natury. Red. R. Koziotek i in.
Katowice 2012.

23 B.Fink: Kliniczne wprowadzenie do psychoanalizy lacanowskiej. ..
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utopijny (w potocznym i wypaczonym sensie tego stowa), poniewaz

nigdy nie miat odwagi powiedzie¢: »Precz z ekonomia! Precz z wy-
dajnoscig! «, poniewaz okreslat (i weigz prébuje to robié [...]) swoje

cele nieodmiennie w kapitalistycznym horyzoncie mysli i pragnienia.
[...] Paradoksalnie wigc Marksowska wizja socjalizmu musi upas¢, aby
dalo si¢ sformutowaé projeke nickapitalistycznej przyszlosci”*. Rozwa-
zania KuZniarza réwniez oscylujg wokét aktu, jednak aktu specyficznie

rozumianego — jako glupstwo, ,,czyn staby”, zgodnie z watpliwa teza
mowiaca, ze ,tylko stabosé i krucho$é moga staé si¢ fundamentem i spo-
iwem zywej wspSlnoty”®. Ostatecznie dylemat, przed jakim staje autor
Goodbye My. Postmodernism, brzmi: ,,Czy gotowy jestem mie¢ odrobine
mniej, aby wszyscy mieli odrobing wigcej?”?. Niestety, polski filozof
ignoruje tym samym podstawowy wglad psychoanalitycznej antropo-
logii, ktéra na pytanie Kuzniarza kazataby odpowiedzie¢ mniej wigcej

tak: Ja, czlowiek, istota méwiaca, jestem gotéw nie mie¢ nic, zeby$ ty
mial odrobing mniej. Tak wlasnie dziata i za taka postaw¢ odpowiada

poped, ktéry ,,sprzeciwia si¢ zaréwno zasadzie przyjemnosci, jak i za-
sadzie rzeczywisto$ci. Prawdziwe zlo, czyli wlasnie poped $mierci, jest
sabotazem przeciw wlasnemu dobru. Za jego sprawg jestesmy sklonni
dziata¢ na przekér wlasnym interesom™.

Stad tyle errat do Marksa, ktéry marzac o catkowitym wyelimino-
waniu agresji z komunistycznych stosunkéw migdzyludzkich (z czym
ironicznie polemizowal juz Freud w Kulturze jako Zrddle cierpiert), uzna-
wat czlowiceka za istote zepsutg wprawdzie przez instytucje wlasnosci
prywatnej, ale istote racjonalna, ktéra w miare mozliwosci stara si¢
postegpowa¢ zgodnie z wlasnym interesem. To znaczy, gdy przymiera
glodem, ostatnie, czego potrzebuje, to szykowna restauracja i elegancko
ubrani kelnerzy. Innymi stowy, Marks zdroworozsagdkowo zaktadal, ze
postawieni przed wyborem: ,,Pieniadze albo zycie!” oddamy pienia-
dze, by ocali¢ zycie. Nic bardziej mylnego. Psychoanaliza uczy, ze sa
sytuacje, w kedrych nasz najlepiej pojety interes schodzi na dalszy plan.
Wystarczy, ze pojawi si¢ potencjalny czynnik rozkoszy, a cztowiek bez

24 B.Kuzniarz: Goodbye mr. postmodernism. Teorie spoteczne myslicieli péznej lewicy.
Torun 2011, s. 357.

25 Ibidem, s.362.
26 Ibidem,s.363.
27 S.Zizek: Przemoc. Szes¢ spojrzen z ukosa. Trum. A. Gérny. Warszawa 2010, s. 90.



158 Dawid Matuszek

wahania skoczy za nim w ogien. Bo ,,jak cztowiek ma do wyboru chleb
albo fajki, to zawsze wybierze to drugie™.

Dlatego tak trudno sobie wyobrazi¢, konsekwentnie trzymajac
si¢ perspektywy psychoanalitycznej, rewolucje albo cho¢by powazna,
zbiorowa walke w imi¢ dobra wspélnego, powszechnego szczescia, ega-
litarnej sprawiedliwosci czy lepszego $wiata (,,Nie wystarczy zglaszaé
rewolucyjnych pretensji w sprawach spotecznych, zeby uniknagé pewnych
impaséw dotyczacych tego, co lezy u podstaw kazdej rewolugji jako
takiej, a mianowicie podmiotu™?). Zizek przytacza znakomitg anegdote,
ktéra pozwala zrozumieé ten przewrotny mechanizm: dobra wiedZzma
przedstawila pewnemu stowenskiemu chlopu alternatywe — ,,albo dosta-
nie jedna krowe, a jego sasiad dwie, albo obaj tylez kréw straca. Chlop
natychmiast wybrat druga opcje”, bo, méwiac stowami Gore’a Vidala,

»hie wystarczy, ze ja wygram — ktos inny musi przegra¢”™. Filozof podaje
tez bardziej mroczna, wige chyba prawdziwsza wersje powyzszej histo-
ryjki. WiedZma méwi: ,,»Dam ci, co tylko zechcesz, ale ostrzegam, twj
sasiad dostanie to samo po dwakro¢!«. Chlop odpowiada jej z chytrym
usmiechem: »Wylup mi jedno oko!«™'.

Kuzniarz w swojej pochwale stabosci i wyrzeczenia nie przyjmuje,
albo nie chce przyjaé, do wiadomosci tego, o czym sam z przekasem
pisze w swojej ksigzce (tylko kilkadziesigt stron wezesniej): komunizm
to system doskonaly ,,pod jednym skromnym warunkiem, ze wszyscy
ludzie staliby si¢ aniotami™* Podobna obserwacje zanotowat takze Freud
w przypisie do jednego ze swoich najwazniejszych pism spotecznych:
~Wielki poeta o$mielit si¢ przynajmniej w zartobliwej formie da¢ wyraz
surowo zakazanym prawdom psychologicznym. Heinrich Heine wyznaje:
» Jestem czlowiekiem jako zywo ukfadnym. A oto me zyczenia: skromny

domek kryty strzecha, przy tym jednak wygodne 16zko, dobre jedzenie,

28  Wiktor, ktéry dojrzat za pézno. Z Wiktorem Zwikiewiczem rozmawiaja
P. Gluchowski, M. Kowalski, dostep online: http://wyborcza.pl/duzyfor-
mat/1,127291,9497309,Wiktor__ktory_dojrzal_za_pozno.html?as=1 [dostep:
1210.2014]. Cytat z Wiktora Zwikiewicza zawdzieczam Krzysztofowi Pawlakowi.

29 J.Lacan: Seminar Xlll. The object of psychoanalysis. Thum. C. Gallagher. Sesja
z12 stycznia 1966 roku.

30 S.Zizek: Rewolucja u bram...,s. 92.

31 Ibidem, s.108.

32 B.Kuzniarz: Goodbye mr. postmodernism..., s. 337. Aniotami, a wiec istotami
wyzutymi z popedu.
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mleko i masto pierwszej $wiezoéci, przed oknem kwiaty, za progiem kilka
picknych drzew, jesli za§ dobry Bég chee mnie do konca uszezesliwié, to
niech pozwoli, bym mogt si¢ nacieszy¢ widokiem szedciu czy siedmiu mych
wrogdw dyndajacych na tych drzewach. Z sercem drzacym wzruszeniem
wybacze im wszystkie krzywdy, jakie mi w zyciu wyrzadzili — no bo trzeba
wybacza¢ nieprzyjaciotom swoim, ale nie predzej, nim zawisng «”.

Wr6émy jednak do innego skromnego domku i innego skromnego
zyczenia. Jak juz wiadomo, kiet sam z siebie nie wypadnie. Totez zeby
niemozliwe stato si¢ mozliwe, potrzebna jest psychoanaliza. Anality-
kiem Starszej c6rki byt Rocky Balboa (a moze byl nim ludojad z filmu
Spielberga?), cho¢ pracy miat niewiele - ani nie bylo kogo ogotacac¢,
ani za bardzo z czego wywlaszczaé (,wywlaszczenie podmiotowosci -
przypomni Lacan — jest nadrukowane na bilecie wstgpu” do zajecia
pozycji analityka®). Ale warunki, mimo zapadajacej ,,nocy $wiata’, nie
zawsze s3 tak sprzyjajace. Wtedy przydaje si¢ psychoanaliza, w ktdrej
status wpisana jest nicodzowno$¢ uchylenia regulujacego nasze pragnie-
nie Innego i, co za tym idzie, gotowos¢ pokazania Panu, Bogu, Ojcu,
czterech liter. I przyjecia postawy oddziatujacej obojetnosci.

»Psychoanaliza nie jest rewolucyjna, lecz wywrotowa — a to nie to
samo — [...] gtéwnie [...] z tego powodu, ze dziala przeciwko identy-
fikacjom, idealom, panujacym znaczacym. Zreszta wszyscy to wiedzg.
Gdy ktos z twoich bliskich idzie na seans psychoanalityczny, boisz
si¢, Ze przestanie szanowa¢ swego ojca, swoja matke, wsp6tmatzonka,
Pana Boga. Chciano, by stala si¢ ona adaptatywna, a nie wywrotowa,
ale na prézno: wlasnie kiedy podmiot jest podciety, pozbawiony swej
wyobrazeniowej wladzy nad soba, wychodzi z klatki wlasnego narcyzmu
i ma szansg¢ stawi¢ czoto wszystkim ewentualnosciom™.

I w tym tkwi najwigksze, cho¢ nie jedyne ograniczenie podejécia
Jacquesa-Alaina Millera, bo w rzeczywistej polityce rewolucyjnej —
kt6ra mogtaby jesli nie zaprojektowad, to przynajmniej wesprze¢ lub
przenikng¢ psychoanaliza — nie chodziloby o stawianie czota wszelkim
ewentualnosciom, tylko o catkowite wykroczenie z pola jakichkolwiek

33  S.Freud: Kultura jako Zrédto cierpien. Ttum. R. Reszke. W: Idem: Pisma spoteczne.
Warszawa 1998, s. 200-201.
34 J.Lacan: Proposition of 9 october 1967 on the psychoanalyst of the school.
Ttum. R. Grigg. ,Analysis” 1995, No. 6, s. 8.
35 Lacan a polityka. Rozmowa z Jacques’em Alainem Millerem. Ttum. J. Waga.
,Res Publica Nowa" 2010, nr 4, s. 240.
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ewentualnosci i wykreowanie nowych. Przy niewielkim wsparciu Roc-
ky’ego Najstarsza nie tyle byta w stanie stawi¢ czola wszelkim ewentual-
nosciom, ile dostrzec, ze co$ takiego jak ewentualno$¢ w ogodle istnieje.
Dostrzegla, zadziatata, zapomniata. Nie chodzi tu wigc o przestrzen
oporu, protestu czy buntu, ktére zaktadaja wejscie w kolejna relacje
zaleznosci podmiotu wobec kogo$ lub czego$, tylko o ruch wykracza-
jacy, bo tylko ta ostatnia aktywnos¢ jest potencjalnie rewolucyjna. Nie
pomimo, ale wlasnie dlatego, ze uwzgledniajac ludzka popedowose,
wiaze si¢ z radykalnym wykluczeniem wszystkiego tego, czemu mozna
si¢ opiera¢, wszystkiego tego, przeciwko czemu nalezy protestowac,
i wszystkiego tego, wobec czego przychodzi si¢ buntowa¢. Wszak tylko
zrobienie kroku poza uwarunkowania i determinanty okre$lonej sytuacji
otwiera szans¢ na podmiotowg suwerennos¢ i (choéby mimowolna)
sprawczosé, bez keérej kazda polityka, takze polityka literatury, bylaby
(ijest) impotentna, wsobna, nietwdrcza i, co najgorsze, kompromisowa.

W klubie walki nie ma nazwisk.
Nie jestes swoim nazwiskiem.

Nie jeste$ swoja rodzing™®.

To prawda, ale to nie koniec. W domu istnieje bowiem jeszcze druga
zasada: ,,Ochrong poza domem zapewnia nam samochdd. Kiedy mozna
go prowadzi¢? Gdy odro$nie prawy lub lewy kiel, to nie ma znaczenia™.
Najstarszej prawy kiet nie odrdst, nie mogta wiec prowadzi¢ samochodu.
Dlatego tuz po usunigciu krepujacego detalu, zdecydowanym krokiem
ruszyla wprost do samochodu ojca i zatrzasnela si¢ w bagazniku. Tam
pozostala juz do konica. Nie ma ucieczki przed regula, jak tylko w inng
regule, nowe panujace znaczace zastepuja stare, a struktura pola symbo-
licznego si¢ rozszerza® — ot i cata rewolucja®. Dziewczyna nie do korica

36 Ch.Palahniuk: Fight Club..., s. 227.
37  Kiet.

38 Zob. A. Leder: Przesniona rewolucja. Cwiczenie z logiki historycznej. Warszawa
2014, 5. 161.

39 Akurat w tej kwestii niezlg intuicja wykazat sie Zizek: ,Podczas radykalnej
rewolugji ludzie nie tylko »urzeczywistniajg swoje stare (emancypacyjne itd.)
marzeniag, ale raczej muszg wynalez¢ na nowo swdj sposéb konstruowania
marzen. [...] wolnos¢ (od ideologicznych ograniczen, od dominujacego sposobu
konstruowania marzen) jest warunkiem wyzwolenia, tzn. jesli zmienimy tylko
rzeczywisto$¢ po to, zeby zrealizowac swoje marzenia, a nie zmienimy swoich
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zapomniala wigc o Innym, Inny nie zapomnial o niej weale. Zalozenie
nieistnienia Innego i uniewaznienie siebie jako (dotychczasowego)
podmiotu to catkiem sporo, ale wcigz o wiele za mato. Rewolucja przez
male 4, ktéra nie niesie z sobg obietnicy rewolugji przez wielkie X, moze
si¢ okaza¢ i dla wielu okazuje si¢ rozczarowujaca.

Wizja Giorgosa Lanthimosa jest zatem bezlitosna i do bélu konse-
kwentna. By¢ moze bardziej ,,starolacanowska” — a tym samym bardziej
pesymistyczna — niz chcieliby$my przyzna¢. Céz z tego, ze zginiemy od
wlasnego miecza, ze usuniemy wszystkie identyfikacje, ze przywrécimy
podmiot jego pierwotnej pustce, ze zaczniemy wszystko od nowa... —
6z z tego, skoro od nowa zaczynaé bedziemy zamknigci w trumnie
oldskulowego mercedesa™?

2.REwoLUC]z

»Q ile jednak psychoanaliza nie nadaje si¢ do projektowania rewolucji i lepszego $wia-
ta, o tyle jest $wietna w opisywaniu $wiata obecnie istniejacego i thumaczeniu, dlacze-
go sic w nim znalezliémy. [...] To, ze Lacanem nie da si¢ pomysle¢ rewolucji, a nawet
gorzej, ze z Lacana wynika niemozliwo$¢ rewolucji, zupelnie mnie nie interesuje.”

Jan Sowa®!

Z powrotem do bagaznika — tak mogtaby zatem brzmie¢ zwigzta cha-
rakterystyka dziatania rewolucyjnego dokonana przez psychoanalize.

marzen, predzej czy pdzniej wracamy do starej rzeczywistosci”. S. Zizek:
W obronie przegranych spraw. Thum. J. Kutyta. Warszawa 2008, s. 194. W sprawie
rewolucyjnego marzenia wypowiedziat sie takze Lacan: ,Marzenie [réver] ma
nie tylko te uderzajgca wtasciwos¢, ze strukturyzuje przebudzenie [réveil].
Marzenie strukturyzuje takze rewolucje - a rewolucja, jesli dobrze ja rozumie-
my, jest od marzenia silniejsza. Niekiedy ponownie zapada w sen, ale tylko na
sposob kataleptyczny”. J. Lacan: Seminar XXI. Les non-dupes errent. Thum.
C. Gallagher. Sesja z 19 marca 1974 roku.

40 Nastepnym filmem Lanthimosa byty Alpy, historia kobiety, ktéra, wedtug stow
rezysera, za wszelka cene ,prébuje wrocic do sfabrykowanego swiata”, ocali¢
kiet, wtargna¢ z powrotem do rodzinnego domu.

41 Wielki Inny istnieje — to my nim jesteSmy! Z Janem Sowa rozmawia Krystian Szad-
kowski, dostep online: http://www.praktykateoretyczna.pl/jan-sowa-krystian-
-szadkowski-wielki-inny-istnieje-to-my-nim-jestesmy/ [dostep: 12.10.2014].
Problem w tym, Ze to wiasnie z tego (Swietnego, zgadzam sie) psychoanali-
tycznego opisu bezposrednio i konsekwentnie wynika niemozliwos$¢ rewolucji.
A przynajmniej takiej rewolucji i takiego lepszego swiata, jakich zyczytby
sobie zapewne Jan Sowa.
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Powroty nie sa jednak takie najgorsze. Niektdre autorki twierdza nawet,
ze cala psychoanaliza powrotami stoi. ,,Hastem wiodacym lacanowskiej
psychoanalizy jest powrét: powrdt do whasciwego porzadku rzeczy
[...]; powrdt do miejsca wo es war, »gdzie to si¢ wydarzylo«, czyli tam,
gdzie na chwile ten wlasciwy porzadek si¢ odstonit; oraz powrét do ra-
dosnej chwili jouissance™. To jednak nieprawda, bo jesli psychoanaliza
faktycznie pragnie jakiego$ powrotu, to jest to powrdt do czasu sprzed
»poczatku”; nie ze wzgledu na regresje, ale na zapomnienie. Wraca si¢, by
wyrugowa¢ pamigé, od-czyni¢ przeszioé¢, sprawi¢, by to si¢ nie wyda-
rzylo, zeby dziala¢ inaczej. W ten sposdb, dzigki podkresleniu akt-ywnej
roli zapominania®, psychoanaliza nie zajmuje si¢ juz egzorcyzmowa-
niem przesztych widm, staje si¢ natomiast perspektywa i mozliwoscia
zmiany przyszlych do$wiadczen. Juz bowiem w I seminarium Lacan
moéwi, ze psychoanaliza jest nie tyle kwestig przypominania czy rozpa-
mietywania czegokolwick, ile sztukg ,przepisywania historii™, czyli
w istocie zmiang przeszlych przezy¢ lub, bardziej precyzyjnie, zmiang
ich strukturalnej inskrypcji w fancuchu znaczacych. W ten sposéb stowo
w psychoanalizie nigdy nie jest kwestia przeszlosci (nie chodzi wszak
o banalny rewizjonizm), tylko zawsze jest kwestia przyszlosci - to czas
przyszty determinuje przeszto$¢. Albo, za sprawa aktu i nowego stowa,
odczynia ja, interweniuje w historig tego, co bedzie.

Dla Marca Augé jedna z figur zapomnienia jest ,ponowne rozpocze-
cie” (re-commencement) jako catkowite przeciwieristwo powtdrzenia —
radykalne rozpoczecie, ,,gdzie prefiks re- podkresla mozliwos¢ kilku
poczatkéw jednego zycia™®. Figura ta implikuje odnalezienie przysztosci

»przez zapomnienie przeszlosci”, stworzenie ,warunkéw dla nowego
narodzenia, z definicji otwierajacego na wszelkg mozliwa przysztosé.
Symboliczna formg rytuatu rozpoczecia czy ponownego rozpoczecia

42 A.Bielik-Robson: Zew dalekiego Boga: Lacan i symboliczne samobdjstwo. ,Psy-
choanaliza. Czasopismo NLS” 2011, wyd. specjalne, s. 100-101.

43 Zob. R. Comay: Mourning sickness. Hegel and the French Revolution. Stanford
20™M, s. 147. Zapominac to dziata¢ [act], tak ,jak gdyby odrzucenie spuscizny
przesztych pokolen [..], odtracenie ojcowizny, przepisanie swojego pochodze-
nia, byto mozliwe, tak jakby kazda chwila [...] mogta zapowiadac¢ radykalnie
nowy poczatek — bezprecedensowy, nieprze¢wiczony, niepamietany”. Ibidem,
S.147-148.

44 J.Lacan: The seminar, Book I. Freud’s papers on technique. Trum. J. Forrester.
New York 1988, s. 14.

45 M. Augé: Formy zapomnienia. Ttum. A. Turczyn. Krakdw 2009, s. 61.
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[re-commencement] jest inicjacja, kedra we wszystkich swych formach
oznacza splodzenie lub narodzenie. To za$, co ulega wymazaniu i za-
pomnieniu w momencie zyskania nowej $wiadomosci czasu, stanowi
jednoczesnie przeszto$¢ wtajemniczonego i jego dopiero stajaca si¢
przysztosé, to samo i inne w nim samym”“.

»Pragnienie powtérzenia jest zasadniczo pragnieniem réznicy”?.
Rewolucja to nic innego jak przymus powracania, pragnienie powté-
rzenia z réznicg (rewolucja). Zakorzeniona w sanskrycie etymologia
podpowiada, ze chodzi o odkrycie, otwarcie, a takze powrdt, obrét
(facinskie revolutio) oraz przewrdt (revolvere)*. Lacan mial dobre
przeczucie, ze ,,prawdziwy sens stowa rewolucja w polityce znaczy: to,
co wraca do samego siebie. Co oznacza, ze gdy staramy si¢ wyzwoli¢
i emancypowa¢ czlowieka, w ostatecznym rozrachunku mamy powrét
zakazujacego superego, znacznie bardziej poteznego niz poprzednio.
Konserwatyzm polegalby na stwierdzeniu: nie nalezy zanadto tego
rusza¢, za proby emancypacji placi si¢ czyms gorszym. To nie jest lekcja
nadziei. Ale psychoanaliza na poziomie zbiorowym z pewnoscia nie
jest lekcja nadziei™.

»10, co wraca do samego sicbie” — faktycznie, w swoim najwazniej-
szym i by¢ moze jedynym ,politycznym” seminarium (Lenvers de la psy-
chanalyse; ,podszewka psychoanalizy” mialaby by¢ whasnie polityka) La-
can kilkakrotnie powtarza, ze znaczace ,rewolucja” nalezaloby rozumie¢
w jego oryginalnym, astronomicznym znaczeniu. Jako obrotowy ruch,
ktéry ostatecznie zawsze przywodzi nas w to samo miejsce — wprost
do punktu wyjécia. Ale nie o przewrocie kopernikanskim opowiadat

46 Ibidem,s. 61-62.

47  R.Comay: Mourning sickness..., s. 148.

48 J.Kristeva: Revolt, she said. An interview by Philippe Petit. Thum. B. O’Keeffe. New
York 2002, s. 100. W kwestii etymologii zob. Eadem: The sense and non-sense of
revolt. The powers and limits of psychoanalysis. Thum. J. Herman. New York 2000,
S.1-4.

49 J.-A. Miller: Zakwestionowanie zbiorowej nadziei. ,Psychoanaliza. Czasopismo
NLS” 2011, wyd. specjalne, s. 94. Jak méwi Miller: w sferze polityki Lacan jest

Jprzeciwko wszystkiemu, co jest za”, natomiast sama psychoanaliza ,jest wy-
wrotowa, ale nie jest postepowa. Nie jest tez reakcyjna. Czy w takim razie jest
pozbawiona nadziei? Powiedzmy tak: operacyjnie usuwa nadzieje. Jest to am-
putacja Zasady Nadziei”. Lacan a polityka..., s. 232, 240. Mozna na to odpowie-
dzie¢ za Blochem (i Jamesonem), ze impuls utopijny kieruje wtasciwie kazdym
rzeczywistym dziataniem (aktem), wiec powstaje tez w najmniej oczekiwanym
czasie i miejscu, zwtaszcza tam, skad prébuje sie go najmocniej wypierac.
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studentom Lacan w grudniu 1969 roku: ,,Jesli mielibyscie cho¢ troche
cierpliwosci i naprawde chcielibyscie stucha¢, powiedzialbym wam, ze

kazde rewolucyjne dazenie ma tylko jeden mozliwy rezultat — zawsze

konczy si¢ dyskursem panujacym. Tego uczy do$wiadczenie. Tym, do

czego dazycie jako rewolucjonisci, jest Pan. I dostaniecie go™*°. Wy,
rewolucjonisci, jestescie jednocze$nie pierwszymi kolaborantami, ,,pel-
nicie funkcje helotéw tego rezimu. [...] Rezimu, ktéry wystawia was na

pokaz i méwi: »Patrzcie na nich, jak si¢ pierdola!«™'.

Co Lacan starat si¢ uswiadomi¢ buntownikom i buntowniczkom

z Vincennes? Chyba to, ze dopéki nie nauczg si¢ ze swoim popgdem

obchodzi¢ i dopdki pozostawa¢ beda zakladnikami matego 4, usituja-
cymi wpycha¢ kolejne wspierajace i kompensujace kastracje znaczace

w to wybite miejsce’, dopdty rewolucja, prakeyka rewolucyjna, czyli,
mowiac najogélniej i stowami Marksa, rzeczywisty ruch, keéry znositby
stan obecny, a nawet samo wyobrazenie sobie rewolucji, ktéra nie bytaby
wylacznie powielaniem stanu obecnego, nie bedzie mozliwe. Nie bedzie

50 J.Lacan: The seminar, Book XVII. The other side of psychoanalysis. Ttum. R. Grigg.
New York 2007, s. 207. Pewng analogie da sie zauwazyc¢ z tym, co w kontekscie
rewolucji bolszewickiej méwit Freud w wyktadzie O swiatopoglqdzie: ,Urzeczy-
wistniony w bolszewizmie rosyjskim, teoretyczny marksizm przybrat dynamicz-
na, zwarta i wytaczna postac swiatopogladu, zarazem jednak bardzo upodobnit
sie do tego, co zwalczat. [...] Dzieta Marksa traktowane jako zrédto objawienia,
zajety miejsce Biblii i Koranu, mimo Ze zawierajg one tyle samo sprzecznosci
i niejasnosci, co owe stare ksiegi Swiete”. S. Freud: Wyktady ze wstepu do psycho-
analizy. Nowy cykl. Thum. P. Dybel. Warszawa 1995, s. 208.

51 J.Lacan: The seminar, Book XVII..., s.208. Na podkreslenie zastuguje cate
bogactwo tego ostatniego wyrazenia. Regardez-les jouir w oryginale, look at
them enjoying w oficjalnym angielskim ttumaczeniu Russella Grigga, ale juz
watch them fuck w ksigzce Logics of failed revolt Petera Starra czy w The Laca-
nian left Yannisa Stavrakakisa, a przede wszystkim w Lacanowskim Television
(gdzie tekst na angielski przetozyt Jeffrey Mehlman). Ta ostatnia propozycja
translatorska wydaje mi sie najciekawsza i teoretycznie najbardziej produk-
tywna. Jest tez chyba najwfasciwsza, bo Lacan w swoim wystgpieniu nawia-
zywat przeciez do popularnego wéwczas politycznego ,graffiti”: Jouissez sans
entraves, czego raczej nie thtumaczy sie jako: ,rozkoszujcie sie soba cielesnie
bez przeszkéd”. Swoja droga, akurat ta diagnoza Lacana, cho¢ ma juz prawie
pot wieku, wcale sie nie zestarzata.

52 A przeciez aktualny rezim najlepiej wie, co dobre, i ustuznie tego dostarcza,
razem z ekspercka wiedza i presja nieograniczonego wyboru: Chcecie? To
pierdolcie, oto wasz nowy obywatelski obowiagzek! Wiec to nieprawda, ze
wykonywana na Facebooku praca jest nieoptacana - przeciwnie, tyle ze
Zuckerberg ptaci nam wszystkim w jouissance.
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takze dlatego, ze dzisiaj rewolucja ,wciaz trwa, a jej imie to szatus quo.
Porzadek spoleczny musi pogodzi¢ dazenie do stabilnosci z faktem, ze
rewolucja nigdy si¢ nie koniczy (do tego dochodzilo wylacznie w histo-
rycznych rezimach), ze kapitalizm, o czym nam przypomina Marks, jest
ze swej istoty transgresyjna, nieustannie podburzajaca, demaskujaca,
destrukeyjng i rozbijajaca sita™>.

Rewolucja jest i nigdy si¢ nie koniczy... Lacan w XVII seminarium
rozwija temat i zauwaza, ze w dziedzinie polityki kazde przekroczenie, od-
stepstwo od przyjetej normy, ostatecznie zawsze sprowadza si¢ i powraca
do dyskursu panujacego, ktéry ,,obejmuje wszystko, nawet to, co uwaza
si¢ za rewolucyjne albo, méwiac écislej, co romantycznie bywa okreslane
Rewolucjg przez wielkie R. Dyskurs panujacy przechodzi swoja wasng
rewolucje, tylko ze w innym sensie, w sensie zatoczenia petnego kota™*.

Tak wigc jedynym ,,sukcesem” tak rozumianych rewolucji poli-
tycznych mogtoby by¢ pewne ukonkretnienie, co najwyzej opcja za-
gniezdzenia si¢ danego podmiotu politycznego w ramach strukeury
wladzy, wewnatrz panujacego dyskursu. W tym sensie kazdy ruch re-
wolucyjny zatacza pelne koto i laduje w miejscu, kedre starat si¢ zanego-
waé — w miejscu wladzy. Teoretyk anarchizmu Saul Newman twierdzi,
ze migdzy innymi takze ,marksizm wpada w putapke miejsca wladzy,
poniewaz zabiega o przeksztalcenie spoteczenstwa, a nie o przeksztal-
cenie samej struktury wladzy; to znaczy, w pozycji wladzy umieszcza
po prostu innego sprawce, w miejsce burzuja podstawia robotnika™,
i to whasciwie zatatwia sprawe. Nie zalatwia, powiada Lacan i dodaje,
ze ,w rezultacie uwolnienia dyskursu Marksa nic, co dotyczy stabilnosci
dyskursu Pana, nie ulegto zmianie™. W konsekwencji ,, marksizmowi
nie tyle powiodto si¢ obalenie dyktatury dyskursu panujacego, ile udato
si¢ trochg inaczej roztozy¢ akcenty, zastgpujac panujace znaczace takie
jak »indywiduum« (w kapitalizmie) lub » pan« (w feudalizmie) —
» robotnikiem «”%. Zatem marksizm dotyka jedynie tresci, podczas gdy

53 T.Eagleton: Swiety terror. Thum. J. Konieczny. Krakdw 2008, s. 97.

54 J.Lacan: The seminar, Book XVII..., s. 89.

55 S.Newman: Interrogating the master. Lacan and radical politics. ,Psychoanalysis,
Culture & Society” 2004, Vol. 9, s. 305.

56 J.Lacan: Seminar XVIl. The reverse side of psychoanalysis. Trum. C. Gallagher.
Sesja z 4 czerwca 1970 roku.

57 M. Bracher: Lacan, discourse, and social change. A psychoanalytical cultural
criticism. New York 1993, s. 63.
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forma, porzadek pola symbolicznego, sama struktura wladzy, pozostaje
niezmieniona. Wraca gnoma: ,,Kazde rewolucyjne dazenie ma tylko
jeden mozliwy rezultat — zawsze konczy si¢ dyskursem panujacym”.
Wolacie o rewolucje? Szykujecie sobie nowego pana’®.

Lacan ten mechanizm ,wiecznego powrotu” do samego siebie za-
prezentowal w oparciu o teori¢ czterech dyskurséw. Nie moéwit wszak
o (nie)mozliwym przewrocie jako zjawisku militarnym czy rzadowym,
ale whasnie dyskursywnym. Sprawa jest prosta®: kazdy znaczacy ele-
ment dyskursu, kazdy ,,punkt przepikowania’, czyli pewne ideologiczne
spoiwo, miejsce politycznej identyfikacji, takie jak na przyktad: ,im-
perializm”, ,dominacja”, ,wyzwolenie”, ,opresja’, ,wolnos¢”, ,prawa
czlowieka”; w marksizmie ,klasa”, w filozofii greckiej ,natura’, dla wsp6t-
czesnej lewicy ,,emancypacja’, dla demokratow ,,demokracja’, a dla nas

~rewolucja” — ostatecznie wpisuje si¢ w strukture panujacego dyskursu
i (zamiast pozwoli¢ podmiotowi blogo si¢ usmiechnaé and living life
with out) usituje wypelni¢ dziure. ,Wyniesienie »Rewolucji« do rangi
panujacego znaczacego, o ironio, weale nie stuzy promowaniu radykal-
nej zmiany spolecznej, tylko raczej wzmacnia — dopina — [...] dyskurs
panujacy, ktdry stanowi fundament tyranii biezacego systemu™®. Impas
ten doskonale uchwycit w jednej z rozméw Michel Foucault:

»Alain: To nuzace pytanie, ktdre jednak nalezy postawi¢: co zastapi
system?
Foucault: Wydaje mi si¢, Ze wyobrazi¢ sobie inny system, to po-
szerzy¢ nasz udzial w obecnym systemie. [...] Jesli cheesz zastapi¢

oficjalng instytucje inng instytucja, ktéra spelnia t¢ sama funkeje —

58 ,Lacan stwierdzit, ze rewolucja konczy sie wytonieniem jeszcze gorszego pana
od tego, ktérego stracita z piedestatu. W odniesieniu do wydarzer majowych
Lacan podkreslat, ze ten ruch protestu doprowadzit do sttumienia starej
funkcji Pana i Nauczyciela na uniwersytecie i do zastapienia jej systemem
tyranskim, zasadzajacym sie na ideale komunikacji i stosunku pedagogiczne-
go”. E. Roudinesco: Jacques Lacan. Jego zycie i mysl. Thum. R. Reszke. Warszawa
2005, S. 495. Jest bodaj tylko jeden wariant rewolucji, do ktérego Lacan odnosit
sie przychylnie i ktéry mozna stresci¢ jego wtasnymi stowami: ,To ja jestem
rewolucja”. Cyt. za: Ibidem, s. 483. W sensie: ja, analityk, po przejsciu i po akcie.

59 Nie jest, nie chce jednak w tym miejscu rekonstruowac teorii czterech dys-
kurséw. Wymagajace, ale najlepsze w jezyku polskim tworcze opracowanie
tej teorii przynosza prace Jana Potkanskiego, zob. np. J. Potkanski: Przeciw
lacanowskiej prawicy. W tym tomie.

60 M. Bracher: Lacan, discourse, and social change..., s. 62.
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tylko lepiej i w inny sposéb — to juz w tym momencie zostale$ na

powrdt wehloniety przez panujaca strukeure”™!.

Recepta Foucaulta jest odrzucenie wszystkich form ogélnego dyskursu
i teorii, kedra je obiektywizuje. Filozof stusznie twierdzi, ze ta potrzeba
teorii czy, szerzej, techné jest cz¢écia systemu, keory nalezaloby odrzucié.
Nie zauwaza przy tym, ze jeszcze wickszym problemem niz sama teoria
jest ta uporczywa potrzeba jej odrzucania, ktéra okazuje si¢ kolejna,
tylko bardziej wyrafinowang i perfidng odmiang zaleznosci.

Wyjscia z tego zniewalajacego impasu mozna szukaé w rotacyjnej
zmianie pozycji dyskursywnej, w przejéciu od dyskursu panujacego
do innego z czterech dyskurséw, a mianowicie dyskursu analityka. Jan
Potkanski okresla ten ruch mianem osiaggania fallicznosci w ramach
dyskursu analityka, co zdarza si¢, gdy fallus — petniacy przeciez funkcje
podstawowego znaczacego panowania — powstaje jako autonomiczny
wytwor podmiotu: ,zrozumiawszy rolg obiektu 4 jako przyczyny pra-
gnienia, podmiot tegoz pragnienia jako analizant sam si¢ okresla, wtasna
praca wytwarzajac znaczace panowania . Krétko méwiae, podmiot
autoryzuje si¢ sam przez siebie.

Z kolei przywotany wezesniej Mark Bracher dostrzega w tym przej-
$ciu realng mozliwos¢ transformacji, nie tylko na poziomie indywidu-
alnej psychiki podmiotu, lecz takze na poziomie spoleczenistwa jako
calosci. Przekonuje: ,Kazda prawdziwa zmiana spoteczna nie tylko
wiaze si¢ ze zmiang w prawie i polityce spolecznej, lecz wymaga takze
modyfikacji idealéw, pragnien i rozkoszy u znaczacej liczby pojedyn-
czych 0séb — dokladnie takich modyfikacji, jakich wymaga psychoana-
lityczna terapia”®. Ale nadejécie rewolucji nie taczy si¢ z porzuceniem
rozwigzan anarchistycznych i przeistoczeniem si¢ podmiotu w pro-
wadzacego nickoriczace si¢ dochodzenie (w sprawie panujacej kultury,
dominujacych narracji, wykluczonych i wykluczajacych dyskurséw
etc.) $ledczego. Wszak nie ma juz do czego dochodzi¢, wszystkie $lady
dawno wyciagnieto na wierzch i zatarto; nieprzyzwoita podszewka

61 M. Foucault: Revolutionary action ,until now”. W: Language, counter-memory,
practice. Selected essays and interviews by Michel Foucault. Red. D.F. Bouchard.
New York 1980, s. 230, 232.

62 J. Potkanski: Przeciw lacanowskiej prawicy..., s. 57.

63 M. Bracher: Lacan, discourse, and social change..., s. 73. Modyfikacji uniwersum
symbolicznego, wyobrazni i rzeczywistosci.
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spowszedniata i ostatkiem sil nakr¢ca wigzi spoteczne. Trop jest jednak
niezly, chociaz weale nie prowadzi do gabinetu analityka.

Jedyna rewolucja, do ktérej psychoanaliza rzeczywiscie prowadzi,
to rewolucja w obrebie lektury. Jedynym podmiotem rewolucyjnym,
ktéry psychoanaliza rzeczywidcie ustanawia, jest dojrzaly czytelnik
faktycznie rewolucjonizujacy swoj obiekt i Innego z wngtrza uniwer-

syteckiego dyskursu®.

Starsza cérka lezy zatrzasnieta w bagazniku. Po kilku godzinach ojciec
wrdci z pracy, zorientuje si¢ w sytuacji i wyciagnie ja stamtad. I albo
cérke zabije, albo ich dom nie bedzie juz tym samym domem. Ale jest
tez trzecia, najbardziej niesamowita mozliwos$¢ — po jej powrocie wszyst-
ko zostanie po staremu. Prosze to sobie wyobrazi¢, bo w ten sposéb
dokonuje si¢ rewolucja.

64 Kwestie te rozwijam w innym miejscu. Zob. D. Matuszek: Czytanie. O pozZytkach
i szkodliwosci lacanizmu dla badan literackich (w przygotowaniu).
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