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Lukasz Wawrowski

Bariery partnerstwa kobiet i mezczyzn
w zyciu politycznym

Wstep

Wspélczesna polityka wceigz nie jest obszarem partnerstwa ko-
biet 1 mezczyzn; z jednej strony mezczyzni stanowia wigkszosé wérdod
0s6b pelniacych kluczowe funkcje w sferze polityki, z drugiej — ich
droga do najwyzszych stanowisk jest wyraznie prostsza niz w wypad-
ku kobiet. Oczywiscie, niezaleznie od plci, na przebieg kariery poli-
tyczne] wplywa wiele czynnikéw, by wskazaé chociazby na predyspo-
zycje osobiste, doS§wiadczenie, zaplecze polityczne, sile przebicia czy
wreszcie odrobine szczeécia. Niemniej jednak obok tych wspélnych
wymogow istnieje rowniez wiele specyficznych barier, ktére pokonacd
muszg jedynie kobiety. Celem prezentowanego artykulu jest zatem
préba wskazania tych elementéw, ktore sprawiaja, iz osiagniecie przez
kobiety sukcesu w zyciu politycznym wymaga od nich wyraznie wigk-
szego wysitku, zaangazowania 1 determinacji, a sama droga do karie-
ry jest dluzsza niz w przypadku mezczyzn dysponujacych poréwny-
walnym potencjalem.

W tym miejscu nasuwa sie jednak pytanie: Czy rozpatrywanie
zagadnien zwigzanych z uczestnictwem w zyciu politycznym powinno
byé dokonywane przez pryzmat rozrdéznienia ze wzgledu na ptec?
Zdaniem autora, odpowiedZ moze by¢ tylko twierdzaca; odwolujac si¢
do argumentacji Kazimierza Sleczki: ,Udzial kobiet 1 mezczyzn w pel-
nieniu niektdérych rél spolecznych bliski bywa ich udzialowi w cale)
populacji, czyli stosunkowi 1:1, co oznacza, iz pte¢ w tym wypadku
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nie odgrywa spolecznie znaczace) roli. Tak jest np. na listach wybor-
cow 1 wydaje sie to dzi§ oczywiste, ale przeciez niedawno byli tam
tylko mezczyzni. Inaczej sprawa wyglada na listach kandydatéw do
wladzy: tu udzial procentowy kobiet gwaltownie maleje. A jeszcze
mniej kobiet zostaje ostatecznie wybranych. Stad wniosek, 1z udzial
we wladzy ma wyrazny, bezpoéredni lub poéredni, zwiazek z plcia™.
Co wiecej — jak pisze dalej Sleczka — znacznie mniejszy udzial kobiet
w sprawowaniu wladzy w spoleczenstwie, w dodatku malejacy syste-
matycznie w miare wznoszenia sie po jej szczeblach, stanowi ,podsta-
we do oskarzen systemu spolecznego o dyskryminowanie polityczne
kobiet, a nawet oskarzen o ucisk kobiet przez mezczyzn, opresjono-

wanie kobiet™?.

Przypisanie kobiet do sfery prywatnej

Jak pisze Agnieszka Graff, ,tylko mezczyzna jest sig¢ w polityce
»po prostu, kobieta musi sie ze swojej obecnosci w sferze wladzy thu-
maczy¢™. Zwigzane jest to bez watpienia z faktem, iz w spoleczen-
stwie polskim bardzo mocno zakorzeniony jest podzial na role typo-
wo meskie oraz te, ktore przynalezne sa kobietom. Odwolujac sie do
Socjologii matzeristwa i rodziny Franciszka Adamskiego: ,Wedtug uzna-
wanych powszechnie modeli, dobry mgz powinien zarabia¢ na dom,
za$ dobra zona powinna dbaé¢ o dom 1 zajmowaé sie¢ wychowywaniem
dzieci, a nie pracowaé¢ zawodowo. Nierzadko sg wypowiadane przy
tym poglady, ze psychiczng specyfika kobiet jest to, iz wigksza wage
przypisuja sprawom domowym 1 rodzinnym niz zawodowym 1 stad
z koniecznosci zawsze beda mniej przydatne w pracy zawodowej”.
Oczywiscie, na przestrzeni lat wizerunek kobiety ulegal istotnym prze-
ksztalceniom, a obecnie tradycyjng role kobiety nalezy rozpatrywaé
szeroko. Wedlug Stawomiry Walczewskiej, wpisuje si¢ w nig zaréwno
~kura domowa”, jak i ,kobieta sukcesu” (w okresie PRL-u okreslana
jako ,kobieta pracujaca”), co oznacza prace na dwa etaty: dom i praca

'K. Sleczka: Feminizm. Ideologie i koncepcje spoteczne wspolczesnego femini-
zmu. Katowice 1999, s. 25-26.

2 Ibidem, s. 28.

YA. Graff: Czlowiek, mezczyzna po prostu —i inne istoty obdarzone piciq [http:/
www.oska.org.pl/biuletyn/b11/graffpolit.html, 01.10.2001].

*F. Adamski: Socjologia malzeristwa i rodziny — wprowadzenie. Warszawa 1984,
s. 299,
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zawodowa®. W rezultacie — jak czytamy dalej — w spoleczenstwie pol-
skim dominuje brak akceptacji dla innych modeli rél kobiecych: kie-
dy kobieta decyduje sie na realizacje zawodowa zamiast rodziny, oskar-
zana bywa o powodowanie ,braku ciepla ogniska domowego”, z kolei
gdy podejmuje sie samotnie wychowywa¢é dziecko, okresla sie jg jako
y,nieudacznice lub Zle sie prowadzaca panne z dzieckiem”. Jak pisze
z kolei Anna Sobolewska, ,kobieta jest przedmiotem dziatan socjo-
technicznych, majgcych zmusié ja do odgrywania okreslonej roli spo-
tecznej. Celem tej manipulacji jest narzucenie kobietom jednego mo-
delu zycia i wszczepienie poczucia winy w wypadku odrzucenia swo-
jego »powoltania«”®, Znamienne sa réwniez sformulowania zawarte
w raporcie o sytuacji polskich rodzin, przygotowanym pod koniec lat
dziewieédziesiatych XX wieku przez Miedzyresortowy Zespél ds.
Opracowania Programu Polityki Prorodzinnej Panstwa, w ktéorym czy-
tamy, iz dyskryminacja kobiet w Polsce wystepuje w obyczajowosci,
zgodnie z ktdéra ,kobieta to osoba specjalnego traktowania, chetnie
widziana w roli domowej”; poglad taki przejawia sie ,w zwyczajowym
uznawaniu kobiet za osoby drugiej kategorii, jakby nieco mniej waz-
ne, o stabszej umystowosci i mniejszych niz mezczyzni prawach np.
do zaspokajania swoich potrzeb, i od ktérych oczekuje sie specjal-
nych poswiecen 1 specjalnego sposobu bycia””.

Jednym z przejawow owego odmiennego postrzegania rdl poszcze-
gblnych plci jest podzial na sfere zycia publicznego, w ktorej dominu-
ja mezczyzni, i1 sfere prywatna, przeznaczona dla kobiet®. Przewrot-
nie kwestie te ujela Kinga Dunin: ,Jak to §wiat bez kobiet? — spyta
ktos. Przeciez zostalo powiedziane, ze stanowia polowe ludzkosci,
a szarmancki Polak doda zaraz, ze lepszgq polowe. Dobrze, ale gdzie
w spoleczenstwie plasuje sie ta lepsza polowa? Po gorszej stronie.
Przede wszystkim w sferze prywatne)”®. W rezultacie tradycyjne po-
wolanie kobiety mozna okreéli¢ zgodnie ze stara, niemiecka maksy-
ma;: Kinder, Kiiche, Kirche (dzieci, kuchnia, kosciél). W polskiej tra-
dycji owo ,trzy K” zastepowane bywa ,trzema M” — ,Miltoéé, Malzen-
stwo, Macierzynstwo”, a zdaniem Felicji Borzyszkowskiej-Sekowskiej
dodaé¢ nalezy jeszcze czwarte ,M” — ,Manowce” zycia kulturalnego,

3 Zob. 8. Walczewska: Czy kobietom w Polsce potrzebny jest feminizm? W: Co
to znaczy byé kobietq w Polsce. Red. H. Domanski, A. Titkow Warszawa 1995,
s. 246-247.

SA. Sobolewska: Kobieta albo cztowiek. ,Nowa Res Publica” 1994, nr 1(64),
s. 44.

“E. Olczyk: Osoby o stabszej umystowosci. ,Rzeczpospolita” z 21 lipca 1998.

“Por. K. Sleczka: Feminizm. Ideologie i koncepcje..., s. 28.

9 K. Dunin: Panowie, torby z gtow! ,Polityka™ 2001, nr 48 (2326), s. 56.
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spoltecznego 1 politycznego!®. Potwierdzenie opisywanego zjawiska
znajdujemy w badaniach opinii spolecznej, zgodnie z ktérymi ponad
60% respondentéw uwaza, iz dla kazdej rodziny byloby lepiej, gdyby
maz angazowal sie w pelni w zycie zawodowe, a zona troszezyla sie
o dzieci!!. W rezultacie dominujacego tradycyjnego podziatu rél ko-
biety dzwigaja ciezar zdecydowanej wiekszo$ci prac przy wykonywa-
niu obowiazkéw domowych!?.. W ten sposéb przecietna Polka poswie-
ca tego typu zajeciom okolo siedmiu godzin dziennie!®. Co jednak
moze budzi¢ zdziwienie, najbardziej osamotnione w pracach domo-
wych — jak wskazuje raport CBOS-u — sg kobiety o najwyzszym statu-
sie spolecznym 1 materialnym, podczas gdy im gorsza sytuacja mate-
rialna rodziny, im nizsze wyksztalcenie kobiety, tym czeScie; wyre-
czana jest ona w cze$ci czynnosci przez dzieci'®. Paradoksalnie wiec,
najbardziej obcigzone obowigzkami domowymi sa te kobiety, ktore
wladnie w najwiekszym stopniu predestynowane sa do aktywnego
udzialu w zyciu publicznym. Taki ,podzial” obowiazkéw spotyka sie
ze zdecydowanym sprzeciwem samych kobiet. Odwolujac sie ponow-
nie do badan CBOS-u'®, jedynie mniej niz 1/3 badanych kobiet okre-
slita sie jako zwolenniczki tradycyjnego podziatu obowigzkéw w ro-
dzinie; ponad polowa opowiedziala sie za partnerskim modelem mal-
zenstwa, w ktérym maz i zona tyle samo czasu po$wiecaja na prace
1 w rownym stopniu zajmuja sie domem i dzie¢mi; natomiast jedynie
15% respondentek za najlepsze uznalo rozwiazanie posrednie, kiedy
kobieta poza wypelnianiem swojej tradycyjnej roli pracuje réwniez za-

Zob.F. Borzyszkowska-Sekowska: Krétka historia polskiego feminizmu.
W: Polskie oblicza feminizmu. Matertaly z konferencji ,Polskie oblicza feminizmu”, Uni-
wersytet Warszawski 8 marca 1999 roku. Red. W. Chanska, D. Ulick a. Warszawa
2000, s. 44.

"1 Zob. program Polakéw Portret Wiasny z dnia 15 pazdziernika 1999 — Dyskrymi-
nacja kobiet [http://www.ppw.com.pl/131099.htm, 12.11.1999].

12 Zob. Kobiety o podziale obowigzkéw domowych w rodzinie ’96 [http://www.cbos.pl/
SPISKOM.PO1./1997/ZK016. HTM, 4.02.2002]. Nawet jesli mezczyzni podejmuja sie
zaje¢ domowych, robia to przewaznie — odwotujac sie do Matgorzaty Fuszary — jedynie
dla ,.$wietego spokoju” i nie traktuja ich jako swoich obowigzkéw; w rezultacie uczest-
nictwo mezcezyzn w pracach domowych postrzegane jest jako wyraz ich woli, natomiast
w przypadku kobiet — jako obowiazek. Zob. M. Fuszara: The New Gender Contract in
Poland. “Social Cost of Economic Transformation in Central Europe Project Paper”
2000, No. 98, s. 4 [http://www.univie.ac.at/iwm/publ-spp/soco98pp.pdf. 14.03.2002].

" Zob. M. Srod a: Kobieta domowa. . Wysokie Obcasy” dodatek do,,Gazety Wybor-
czej” z 16 czerwcea 2001, s. 31.

1 Zob. Kobiety o podziale obowiazkéw domowych...

15 Zob. Aspiracje zawodowe kobiet a zycie rodzinne [http://www.cbos.pl/SPIS-
KOM.POL/1997/ZK012.HTM, 07.03.2002].


http://www.ppw.com.pl/131099.htm
http://www.cbos.pl/
http://www.univie.ac.at/iwm/publ-spp/soco98pp.pdf
http://www.cbos.pl/SPIS-
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wodowo. Niemniej jednak, to wlasnie ostatni model malzenstwa jest
najczeéciej realizowany w polskich rodzinach, co — ponownie powo-
tujac sie na Franciszka Adamskiego — ma dwojakie konsekwencje!é:
z jednej strony wplywa na polepszenie sytuacji kobiet przez uzyska-
nie niezaleznosci finansowe) oraz prestiz posiadanej pozyc)i zawodo-
wej; z drugiej natomiast — powoduje pogorszenie sytuacji, gdyz w efek-
cie laczenia wspomnianych czynnosci kobieta nie ma juz czasu na inne
zajecia zwigzane na przyklad z kultura, samoksztalceniem 1 — mozna
dodaé — zyciem politycznym'’.

W konsekwencji tradycyjnego przypisania kobiet do sfery prywat-
nej, wraz z jednoczesnym limitowaniem jej praw do udzialu w sferze
publicznej, kobiety pragnace po$wieci¢ sie karierze politycznej (ina-
czej niz mezczyzni) czesto postrzegane bywaja jako dzialajace ,wbrew
naturze”. Spotykajg sie przy tym z brakiem przychylnosci, co wplywa
na utrudnienia w zawodowym realizowaniu sie, wcze$niej natomiast
staje sie czynnikiem sprawiajacym, 1z tak wiele kobiet rezygnuje
z kariery 1 limituje swe ambicje. Zatem juz na samym poczatku wste-
powania w $wiat polityki kobiety znajduja sie na gorszej pozycji niz
mezczyzni, gdyz polityka tradycyjnie postrzegana jest jako ,meska
gra”. Jak przewrotnie kwestie te ujeta Magdalena Sroda — ,polityka,
podobnie jak gilotyna, wiertarka 1 maszyna do ubijania bruku, jest

wynalazkiem mezczyzn. Nie ma co do tego watpliwosci”8.

Brak wzorcow uczestnictwa kobiet w polityce

Kolejng bariera stojaca przed kobietami, po wyrwaniu sie z tra-
dycyjnie przypisanej im roli, jest zasadniczy brak kulturowych wzo-
réw partnerstwa kobiet 1 mezezyzn w polityce'?. Innymi stowy, kobie-

1% Zob. F. Adamski: Socjologia malzernstwa..., s. 299.

" Jak twierdzi Joyce McCarl Nielsen, koniecznoéé godzenia pracy zarobkowej
z nieodplatng praca domowa powoduje — wbrew powszechnym opiniom — 1z wspélczes-
nie wzgledny status kobiet nie polepszyl sie, a w niektérych aspektach nawet ulegt po-
gorszeniu. Zob.J. McCarl Nielsen: Sex and Gender In Society. Illinois 1990, s. 75.

w M. Sroda: Krél jest nagi! Niech zyje krélowa! [http://www.oska.org.pl/biuletyn/
b11/srodapolit.html, 5.01.2002].

¥ Por. J. Wodz: Legitymizacja kariery politycznej kobiet w Polsce po 1989 roku.
Kilka refleksji z dziedziny socjologii polityki. W: Kobietv wobec przemian okresu trans-
formacji. Red. K. Faliszek.E. McLean Petras. Katowice 1997, s. 156, A. Graff:
Swiat bez kobiet - ple¢ w polskim Zyciu publicznym. Warszawa 2001, s. 48.
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tom, ktdére jednak zdecydowaly sie zaangazowaé w zycie polityczne,
brakuje wzorcow zachowan w tej sferze aktywnosci. Odwolujac sie
do stéw Kingi Dunin: ,Postaé¢ kobiety kobiece) — pieknej i ponetnej
panny lub przykladnej zony 1 matki ma dobrze opracowany scena-
riusz [...]. Scenariusze dla kobiet w innych rolach sa dopiero pisane.
Najczesciej na podstawie weze$niejszych skryptéw stworzonych przez
kulture dla mezczyzn”?., W rezultacie, kobieta wstepujaca w zycie
polityczne ma do wyboru albo upodabniaé sie do mezczyzn?', albo po-
zostaé ,prawdziwa kobieta” 1 bardzo mato miejsca pozostaje tu na nor-
malnoéé®2. Jak pisze Agnieszka Graff, ,jesli tworzy swodj wizerunek
na przekdr stereotypom, oskarza sie jg o »brak kobiecosci« (casus Su-
chockiej), a jesli od swojej plci sie nie odzegnuje, czeka jg zarzut
o nadmiernie »kobiecy« stosunek do polityki (tak bylo z Hanng Gron-
kiewicz-Waltz, gdy starala sie o fotel prezydencki)”?®. W pierwszym
przypadku kobiety nie bardzo czasem wiedza, czy powinny zachowy-
wac sie Jak mezczyZni — ,,czy majg sie za nich przebieraé, czy golié, czy
moze klaé¢”?t. Kobieta taka nazywana bedzie: ,babochlopem”, ,macho-
-kobietg” czy ,innym rodzajem dziwadla”, ewentualnie ,kobieta me-
ska” (,meski umysl, meska kariera, meska przebojowo$¢”)?. Jednak-
ze, jak pisze Barbara Cieszewska, ,kiedy w roli polityka sa nadmiernie
kobiece, tez nie wychodzi im to na dobre”?. Wedlug Agnieszki Graff,
jesli mamy kobiete polityka, ,to obyczaj kaze dziwowaé sie jej istnie-
niu, pyta¢ o dzieci, prawi¢ komplementy, dowcipkowaé, calowaé po
rekach, a wszystko, co zrobi, interpretowacé jako przejaw kobiecosci”?.

2 K. Dunin: Karoca z dyni. Warszawa 2000, s. 24.

2! Charakterystyczne jest, iz wiele kobiet, ktére zdolaly osiagnaé najwyzsze urze-
dy panstwowe i zajely poczesne miejsce w historii, charakteryzowalo sie niezwykla,
stanowczoscia, charyzma i czesto bezwzglednoécia, zaprzeczajac swymi dzialaniami
tradycyjnemu postrzeganiu kobiecoSci. Bez watpienia do grona tego nalezg: Indira
Gandhi, Golda Meir i Margaret Thatcher, ktéra w jednoznaczny sposéb okreslana byla
mianem ,zelaznej damy”. Przyczyn takiego stanu mozna szukaé w fakcie, iz w zdomi-
nowanym przez mezczyzn Swiecie polityki czesto tylko kobieta, ktéra postepuje w taki
spos6b, moze przebié si¢ na sam szczyt.

2Zob. K. Dunin: Panowie, torby z gidw..., s. 57.

BA. Graff: Swiat bez kobiet..., s. 41.

# Jak ujela to socjolog uczestniczaca w dyskusji podczas zorganizowanego na
Uniwersytecie Slaskim seminarium naukowego o kobietach w okresie transformacji.
Za: B. Cieszewska: Polityka, interesy i pteé. ,Rzeczpospolita” z 8 lipca 1996 [http:/
/arch.rp.pl/a/rz/1996/07/19960708/199607080133.htm1?k=on&t=1993031220020411,
12.01.2002].

# Zob. K. Dunin: Panowie, torby z gtéw..., s. 57; Eade m: Karoca z dyni..., s. 24.

% B. Cieszewska: Polityka, interesy...

7K. Dunin: Panowie, torby z glow..., s. 57.
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Z kolei wedlug Kingi Dunin: ,Oto kandydatka jako polityk ma by¢
racjonalna i kompetentna. Jej pteé¢ nie powinna mie¢ zadnego znacze-
nia. Wszyscy mamy réwne prawa polityczne i ple¢ nie ma tu nic do
rzeczy. Jest sprawa prywatna. Przeciwnicy parytetu powtarzaja to
jak mantre. A jednak tylko mezczyZzni wkraczaja do §wiata polityki po
prostu, kobieta wnosi do niej takze swoja ple¢. Musi udowadniaé nie
tylko swa przydatnoéé jako polityk, ale takze odegraé¢ role prawdzi-
we) kobiety”.

Jak zatem widaé, obok konieczno$ci wyrwania sie z tradycyjnie
przypisanej roli w sferze prywatnej, kobieta, chcgca realizowac sie
w zyciu politycznym, zmuszona jest réwniez do préby samookreslenia
sie w owe) sferze meskiej dominacji. Jest to jednak zadanie trudne,
gdyz niezaleznie od obranej strategii narazona jest ona na ataki ze stro-
ny wciaz dominujacych zwolennikéw tradycyjnego podziatu rél, w kté-
rym polityka zarezerwowana jest dla mezczyzn. Owa trudnoéé z odna-
lezieniem sie kobiet zwigzana jest rowniez z faktem, iz — odwolujac sie
do stéw Kingi Dunin — ,,obok obyczaju na strazy meskiej sfery publicz-
nej stoi tez jezyk”?. Zauwazyé nalezy, iz zawody, w ktorych obecnosé
kobiet nie budzi watpliwoéci, posiadaja dobrze zakorzenione w jezy-
ku okreslenia w formie zenskiej (np. nauczycielka, sprzataczka, sekre-
tarka), inacze) sytuacja wyglada w tych, ktére tradycyjnie przypisane
sa mezczyznom. Dodatkowa trudno$¢ stanowi réwniez fakt, iz same
kobiety czesto nie lubig zenskich koncéwek. Dzieje sie tak, gdyz jezyk
nieuchronnie odbija funkcjonujacaq w kulturze hierarchie wartosci,
a w powszechnym odczuciu — jak pisze Agnieszka Graff — ,zenska kon-
cowka na koncu stowa lekarz czy adwokat ma w sobie co$ nie-
powaznego. Z lekarka, zwlaszcza mloda, kojarzy nam sie satyryczny
serial radiowy. Zanim powiemy adwokatka, zastanawiamy sie, czy
to przypadkiem nie jest jaki$§ rodzaj teczki na dokumenty”’®®. W re-
zultacie postanka oraz parlamentarzystka to wlasciwie je-
dyne kobiece odpowiedniki gléwnych zawodéw zwigzanych z polityka,
ktore funkcjonuja w powszechnym uzyciu 1 uwzglednione sg w stowni-
kach jezyka polskiego. W przypadku pozostalych okreslen pozostaje
albo uzywanie form meskich, albo odwolywanie sie do mniej popular-
nych form zenskich. W pierwszym wypadku zwigzane jest to z tenden-
cja do poszerzania zakresu znaczeniowego meskich form okreslen®;

2 Ibidem., s. 56-57.

» Ibidem, s. 57.

W Zob.A. Graff: Cztowiek, mezczyzna po prostu...

3 Por. Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny. Red. H. Zgdtkowa. T. 31.
Poznan 2001; Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Red. S. Dubisz. T. 3. Warszawa
2003: Inny stownik jezyka polskiego PWN. P-Z. Red. M. Bank o. Warszawa 2002.
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w rezultacie terminy te definiowane sa w stownikach w sposéb bez-
osobowy, opatrywane sg ponadto przykladami zastosowania odnosza-
cymi sie do kobiet, jak réwniez bezposrednimi wyja$nieniami, iz moga,
by¢ one poprzedzone formg pani (np. pani premier). Jest to
zatem wyrazny postep, zwazywszy, 1z jJeszcze przed dwudziestu laty
w slowniku jezyka polskiego przeczytaé¢ bylo mozna, 1z polityk to
»,maz stanu kierujacy polityka panstwa”? co niewiele miejsca pozo-
stawialo na kobiece aspiracje (nawet po zastosowaniu do$é popular-
nego zwrotu ,kobieta-polityk”). Jednakze, zwlaszcza w tekstach femi-
nistycznych, czesto wykorzystywane sa formy kobiece takze w sto-
sunku do innych zawodéw. Okreslenia te nie sg jednak tak rozpo-
wszechnione, nie sa tez uwzgledniane w stownikach, a w spotecznym
odbiorze czesto budza usmiech 1 niezrozumienie. Przykladowo, termin
~polityczka” (analogicznie jak np. ,plastyk” — ,plastyczka”) uzywany
jest réwniez jako ironiczne okreslenie samej polityki®®, a zapropono-
wana przez czytelnika na tamach ,Rzeczypospolite)” forma ,polityca”
budzi¢ moze jeszcze wieksze zastrzezenia®. Kontrowersje dotycza
rowniez sposobu okreslania kobiety pelniacej urzad prezydenta. Po-
wszechne w uzyciu slowo ,prezydentowa” oznacza wszak jedynie zone
prezydenta®®; zenskim odpowiednikiem stowa ,prezydent” jest nato-
miast malo popularne okreslenie ,prezydentka”. Co warte podkresle-
nia, o ile w wypadku pierwszego sformulowania slownik jezyka pol-
skiego wymienia trzy znaczenia: prezydent panstwa, miasta lub sto-
warzyszenia — w przypadku ,prezydentki” mowa jest tylko o osobie
stojacej na czele stowarzyszenia®. We wspoélczesnych slownikach brak
takze zenskiego okreslenia funkeji premiera. Z kolei funkcjonujace
okreslenie ,ministerka” oznacza zaréwno dawna ,doradczynie krélo-
wej”, jak 1 ,zone ministra”’. O dyskryminacji i marginalizacji aspira-
cji politycznych kobiet w zakresie jezyka éwiadczy jednak nie tylko
opisany niedob6r nomenklatury. Jak zwracaja na to uwage przedsta-
wicielki $rodowisk kobiecych™®, za negatywne zjawisko nalezy uznaé
réwniez sposéb sformulowania przysiegi prezydenckiej, ktéra suge-

32 Stownik jezyka polskiego. Red. H. Szkitadz. T. 2. Warszawa 1984, s. 785.

# Stownik jezyka polskiego. Red. W. Doroszewski. T. 6. Warszawa 1964, s. 889.

M Jak ironicznie wyjasnial pomystodawca: ,Ma to ten mankament, ze latwo sie
przejezyczy¢ na »potylice«, a to nie jest najpiekniejsza czeéé ciata kobiety”. Polityczki
kontra politycy. ,Rzeczpospolita” z 14 grudnia 2000 [http://arch.rp.pl/a/rz/2000/12/
20001214/200012140137.htm1?k=0n&t=1993031220020411, 12.01.2002].

W Stownik jezvka polskiego. Red. W. Doroszewski. T. 6...,s. 1471.

* Ibidem, s. 1470.

37 Ibidem, s. 721.

¥ Zob. [http://www.oska.org.pl/oska/rzad4. htmI#27%20marca, 1.11.2001].


http://arch.rp.p1/a/rz/2000/12/
http://www.oska.org.p1/oska/rzad4.html%2327%20marca
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ruje, ze najwyzszy urzad w panstwie moze sprawowac jedynie mez-
czyzna®. Oczywiscie, wskazane problemy mozna uznaé za kwestie
drugorzedne, niemniej jednak przyjaé nalezy, iz stowa sg symbolami
posiadajacymi znaczenie: definiuja, opisujg 1 oceniajg nas oraz $wiat,
w ktéorym zyjemy*’; w konsekwencji, obraz, jaki kreuje jezyk polski,
w duzym stopniu pozostaje $wiatem bez kobiet. Nalezy mieé jednak
nadzieje, iz wraz ze wzrostem zainteresowania problematyka aktyw-
nosci politycznej kobiet 1 zwiekszaniem sie liczby kobiet w polityce
nastapi réwniez wzbogacenie jezyka w tym zakresie. Przypomnieé
bowiem nalezy, iz wedlug wydanego w 1860 roku slownika jezyka fran-
cuskiego, ,studentka” to tylko ,towarzyszka studenta™!...

Podwodjna legitymizacja kariery i podwojne standardy oceny

Traktowanie kobiet w zyciu politycznym jako swego rodzaju in-
truzéw sprawia, iz takze podczas ubiegania sie o konkretne stanowi-
ska polityczne kobiety sprostaé¢ muszg znacznie wiekszym wyzwaniom
niz mezczyzni. Jak pisze Jacek Wodz, ,przy deklaratywnym uznaniu
réwnosci politycznych praw kobiet mamy jednocze$nie do czynienia
z kulturowo wymuszonymi réznymi formami »sprawdzania owej przy-
datnoséci« kobiet, ktore dzialaja w polityce”*2. Chodzi tu o tak zwany
podwdjny charakter legitymizacji polityczne) kariery kobiet: po pierw-
sze — ,dorownanie” mezczyznom; a nastepnie przez efekt wlasnych
dzialan politycznych. W konsekwencji — jak pisze Renata Siemienska
— kobiety checac sprosta¢ meskiej konkurencji, ,musza dysponowaé
wiekszymi »zasobami spolecznymi« (wyzsza pozycja spoleczna) oraz
wiekszymi »zasobami politycznymi«”*?, Wszystko to sprawia, 1z ,dro-
ga kobiet do parlamentu jest dluzsza 1 trudniejsza niz mezczyzn’*'.
Przykladem tego typu zjawiska jest niekorzystny spos6b rozmiesz-

% Chodzi tu o sformutowanie: ,bede strzegl niezlomnie godnoéci Narodu”. Konsty-
tucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. Dz.U. nr 78, poz. 483, art. 130.

0 70b. D.J. Curran, CM. Renzetti: Women, Men and Society. Boston 1995,
s. 146.

Y1 Zob. R. Sottys: Dwa wieki kobiet — rozmowa z Michaelle Pierrot. ,Wysokie Ob-
casy” dodatek do ,Gazety Wyborcze)” z 26 lutego 2000, s. 28.

2 J. Wédz: Legitymizacja kariery..., s. 155.

# R. Siemienska: Kobiety: nowe wyzwania - starcie przesztosci z terazniejszo-
s$ciq. Warszawa 1996, s. 121.

# Ibidem, s. 106.
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czania kandydatek na listach wyborczych, co w znacznym stopniu
ogranicza ich szanse na wybodr?.

Problemem czesto okazuje sie réwniez istnienie podwdjnych stan-
dardéow w ocenie poczynan kobiet i mezczyzn. Wedlug Barbary Cie-
szewskiej: ,,O ile istnieje co$ takiego, jak wspélczynnik wybaczania
»bledéw meskich« w polityce, o tyle ze wzgleddéw czysto kulturowych
zupelnie nie ma takiego wspétczynnika dla kobiet. Politykom mez-
czyznom wybacza sie lub przynajmniej zapomina np. to, ze upija sie
publicznie*. Trudno wyobrazié¢ to sobie w przypadku kobiet”?. Po-
nadto, jak argumentowala jedna z warszawskich radnych, jezeli ko-
bieta popelni blad, to méwi sig o niej ,glupia”, mezczyzna, ktéry po-
pelnil blad, po prostu sig pomylil*®. Nalezy jednak zaznaczyé, iz tego
typu dwoisto$¢ ocen zachowan nie jest typowo polska specjalnoscia;
jak swego czasu napisano w jednej z amerykanskich gazet: ,Kiedy mez-
czyzna popelni glupstwo, ludzie méwia: »Jakiz on glupi«, ale kiedy to
zrobi kobieta, moéwia; »Jakiez te kobiety sa glupie«”®... Agnieszka Graff
pochodzenie tego typu powszechnych sadéw wyjasnia poprzez odwo-
lanie sie do ,logiki absurdalnych uogélnien”®, ktéra zwlaszcza w przy-
padku oceny zachowan kobiet ma moc szczegdlna.

Niekorzystnym zjawiskiem jest réwniez czesto odmienny sposéb
prezentacji kobiet 1 mezczyzn w mediach. Jak wskazuje Wanda No-
wicka, przewodniczaca Federacji na rzecz Kobiet i Planowania Ro-
dziny: ,Gdy w telewizji pokazywane sa gremia polityczne, operator
kamery czesto zaglada obiektywem w dekolty kobiet lub pokazuje

¥ Szczegdltowe badania autora dotyczace sposobu rozmieszezenia kandydatek na
listach wyborczych w wyborach parlamentarnych z lat 1997, 2001 i 2005 jednoznacz-
nie ukazaly, iz kobiety nie tylko stanowily zdecydowang mniejszo$é wéréd ogétu kandy-
datéw, ale ich procentowy udzial malal wraz ze wzrostem pozycji na liscie. W rezultacie
wsrdd os6b z miejsc 13 udzial ten byl wyraznie mniejszy niz wérdd ogétu, z kolei naj-
mniejszy procentowy udziat kobiet byl wéréd oséb otwierajacych listy (a wiec majacych
najwieksze szanse na wybor).

6 Wyjatek stanowila stynna sprawa posta Witolda Firaka, ktéry za naduzywanie
alkoholu stracil stanowisko szefa Komisji Regulaminowej oraz zostal wykluczony
z Klubu SLD. Niemniej owe konsekwencje byly raczej odstepstwem od dotychczasowej
reguly, gdyz, jak pisala Eliza Oleczyk, ,jeszcze nigdy zaden posel nie zostal tak surowo
ukarany”. E. Olczyk: Obciqé czy nie obcigé. ,,Rzeczpospolita” z 28 stycznia 2002 fhttp:/
/arch.rp.pl/a/rz/2002/01/20020128/200201280062.htm1?k=0on&t=1993030720020307,
9.03.2002].

1 B. Cieszewska: Polityka, interesy....

#Zob. E. Olczyk: Polityk bez zony. ,Rzeczpospolita” z 2 czerwca 1995 [http://
arch.rp.pl/a/rz/1995/06/19950602/199506020130.htm1?k=0n&t=1995060219950602,
12.01.2002].

YW. Kopalinski: Encyklopedia ,,drugiej ptci”. Warszawa 1993, s. 393.

“ Zob. A. Graff: Swiat bez kobiet.... s. 44.
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ich nogi. Tymczasem nikt przeciez nie zaglada w rozporki politykow™:.
Z kolei Barbara Labuda wskazuje: ,Kobieta polityk na kazdym spo-
tkaniu 1 w wywiadach prasowych jest zawsze pytana, jak godzi obo-
wiazki matki, zony, pani domu z dziatalnoécia publiczng. To jest gltow-
ne kryterium oceny. A ja pytam: dlaczego nikt 1 nigdy nie zapyta np.
profesora Geremka, jak godzi obowiazki ojca, opiekuna dzieci i rodzi-
ny?’%? Zachowanie takie jest jednak gleboko zakorzenione w tradycji
polskiej; jak swego czasu na temat kryteriow powazania kobiet 1 mez-
czyzn pisala w swej pracy Irena Reszke, w odniesieniu do kobiet znacz-
nie czescie] wymienia sie kryteria stanu cywilnego, pozycji spolecz-
nej wspoimalzonka czy wreszcie urode 1 wyglad zewnetrzny®. W te)
sytuacji czesto to, co kobieta ma do powiedzenia w konkretnych kwe-
stiach politycznych, staje sie mniej istotne, a sila oddzialywania ko-
biet w polityce mniejsza niz w wypadku mezczyzn.

Bariery biologiczne i psychologiczne

Wskazane specyficzne trudnosci, ktére napotykaja kobiety w trak-
cle swej kariery polityczne), maja swe zréodlo w dotychczasowym po-
strzeganiu roli kobiet w spoleczenstwie, sg to zatem bariery natury
spolecznej 1 kulturowe). Pojawia sie jednak pytanie: Czy uzasadnione
jest réwniez powolywanie sie na istotne bariery zwigzane z psycho-
logicznymi i biologicznymi réznicami miedzy plciami? Niewatpli-
wie, podstawowy problem w tym wzgledzie stanowi stwierdzenie, czy
takie jednoznaczne i state réznice faktycznie istnieja (zwlaszcza w za-
kresie uzdolnien 1 predyspozycji), a jezeli tak, to czy uzasadniajg one
dyskryminacje kobiet w zyciu politycznym. Przykladowo, w XIX wie-
ku dowodzono, iz wyzszosé¢ mezczyzn nad kobietami wynika z faktu
posiadania przez tych pierwszych wiekszego moézgu; koncepcja ta
musiala jednak upasé wobec stwierdzenia, 1z stonie wszak majg wiek-
sze mozgl niz mezezyzni...** Literatura przedmiotu pelna jest rozpraw

M R. Geremek,P. Krzyzanowski,A. Sijka: Podpaski dla mezczyzn. ,Wprost”
2003, nr 30, s. 57.

52J. Sadecki: Wpracy, domu i w parlamencie. ,Rzeczpospolita” z 23 marca 1995
[http://arch.rp.pV/a/rz/2001/10/20011008/200110080031.htmI?k=0on&t=2001100820011011.
12.01.2002].

3 Zob. 1. Reszke: Prestiz spoteczny a pteé. Wroctaw 1984, s. 107.

3 Zob. B. Ehrenreich: Making Sense of a Difference. ,Time — The Weekly News-
magazine” 1992, No. 3, s. 51.
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przemawiajacych za poszczegdélnymi opcjami, niemniej jednak wyda-

je sie, 1z zaglebianie sie¢ w 6w spor nie jest w tym miejscu konieczne.

Zdaniem autora bowiem, niezaleznie od przyjmowanego stanowiska

dotyczacego réznic/podobienstw plci nie ulega watpliwosci, iz kobie-

ty powinny w rownym stopniu uczestniczyé w procesie sprawowania
wladzy. Owo zalozenie oparte jest na nastepujacych przestankach:

- jezeli kobiety i mezczyzni nie r6znia sie, to nie ma powodow,
by ograniczaé¢ im dostep do §wiata polityki - w takim wypadku
ple¢ staje sie czynnikiem nieistotnym z punktu widzenia sprawo-
wania wladzy; w konsekwencji, jest zasadniczo wszystko jedno, czy
wladze sprawuja kobiety, czy mezczyzni; skoro jest wszystko jedno,
to nie ma zadnych przesltanek, by dominowali mezezyzni,

- jesli jakies istotne roznice faktycznie wystepuja, tym bardziej
nalezy wlaczy¢ kobiety w procesy decyzyjne, gdyz w ten spo-
sob reprezentowaé beda one odmienne (w stosunku do dominuja-
cych meskich) 1 do tej pory pomijane poglady ponad potowy obywa-
teli.

Tak wiec sam fakt bycia kobietg nie powinien stanowié bariery
dla réwnoprawnego udzialu w zyciu politycznym, w rzeczywistosci
jednak niektore konsekwencje posiadania okreslonej plci moga ro-
dzi¢ trudnosci w podejmowaniu aktywnosci zawodowej. Czesto wska-
zuje sie, 1z ograniczeniem takim sa procesy zwiazane z rodzeniem
1 wychowywaniem potomstwa; w rezultacie, kobiety podejmujg dzia-
talnoé¢ polityczna przewaznie pézniej niz mezezyzni, czyli juz po od-
chowaniu dzieci, ponadto statystycznie wiecej wsrod nich jest oséb
samotnych 1 rozwiedzionych®. Wprawdzie — odwolujac sie do badan,
ktore wséréd kobiet prowadzacych aktywnosé zawodows przeprowa-
dzita Danuta Graniewska — ,potoczne opinie o szybszym awansie ko-
biet samotnych niz zameznych nie znajdujg potwierdzenia w rzeczy-
wistym przebiegu proceséw aktywnosci zawodowej”*®, niemniej jed-
nak naturalnym zjawiskiem, determinowanym biologicznym rytmem
zycia czlowieka, jest nakladanie sie okresu aktywnego zycia rodzin-
nego (od urodzenia pierwszego dziecka do usamodzielnienia sie ostat-
niego) 1 aktywnosci zawodowej*’. W konsekwencji — jak wskazuje Gra-
niewska — najbardziej sprzyjajacy okres w zyciu kobiety na awans za-
wodowy to okres przed urodzeniem pierwszego dziecka badz po ukon-

»70b.D.J. Curran,C. M. Renzetti: Women, Men...,s. 369; R. Siemienska:
Kobiety: nowe wyzwania..., s. 123.

*D. Graniewska: Awans zawodowy kobiety a fazy Zycia rodziny. Warszawa
1985, s. 120.

3 Zob. ibidem, s. 202.

8 Studia Politicae...
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czeniu przez najmlodsze szkoly podstawowej®®. Przyjaé nalezy zatem,
iz biologiczne uwarunkowania sprawiaja, ze kobiety posiadajace dziect
staja przed znacznie wiekszym wyzwaniem, podejmujac sie dzia-
lalno$ci politycznej (zawodowe]j), niz posiadajacy dzieci mezczyZnl.
Nie jest to jednak argument przeciwko udzialowi kobiet w zyciu po-
litycznym, jak chcieliby tego niektérzy. Po pierwsze, znaczna czesé
spoczywajacych na kobietach obowiazkéw zwigzanych z wychowywa-
niem dzieci moze byé¢ z powodzeniem wykonywana przez mezczyzn
(a to, ze tak sie nie dzieje, jest pochodng czynnikéw kulturowych, a nie
biologicznych); po drugie, nie kazda kobieta chce (moze) mie¢ potom-
stwo...

Kontrowersje moze budzi¢ réwniez wskazywanie na réznice w za-
kresie wlaéciwosci psychologicznych. Spotkaé mozna w tym wzgledzie
poglady, iz kobiety nie posiadaja cech, ktére niezbedne sa w dzialalno-
§ci politycznej. Zauwazyé nalezy jednak, 1z odwolujac sie do licznie prze-
prowadzanych badan naukowych, nie mozna jednoznacznie stwier-
dzié, ze takie bezsporne réznice miedzy plciami istnieja (przytoczyé
mozna zaréwno badania przemawiajace za ich istnieniem®, jak 1 je ne-
gujace®; dodatkowg trudnoéé sprawia fakt, iz przyjecie pogladu o ist-
nieniu réznic wymusza opowiedzenie si¢ za ich wrodzonym badz na-
bytym pochodzeniem, co jest kwestig zasadnicza z punktu widzenia
poszukiwania zrddel obecnej dyskryminacji kobiet). Jednakze, nawet
jesli istnieja, to nakladajq sie one na ogromna réznorodnosé miedzy
poszczegolnymi jednostkami tej samej plei. Co wiece), odwolywanie sie
do ,specyficznej kobiecej natury” wcale nie musi oznaczaé¢ odmawia-
nia kobietom prawa do udzialu w zyciu publicznym. Przykladowo,
wedlug Marii Strykowskej, wlaénie w przypisywanych kobietom ce-
chach widzi sie przyszlosciowy potencjal kreatywnosci 1 wydajnosci,
w konsekwencji, w nowym stylu zarzadzania kobieta chcgca zrobic¢
kariere nie bedzie musiala podejmowacé meskich wzorcéw 1 norm za-
chowan®!.

» Zob. ibidem, s. 203.

* Por. J.S. Hyde, LLA. Frost: Metaanaliza w psychologii kobiety. W: Kobiety
i mezezyzni: odmienne spojrzenie na réznice. Red. B. Wojciszke. Gdansk 2002, s. 16.

% Por.J. McCarl Nielsen: Sexand Gender...,s. 140.

61 Zob. M. Strykowska: Kobiety w zarzqdzaniu — spofeczne i psychologiczne uwa-
runkowania petnienia przez kobiety funkcji menadzerskich. W: Humanistyka i pteé¢. T. 1:
Studia kobiece z psychologii, filozofii i historii. Red. J. Miluska, E. Pakszys. Po-
znan 1995, s. 47.
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Podsumowanie

Gorsza pozycja kobiet w rywalizacji na scenie politycznej jest fak-
tem, obok ktérego nie mozna przej§é obojetnie. Istnienie wskazanych
barier wplywa nie tylko na faktyczny udzial kobiet w polityce (przez
tworzenie przeszkéd w prowadzonej dzialalnosci 1 osigganiu stano-
wisk publicznych), ale réwniez na limitowanie przez kobiety swych
aspiracji, przez kreowanie polityki jako éwiata dla nich nieprzyjaz-
nego, w ktorym maja znacznie mniejsze szanse osiggniecia zamierzo-
nych celéw niz mezczyzni. Jak mawia sie zartem w Wielkiej Brytanii,
,kobietom, zeby zostaly politykami, brakuje tylko zon”, w Polsce jed-
nak — jak pisze Eliza Olczyk — ,kobietom potrzeba znacznie wiecej”?...

Gdzie zatem nalezy poszukiwac zrédel owej sytuacji? Zdaniem auto-
ra, tkwig one przede wszystkim w czynnikach kulturowych i zwigza-
ne sg z postrzeganiem rol kobiecych i meskich w spoteczenstwie. Nie-
watpliwie, owe role w duzym stopniu oparte sa na specyficznym po-
wolaniu kobiety zwiazanym z rodzeniem dzieci. Wydaje sie jednak, 1z
o ile w dawnych spoleczenstwach determinanty biologiczne mogty
miec jeszcze jakie$ uzasadnienie, o tyle we wspolczesnym §wiecie owe
tradycyjne wzorce nie majg juz tak mocnego oparcia. Jak pisze Kazi-
mierz Sleczka, ,,pteé¢ nie pozostaje w zadnym istotnym zwigzku ze
zdolnoécig do sprawowania wladzy, taczenie tej ostatniej z meskoScia
zasadzalo sie, dzisiaj to widaé jak na dloni, na czyste) uzurpacji”®. Na-
wet jesli przyjaé, 1z w zyciu kobiety wcigz pojawiaja sie momenty,
w ktérych w zwigzku z posiadaniem dzieci nie moze si¢ ona poéwiecié
karierze zawodowej na réwni z mezczyznami, poglad taki moze stuzyé
co najwyzej usprawiedliwieniu wiekszego udzialu mezczyzn w sferze
zawodowej. Nie moze by¢ on jednak argumentem na rzecz ogranicza-
nia lub utrudniania dostepu do tej sfery aktywnosci kobietom jako
takim. Niewatpliwie, macierzynstwo jest istotnym powotaniem ko-
biety, jednak nie powinno byé¢ ono jej obowigzkiem, a jedynie éwiado-
mym wyborem; na drugim biegunie powinno natomiast pozostaé pel-
ne zaangazowanie sie w sfere zawodowa, na takich samych zasadach,
jak mezczyzni. Wskazaé nalezy réwniez na cale spektrum rozwigzan
posrednich, w ktérych kobieta prébuje angazowaé sie w obie sfery ak-
tywnoéci. W tym wypadku niejako skazana jest na posiadanie gorszej
pozycji zawodowe], ale dzieje sie tak tylko dlatego, ze pozostaje ona
osamotniona. Na problem ten wskazuje miedzy innymi Malgorzata

# E. Olezyk: Obciqé czy nie...
K. Sleczka: Feminizm u progu nowego wieku. Katowice 2000, s. 18.
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Fuszara, piszac, 1z ,,za jedng z przyczyn nieréwnowagi uwaza sie fakt,
ze zmiany nastgpily jak dotad — moze nie jedynie, ale przede wszyst-
kim — w obrebie rél petnionych przez kobiety, ktére w znacznie wiek-
szym stopniu niz wczeéniej zaczely uczestniczy¢ w zyciu publicznym.
W wiekszoéci spoleczenstw nie nastapity jednak przeobrazenia rél
pelnionych przez druga ple¢ — a wiec przez mezczyzn, ktérych udzial
w sferze »prywatnej« jest nadal niezbyt duzy”®!. Jak zatem widaé, praw-
dziwe partnerstwo kobiet i mezczyzn w zyciu politycznym (zawodo-
wym) jest bezpoérednio zwiazane z analogicznym partnerstwem w sfe-
rze domowej. W rezultacie, tak dlugo, jak usmiech wzbudzaé bedzie
urlop tacierzynski, tak dtugo kobieta nie zostanie w pelni zaakcepto-
wana w roli polityka...

8¢ M. Fuszara: Nowy kontrakt ptci? W: Nowy kontrakt ptci? Red. M. Fuszara.
Warszawa 2002, s. 8.





