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Matgorzata Broszko
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Leksemy motywowane przez rzec
O zmianach znaczen, leksykalizacji
i zanikaniu wyrazéw

Polski czasownik rzec jest kontynuacjg prastowianskiego *rekti, *reke
‘méwié, powiedzieé, nazwad’, ktéry z kolei uformowat sie z praindoeu-
ropejskiego morfemu *rek- niosacego znaczenie ‘krzyczeé¢, méwié¢’ (SBo).
Byt to najprawdopodobniej wyraz dZzwiekonasladowczy (SBo). Podsta-
wowym znaczeniem staropolskiego rzec byto ‘postuzy¢ sie stowami do
zakomunikowania mysli i przezy¢é, powiedzieé¢’ (SStp). Wyraz ten wyste-
powal w wielu formach fleksyjnych, ktére nie sg obecne we wspétczes-
nej polszczyznie, np. rzeke, rzeczcie, rzeczy, rzecz, rzekqc/rzkqc, rzeknecy
(SStp).

W dobie $redniopolskiej rzec nadal funkcjonowato gtéwnie w znaczeniu
‘powiedzieé co$, oznajmic’; znacznie rzadsze, lecz ciagle zywe byty uzycia
tego wyrazu w znaczeniach ‘nazwa¢’ i ‘obieca¢’ (SKoch, SPas, SL).

Uwage zwraca to, iz zestaw form gramatycznych czasownika rzec od XVI
wieku byt juz znacznie ubozszy niz w staropolszczyznie. W literackich
przyktadach dominuja: bezokolicznik rzec; formy 1. os. Ip. cz. ter. rzeke,
3. 0s. lp. rzecze; 3. os. lm. rzekg; czas przeszly, 1., 2. i 3. os. lp. r.m., rzeklem,
rzektes, rzekt, 3. os. Im. r.mos. rzekli; tryb przypuszczajacy 1. os. Ip. rzektbym
(SKoch, SPas), jest to stan podobny do wspétczesnego. Dzis$ rzec to stowo
ksigzkowe, charakterystyczne dla stylu retorycznego (w tym drugim przy-
padku uzywa sie zazwyczaj utartych zwrotéw jezykowych zawierajacych
czasownik rzec - takich jak: by tak rzec, jak sie rzekto), przy czym ma ograni-
czony paradygmat, w literaturze wystepuja niemal wylacznie formy 3. os.
obu liczb (takze w trybie przypuszczajacym) (NKJP).

Slady zanikajacego leksemu zachowaly sie jednak przede wszystkim
w derywatach. Najwazniejszymi byty na pewno czasowniki przedrostko-
we, ktérych SStp notuje az 18. Utworzono od nich znaczna cze$¢ wyrazéw
zawierajacych rdzen -rzec-, ktore przetrwaly w polszczyznie do dzi$ lub
w ciggu wiekéw znikly z jezyka. Poza nimi istotnymi, zleksykalizowanymi
wyrazami pochodzacymi od rzec sa przystéwek rzekomo oraz rzeczowniki
rok (zob. BROSzKo, 2016a) i rzecz (zob. BRoszko, 2016b). Ponizszy opis
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wyrazéw motywowanych przez rzec zawiera wybrane leksemy, gtéwnie
czasowniki przedrostkowe.

Dorzec

Dorzec nalezy do tych lekseméw, ktére juz nie wystepuja w jezyku
polskim. Jego znaczeniem bylo ‘o$wiadczyé, dicere’ (SStp) lub ‘skoriczyé
méwienie, doméwié¢’ (SWil). Od niego utworzono rzeczownik dorzecze-
nie ‘o$wiadczenie, declaratio’ (SStp). Materiat leksykograficzny dotycza-
cy tych lekseméw jest szczatkowy, poswiadczone sa one w stownikach
pojedynczymi przyktadami badz wcale nie majg poswiadczen, a ponadto
podane znaczenia sie nie pokrywaja. Trudno orzec, czy rozbieznosci te
zwigzane s3 ze zmiang znaczenia (stowniki dotycza polszczyzny z réz-
nych wiekéw), czy ze zbyt ubogim materiatem zrédtowym, ktéry znacz-
nie utrudnia (czy wrecz uniemozliwia) precyzyjne opracowanie zna-
czen, wjakich uzywano danego wyrazu. Przedrostek do- wnosi znaczenie
‘skoniczy¢, dokoniczy¢’ - jak we wspélczesnych czasownikach méwienia
dopowiedzie¢, doméwié (KLESzczowa, 2012: 246), co przemawia za zna-
czeniem podanym w SWil. Wspélczesnie verbum dorzec i gerundium
dorzeczenie nie sg notowane.

Narzec, narzekaé
Leksem narzec, podobnie jak dorzec, nie wystepuje wspétczesnie w jezy-

ku polskim, ale pozostal w polszczyZnie dzieki derywatom. Jego dawna

semantyka to:

- ‘powiedzie¢, wymienié, oznaczy¢’, np. Abym ci tylko narzekt, a ty skaza-
nie uczynisz (SL);

- ‘przyrzec, obiecaé, np. Ludwik [...] cérke swojg Jadwige juz byt narzekt daé
(SL);

- ‘przyganiaé, postawié zarzut (np. sedziemu o niestuszny, niesprawied-
liwy wyrok), potepié, oskarzy¢é o co§’, np. Kto by tawnika na miejscu sqdo-
wym siedzqcego narzekt, albo si¢ nari stowy nieuczciwemi puscit... (SL).
Podstawowe w staropolszczyZnie znaczenia narzec ‘powiedzieé¢, wymie-

nié, oznaczy¢’, w XVI wieku takze ‘powiedzie¢ co$ o kim$’, ‘podpowiedzieé,

naméwié¢’ wyszly z uzycia zapewne z powodu redundancji. Zauwazmy, ze

SStp podaje podstawowe znaczenia czasownikéw przedrostkowych od rzec

zblizone do ‘powiedzie¢’. O polisemii narzec §wiadczyé moga tez derywaty:

leksem narzecze ‘odmiana jezyka méwionego uzywana na pewnym teryto-
rium przez okreslong grupe spoteczng”, archaizm narzeczenie ‘przygana,

! Bywa, ze uzytkownicy polszczyzny wiaza wyraz narzecze ze stowem rzeka.
Wedtug nich mieszkaiicy terenu potozonego nad jedna rzeka uzywali innego
dialektu niz ludzie mieszkajacy nad innym akwenem. Zrédtem takich skojarzeri
jest zapewne nie tylko podobieristwo fonetyczne stéw rzecirzeka, ale tez brak we
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zarzut’ (SStp) i przede wszystkim obecny i powszechny we wspétczesnej

polszczyznie narzeczony.

Wyraz narzeczony notowany jest od wieku XV w znaczeniu ‘uméwiony,
ustalony’, ‘wybrany, mianowany’. Wedle wspétczesnej terminologii jest
to imiestéw przymiotnikowy bierny od czasownika narzec w znaczeniu
‘nazwaé, powiedzieé¢’ (SStp). W SStp nie odnotowano osobnego hasta dla
tego leksemu. Juz na poczatku doby $redniopolskiej wyraz ten uzywany
byt niewiele razy i to w réznych znaczeniach:

- ‘uméwiony, ustalony’, w zdaniu: Narzeczony czas potykania z nieprzyja-
cielem (Macz 417 c);

« ‘wybrany, mianowany’, np. Tego czasu Maksymilian krola Ferdynandow syn
szwagier cesarski, krol czeski narzeczony, przyjechat [...] do ojca Ferdynanda
wezwany (Biel Kron 235, 225v, 231v);

. ‘przyrzeczony, obiecany’ (takze o Chrystusie), np. W imie Swietej Trojcy,
nierozdzielnej jednosci, Boga Ojca i Syna, od niego narzeczonego (PostPr-
Czart 34v);

- ‘wczeéniej wymieniony’;

- ‘zakwestionowany, podwazony’ - tylko jedno uzycie, w zdaniu: Biala
glowa mezata, gdy dziecie splodzi poki czas nie wynidzie, ktory by stusznie
wynies¢ miat, tedy ono dziecie moze by¢ w prawie swym narzeczone, dlatego,
ze sie predzej nizli by¢ miato, urodzito (SzczerbSpecSax 15, 183) (SXVI).
Najwazniejsze okazalo sie znaczenie zwigzane z przyrzeczeniem. Na

poczatku doby nowopolskiej narzeczonym nazywano wylacznie mezczy-

zne zareczonego, a jego wybranke - narzeczong (SWil), dostownie ‘obieca-
ng. To znaczenie przetrwato i umocnito sie w jezyku do tego stopnia, ze
doszlo do substantywizacji omawianego leksemu.

Formalnym odpowiednikiem niedokonanym archaicznego narzec jest
obecne w jezyku narzekaé. Czasownik ten notowany jest w polszczyznie
od XV wieku w znaczeniu ‘skarzy¢ sie zato$nie, ptaczliwie, lamentowa¢’
(A takoz wszyscy, ktorzy byli z dziewicq blogostawiong, takiez narzekali (Rozm
831)) i ‘czynié zarzuty’ (jak narzec) (SStp), pézniej ‘méwié z niezadowole-
niem o czyms§, skarzy¢ sie, rozpaczaé’ (Nedznez to sq miasta, ktorym stuzyli
dziatki twoje, albowiem jako sie radowato z upadku i z zginienia twego, tak zas
bedzie narzekaé z spustoszenia swego (BibRadz Bar 4/32)) (SXVI), co jest bli-
skie wspélczesnej semantyce ‘méwié o czyms$ z niezadowoleniem’ (SDun).

Narzekaé jest wyrazem ogélnostowianiskim (SBo), kontynuacja prasto-
wianskiego narékati ‘nazywaé, okreslaé, ustalaé; przyrzekaé; optakiwaé
zmarlego, lamentowaé; obwiniaé, czynié zarzuty’ (por. SBo). Dwa ostatnie
przywolane synonimy taczg znaczeniowo pare narzec - narzekac. Jej seman-
tyczne rozejscie sie musiato nastgpic jeszcze na gruncie prastowianskim.

wspdlczesnej polszczyznie leksemu narzec, ktéry dat poczatek wyrazowi narze-
cze (zrédto wlasne).
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Obrzec, obrzekaé; orzec, orzekaé
Kolejnymi czasownikami pochodzacymi od rzec sa obrzec/orzec, obrze-

kaé/orzekaé. Ob- i o- poczatkowo byly wariantami fonetycznymi tego

samego prefiksu. W okresie przedpolskim formant ob- wystepowat przed
samogtoskami i spélgtoskami I, n, r, v (JANOWsK a4, 1999: 107), na grun-
cie polskim ta regula przestata obowigzywaé, przez wieki doszto tez do
semantycznego rozdzielenia obu wariantéw omawianego przedrostka

(KRUPIANKA, 1969: 146).

W staropolszczyZznie powszechna byla forma z ob-, stownik dotyczacy
polszczyzny tego okresu notuje czasowniki: obrzec, obrzeczaé, obrzeka¢,
obrzekngé. Ich znaczenia to:

- ‘postawi¢ zarzut, zakwestionowa¢, zarzuci¢ co$’, np. Dzieci niemajgce lat
przeciwko sobie krzywdzqcym zatowaé mogg, gdy k latom przydg, a obtozenie
dawnosci jim orzeczono nie moze by¢ alibo zawadzi¢ (Sul 14) (od tego staro-
polskie obrzeczenie ‘zarzut’) (SStp);

- ‘powotaé sie na co$, przytoczyé co$’, np. Ustawiamy [...], aby ktorzy bracia
[..] w [...] rozdzieleniu stali [...], ku sqdu nie pozywajqc, nizliby przyczyna
sprawna byla obrzeczona, prze ktorg by jim dawnos¢ nie szkodzita [...], tacy
bedq oddaleni (Sul 53);

- ‘wymienié¢, nazwad¢’, np. Ustawiamy, aby taki Piotr alibo Jan w sqdzie obrze-
czony a pomieniony [...]| na niektorem podniostem miesécu znamienitem |...]
mian pozwan by¢ (Sul 29) (SStp).

Jedynym derywatem od tej postaci omawianych czasownikdéw jest rze-
czownik obrok. Dzi$ ‘pasza dla koni’, wcze$niej tez ‘racja zywnoéci, pozy-
wienie, utrzymanie’ (Utytes, wiec winszuje dobrego obroku Kras. Sat. 66)
(SDor). Pierwotnie leksem ten nie wigzat sie z jedzeniem. Jest kontynuacja
pochodzacego od prastowianiskiego *obrekti rzeczownika *obroks - ‘przy-
rzeczenie, umowa), nastepnie ‘to, co obrzeczone (uméwione, ustalone)’
(SBr, SBo), a wiec pézniej ‘uméwiona oplata, ptaca, danina’, ‘uméwiona
porcja zywnosci’ (SBo), nastepnie ‘porcja zywnoéci dla konia), ‘pasza dla
koni’. Do leksykalizacji doszto zapewne ze wzgledu na zanik podstawo-
wego obrzec.

Zdaje sie, ze formy orzec i orzeka¢ wyparty z jezyka oboczne do nich
obrzec i obrzekaé, cho¢ po raz pierwszy stanowig hasto dopiero w SWil
(autorzy SStp uwzglednili orzec przy hasle rzec). Ich znaczenie to ‘dawaé
wyrok, rozstrzygaé’ (z kwalifikatorem nieuzywane), ktére wiaze sie ze
staropolskim obrzec/obrzeka¢ ‘postawi¢ zarzut, zakwestionowaé, zarzu-
ci¢ co§’. Drugie znaczenie, ktére podajg autorzy opracowania z XIX wieku,
to ‘oznaczac naukowo, okre$laé, definiowad’ - jak w zdaniu Bég nie daje sie
orzec (SWil). Podobnie w SW: ‘opisaé; oméwié, okresli¢, zdefiniowaé, opo-
wiedzie¢ i ‘powiedzie¢ stanowczo, zawyrokowaé, zadecydowad’. Dziwi¢
moze umieszczony w SWil przy pierwszym znaczeniu kwalifikator, gdyz
to wilasnie znaczenie omawianego leksemu zwigzane z sagdownictwem
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okazalo sie najistotniejsze - juz w SDor orzec to wylacznie ‘wyrazié, sad,
opinie, zdanie o czyms$; oswiadczy¢, stwierdzié, okreslié, rozstrzygnac¢’
(Orzekli, ze Stach postqpit wzgledem nich bardzo nie po kolezerisku Perz. Uczn.
72) oraz ‘wydaé decyzje, postanowienie, wyrok na podstawie obowigzu-
jacych przepiséw’ (jako termin prawniczy, np. W razie umorzenia postepo-
wania egzekucyjnego podlegajg umorzeniu takze grzywny, chocby prawomocnie
orzeczone, a jeszcze nie zaptacone Kod. post. cyw. 187, SDor). Dzisiejsze zna-
czenie jest bardzo podobne: ‘wyrazié rozstrzygajaca opinie w jakiej$ waz-
nej sprawie’ (ksigzkowe) i ‘wydaé decyzje, postanowienie, wyrok na pod-
stawie obowigzujacych przepiséw prawnych’ (prawnicze) (WSJP, podobnie
SDun), ale brakuje w niej ‘o§wiadczy¢, stwierdzié, okregli¢, rozstrzygnaé’.

Rzeczownikiem utworzonym od omawianego czasownika jest orzecze-
nie. Wspélczesnie to:

- ‘oficjalne rozstrzygniecie w okreslonej sprawie’ (WSJP) (orzeczenie
sadu, orzeczenie lekarskie)

oraz

- w gramatyce: ‘gtéwna czes¢ zdania wyrazona osobowsa formga czasow-
nika, informujaca co robi podmiot, jakiemu podlega procesowi lub

w jakim sie znajduje stanie’ (WSJP).

Poczatkowo orzeczenie byto dokonang czynnoscia orzekania, zdefinio-
waniem i skutkiem tej czynnosci, definicja (jak pisza autorzy SWil: ,scisle
naukowe oznaczenie umiejetnego przedmiotu, jako np. Cztowiek jest ciatem,
duszqijazniq”). Widoczne jest tu powszechne w polszczyZnie przesuniecie
czy tez rozszerzenie znaczenia z samej czynnosci na jej obiekt. U progu
wieku XX oprécz wspomnianego znane byty juz dzisiejsze znaczenia:
‘sad, zdanie, decyzja, wyrok, opinia’ i ‘zdanie wypowiedziane na pi$mie
po dokonaniu ogledzin, opinia sagdowo-lekarska’ (SW). Znaczenia zwig-
zanego z definiowaniem okoto pét wieku pdzniej nie zanotowali autorzy
SDor, ale pojawil si¢ w nim leksem orzeczenie jako termin gramatyczny -
‘wyraz, za pomoca ktérego [...| orzeka sig o podmiocie zdania’ (SDor). W tej
definicji na pewno nieprzypadkowo uzyto czasownika orzekaé. Z kontekstu
mozna wywnioskowaé, ze oznacza on ‘stwierdzi¢ co$, okresli¢’.

Trudno orzec, skad wzieto sie znaczenie zwigzane z sadzeniem i co
stalo sie z sensem dotyczacym definiowania. Dotyczy to zaréwno podsta-
wy orzec/orzekaé, jak i pochodzacego od niej rzeczownika orzeczenie (orze-
czenie sqdu, nie ‘cze$¢ zdania'). Pierwszy stownik, w ktérym pojawiaja sie
omawiane leksemy, notuje znane i powszechne dzi$ znaczenie jako nie-
uzywane. Zdaje sie, Ze to znaczenie z czasem powrdcito, wypierajac pod-
stawowe niegdy$ ‘nazywaé, definiowad’.

Moglo by¢ tez tak, iz znaczenie ‘rozstrzyganie’ rozwineto si¢ wlasnie
z ‘oznaczanie naukowe, okreslanie’, gdyz nazywanie jakiego$ zjawiska czy
okreslanie go w jaki$ sposéb wigzaé si¢ moze ze stwierdzaniem czy wias-
nie orzekaniem czego$ o nim (istotny moze by¢ tu przymiotnik naukowe,
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czyli ‘oficjalne, stanowcze, decydujace, zgodne z prawda, niepodwazalne’).
Oba znaczenia leksemu orzec (‘oméwié, okresli¢’ i ‘zadecydowaé, zawy-
rokowa¢’) mogly tez pojawié sie i funkcjonowaé w jezyku niezaleznie od
siebie, takze powstaé¢ samodzielnie od wspélnej podstawy i odnosi¢ sie do
dwéch innych, jedynie identycznie wygladajacych czasownikéw. Jest to
jednak mato prawdopodobne, gdyz znaczenia ‘definiowac¢, okresli¢’ i ‘roz-
strzyga¢’ sa do siebie podobne, czego dowodzg przyktady ich uzyé, przy
ktérych czasem trudno stwierdzié¢ (orzec/okreslié/rozstrzygnaé), w jakim
znaczeniu uzyto czasownika orzec.

Pewne jest, ze oba znaczenia musialy niegdys istnie¢ obok siebie, 0 czym
$wiadczg derywaty: orzecznictwo ‘prawo do orzekania, kompetencja do
wyglaszania sadu, opinii’ (SW), nastepnie ‘dziatalno$é sadéw w zakre-
sie rozstrzygania sporéw; zbiér wyrokéw sadowych’, tez ‘ustalanie stanu
zdrowia czlowieka i jego zdolnosci do pracy’ (SDor, WSJP) czy istniejacy
niegdy$ w polszczyznie leksem orzeczny ‘mogacy by¢ orzeczonym, okres-
lonym’ (SW) (por. jadalny). Gerundium orzekanie - poczatkowo ‘dawanie
wyroku, rozstrzyganie’, tez ‘oznaczanie naukowe, okreélanie, definiowa-
nie’ (SWil, podobnie SW) - wspélczesnie jako rzeczownik utworzony od
orzec niesie wylacznie znaczenie zwigzane z rozstrzyganiem o czyms, gdyz
zatarla sie semantyka orzec ‘definiowad’.

Termin orzeczenie w znaczeniu ‘cze$¢ zdania’ musiat powsta¢é stosunko-
wo pézno, gdy do jezyka polskiego wprowadzano terminologie zwigzana
z cze$ciami zdania. Cytowana wczeéniej definicja z potowy XX wieku zdaje
sie rozwiewaé watpliwosci dotyczace etymologii rzeczownika orzeczenie
w omawianym znaczeniu. Innym terminem gramatycznym zwigzanym
z czasownikiem orzec/orzeka¢ jest orzecznik - ‘cze$¢ orzeczenia imienne-
go stanowiaca dopelnienie zdaniowe gcznika i orzekajaca o podmiocie’,
a wiec okreslajaca, definiujaca go w jaki$ sposéb, a nie wydajaca opinie,
wyrazajaca sad. Trudno wiec zgodzi¢ sie z autorami wspétczesnych stow-
nikéw (SDun, WSJP), ktérzy nie notuja semantyki orzeka¢ ‘okreslaé, defi-
niowad’.

Odrzec, odrzekaé

Odrzec w uzywanym dzi$§ znaczeniu ‘zareagowa¢ na czyje$ pytanie,
odpowiedzie¢’ (SDor) notuje dopiero SWil®. Z SStp wynika, ze omawiane
czasowniki - z alternacjg fonetyczng odrzec/otrzec i odrzekaé/otrzeka¢ -
pierwotnie uzywane byly w znaczeniu ‘odrzucaé, odtracac’, ‘odméwié,
nie zgodzi¢ si¢’ oraz ‘zrzec sig, zrezygnowa¢’ - wtedy w formie zwrotnej
odrzec sig (SStp), ktéra w SXVI jest juz jedyna notowang. W tamtym czasie
i pézniej (SXVII) omawiane leksemy znaczyty ‘powiedzieé, oswiadczyé, ze

2 Wspblczesnie stowo ksigzkowe (WSJP), podobnie jak rzec, i takze z ograni-
czonym paradygmatem.
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si¢ nie chce mie¢ z czyms$ lub kims$ nic wspélnego, ze sie nie chce czegos
czynié lub czego$ posiadaé; nie chcieé czegos, zrezygnowaé’ (SXVI, SKoch,
SPas), np. A odrzektby sie¢ w ten czas i srebra i ztota, by jako zby¢ onego strasz-
nego ktopota (RejWiz 13, 163v); Ktorzy dla pozytkéw a wymyslnych rozumkéw
swoich i nieba i Boga radziby si¢ zaprzeli i odrzekli (RejAp 66) (SXVI).

Jeszcze w czasach wspélnoty prastowianskiej z czasownika przedrost-
kowego *oterekti, ktéry u nas rozwinal sie w otrzec/odrzec, musiat powstaé
rzeczownik *oteroks, ktéry w na gruncie polskim przybrat forme otrok
i znaczenie ‘mlody mezczyzna, chtopiec’ (SStp), np. Broda zaczyna rosé
u otrokow po czternascie lat pospolicie [...] (GlabGad O4v, A7v, B, B2) (SXVI);
takze ‘chlop, stuga najemnik’ (SDor). Wspétczesne stowniki nie notuja
tego leksemu, jeszcze w SDor znaczenie ‘chtopiec miody, niepelnoletni’
opatrzone jest kwalifikatorami dawniej i gwarowo (SDor). Prastowiariski
*otwroks jako derywat od *otwrekti musiat oznaczaé ‘pozbawiony glosu’,
‘ten, komu odrzeczono, czyli odméwiono prawa’ (SDK), stad ‘mtody chto-
pak’i ‘stuga, pacholek, dworzanin’, bo - jak pisze Briickner - Chtop najem-
nik nie miat gtosu tak jak i dziecko (SBr).

Na poczatku doby nowopolskiej znéw uzywano czasownikéw odrzec/
odrzeka¢ bez zaimka zwrotnego, ale w znaczeniu innym niz wczesniej -
‘odpowiada¢’, takze potocznie ‘odmawiaé, odzegnywaé czary’ (SWil). Ist-
niala jeszcze strona zwrotna w znaczeniu znanym wczeéniej. Fakty te
wskazuja raczej na utworzenie nowego stowa wraz ze znaczeniem niz na
semantyczne rozejscie sie pary odrzec - odrzec sie. Forme z zaimkiem notuje
jeszcze SDor, wspélczeénie opatrzona jest kwalifikatorem dawny (USJP).
Jej znaczenie w przeszloéci musiato byé istotne dla uzytkownikéw jezyka,
gdyz od czasownika odrzec (si¢) w znaczeniu ‘odrzucié co$’ utworzono rze-
czowniki odrzeczca/otrzeczca ‘ten, ktéry sie czego$ wyrzek?t’ i odrzeczenie
‘wyrzeczenie sie’ (SStp), ktére nie istniejg juz w polszczyznie byé moze ze
wzgledu na inne znaczenie stowa stanowiacego ich podstawe.

Porzec sie, porzekaé

Czasownik przedrostkowy porzec sie - ‘udaé, zmysli¢’ notowany jest
tylko w SStp ijedynie w takiej formie. Potencjalny czasownik niedokona-
ny *porzekac sie nie zostal zarejestrowany w zadnym stowniku, nie istniejg
tez poswiadczone derywaty.

W SL pojawia sie natomiast czasownik porzeka¢ ‘gani¢, zarzuci¢’, w SWil
‘wyrzekaé, narzekac’, aw SW ‘przysiegaé, zaklinaé, przeklina¢’. Co ciekawe,
we wszystkich znaczenie oparto na tym samym zdaniu z uzyciem omawia-
nego czasownika: Porzekat jezyk martwiejgcy i w kazdym leksem ten zostat
oznaczony jako nieuzywany. W SW pojawil sie pierwszy derywat od porze-
ka¢ - znane nam dzi$ stowo porzekadlo (tez porzykadio) ‘przystowie’ (SW).
Jako przyktad uzycia podano fraze: Wéjt powiada: , Tak trza, panie Swiety!” -
Bo on ta takie miat porzekadto. By¢ moze autorzy hasta zbyt pochopnie podali
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jego znaczenie. W SDor definiuje sie porzekadlo jako ‘utarte powiedzonko,
zdanie; rodzaj przystowia, sentencji’ i ‘wyraz lub wyrazenie, ktérego ktos
czesto z przyzwyczajenia uzywa, przystowie osobiste, np. panie kochanku,
prawda’.

Autorzy stownikéw podaja rézng semantyke pierwszych uzy¢ czasow-
nika porzekaé, a zadna z nich nie wskazuje na zwigzek z przystowiami,
nawet osobistymi. Mozna uzna¢, ze porzekadto byto czyms, co stuzylo do...
porzekania, jakimé narzedziem (w tym wypadku niematerialnym), o czym
$wiadczy charakterystyczna dla grupy nazw narzedzi czastka -dio (por.
mydto, kowadto). Trudno jednak ustalié, czym bylo porzekanie - ganie-
niem, narzekaniem czy przysieganiem. Odnalezienie znaczenia czasow-
nika porzekaé nie pozwala odpowiedzieé na pytanie, w jaki sposéb powstat
od niego rzeczownik porzekadto w znanym do dzi$ znaczeniu. Oczywiscie
to, iz niektére opracowania leksykograficzne nie notujg jakiego$ hasta,
nie oznacza, ze leksem nie istnial. Zapewne porzeka¢ znaczyto dawniej po
prostu ‘mawiaé’ (od tego lub zblizonego do tego znaczenia utworzono dery-
wat porzekadlo), nastepnie doszto do specjalizacji semantyki tego wyrazu,
a dopiero te zawezong zanotowali autorzy dawnych stownikéw.

Przerzec

Jeszcze w XIX wieku istnialy w polszczyZnie czasownik przerzec ‘przery-
waé milczenie, przemawiaé’ (por. przeméwic) i ‘przepowiadaé, prorokowaéd’
(SWil) oraz utworzone od tego wyrazu przerzeczenie ‘przerwanie milcze-
nia, przeméwienie’ i ‘przepowiedzenie, zapowiedzenie czego$ w przy-
szlosci; przepowiednia, proroctwo’ oraz przechowujacy dawne znacze-
nie imiestéw przerzeczony ‘wyzej wspomniany, wypowiedziany’ (SW, SL).

Znaczenie to juz w wieku XVI rozszerzylo sie do ‘powiedzieé, wypo-
wiedzieé, odezwac sig, wyméwié (Stanqwszy tedy blisko, Iris nieleniwa tak
przerzekta: ,Wstari a pojdz, Nimfo urodziwa” KochMon 23), pézniej (SL, SDor)
leksem ten oznaczat juz tylko ‘przeméwié, przerwaé milczenie’ (Wszedt,
przerzekt,,pochwalony”, poktonit sie kapeluszem ku ziemi Konopn. Ludzie 132
(SDor)), choé w SWil zanotowano tez znaczenie ‘przepowiedzieé zwigza-
ne najprawdopodobniej z pierwotnym ‘powiedzie¢ wczeéniej'. Jako przy-
kiad uzycia podano fraze: Ile ci przerzekli o Chrystusie rzeczy, wszystkie sie
wypetnialy (SWil).

Wspdlczesnie leksem przerzec nie wystepuje w jezyku polskim. Zdecy-
dowato o tym zapewne rozszerzenie znaczenia, ktére doprowadzito do
nadmiaru czasownikéw oznaczajacych po prostu méwienie.

Przyrzec, przyrzekaé

Przyrzec/przyrzekaé - istnieja w polszczyZnie od wiekéw w niezmie-
nionej postaci i tym samym znaczeniu. Ciekawostkg moze by¢ notowane
w SStp pierwsze znaczenie: ‘powiedzieé¢ co$ obelzywego, zniewazy¢ sto-
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wem’ obok znanego wspoétczesnie ‘przysiac, zareczy¢ stowem'. Juz w wieku
XVI czasownik przyrzec (takze przyrzec sig) nie byt polisemiczny, nie zacho-
waly sie tez zadne derywaty przechowujace znaczenie zwigzane z obra-
zaniem kogo$. Wszystkie po§wiadczone: przyrzeczenie, przyrzekanie, przy-
rzeczony, przyrzecznik dotycza i dotyczyty obiecywania (SStp, SXVI, SL).

Urzec, urzekaé

Takze prastowiariskie *urekti (polskie urzec) znaczyto ‘uméwié, okres-
1i¢, oznaczy¢’, a nastepnie ‘méwieniem zaszkodzié¢’ (SBo). Dalszy rozwéj
semantyczny tego wyrazu przebiegal tak jak w przypadku utworzonego
od niego rzeczownika *uroks (na gruncie polskim urok)®.

Leksemy utworzone od czasownikéw urzec/urzekac s przykladem dery-
watéw, ktére oderwaly sie semantycznie od swojego zrédiostowu; ana-
liza ich rozwoju wskazuje na bardzo silne oddzialywanie pierwotnego
znaczenia zwigzanego z czynno$ciag méwienia, ktérego nie dostrzegamy
w znaczeniach uzywanych wspétczednie. Podobnie jest w wypadku lek-
semu uroczysko ‘pustkowie, teren trudno dostepny, najczesciej bagnisty’
lub ‘czeéé terenu (najczesciej lesnego) oddzielona naturalnymi granicami’
(SDun) wziety swa nazwe od dawnego urok ‘to, co zostato uméwione, okres-
lone, nazwane’ z przyrostkiem -isko (tez -iszcze) charakterystycznym dla
nazwy miejsca. Zgodnie z etymologia uroczysko to ustalone miejsce uzy-
wane w jakims$, np. kultowym, celu (SBo). Z tym zwigzane jest notowane
jeszcze w potowie XX wieku znaczenie: ‘u dawnych Stowian: miejsce przed
$wiatynia lub w glebi puszczy, zwigzane z kultem jakiego$ béstwa, odby-
waniem narad, sadéw’, nastepnie ‘miejsce odludne, tajemnicze, pustko-
wie’ (SDor). Taka zmiana znaczenia musi wigzaé sie ze zmiang semantyki
wyrazu motywujacego.

Wyrzec, wyrzekad, wyrzekad sie
Kolejne czasowniki - wyrzec/wyrzekaé/wyrzekngé - notowane sg juz od

staropolszczyzny. Wyrzec uzywano w zblizonych znaczeniach:

- ‘wyrazi¢ stowami, wypowiedzie¢, np. WoZny z listem pozewnym, w jem
rzecz, o ktorq pozew sie dzieje, ma by¢ wyrzeczona, gdy ku pozwaniu przyj-
dzie, za wine panowq wiesnicow klopota¢ nie ma (Sul 8);

- ‘o$wiadczyé, podaé do wiadomosci’, np. Zapowiedamy, aby Zydowie na listy
a zapisy pieniedzy nie pozyczali, ale tylko na zaktady, jako wyszszej w tem to
kapitule jest wyrzeczono (Sul 79);

- ‘wydaé, zaproponowaé wyrok, orzeczenie sadowe’, np. Panie wojcie
i wy wierni przysieznicy, to wam<i> Swiacze i wyrzeczcie mi takie prawo
(OrtMac 71);

® Na temat zmian znaczen tego leksemu oraz utworzonego od niego uroczy-
sto$é zob. BROSzKo, 2016a: 75.
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« ‘uméwié, ustali¢, np. Podejmieli sie dobry cztowiek mowi¢ za wyrzeczone
myto, majq jemu zaptaci¢ (OrtMac 25) (SStp).

Znaczenia omawianych czasownikéw nie ulegly wielkim zmianom.
Jeszcze w SL wyrzec i wyrzekac to ‘wypowiedzieé co§’, takze wyrzec ‘dawaé
wyrok’: Potym wyrzekali a skazali pospolitym przykazaniem i wyrokiem wsze-
mu narodowi zydowskiemu (Leop. 2 Mach 10) (SL). To ostatnie znaczenie
musiato by¢ uzywane znacznie czesciej, czego dowodzi stowo wyrokowaé
‘wydawaé wyrok, orzekaé’, tez ‘odwiadczy¢ co$ kategorycznie, wyrazaé
sad, opinie w jakiej§ sprawie’ (SDun), ktére jest derywatem od wyrok.
Wyrok to pierwotnie ‘to, co wyrzeczone, wyméwione’ (SBo) - co$ zosta-
to wypowiedziane, uzgodnione i nie ma od tego odwrotu. Stad w jezyku
np. wyroki boskie - ‘to, co zdarza sie w Zyciu i na co cztowiek nie ma zad-
nego wpltywu’ (SDun). Wyrok oznaczat tez ‘los, fatum’ (SBo). Nastepnie
znaczenie zostalo zawezone do orzeczenia sadu lub po prostu kategorycz-
nego, niepodlegajacego dyskusji sadu, werdyktu w jakiej$ sprawie (SDun,
USJP). Ze znaczeniem zwigzanym z niemozliwoscia ucieczki od tego, co
zostalo powiedziane, wiaze sie leksem wyrocznia - dzi$ ‘przepowiednia,
proroctwo’ i ‘osoba, z ktérej zdaniem wszyscy sie licza w danym $rodowi-
sku’ (SDun), wcze$niej ‘wyrok, przepowiednia przyszioéci lub sad uwa-
zany za nieomylny przez wzglad na tego, ktéry wydaje’ (Gtos powszechny
ludu najczesciej jest wyroczniq prawdy) lub ‘miejsce, gdzie ogtaszano powyz-
sze wyroki’ (Wyrocznia, gdzie B6g wyroki dawat Zydom, a czart poganom)
(swil).

Inna semantyka czasownikéw wyrzec/wyrzekac¢ zachowata sie w utwo-
rzonych od nich formach: rzeczowniku wyrzeczenie ‘to, co sie powiedziato’
iimiestowie wyrzeczony ‘wypowiedziany’ (SL). Linde podaje tez znaczenie
formy niedokonanej wyrzekaé widoczne we wspétczesnych (WSJP) stow-
nikach - ‘narzeka¢’.

SStp pod tym samym hastem notuje tez wyrzec sie - ‘zrzec sie roszczen,
praw do czego$’ (SStp), od ktérego zapewne pochodzi jedno z dawnych
znaczen rzeczownika wyrzeczenie - obok ‘postanowienie, decyzja,, ‘roz-
porzadzenie, polecenie’, ‘orzeczenie sadowe, wyrok’ takze ‘zrzeczenie sie
roszczen’ (SStp), od ktérego wywodzié sie musi wspétczesna, rozszerzo-
na semantyka tego stowa ‘poswiecenie polegajace na rezygnacji z czego$
dla czego$ wazniejszego (WSJP), np. Czy zerwanie z rodzicami, czy wyrze-
czenie sie pozycji i dobrobytu, czy to wszystko nie bytoby cenqg zbyt wysokq?
(T. Dotega Mostowicz, Znachor, Warszawa 1937, NKJP), ‘odméwienie sobie
czego$’ (SDun), np. Czekajq ich lata asystenckiej biedy, wyrzeczenia, ktopoty
(M. Eawrynowicz, Pogoda dla wszystkich, Warszawa 2003, NKJP).

Znaczenia omawianych lekseméw wyrzec, wyrzec sie/wyrzekac¢ sie,
wyrzeka¢ rozeszly sie, semantyka powiazana z sgdownictwem zachowa-
ta sie tylko w derywatach. Dzi§ wyrzec funkcjonuje jedynie w znaczeniu
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‘wypowiedzie¢, ale charakterystyczne jest tylko dla stylu ksigzkowego
(WSJP); czasownik w stronie zwrotnej oznacza (jak w staropolszczyznie)
‘nieprzyznawanie sie do zwigzku z czym§$’; za$ w przypadku czasownika
niedokonanego wyrzeka¢ doszlo do zawezenia znaczenia, gdyz omawiany
leksem oznacza juz tylko narzekanie, skarzenie sie na kogo$ (SDun, ISJP).

Zarzec sie, zarzekaé sie, zarzec, zarzekaé

Podobna jest historia czasownika zarzec sie (niedokonany zarzekac sie).
Wedtug autoréw hasta w SStp znaczyt on: ‘zrzec sie czegos, zrezygnowaé
z czego$’ (por. dzisiejsze wyrzec sig) i ‘daé obietnice, lubowaé wyrzeczenie
sie czego$’ (SStp). Zdaje sie, ze pierwsze znaczenie dalo poczatek drugiemu
(przesuniecie semantyczne z czynnoéci na sama jej zapowiedz), od ktérego
prosta droga do wspdlczesnego ‘zapewnié, ze sie czego$ nie bedzie robié’
(SDun). Sprawe komplikowaé moga jednak zapisy SL, SWil i SW.

W opracowaniu z poczatku XIX wieku podstawowe hasto stanowi cza-
sownik zarzec (zarzekaé) (bez zaimka), ktérego podstawowe znaczenia to
‘zaklaé, kleciem zaczarowac, urzec’ i ‘zapowiadaé przepowiadac¢’. W typo-
wym dla tego stownika gniezdzie znajduje sie tez zwrotne zarzeka¢ sie -
‘zaklina¢ sie, klaé; wyrzekaé sie, zrzekaé (pod kleciem)’ (Matzeristwa sie
zarzekli duchowni i mnisi), ktérego znaczenie jest poréwnywalne z dzi-
siejszym. Podobnie w stowniku wileniskim: zarzeka¢ to przede wszystkim
‘zaklinaé, czarowaé, urzekaé¢’ (Czarownica zarzekta caty dom) i (opatrzone
kwalifikatorem przenosnie) ‘zapowiadaé, przepowiadaé’ (My ci zarzeka-
my zwyciestwo (SWil)). Dopiero zaimek zwrotny sie wprowadza znaczenie
‘zaklinaé sie, kla¢ si¢’, ‘wyrzekaé sie, zrzekaé sie pod kleciem’ i ‘wzbraniaé
sie’ (zapewne takze: ze czego$ nie bedzie sie robi¢). Autorzy SW podaja
podobne znaczenia, z ta réznica, ze ‘przepowiedzieé, wywrézy¢ oznacza-
ja jako dawne. Podobnie jest w SDor: zarzec (z kwalifikatorem dawne) to
‘zaczarowad’ i ‘przepowiedzie¢’, ale osobne hasto stanowi zarzec sie (zarze-
kaésie) - ‘wyrzec sie, wyprzeé’ i ‘zareczyé, przyrzec), ktérych kontaminacja
wydaje sie znaczenie notowane przez wspéiczesne stowniki (‘zareczy¢, ze
sie czego$ nie bedzie robi¢’), nienotujace juz formy czynnej zarzec/zarze-
ka¢, ajedynie zwrotna (SDun, WSJP). Zapowiedzia tego mogto by¢ rozgra-
niczenie form i znaczen zastosowane w opracowaniu leksykograficznym
z polowy XX wieku.

Czy zarzeka¢ nalezy traktowaé jako osobny czasownik, ktéry powstat
niezaleznie od staropolskiego zarzeka¢ sie? Autorzy stownikéw (précz
SDor) podaja oba leksemy w tresci jednego hasta. Wspélne wszystkim
znaczeniom jest zaklinanie, klecie sie, a wiec rodzaj zapewniania, ze co$
sie wydarzy lub nie. Podobnie jest z urzekaniem (w dawnym znaczeniu)
i czarowaniem - pewna sita magiczna sprawia, ze jakiego$ wydarzenia nie
mozna unikngé. Za rozdzieleniem semantycznym omawianych czasowni-
kéw przemawiaja XIX-wieczne leksemy zarzeczenie ‘zaczarowanie’ (wczes-
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niej ‘przepowiednia’) (SWil) i zarzeczenie si¢ ‘zaklecie sie, odrzeczenie sie,
wzbronienie sie przez wyrzeczenie si¢’ (SWil), choé staropolski rzeczow-
nik zarzekanie ‘glo$ne wzdychanie, placzliwy jek, lament’ (SStp) sugeruje
znaczenie zarzeka¢ niezwigzane z zadnym wyzej oméwionym (a najwy-
zej z wyrzeka¢, ale w znaczeniu znanym w wieku XIX). Spory przeskok
czasowy spowodowany brakiem opracowan leksykograficznych utrud-
nia analize omawianego tematu. By¢ moze juz w staropolszczyZnie ist-
niat czasownik zarzec (zarzeka¢), ale nie zostat odnotowany przez autoréw
stownika.

Zrzec sie

Podstawowe staropolskie znaczenie ostatniego z omawianych czasowni-
kéw przedrostkowych - zrzec sig - réznito sie w duzym stopniu od wspét-
czesnego. Byto to bowiem ‘zméwié sie, uknué, zorganizowa¢ spisek’, np.
i zrzekli sie nan stugi jego a zabili krola (BZ IV Reg 21, 23) (SStp), ale w tym
samym czasie zrzec si¢ funkcjonowalo juz w znaczeniu znanym dzi$ - ‘zre-
zygnowac z czego$, odstapi¢’ (SL, tez SWil, SW), np. Zrzekac¢ sie tronu, koro-
ny (SWil), brak dostepnych opracowari uniemozliwia jednak odtworzenie
przejscia pierwotnego znaczenia tego czasownika do znaczenia znanego
w wieku XIX i wspélczesnie.

Tak jak w przypadku zarzec sie i przy zrzec sie SL podaje tez forme pozba-
wiong zaimka zwrotnego (zrzec), ktéra oznacza takze ‘urzec, urokiem
oczarowaé (to samo w SWil i SW). Podany leksem nie zostat odnotowany
w SDor, w tym opracowaniu znalez¢é mozna jedynie zwrotne zrzec sig/ zrze-
ka¢ sie ‘dobrowolnie wycofa¢ sig, zrezygnowa¢ z czego$, odstapié, zanie-
chaé, wyrzec si¢’: Cztonkowie ekspedycji dobrowolnie zrzekli si¢ wszystkich
korzysci materialnych (Cent. Wyspa 48), ktérego znaczenie od tamtej pory
nie ulegto zmianom (SDun, WSJP). Znowu XIX-wieczne zrzeczenie istniato
obok zrzeczenie sig, a oba rzeczowniki niosty inne znaczenia, odpowied-
nio: ‘oczarowanie’ i ‘wyrzeczenie sie’ (SWil). Dzi$ rzeczownik bez zaimka
zwrotnego nie jest uzywany, zapewne przez zanik czasownika, od ktérego
zostal utworzony.

Nie mozna zapominaé, ze od rzec/rzekaé (i weze$niej *rekti) utworzono
nie tylko czasowniki przedrostkowe. Na uwage zastuguja takze dawne
formy czasownikowe, ktére z biegiem lat ulegly leksykalizacji.

Jedna z takich form jest leksem rzekomy - dawny imiestéw bierny od
niedokonanego rzeka¢, ktéry ulegt adiektywizacji. By¢ moze ten proces
odsunat go semantycznie od rzec i co sie z tym wiaze - od jego pierwotne-
go znaczenia. Leksem ten pochodzi jeszcze z prastowiariszczyzny (SBo)
i pierwotnie oznaczat ‘wypowiedziany, wyrzeczony’ (SStp), ‘ten, o ktérym
wspomniano, powiedziano’, nastepnie jego znaczenie zawezato sie do ‘ten,
o ktérym (co$) powiedziano, lecz niekoniecznie zgodnie z prawdg. Owa
semantyka zachowala sie w utworzonym od rzekomy przystéwku rzekomo,
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o ktérym pisze sie wspétczesnie: tym stowem méwiqgcy zaznacza, ze przyta-
cza cudzq opinie, ktdra jego zdaniem jest niewiarygodna; tak méwig, ale nie
wierz w to (SDun); juz w staropolszczyZznie rzekomo oznaczalo ‘pozornie,
niby, jakoby, quasi’ (SStp). Znaczenie rzekomy ‘wypowiedziany’ szybko
przeszlo w ‘falszywy, pozorny, nieprawdziwy, nierzeczywisty; mniemany,
zdajacy sie rzeczywistym, pozorny’ (SWil, SW, SDun), co (zapewne przy-
najmniej wedtug kognitywistéw) nie §wiadczy dobrze o uzytkownikach
polszczyzny i tresciach ich wypowiedzi. Pierwotne znaczenie zachowat
natomiast wspdlczesnie przymiotnik utworzony od dokonanego rzecz -
rzeczony ‘wcze$niej wymieniony, wspomniany’ (SDun).

Powyzsze rozwazania dowodzg, iz w dawnej polszczyZnie wystepowata
znaczna redundancja czasownikéw oznaczajgcych czynno$¢ méwienia.
Swiadczy o tym polisemia wielu czasownikéw przedrostkowych, takze ich
semantyka ‘powiedzieé¢, wyméwic’, a wiec taka jak w przypadku samego
rzec. Poza tym czeé¢ z nich mimo réznych prefikséw oznaczata to samo
(por. odrzec, wyrzec sie, zarzec sie, zrzec sie). Mozna stad wysnué wniosek,
ze wybér przedrostka czesto byt mato istotny (szczegélnie w prastowian-
szczyznie). O wieloznacznosci i wielofunkcyjnoéci staropolskich przed-
rostkéw pisaty m.in. Magdalena PAsTucHowaA i Aleksandra JANOwSKA
(2005) (tez Janowska, 1999) oraz Maria WITKOWSKA-GUTKOWSKA
(1999). Wiele z omawianych czasownikéw zniklo z jezyka zapewne przez
nadmiar stéw o takim samym lub zbliZonym znaczeniu. Zwraca tez uwage
rozréznienie semantyczne czasownikéw w stronie czynnej i zwrotnej oraz
rozej$cia semantyczne czasownikéw jednokrotnych i wielokrotnych, jak
w przypadku narzec i narzekac.

Wiele z omawianych czasownikéw (i derywatéw) miato (lub ma) zwia-
zek z sadownictwem, wyglaszaniem oficjalnych opinii, takze z zapowia-
daniem tego, co na pewno bedzie mie¢ miejsce - czesto to, co wyrzeczone,
wypowiedziane (wyartykutowane) wigzato (wigze) sie z pewna nieodwra-
calnoscig. Swiadczy to o ogromnej roli stowa w polszczyznie, przynajmniej
dawnej, kiedy wazne role odgrywaly funkcje magiczna i sprawcza.

Uwage zwraca tez to, iz wiekszo$¢ opisanych lekseméw do dzi§ ma
znaczenie przynajmniej w pewnym stopniu zwigzane z méwieniem,
wypowiadaniem, choé stosunkowo niewiele z nich uzywanych jest do
dzis. Wigkszo$¢ derywatéw stanowig gerundia i inne rzeczowniki, takze
przymiotniki (dawniej imiestowy) mogace byé utworzone od kazdego
czasownika.

Na podstawie analizy zarejestrowanych w opracowaniach leksykogra-
ficznych lekseméw motywowanych przez rzec mozna stwierdzi¢, ze o wiele
wiecej z nich w ciggu wiekéw (poczawszy - powiedzmy - od XVII wieku)
zaniklo, niz sie pojawito. Znikly z jezyka gléwnie czasowniki przedrostko-
we - te, ktére miaty kilka synoniméw, ale i samo rzec gasnie z tego samego
powodu.
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Wiele lekseméw nalezacych do opisanego gniazda stowotwérczego
zatracilo (przynajmniej cze$ciowo) zwigzek z méwieniem ze wzgledu
na zmniejszong role wypowiedzi ustnych w rzeczywistosci pozajezyko-
wej i ograniczong warto$¢ funkcji magicznej i sprawczej. Jest to szcze-
gélnie widoczne podczas analizy znaczenia takich stéw, jak wyrok (daw-
niej co§ wypowiedzianego, dzi$ co$ nieuniknionego, np. choroba - nie ma
zwigzku z méwieniem) czy urzeka¢ (dawniej ‘czarowaé stowem’, dzi$ tez
wygladem).

Analiza gniazda rzec pozwala wyciagna¢ jeszcze jeden istotny wniosek.
Czesto wraz z ginaca podstawg ging derywaty, a te, ktére przetrwaty, ule-
gaja leksykalizacji. Dowodza tego takie wyrazy jak np. narzeczony, obrok
czy otrok (te dwa ostatnie wspétczeénie z mala frekwencja).
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Matgorzata Broszko

Lexemes motivated by rzec
On the change of meanings, lexicalization, and the disappearing of words

SUMMARY

The article deals with words motivated by the disappearing verb rzec [archaic
form of say]. It offers a thorough semantic analysis of selected elements within
the word-formation nest of the word rzec, based on the etymological, historical,
and contemporary dictionaries of the Polish language. The focus is mainly on the
prefixed verbs formed from rzec/rzeka¢ (such as odrzec, narzec, narzekaé, wyrzec,
and wyrzec si¢) and their derivatives - including those that disappeared from the
Polish language over centuries or were separated semantically from their stems.
The author attempts to indicate the causes of the disappearing of words and
changes in their meanings which frequently lead to lexicalization.

Matgorzata Broszko

Die durch das Verb rzec motivierten Lexeme
Zu Bedeutungsdnderungen, Lexikalisierung und Worterverschwinden

ZUSAMMENFASSUNG

Der Beitrag betrifft die durch verschwindendes Verb rzec motivierten Worter.
Er ist detaillierte semantische Analyse von ausgewédhlten Elementen der wort-
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bildenden Wortfamilie rzec, die anhand den etymologischen Woérterbiichern
durchgefithrt wurde. Beschrieben werden hier vor allem solche von rzec/rzekaé
abgeleitete préfigierte Verben wie: odrzec, narzec, narzekaé, wyrzec/wyrzec sie
und deren Derivate - auch die innerhalb von Jahrhunderten aus dem Polnischen
verschwundenen oder von ihrem Wortbildungsstamm semantisch getrennten.
Die Verfasserin sucht die Ursachen des Worterverschwindens und Bedeutungs-
anderung, deren hiufige Folge Lexikalisierung ist, zu ermitteln.
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