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Ziemia namyslowska
w polityce ksigzat opolskich w 2. pol. XIV wieku

Ziemia namystowska (pdzniej okreg, Weichbild), tworzaca krétko istnieja-
ce ksigstwo namystowskie, graniczyta na dtugim odcinku granicy potudniowo-
-wschodniej z domenami ksigzat opolskich. Ksigstwo do 1323 roku byto w re-
kach Konrada z linii gtogowskiej, ktory jednak po przegranej wojnie z koalicja
tworzong przez: Bolestawa legnickiego, Bernarda swidnickiego, Bolestawa II
opolskiego i Wiladystawa t.okietka, zostat zmuszony do rezygnacji z niego na
rzecz Bolestawa IIT Rozrzutnego legnickiego'. Po pewnym czasie ksiaze wy-
dzielit dzielnice namystowska swemu synowi Wactawowi, a kiedy ten ozenit
si¢ (przed 21 stycznia 1341 roku) z Anna, corka Kazimierza cieszynskiego,
postanowit odda¢ ten obszar ojcu synowej w zamian za niewyplacone wiano.
W 1341 roku Bolestaw legnicki zdecydowat jednak inaczej i za zgoda kro-
la Jana Luksemburskiego (17 wrzesnia 1341 roku) dzielnicg namystowska, na
ktéra sktadaty si¢: Namystéw, Wolczyn, Byczyna i Kluczbork z przynalezny-
mi okr¢gami, zastawit 30 listopada tego roku krélowi polskiemu Kazimierzo-
wi Wielkiemu za 3000 grzywien. Nie wiadomo, jak dtugo krél byl w posiada-
niu Namystowa, ale pewne jest, ze oddat go wczesniej niz reszt¢ zastawu, co
nastapito 1 maja 1356 roku®. Wtedy to Kazimierz Wielki, zawierajac w Pradze

'J. Dabrowski: Dzieje polityczne Slaska w latach 1290—I1402. W: Historia Slgska
od najdawniejszych czasow do 1400 r. Red. S. Kutrzeba. T. 1. Krakéw 1933, s 356—362;
B. Grott: Konrad I. W: PSB, T. 13, s. 588; K.R. Prokop: Bolestaw III Rozrzutny. W: Piasto-
wie. Leksykon biograficzny. Red. S. Szczur, K. Oz6g. Krakow 1999, s. 436; M. Golinski: Od
czasow najdawniejszych do roku 1740. W: Tenze, E. Koscik, J. Kesik: Namystow. Z dziejow
miasta i okolic. Namystow 2006, s. 80—83.

2 LBS, T. 1,s. 315317, nr 14, 16; T. 2, s. 643—644, nr 4; J. Dabrowski: Dzieje politycz-
ne Slgska..., s. 445—447; M. Golinaski: Od czaséw najdawniejszych..., s. 85—87.
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uktad z krolem czeskim Karolem IV, przy rownoczesnym zrzeczeniu si¢ przez
niego praw do ksigstwa ptockiego, sam zrzekal si¢ trzymanych w zastawie:
Kluczborka, Wolczyna i Byczyny, ale jednoczesnie nie zrezygnowat ze wspo-
mnianej sumy zastawnej, naleznej mu od ksiazat brzeskich. Wkrotce miasta
te oddane zostaty w dozywocie Bolkowi II $widnickiemu za sume 2000 grzy-
wien, a ten — za zgoda krola polskiego — przekazat je swoim siostrzencom,
ksiazetom opolskim, Wiadystawowi Opolczykowi i Bolkowi IIT°. Umowa mie-
dzy ksigciem $widnickim a ksiazg¢tami opolskimi zostata zawarta najpewnie;j
jeszcze w 1366 roku. Ten stan rzeczy uznat Karol IV, cesarz rzymski i krol
czeski, ktory potwierdzit posiadanie interesujacych nas terytoriow ksiazgtom
opolskim. Stosowny zapis znalazl si¢ w przywileju Karola IV z 26 marca 1367
roku, ktory wystawit na prosb¢ Wtadystawa Opolczyka. W zwiazku z tym, ze
ten ostatni nie miat do tej pory meskich potomkow, cesarz zgodzit sig, aby po
Wiadystawie mogta dziedziczy¢ corka Katarzyna lub inne corki, jesli bedzie
je miat. Jak okreslono w dokumencie, odnosito si¢ to do wladztwa sktadajace-
go si¢ z: Opola, Olesna i Gorzowa, wszystkich dobr, ktore zakupit lub wszedt
w zastaw w Czechach i w ksigstwie raciborskim, oraz do Wotczyna, Kluczbor-
ka i Byczyny*.

Przejecie wspomnianych trzech miast z okrggami akurat przez ksiazat
opolskich wiagzalo si¢ niewatpliwie z ich bliskim pokrewienstwem nie tylko
z ksiazetami $widnickimi, ale takze z ostatnimi Piastami na tronie polskim.
Wiadystaw Opolczyk i Bolko 111 byli bowiem synami Bolka II opolskiego (zm.
1356) i Elzbiety, corki Bernarda swidnickiego (zm. 1331), ktory z kolei Zzonaty
byl z Kunegunda, corka Witadystawa Lokietka, a siostra Kazimierza Wielkie-
go, krolow Polski. Wiadystaw 1 Bolko 111, ksiazeta opolscy, byli wige dla krola
Kazimierza Wielkiego wnukami jego siostry, natomiast Bolko II §widnicki,
syn Bernarda i Kunegundy Lokietkowny, byt dla nich wujem®. Wiadystaw
i Bolko po $mierci ojca rzadzili poczatkowo wspolnie, by gdzie$ na przeto-
mie 1365/1366 roku dokona¢ podziatu niewielkiego wiadztwa opolskiego.
W jego wyniku Wiadystaw otrzymatl wschodnia czg¢s¢ Opola oraz pdinocno-
-wschodnia czeg$¢ ksigstwa opolskiego z Olesnem, miodszy brat Bolko III za-
dowolit si¢ za§ zachodnia czgscia Opola i ksigstwa. Natomiast wzigte wspoélnie
w zastaw od Bolka $widnickiego w 1366 roku Byczyna, Wolczyn i Kluczbork

3 LBS, T. 1, s. 331—332, nr 30, 31 (akty zrzeczenia), s. 343, nr 41 (list Kazimierza Wiel-
kiego do Ludwika brzeskiego z 1368 1.); J. Dabrowski: Dzieje polityczne Slgska..., s. 499—
500, 528—529; M. Golinski: Od czasow najdawniejszych..., s. 85—388.

4 LBS,T.2,s.308,nr 13=CDSIl, T. 6, s. 9, nr 43; W. Dziewulski: Terytorialne podzialy
Opolszczyzny w XIII—XV w. ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 1973, z. 3, s. 325—326;
J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opolski, wielunski, kujawski, dobrzynski, pan Rusi, palatyn We-
gier i namiestnik Polski (1326/1330—8 lub 18 maja 1401). Krakow 2012, s. 57—S58, 256.

5 K. Jasinski: Rodowdd Piastow Slgskich. Piastowie wroclawscy, legnicko-brzescy,
Swidniccy, ziebiccy, glogowscy, zaganscy, olesniccy, opolscy, cieszynscy i oswiecimscy. Kra-
kéw 2007, s. 320—321, 536—537; J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opolski..., s. 43—44.
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graniczyly z obiema cz¢$ciami podzielonego ksigstwa opolskiego i znacznie —
jak na warunki $laskie — powigkszaty ich wladztwa®. Niestety, przejgte dobra
przyniosty wkrétce same ktopoty ksiazgtom opolskim.

Kiedy bowiem zmart Bolko $widnicki (28 lipca 1368 roku), Ludwik brze-
ski, syn zmartego Bolestawa Rozrzutnego, niezwlocznie oddal ksiazgtom opol-
skim dtuzne 2000 grzywien i zajal wspomniane trzy miasta’. Przeciw temu
zaprotestowatl jednak krol Polski, zawiadamiajac listownie (8 wrzes$nia 1368
roku) ksigcia brzeskiego, ze ze swych praw do Byczyny, Wolczyna i Klucz-
borka nie rezygnuje. Podkreslal, ze oddat je Bolkowi w dozywocie, ze zgodzit
si¢ na dzierzenie ich w tym samym charakterze przez ksiazat opolskich, ale
poniewaz ksigzeta brzescy dotad nie zwrdcili mu sumy, ktora wplacit za te
miasta, wigc ma prawo do ich posiadania. W zwiazku z tym ich zajecie trak-
tuje jako naruszenie swych praw i grozi interwencja zbrojna®. Rzeczywiscie,
do jakichs$ drobnych incydentow na granicy od strony ziemi wielunskiej doszto
w koncu nastgpnego roku. Zachowaty si¢ dwa listy Kazimierza Wielkiego do
ksigcia Ludwika brzeskiego z grudnia 1369 roku, z ktérych dowiadujemy sig,
ze starosta wielunski Zbigniew, operujac z Boleslawca, spladrowat pogranicze
w okolicach Byczyny i Kluczborka, niszczac m.in. mtyn na rzece Prosnie nie-
daleko wsi Borek®.

Wszystko wskazuje na to, ze konfliktowa sytuacje wykorzystali ksiazgta
opolscy, ktérzy chyba tez nie byli zadowoleni z utraty wymienionych miast
i pewnie pod wptywem stanowiska krdla polskiego oraz wspomnianych dzia-
fan na pograniczu podj¢li jesienia 1369 roku probe odbicia spornych ziem.
Wspotczesna Kronika ksiqzqt polskich podaje bowiem, ze Wladystaw Opol-
czyk 1 Bolko III zaatakowali ziemie Ludwika brzeskiego i wyrzadzili tam
wiele szkod, ale pod Kluczborkiem zostali pokonani i musieli si¢ stamtad wy-
cofa¢’. Klgska, ktora poniesli, nie powinna specjalnie dziwi¢, poniewaz Wia-
dystaw Opolczyk nie przejawial jakich$ szczegoélnych zdolnosci wojskowych
1 dowddczych, a wrecz przeciwnie, konfliktéw staral si¢ unikaé. Potrafit co
najwyzej spladrowac czyje$ terytorium, dziatajac z zaskoczenia, a jak tylko
mogto dojs¢ do bezposredniej konfrontacji, uchodzil szybko na bezpieczny

¢ J. Horwat: Ksiestwo opolskie i jego podzialy do 1532 r. Ksiqzeta, miasta, Kosciol,
urzedy, wlasnosé prywatna. Rzeszow 2002, s. 111—114; J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opol-
ski..., s. 256—257.

" Kronika ksiqzqt polskich. Wyd. Z. Weclewski. W: MPH, T. 3, s. 533—534; J. Da-
browski: Dzieje polityczne Slgska. .., s. 528; M. Golinski, R. Zerelik: Slgsk a polityka Ka-
zimierza Wielkiego w latach szesédziesiqtych XIV wieku. W: Europa Srodkowa i Wschodnia
w polityce Piastow. Red. K. Zielinska-Melkowa. Torun 1997, s. 146—147.

8 LBS, T. 1, s. 342—343.

® Wiadomosci do dziejow polskich z archiwum prowingji Slqskiej. Wyd. A. Mosbach.
Ostrow 1860, s. 47—48; LBS, T. 1, s. 343—344.

0 Kronika ksiqzqt polskich..., s. 524; M. Golinski, R. Zerelik: Slgsk a polityka Kazi-
mierza Wielkiego..., s. 147.
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teren, tak wigc udziat w tych walkach z ksigciem Ludwikiem brzeskim byt
wyjatkiem'.

Dopiero trzy lata pozniej konflikt zazegnano ostatecznie, Ludwik brzeski
sptacit ksiazat opolskich, a ci zrezygnowali z wszelkich pretensji do Klucz-
borka, Wotczyna i Byczyny. Znamy jednak tylko dokument Bolka III, ktory
24 listopada 1372 roku w Opolu skwitowal Ludwika brzeskiego (jego syna
Henryka z Blizna i Ruprechta legnickiego, brata stryjecznego tegoz) z zapta-
ty 200 kop 1 75 grzywien groszy praskich. Przyjawszy pieniadze, ksiaze zre-
zygnowat z wszelkich pretensji do spornych miast'?. Jak mozna si¢ domyslac,
byla to ostatnia rata nalezno$ci z jego czeSci; nie znamy natomiast pokwitowa-
nia wystawionego przez Wtadystawa Opolczyka, chociaz mozna zaktadaé, ze
taki dokument musiat zosta¢ wystawiony, tylko nie dochowat si¢ do naszych
czasow.

Kilkanascie lat pozniej Namystow z okregiem po raz kolejny znalazt si¢
w orbicie zainteresowan ksiazat opolskich. Jak wiadomo, ziemia namystowska
byla wlasnoscia Korony Czeskiej od konca lat 50. XIV wieku, kiedy to krol
Karol IV odkupit ja w 1353 roku za 3000 grzywien od bgdacych w trudnej sy-
tuacji finansowej ksiazat legnicko-brzeskich Wactawa i Ludwika; cato$¢ sumy
uregulowat w 1359 roku i wtedy dokonat formalnej inkorporacji do Krole-
stwa Czeskiego'. Nieoczekiwanie, nastgpca Karola IV, krol Wactaw IV 1 maja
1387 roku w Pradze nadal Wiadystawowi Opolczykowi w lenno Namystow
z okrggiem (,,Namslaw, haus und stat, mit dem lande und weichbilde”)". Za-
chowany dokument nie podaje natomiast przyczyn tego gestu kréla czeskiego.
Z historykow jako pierwszy zajat si¢ tym problemem Jan Dabrowski, ktory nie
wnikajac w szczeg6ty, dopatrywat si¢ w tym akcie zaptaty ksigciu opolskie-
mu za akcjg na Rusi przeciw Jadwidze, krolowej polskiej”. To ogdlne zdanie
jednak nie tylko niczego nie wyjasnia, a wrecz sprowadza interpretacje na fal-
szywe tory, sugerujac, jakoby ksiaze dzialal w intencji Luksemburgéw przeciw
krolowej Jadwidze i za to zostat nagrodzony.

' Na temat charakterystyki ksiecia zob. J. Sperka: Wiadystaw ksiaze opolski..., s. 185,
203, 221—222, 236, 238, 392—393.

12 R. Rossler: Urkunden Herzog Ludwig I. von Brieg. ,,Zeitschrift des Vereins fiir Ge-
schichte und Alterthum Schlesiens® 1864, Bd. 6, s. 80 = CDSil, T. 9, s. 48, nr 337 = Regesty
dokumentéw przechowywanych na Gérnym Slgsku. T. 1. Red. A. Barciak, K. Miiller. Wroc-
taw—Opawa 2004, nr 110 (bledny regest).

13 J. Dabrowski: Dzieje polityczne Slgska..., s. 516—517, 548—549. 6 stycznia 1383 r.
w Pradze Ludwik brzeski z synem Henrykiem oraz z Wactawem, biskupem wroctawskim, Ru-
prechtem i Bolestawem (synami Wactawa legnickiego) ponowili akt zrzeczenia si¢ wszelkich
pretensji do ksigstwa wroctawskiego z Namystowem (wraz z ksigstwami $widnickim i jawor-
skim), uznajac jednocze$nie posiadanie go przez krolow czeskich — LBS, T. 1, s. 346—347,
nr 45.

4 LBS, T. 1,s. 78—79, nr 25; J. Horwat: Ksigstwo opolskie i jego podzialy...,s. 175—176.

15 J. Dabrowski: Dzieje polityczne Slgska. .., s. 556.
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W tym migjscu przypomng, ze Witadystaw Opolczyk latem 1386 roku prze-
jat z rak krolowych wegierskich (Marii i Elzbiety Bos$niackiej) rzady na Rusi
Czerwonej, liczac, ze tym razem (poniewaz juz raz z powodzeniem rzadzit tam
w latach 1372—1379) terytoria te uda mu si¢ zachowaé dla siebie'®. Spowodo-
wato to jednak kontrakcje polska i wyprawe na ziemie ruskie na poczatku 1387
roku rycerstwa malopolskiego prowadzonego nominalnie przez krolowa Jadwi-
ge. Wiadystaw Opolczyk, przebywajac w tym czasie w Czgstochowie, wysto-
sowal jedynie list do mieszkancow Rusi (6 lutego 1387 roku), wzywajac, aby
ci nie poddawali si¢ krolowej Jadwidze, a jesli juz ich do tego bedzie zmuszac,
niech zwroca si¢ wtedy po radg do kilku wymienionych wiadcéw, z krolem cze-
skim Wactawem i ksigciem brzeskim Ludwikiem na czele. Wyprawa zakonczyta
si¢ polskim sukcesem, a ludno$¢ nie zwroécita si¢ po pomoc wskazywana przez
Opolczyka, ktory Rus utracit'”. Wiosna 1387 roku przegrany Wiadystaw Opol-
czyk udat si¢ do Czech i tam wykonal mity gest w stosunku do swego seniora
Wactawa IV. Mianowicie, w Brnie, 17 kwietnia, wystawit dokument, ktorym
oddal swoje dobra, jakie miat na Wegrzech i na Rusi, pod opicke Wactawowi.
Podkreslat jednoczesnie, ze to krolowe wegierskie Elzbieta (chociaz ta juz nie
zyta) i Maria tego wiasnie wladce polecity mu na opiekuna jego dobr'®. Naj-
pewniej w mniemaniu Opolczyka, w sytuacji utraty Rusi i chaosu wojny domo-
wej na Wegrzech, to Wactaw czeski, jego suzeren, wydawat si¢ jedynym, ktory
mogt mu zapewni¢ pomoc. Oczywiscie niczym to nie poskutkowato, jesli chodzi
o Rus, natomiast na Wegrzech i owszem, poniewaz tamtejsze ustabilizowanie
wladzy przez brata Wactawa, Zygmunta Luksemburskiego w roku nastgpnym
zagwarantowalo ksigciu opolskiemu stan posiadania. Wydaje si¢ jednak, ze Wta-
dystaw Opolczyk owym gestem ujat Wactawa i ten ulitowat si¢ nad nim, przeka-
zujac mu wspomniang ziemig¢ namystowska. Wszystko wskazuje na to, ze wias-
nie w ten sposob Wactaw chcial przynajmniej w czg$ci wynagrodzi¢ straty, jakie
jego drogi wuj (,,lieben Oheim”) — jak go okreslit w tym dokumencie' — po-
niost na Rusi i Wegrzech. Istniat pewnie takze motyw polityczny, ktory miat za
zadanie zwiazac¢ ksigcia z Wactawem w sytuacji rozwijajacego si¢ od 1381 roku
konfliktu w rodzinie Luksemburgéw w Czechach. Jak wida¢, niewiele miato to
wspolnego z rzekoma zaptatq za dzialania wymierzone w Jadwigg, poniewaz
to krolowa polska pierwsza przeprowadzita akcje przeciw Opolczykowi®.

16 J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opolski..., s. 160—165.

7). Wyrozumski: Krélowa Jadwiga. Miedzy epokq piastowskq i jagielloriskq. Krakow
1997, s. 107—108; J. Nikodem: Jadwiga krol Polski. Wroctaw 2009, s. 240—244; J. Sperka:
Wtadystaw ksiqze opolski..., s. 165—168; odezwa do mieszkancow Rusi z 6 lutego 1387 r. —
AGZ, T. 3, nr 39.

8 CDHung, T. 10, Cz. 1, nr 222 = Archiv Ceské koruny. Dil 5: Katalog listin z let 1378—
1437. Ed. A. Haas. Praha 1947, nr 56 (regest).

1 Tamze.

20 J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opolski..., s. 167—168, 260—261.
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Kolejna hipoteze zaproponowat Jerzy Horwat, ktory ogodlnie stwierdzit, ze
Wactaw IV pewnie chciat wynagrodzi¢ ksigciu straty, a ponadto ten posiadat
w pewnym stopniu prawa do Namystowa. Mialy one wynika¢ z tego, ze w 1352
roku Bolestaw III legnicko-brzeski wydzierzawit Namystéw zonie Katarzynie
i — jakoby — za jej posrednictwem Kazimierzowi Wielkiemu, Przectawowi,
biskupowi wroctawskiemu, Mikotajowi Il opawskiemu oraz Bolkowi II opol-
skiemu, ktérego spadkobierca byt Wiadystaw Opolczyk?'. Hipoteza ta oparta
jest niestety na btednym regescie dokumentu z 3 lutego 1352 roku??. Faktycz-
nie, w pismie jest mowa o tym, ze ksiaz¢ zastawia Namystow swojej zonie za
420 grzywien i ze czyni to za posrednictwem wymienionych wtadcow, ale nie
ma tam informacji o tym, ze ksi¢zna nastgpnie podzastawia im ziemig®.

Jeszcze inne rozwiazanie dotyczace przyczyn nadania Namyslowa Wia-
dystawowi Opolczykowi wysunat ostatnio Mateusz Golinski, ktory probowat
powiazac je z checia uregulowania dlugu przez Wactawa IV wzgledem ksiazat
opolskich?*. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, o jaki dtug chodzito. Miano-
wicie, w 1365 roku Wiadystaw Opolczyk i Bolko III opolscy uzyskali od cesa-
rza rzymskiego i krola Czech Karola IV obietnicg nadania im duzego komplek-
su doébr w pétnocno-wschodnich Czechach, sktadajacego si¢ z miast: Trautenau
(Trutnov) i Koniginhof (Dviir Kralové), oraz zamku Schatzlar (Zacléf). Miata
to by¢ dla nich rekompensata — na kwote 10 000 kop groszy praskich (,,Zehn
tausend Schog grosser pfennige preger muncze”) — jako spadkobiercow ich
matki Elzbiety, a siostry Bolka II $widnickiego, po ewentualnym przejeciu
ksiestwa $widnickiego przez cesarza®. Karol IV, jak wiadomo, w 1353 roku
poslubit Anng, bratanice Bolka II $widnickiego, ktora w mys$l ukladu mat-
zenskiego dziedziczyla schede po stryju. W posiadanie dobr mieli wejs¢ po
$mierci Bolka II i jego zony Agnieszki*. Jednak juz 5 lutego 1366 roku cesarz
zastawil im zamek 1 miasto Trutnov, ale nie oddat im zamku Schatzlar, ponie-
waz ten nadal byl w rekach Bolka $widnickiego. W zwiazku z tym przekazat
im lezacy niedaleko zamek Pottenstein (PotStejn) 1 miasto Kostelitz (Kostelec
nad Orlici) z przynalezno$ciami. Ksiazgta ze swej strony 5 kwietnia tego roku
zobowigzali si¢ do ustapienia z tych dobr, kiedy tylko otrzymaja obiecany za-
mek. Wkrotce cesarz dodat im jeszcze miasto Jaromer i w efekcie wymienione

2 J. Horwat: Ksiestwo opolskie i jego podzialy...,s. 178—179.

2 Katalog dokumentow Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu. Cz. 1. Oprac.
W. Urban. Roma 1970, nr 350.

% Archiwum Archidiecezjalne we Wroctawiu, Dokumenty pergaminowe, sygn. OO 12 =
RSl T. 2, nr 611; zob. tez M. Golinski: Od czasow najdawniejszych..., s. 88.

2 M. Golinski: Od czaséw najdawniejszych..., s. 94—98.

% CDSIil, T. 6, s. 188—189, nr 9; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Bd. 9. Hrsg.
V. Brandl. Briinn 1875, nr 405, 406 (dokument Wactawa IV tej samej tresci); J. Sperka: Wia-
dystaw ksiqze opolski..., s. 72, 253—254.

2 K. Jasinski: Rodowdd Piastow slgskich..., s. 329—330; J. Dabrowski: Dzieje poli-
tyczne Slgska..., s. 488—494.



Ziemia namystowska w polityce ksiazat opolskich w 2. pot. XIV wieku 119

miasta oraz zamek staly si¢ zastawem, ale na sume¢ 8000 kop groszy (,,acht
tausend Schock Groschen Prag Pfennynge”)*’, ktore winny byt Karol IV ksia-
zgtom opolskim?,

Regulowanie dtugu przez wtadceg czeskiego przebiegalo jednak bardzo
opornie, poniewaz jeszcze 10 czerwca 1389 roku dostojnicy czescy (na czele
z Hynkiem z Dube) oraz rajcy Pragi, Wroctawia, Ktodzka, Zabkowic, Namy-
stowa i Srody reczyli za kréla Wactawa IV, ze dtug zapisany na wspomnianych
miastach i zamkach przez Karola IV zostanie uregulowany. Wactaw miat to
wyplaci¢ w 8 ratach po 1000 kop, co roku na $w. Galla, czyli 16 pazdzierni-
ka?. Z dalszego ciagu wydarzen wynika, ze z roszczen wobec krola wyco-
fat sie¢ Wiadystaw Opolczyk, ktéry swoje prawa przelat pewnie na bratankoéw
(Bolko IIT zmart w 1382 roku), gdyz juz tylko oni, Jan Kropidlo, Bolko IV
i Bernard, wciaz dochodzili swoich praw.

Krol Wactaw IV nie wywiazatl si¢ jednak z obietnicy splaty, a w tej sy-
tuacji ksigzgta opolscy postanowili w inny sposoéb wymusi¢ swoja naleznosc.
Zwrdcili si¢ mianowicie przeciw porgczycielom krola, a przede wszystkim
przeciw Wroctawiowi, i od 1390 roku zaczgli rabowaé tamtejszych kupcow?®.
Wszystko wskazuje na to, ze wobec tego krdl zdecydowat inaczej uregulowac
roszczenia, tzn. zastawiajac Namystoéw Opolczykom (juniorom) na wspomnia-
na sumeg 8000 kop groszy. Dalsze wydarzenia znamy dzigki Kronice miasta
Namystowa napisanej na poczatku XVI wieku przez Johannesa Frobena, ktory
przytoczyt w tej sprawie stosowne listy i dokumenty?!. Na ich podstawie prob-
lem przedstawil Mateusz Golinski, a ostatnio usystematyzowat Roland Czar-
necki prowadzacy badania nad kronika Frobena®?. Z kroniki dowiadujemy sig,

*7 Wynikatoby z tego, ze do tego czasu 2000 kop zostato juz sptaconych, a nie, jak sugero-
wat M. Golinski (Od czasow najdawniejszych..., s. 95), ze w pierwotnym zapisie byto 10 000
grzywien, co dawato 8 000 kop. Tak jednak nie byto, gdyz w interesujacych nas dokumentach
sumy zostaty okreslone w kopach — zob. przyp. 25, 28.

3 Katalog dokumentéw przechowywanych w Archiwach Parstwowych Dolnego Slaska.
T. 5. Oprac. R. Stelmach. Wroctaw 1991 (dalej: KDDS), nr 4; Codex Germaniae diplomati-
cus. Bd. 1—2. Hrsg. J. Liinig. Frankfurt—Leipzig 1732—1733 (dalej: CGD) — Bd. 1, s. 1299,
nr 265 = Codex iuris Bohemici. Bd. 2. T. 1. Hrsg. H. Jire¢ek. Pragae—Lipsiae 1896, nr 559
(tu bledna informacja, ze dokument wydany zostal w Pradze); E. Breiter: Wiadystaw ksiqze
opolski, pan na Wieluniu, Dobrzyniu i Kujawach, palatyn wegierski i wielkorzqdca Polski
i Rusi. Zarys biograficzny. Lwow 1889, s. 12; J. Sperka: Wiladystaw ksiaze opolski..., s. 254.

» CGD, Bd. 2, s. 381—382, nr 3.

30 C. Griunhagen: Geschichte Schlesiens. Bd. 1. Gotha 1884, s. 213—214.

' Annales loannis Frobenii ab Anno 1347, AP Wroctaw, Rep. 135, sygn. 679. Na temat
kroniki i jej autora zob. R. Czarnecki: Johannes Froben i jego kronika Namystowa. ,Slaski
Kwartalnik Historyczny Sobotka” 2009, T. 64, s. 685—696; Tenze: Kronika Namystowa au-
torstwa Johannesa Frobena jako utwor dziejopisarstwa miejskiego. Warszawa 2015.

32 M. Golinski: Od czaséw najdawniejszych..., s. 95—98; R. Czarnecki: Problematyka
korespondencji wladz miejskich Namystowa w Swietle szesnastowiecznej kroniki ,, Annales Jo-
annis Frobeni”. ,Klio” 2012, T. 23 (4), s. 148—149.
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ze Wactaw IV listem z 8 lutego 1397 roku powiadomit rajcow namystowskich
o zastawie miasta (za 8000 kop groszy) ksiazgtom opolskim (Janowi, Bolkowi
i Bernardowi) i nakazal wpusci¢ ich do Namystowa. Rajcy jednak odmoéwili
1 interweniujac pisemnie u monarchy, prosili go o taskawos¢ oraz uwzglednie-
nie przywilejow Karola 1V, zapewniajacych wieczyste potaczenie Namysto-
wa z Korong Czeska. W zwiazku z tym krol zmienil zdanie i odpowiedziat
mieszczanom, ze postapili stusznie oraz ze powinni zachowa¢ miasto i zamek
dla krélow oraz Korony®. Konsekwencja tego byt jednak najazd ksiazat opol-
skich, ktérzy spustoszyli okolice miasta, uprowadzajac bydto z pastwisk, pa-
lac folwarki, mtyny, cegielnie i stodoty; straty szacowano na kwot¢ 5189,25
grzywien. W rozgrywajacym si¢ konflikcie ksiazat opolskich poparto rycer-
stwo niemodlinskie, ktére skierowalo list wypowiedni do miasta, a w samym
miescie powstato nawet stronnictwo opowiadajace si¢ za uznaniem wiladzy
ksiazat opolskich, aby unikna¢ dalszych strat, ale bylo w mniejszo$ci**. Mozna
przypuszczac, ze najazd nastapit w kwietniu lub w pierwszej potowie maja,
w kazdym razie przed 6 czerwca 1397 roku, kiedy juz panowaty pokojowe
stosunki migdzy ksiazgtami opolskimi a Namystowem™®. Po ustapieniu ksiazat
opolskich ustng skarge do krola zawiozt starosta Hans (Jan) von Miihlheim.
W odpowiedzi wladca zapewnil mieszczan, ze wysle swych doradcow celem
zalatwienia sprawy. Wkrotce tez we Wroctawiu Przemystaw Noszak, ksiaze
cieszynski, Benes z Choustnika, starosta §widnicki, i Stefan z Opoc¢na, starosta
wroctawski, wynegocjowali sze$cioletni pokdj, w czasie ktorego Wactaw 1V
miat wykupi¢ Namystéw z zobowigzan wobec Opolczykow?*®. Jednak rok poz-
niej, w 1398 roku, miasto samo zaptacito swoj udziat w porgczeniu, a ksiazgta
opolscy (Jan, Bolko i Bernard) skwitowali odbidr 250 kop groszy praskich, co
odpowiadato trzyletniemu podatkowi, ktory z ziemi namyslowskiej pobierat

3 Annales loannis Frobenii..., k. 6—6v; R. Czarnecki: Problematyka koresponden-
¢ji..., s. 148—149; Tenze: Kronika Namystowa..., s. 150—151, 223 (Aneksy: list nr 5—7);
M. Golinski: Od czasow najdawniejszych..., s. 96.

3% Annales Ioannis Frobenii..., k. 7—8; R. Czarnecki: Problematyka korespondenciji...,
s. 149; Tenze: Kronika Namystowa..., s. 223 (Aneksy: list nr 9); M. Golinski: Od czaséw
najdawniejszych..., s. 96—97. Stronnikami ksiazat opolskich mieli by¢: Piotr Eberhardt, Waw-
rzyniec Eberhardt, Jan Isigsdorf, kierownik szkoty, piekarz Burkhardt, Langantsche — tamze.

3 Tego dnia (6 czerwca) miasto Namystow udzielito bowiem pozyczki Bolkowi i Ber-
nardowi w kwocie 25 kop groszy, co jednoznacznie $wiadczy o pokojowych stosunkach
panujacych wtedy migdzy zwasnionymi stronami; 9 czerwca tego roku byl juz mianowany
nowy starosta, Stefan z Opoc¢na, a wczes$niej informacje o najezdzie zawiozt do krola Hans
von Miihlheim, poprzedni starosta — M. Golinski: Od czasow najdawniejszych..., s. 96;
R. Czarnecki: Problematyka korespondenciji..., s. 149; Tenze: Kronika Namystowa..., s. 223
(Aneksy: list nr 8, 10).

3% Annales loannis Frobenii..., k. 7v—38; R. Czarnecki: Problematyka korespondenciji. ..,
s. 149; Tenze: Kronika Namystowa..., s. 223 (Aneksy: list nr 11); M. Golinski: Od czasow
najdawniejszych..., s. 97.
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krol¥”. Natomiast juz 9 czerwca 1397 roku Namystow zostat oddany w zarzad
staro$cie wroctawskiemu Stefanowi z Opocna, a 1 pazdziernika krol wystawit
dokument, ktorym ogtosit formalne rozciagnigcie wladzy starosty wroctaw-
skiego na okreg namystowski’®.

W tym miejscu dodam, ze na podobnych zasadach doszto do ugody mto-
dych ksiazat opolskich z Wroctawiem, kolejnym porgczycielem Wactawa IV.
W tym przypadku kwota przypadajaca z porg¢czenia byla wyzsza — 1428
grzywien — i w 1405 roku wciaz nie zostata uregulowana. To natomiast byto
powodem dalszego, trwajacego przez kilka nastgpnych lat ngkania kupcow
wroctawskich przez ksiazat opolskich, a w odpowiedzi uwigzienia Jana Kro-
pidty, wtedy biskupa kujawskiego, we Wroctawiu w grudniu 1410 roku®.

Wracajac na koniec do sprawy Wtadystawa Opolczyka i nadania mu Na-
mystowa w 1387 roku, muszg stwierdzi¢, ze nie widz¢ mozliwosci, aby taczy¢
je ze sptata omowionych roszczen ksiazat opolskich wobec wladcy czeskiego.
W dokumencie nadania nie ma bowiem stowa o zadnych roszczeniach, a po-
winny si¢ tam znalez¢ jakie$ informacje na ten temat, gdyz takie sformulowa-
nia pojawiajq si¢ we wszystkich dokumentach wystawianych dla ksiazat opol-
skich, ktore dotycza wspomnianej rekompensaty na kwote 8000 kop groszy*.
W dodatku, kiedy dwa lata pdzniej, w 1389 roku, reczono za Wactawa 1V,
ze ten zobowiazuje si¢ do regulacji owych 8000 kop groszy, w wystawio-
nym wtedy dokumencie takze nie bylo mowy o ziemi namystowskiej (cho-
ciaz wspomniano tam Wladystawa Opolczyka), a tylko o pieniadzach, ktore
zostaly zapisane na wymienionych z nazwy miastach czeskich”. W dodatku,
gdyby Wiladystaw Opolczyk dostat Namystow jako rekompensate (a dokladnie
swoj udzial w roszczeniach), to kwota roszczen mtodych ksigzat musiataby by¢
wtedy o wiele nizsza (od wspomnianych 8000). Nadanie w lenno Namystowa
Wiadystawowi Opolczykowi przez krola Wactawa IV widze wigec — jak juz

37 'W. Liebich: Chronik der Stadt Namslau von Begriindung dersleben bis auf die neueste
Zeit. Nach einer im Namslauer Stadt-Archiv befindlichen Chronik bearbeitet von W. Liebich
Pastor a.D. Namslau 1862, s. 46—47, 49—50; M. Golinski: Od czasow najdawniejszych...,
s. 97; R. Czarnecki: Problematyka korespondencji..., s. 149; Tenze: Kronika Namystowa...,
s. 223 (Aneksy: list nr 12).

3% Annales loannis Frobenii..., k. 8—8v; LBS, T. 1, s. 79; M. Golinski: Od czaséw naj-
dawniejszych..., s. 97; R. Czarnecki: Problematyka korespondencji..., s. 149; Tenze: Kroni-
ka Namystowa..., s. 223 (Aneksy: list nr 8).

% KDDS. T. 7. Oprac. R. Stelmach. Wroctaw 1993, nr 361, 366, 392, 521, 527; Annales,
lib. 10—11, s. 178—179 = Roczniki, ks. 10—11, s. 204; J. Spévacek: Vaclav IV. 1361—1419.
K predpokladiim husitské revoluce. Praha 1986, s. 360—361; M. Golinski: Od czasow naj-
dawniejszych..., s. 97—98.

4 LBS, T. 1, s. 78—79, nr 25 (nadanie z 1387 r.); dokumenty dla ksiazat opolskich: CDSil,
T. 6, s. 188—189, nr 9; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae..., nr 405, 406 (1365 r.);
KDDS, T. 5, nr 4, CGD, Bd. 1, s. 1229, nr 265 = Codex iuris Bohemici..., nr 559 (1366 r.); CGD,
Bd. 2, s. 381—382, nr 3 (1389 r.).

4 CGD, Bd. 2, s. 381—382, nr 3.
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wspomniatem — jako pomoc, swoista rekompensate, udzielong przez seniora
swemu wasalowi po utracie przez tegoz ziem ruskich i po oddaniu Wactawowi
pod opieke przez ksigcia dobr na Wegrzech i Rusi.

Inna natomiast kwesti¢ stanowi, czy Wiladystaw Opolczyk objal w lenno
ziemi¢ namystowska. Zastanawiajace jest bowiem to, ze nie zachowaly si¢
zadne dokumenty, ktore wiazalyby si¢ z jego tam rzadami, nie nastapila tez
zmiana starosty, co przeciez bylo reguta w takich sytuacjach (starosta w latach
1385—1397 byt Hans von Miihlheim)*. Nie wykluczam wiegc, ze ksiaze utracit
Namystow bardzo szybko, moze juz w 1390 roku. Wtedy bowiem krol czeski
Wactaw — jak podaje Jan Dtugosz — ,,zapatat do niego wielka nienawiscia
i gniewem” i postal margrabiego Prokopa oraz ksiazat opawskich, aby spusto-
szyli ziemie opolskie®. Przyczyn konfliktu Zroédta nie podaja*, natomiast hi-
storycy lacza go z przejsciem w 1389 roku Wiadystawa na strong margrabiego
Jodoka w konflikcie tegoz z bratem Prokopem i krolem Wactawem. Ale tym,
co przelalo czarg goryczy, miala by¢ sprzedaz Jodokowi Karniowa w 1390
roku, uczyniona jednak bez zgody Wactawa®.

Reasumujac, ksiazeta opolscy w 2. pot. XIV wieku mieli trzykrotnie szan-
s¢ na przejecie fragmentu czy calosci okregu namystowskiego i trzykrotnie
doznawali porazki. Nie udato im si¢ utrzyma¢ Byczyny, Wotczyna i Klucz-
borka w latach 1366—1369, wszystko wskazuje na to, ze na dtuzej (a moze
nawet wcale) nie udato si¢ Wtadystawowi Opolczykowi sta¢ si¢ panem lennym
ziemi namystowskiej w 1387 roku, nie udalo si¢ tez przeja¢ okrggu namy-
stowskiego w zastaw przez jego bratankow: Jana Kropidte, Bolka IV i Ber-
narda, w 1397 roku. Ci ostatni dali si¢ jednak mocno we znaki mieszczanom,
mszczac si¢ za odmowe wpuszczenia ich do miasta i obciazajac ich kosztami
poreczenia za krola Wactawa IV. Na drodze do sukcesu ksigzgtom opolskim

2 E. Wotkiewicz: , Capitaneus Slesie”. Krolewscy namiestnicy ksiestwa wroclawskiego
i S'lqska w XIV—XV wieku. W: Monarchia w Sredniowieczu, wladza nad ludzmi, wladza nad
terytorium. Red. J. Pysiak, A. Pieniadz-Skrzypczak, M.R. Pauk. Warszawa—Krakow
2002, s. 221.

4 Annales, lib. 10, s. 186 = Roczniki, ks. 10, s. 243.

“ W. Mrozowicz: Wiadystaw Opolczyk w historiografii sredniowiecznej. W: Wila-
dystaw Opolczyk jakiego nie znamy. Proba oceny w szescsetlecie smierci. Red. A. Pobog-
-Lenartowicz. Opole 2001, s. 19—20; W. Mrozowicz: ,, Kronika ksiqzaqt slaskich” i inne
Sredniowieczne Silesiaca w rekopisie Biblioteki Narodowej w Pradze (XXIII G 27). W: Viae
historicae. Ksiega pamiqtkowa Lecha Tyszkiewicza w siedemdziesiqtq rocznice urodzin. Wroc-
taw 2001, s. 52; Annales, lib. 10, s. 186 = Roczniki, ks. 10, s. 243.

# J. Dabrowski: Dzieje polityczne Slgska..., s. 557, V. Stépan: Die Beziehungen zwi-
schen den mdhrischen Markgrafen Jobst und Prokop und Herzog Wladislaw von Oppeln. In:
Oberschlesien im spdten Mittelalter. Eine Region im Spannungsfeld zwischen Polen, Bohmen-
Mcdhren und dem Reich vom 13. bis zum Beginn des 16. Jahrhunderts. Hrsg. T. Wiinsch.
Berlin 1993, s. 55; V. gtépén: Moravsky markrabé Jost (1354—1411). Brno 2002, s. 295;
J. Meznik: Lucemburska Morava 1310—1423. Praha 1999, s. 251; J. Horwat: Ksiestwo opol-
skie i jego podzialy..., s. 180; J. Sperka: Wiadystaw ksiqze opolski..., s. 182—185.
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stangli wigc albo silniejsi konkurenci, albo wola krélewska wsparta obrona
niezaleznosci mieszczanskiej.
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Jerzy Sperka

The Namystéow Region in the Politics of the Dukes of Opole
in the Second Half of the 14" Century

Summary

The Namystéw region which comprised the Duchy of Namystow shared its borders with
the dominions of the Dukes of Opole. In the second half of the 14" century the Dukes of Opole
made three attempts at annexing parts or the whole of the Namystow region and conceded de-
feat each time. They were unable to maintain their control over Byczyna, Wotczyn and Klucz-
bork in 1366—1369, pledged to them by Bolko II the Small, who had in turn received them
from King Casimir the Great of Poland. Following Bolko’s death, Louis of Brzeg conquered
the towns and defeated Vladislaus and Bolko III of Opole at Kluczbork when they attempted to
regain control over the territory. Moreover, sources indicate that in 1387, Vladislaus of Opole
failed to secure the Namystow region, which he had received from Wenceslaus IV of Bohemia.
Ten years later, in 1397, his three nephews: Jan Kropidto, Bolko IV and Bernard also suffered
defeat when they were pledged the Namystow region by Wenceslaus IV of Bohemia. The dukes
were unpopular with the townspeople, whom they continued to persecute as a revenge for the
refusal to grant them entry to the town and whom they burdened with the costs of guarantee
for the king. Thus, the Dukes of Opole were thwarted in their endeavors either by stronger op-
ponents or the will of the king supported by the townspeople.

Jerzy Sperka

Das Namenslauer Land in der Politik der Herzége von Oppeln
in der 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Das das Herzogtum Namenslau (pol.: Namystow) bildende Namenslauer Land grenzte an
die den Herzogen von Oppeln gehdrenden Landgiiter. In der zweiten Hélfte des 14. Jahrhun-
derts hatten diese Herzoge dreimal die Chance, einen Teil oder das ganze Namenslauer Gebiet
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zu libernehmen und dreimal hat sich das als Fehlschlag herausgestellt. Es ist ihnen auch nicht
gelungen, die Stédte: Pitschen (Byczyna), Konstadt (Wotczyn) und Kreuzburg (Kluczbork), die
sie von dem Herzog von Schweidnitz (Swidnica), Bolko II. als Pfand erhalten haben (der hat sie
frither von Polens Ko6nig Kasimir dem Groflen erhalten) in den Jahren 1366—1369 zu behalten.
Jedoch nach Bolkos II. Tod hat der Herzog von Brzesko, Ludwik I. diese Stddte besetzt und
die Herzoge von Oppeln (Wladislaus und Bolko II1.), die sie zuriickzubekommen versuchten,
in der Schlacht bei Kluczbork besiegt. Alles deutet darauf hin, dass es dem Wladislaus II. von
Oppeln im Jahre 1387 misslungen ist, ein Lehnsherr von dem ihm vom béhmischen Konig,
Wenzel von Luxemburg erhaltenen Namenslauer Land zu werden. Zehn Jahre spiter mussten
auch seine Neffen: Johann I. von Oppeln, Bolko IV. und Bernard einen Misserfolg verdauen,
als ihnen Bohmens Konig Wenzel von Luxemburg das Namenslauer Land als Pfand zu ver-
leihen versuchte. Die Herzoge haben den Biirgern iibel mitgespielt, indem sie sie aus Rache
fiir Verweigerung, in die Stadt einzuriicken, mit den Kosten der Biirgschaft fiir den Konig
belastet haben. So kamen den Herzdgen von Oppeln in den Weg zum Erfolg entweder stérkere
Konkurrenten oder der auf den Schutz von der biirgerlichen Unabhdngigkeit orientierte Konigs
Wille.



