/

re-

\ 4

You have downloaded a document from
RE-BUS
repository of the University of Silesia in Katowice

Title: "Historyka" i refleksja metodologiczna Marcelego Handelsmana
Author: Tomasz Pawelec

Citation style: Pawelec Tomasz. (2010). "Historyka" i refleksja metodologiczna
Marcelego Handelsmana. W: P. Wecowski (oprac.), "Historyka" (S. 247-262). Warszawa
- Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego

Uznanie autorstwa - UzZyeie niekomereyjne - Bez ubworow zaleznyeh Polska - Licencia
@ @ @ @ tﬁ- zezwala 14 10ZpOWszZe clinianie, prze dst a'x-'iaﬂie_ 1 ‘-’:-"_',rkEIﬂ:,FWF!:lﬁE.' 'Llf.'-’:ﬂ:li'l.l 18 Flj,rn:i& w celach
L ﬁ mekomercyjiych oraz pod warunkiem zachowania go w oryginalne] postact

(e tworzetua ubworow zalezinyely).

(& Biblioteka N Ministerstwo Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego

== Uniwersytetu Slaskiego



Tomasz Pawelec (Katowice)

HISTORYKA I REFLEKSJA METODOLOGICZNA
MARCELEGO HANDELSMANA

Historyka Marcelego Handelsmana zajmuje szczegdlne
miejsce w polskim piSmiennictwie historyeznym dwudziestolecia
mi¢dzywojennego. To w gruncie rzeczy jedyna powstala w tym
okresie publikacja zwarta omawiajaca w calo§ciowy sposéb teore-
tyczne i metodologiczne zagadnienia dziejopisarstwa. Stanowiac jak
gdyby ,,oficjalny glos™ §rodowiska historyeznego w tych sprawach,
funkcjonowala zarazem jako podrecznik akademicki powszech-
nie wykorzystywany w ksztalceniu mlodych adeptéw Klio. Dla-
tego wlaénie ksiazka ta trwale ugruntowala status Handelsmana
jako wiodacego eksperta w zakresie rozwazan nad teoria i metoda
dziejopisarstwa.

Nalezy podkreslié, ze status ten bezsprzecznie nalezal sie
autorowi Historyki. Obok wznawianej wlaénie ksiazki Swiadezy tez
o tym jego dlugoletnia aktywnoéé naukowa oraz dydaktyczna na
polu metodologii prowadzona w rozmiarach, do ktérych nie zblizyl
sie zaden inny krajowy historyk tamtego pokolenia. Nizej sprébuje
nieco si¢ przyjrzeé tej aktywnosci, albowiem stanowi ona zasad-
niczy kontekst formowania si¢ dziela, ktére po 80. z gbra latach
ponownie otrzymuje do reki polski Czytelnik.

Najpierw jednak pragne wyrazié przekonanie, ze rozwinieciu
»wrazliwo§ei” na kwestie teoretyczno-metodologiczne niewatpliwie
sprzyjala biografia intelektualna Marcelego Handelsmana. W ksztal-
towaniu jego profilu umystowego mialo swoj udziat wielu wybitnych
historykéw z réznych krajéw, reprezentujacych odmienne nieraz
nurty éwezesnego dziejopisarstwa'. R6znorodnoéé wzordéw i tra-

! Pisalem o tym obszerniej w drugim rozdziale pracy: Mysl metodologiczna
Marcelego Handelsmana, Lublin 1994. Zob. tez tekst Piotra Wecowskiego w niniej-
szym tomie.
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dyeji historiograficznych, z ktérymi Handelsman zetknal si¢ na
Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim, Uniwersytecie Berlinskim,
paryskiej Sorbonie czy na uniwersytecie w Zurychu, mogla sklania¢
do przemyélen na temat wla$ciwoéci, zalozen, mocnych i stabych
punktéw okreélonych modeli praktykowania historii. Elementy
takiej postawy uwidaczniaja si¢ juz w jego wezesnych, ,,metodolo-
gizujacych” recenzjach i oméwieniach najnowszych zagranicznych
wydawnictw historyeznych, jakich kilka opublikowal w pierwszym
dziesiecioleciu XX w.

Swoja role mogla tez odegraé powszechnie znana wielotoro-
wo§é konkretnohistoryeznych zainteresowan uczonego. Dal sie on
przeciez poznaé jako historyk prawa, dyplomacji, zycia spolecz-
nego, a takze zbiorowej §wiadomosci i kultury politycznej —i to na
przestrzeni kilku odmiennych epok dziejowych. Byl — jak pieknie
napisal Tadeusz Lepkowski — ,,historykiem calkowitym. [...] Nie
tkwil w pozytecznych, acz waskich ramach erudycjonizmu, nie
specjalizowal sie w historii okre§lonego kraju w okreslonym, krét-
kim czasie, nie uprawial i tylko historii ustroju, badz tez histo-
rii politycznej, badZ wreszcie jakiejkolwiek innej”?. Znajdujemy
wiec w Handelsmanie jednego z ostatnich polskich polihistoréw,
a zwigzana z tym konieczno$é stalego ,,poruszania” sie ,,pomiedzy”
rozmaitymi specjalno$ciami i polami badaweczymi historiografii
prawdopodobnie ré6wniez musiata sklaniaé¢ go do pewnego ,,wyro-
zumowanego dystansu” wobec nawykowo i bezrefleksyjnie zazwy-
czaj przyjmowanych wzoréw historyeznego badania.

Jako badacz i nauczyciel akademicki Marceli Handelsman
»mierzyl sie” z problematyka metodologiczna niemal od poczatku
swej kariery uniwersyteckiej. Przyjawszy bowiem na odrodzonym
w 1915 r. Uniwersytecie Warszawskim obowiazki profesora histo-
rii powszechnej, podjal sie m.in. regularnego prowadzenia dla stu-
dentéw historii wykladu poéwieconego warsztatowym i metodolo-
gicznym zagadnieniom tej dyscypliny naukowej®. Wyklad ten nosit
tytul ,,Propedeutyka historyczna”, p6Zniej zaé ,,Historyka” albo

2 T. Lepkowski, Wstep, w: M. Handelsman, Rozwdj narodowosci nowocze-
snej, oprac. i wstep T. Lepkowski, Warszawa 1973, s. 10.

* Podobne zajecia prowadzil réwniez — i to jeszcze od czaséw przedwojen-
nych — na Kursach Specjalnych Wieczorowych Towarzystwa Kurséw Naukowych
(TKN).
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»Metodologia badan historycznych™*. Zajecia z tego zakresu Pro-
fesor prowadzil na uczelni przez wiele lat, dopéki nie zastapili
go jego wlaséni, specjalnie uksztaltowani w tym kierunku ucznio-
wie (jak Wanda Moszcezenska, w przyszloéei réwniez podejmujaca
w swoim piémiennictwie zagadnienia metodologii historii®).
Handelsman dotart wiec do metodologii ,,$ciezka” naucza-
nia uniwersyteckiego. Stalo sie tak dlatego, ze nie potraktowal
tych zajeé jako jeszeze jednego, niekoniecznie mitego zawodowego
obowiagzku (,,ktoé§ musi” przeciez wykladaé ,,te rzeczy” studen-
tom). Odwrotnie, stanowily inspiracje wielu jego lektur, przemy-
§len oraz intelektualnych poszukiwan®. Takze publikacji, w licza-
cej bowiem blisko 350 pozycji bibliografii uczonego znajdziemy
okoto 30 tekstéw w mniejszym lub wiekszym stopniu po§wieconych
zagadnieniom teoretyczno-metodologicznym, wzglednie historiogra-
ficznym. Wéréd nich jest kilka opracowan zwartych; ponadto nie-
ktore z powazniejszych artykuléw Handelsman drukowal réwniez
za granica, m.in. we wplywowym i prestizowym ,,Revue de Syn-
thése Historique” wydawanym przez Henri Berra. Dzieki temu
glos polskiego uczonego obecny byl w dwezesnych europejskich
dyskusjach nad teoretycznymi zagadnieniami historii. W sumie
wszystkie te prace stanowia mniej wiecej 8% jego opublikowanego
dorobku, a wiec cze§é znaczaca. Wiele uwag i spostrzezen w tym
zakresie znaleZé tez mozna w innych, zasadniczo konkretnohisto-
rycznych dzielach warszawskiego uczonego, jak réwniez w zacho-

¢ Zob. H. Bachulska, Spis wykladéw Prof. Marcelego Handelsmana,
w: Ksigga pamigthowa ku uczczeniu dwudziestopiecioletniej dzialalnosci naukowej
Prof. Marcelego Handelsmana, Warszawa 1929, s. 33-35. W spusciznie uczonego,
przechowywanej w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, zachowaly sie
konspekty i notatki do wielu takich wykladéw, poczawszy od roku 1916 po polowe
lat 20. Zob. Materialy Marcelego Handelsmana w Archiwum Polskiej Akademii
Nauk, oprac. H. Dymnicka, pod kierunkiem Z. Kolankowskiego, ,,Przeglad Histo-
ryczny” t. 50, 1959, z. 1, s. 103.

5 Jej Metodologii historii zarys krytyczny (Warszawa 1968) odczytywaé
nawet mozna — niezaleznie od uplywu tylu lat i glebokiej zmiany intelektualnego
oraz ideowego kontekstu praktykowania historii w Polsce — jako w pewnym stopniu
prébe kontynuowania niektérych bodaj linii rozwazan Mistrza, co widoczne jest
w doborze i uporzadkowaniu podejmowanej tam problematyki.

¢ Tak wlaénie Profesor to ujmowal we wstepie do drugiego wydania Histo-
ryki, ktére prezentowal jako ,,Rezultat dlugich rozmyélan, wielu rozméw z przy-
jaciélmi, obszernej lektury czesto bardzo odleglej od moich najblizszych zaintere-
sowan naukowych specjalnych”, M. Handelsman, Historyka. Zasady metodologji
i teorji poznania historycznego, Warszawa—Krakéw-Lublin-t.6dz 1928, s. XIIL
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wanych konspektach jego uniwersyteckich wykladéw z historii
powszechnej.

Zestawiajac 1 analizujac owe teksty, zauwaza sie ewolucje
pogladéw badacza. Widaé w nich takze, jak jego refleksja metahi-
storyczna, poczqtkowo w sposc’)b Wyrainy Wyrastajqca V1 potrzeb
akademickiej dydaktyki, stopniowo si¢ usamodzielniala i poglebiata
— tworzac w koncu odrebna dziedzine rozwazan uczonego. Zna-
mienne pod tym wzgledem sa uwagi, ktére Handelsman zamiesz-
czal we wstepach do kolejnych publikacji zwartych z tego zakresu.
W wydanym w 1919 r. obszernym zbiorze studiéw metodologicz-
no-historiograficznych Zagadnienia teoretyczne historii przyzna-
wal otwarcie, iz zamieszczone tam teksty powstawaly ,,badz jako
przygotowanie do przyszlego zawodu nauczycielskiego, badz tez
w bezposrednim zwiazku z obowiazkami wykladowymi w Uniwer-
sytecie warszawskim, a przeznaczone byly dla uczniéw historii,
przed ktorymi [...] staralem sie stawiaé zagadnienia teoretyczne
w zwiazku z zywymi ich twércami””. Kiedy dwa lata pézniej publi-
kowal pierwsza wersje swej Historyki, podkre§lal podobne motywy
lezace u podstaw napisania tego dziela: ,,z do§wiadczenia kilkuna-
stu semestréw przekonalem sie jednak, ze i wyklady takie [z meto-
dologii historii — TP] nie wystarczaja: przy braku odpowiedniej
literatury [...] liczni uczniowie [...] zmuszeni sa szukaé po omacku
drogi wladciwej i traca czas w studiach najdrozszy. Cheac ustrzec
mlodziez przed tym niebezpieczenstwem, zdecydowalem sie oglo-
si¢ podrecznik metodologii historii, zawierajac w nim to, co mialem
sposobnoéé juz parokrotnie wykladaé w Uniwersytecie™.

Dopiero druga polowa dekady lat 20. przyniosta przelom
w tym wzgledzie. Kilka poglebionych artykuléw, a wreszcie druga
redakcja Historyki (1928), o kt6rej sam autor powiadal, iz jest
»W czeéci znaczne]j ksiazka zupelnie nowa”, §wiadeza wyraznie, ze
refleksja nad zagadnieniami teoretycznymi rzeczywiécie stala sie
juz dla Handelsmana odrebnym polem badawczym?®. Na tej ksiazce

" Tenze, Zagadnienia teoretyczne historyi, Warszawa 1919, s. XIV-XV. Obok
kilku studiéw publikowanych wezesniej praca zawiera teksty nowe, w tym m.in. Poje-
cie, przedmiot i zakres metodologii historii w nauce polskiej (w. XVI-XIX), Dlugosza
poglady metodologiczne czy Zadania nauki polskiej w zakresie historii powszechnej.

8 Tenze, Historyka, cz. 1, Zasady metodologii historii, Zamo§é 1921, s. VIIL

® Wyraznie §wiadczy o tym przytoczony w przypisie 6 cytat ze wstepu
do niej.
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uczony bynajmniej nie poprzestal; w kolejnych latach kontynu-
owal metahistoryczny watek swej naukowej aktywnosci: wycho-
dzily drukiem nastepne teksty, w tym i kolejna publikacja zwarta
— Historycy. Portrety i profile, poS§wiecona dorobkowi poznaw-
czemu i zalozeniom metodologicznym jedenastu wybranych histo-
rykéw krajowych i zagranicznych (1937).

Ostatecznie jednak, pomimo dtugich rozwazan nad problema-
tyka teoretyczno-metodologiczna, Marceli Handelsman nie dopra-
cowal do konca wszystkich interesujacych go w tej dziedzinie kwe-
stii. Dramatyczne wydarzenia I wojny §wiatowej i przedwcezesna
§émieré nie pozwolily mu rozwinaé wielu zagadnien, ktére uwazal
za istotne dla ,historyki”™*. Jego systemu teoretycznego nie mozna
wiec uznaé za calkowicie gotowy, ,,skonczony”. Niemniej jednak
wieloletnia refleksja historyka i tak zaowocowala wypracowaniem
zlozonego obrazu/modelu nauki historii, ujetego w szereg wzajem-
nie powiazanych zespolow kategorialnych. Kazdy z tych zespoléw
w intencji autora stuzyl opisowi albo analizie okreélonego aspektu/
obszaru metahistorycznego pola problemowego. Innymi stowy, za
ich poérednictwem badacz konceptualizowal przedmiot swoich roz-
wazan teoretyczno-metodologicznych. W obrebie jego dociekan
»Wychwyeié” mozna pieé podstawowych zespoléw kategorii:

1. Zespdl kategorii ontologicznych, za pomoca ktérych
badacz ujmowal rzeczywisto§é historyczna — przedmiot poznania
nauki historycznej;

2. Zespdl kategorii epistemologicznych odnoszacych sie do
statusu i mozliwo§ci poznania historycznego;

3. Zespdl kategorii metodologicznych — zajmujacych sie pro-
cedurami badawczymi oraz poznawczymi wystepujacymi w obre-
bie praktyki badawczej historykow;

4. Zespdl kategorii historiograficznych opisujacych i oce-
niajacych stan aktualny, a takze przeszloéé piSmiennictwa histo-
rycznego;

5. Zespdl kategorii historiologicznych ujmujacych kwestie
zwiazane z problemami spolecznej funkeji historii oraz edukacji
historycznej.

" Termin ten w jego ujeciu obejmowal caloksztalt teoretyczno-metodolo-
gicznych zagadnien historiografii, o czym szerzej pisze w dalszej czeSci niniejszego
tekstu.
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W niniejszym szkicu brak miejsca na szezegélowa rekon-
strukcje poszezegdlnych zespoléw czy opisanie skomplikowanej
ewolucji, jaka niektére z nich przechodzily z uptywem lat". Warto
jednak w skrécie zaprezentowaé stanowiska wypracowanie przez
Marcelego Handelsmana na poszczegdlnych obszarach rozwazan.

W zakresie refleksji nad dziejami (ontologii) — bardzo rozbu-
dowanej i subtelnie prowadzonej na kartach Historyki oraz w kilku
innych tekstach — warszawski historyk konsekwentnie stal na sta-
nowisku antropocentryzmu. Formutowal przekonanie o podstawo-
we]j i o§rodkowej roli czlowieka — ,,istoty psychicznej posiadajacej
zdolnoéé stawiania i realizowania celéw” (,,zdolnoéci dzialania”) —
w dziejach. Pisal: ,,mimo réwnorzednosci rzeczy, zdarzen i os6b'2,
miejsce centralne zajmuja osoby, indywidualnoéci ludzkie, rzeczy-
wisto§é dziejowa jest przede wszystkim §rodowiskiem ludzkim. [...]
[Czlowiek] jest punktem §rodkowym, osia, czynnikiem gléwnym™3.
To wlasnie dzialania ludzkie nadaja dziejom dynamike, a zarazem
»obiektywizujac sie, uniezalezniajac od indywidualnoéci dzialaja-
cej”, tworza — jako nalezace teraz do sfery rzeczy i wydarzen skutki
— obiektywne warunki dalszego dzialania czlowieka'®. Owego czlo-
wieka Handelsman nieodmiennie pojmowat w sposéb indywiduali-
zujacy przyjmujac, iz ludzie dzialaja w historii jako pojedyncze
jednostki, a wszelkie zbiorowoéci (,,masy”) ludzkie mozna ,,redu-
kowaé” do skladajacych sie na nie indywiduéw (teza indywiduali-
zmu ontologicznego).

W ujeciu autora Historyki w ramach rzeczywisto$ci dziejo-
wej wystepuja dwie warstwy: zobiektywizowana (w ktdrej zazna-
cza si¢ determinizm ,,wartoéci’™®) oraz psychiczna, tj. $wiat decyzji
i dzialan ludzkich. Tylko w tej ostatniej doszukiwal sie on jednak
czynnikéw sprawcezych (motoru historii). Kladae decydujacy nacisk
na sfere psychiki czlowieka, stawal zatem na stanowisku psycholo-

11 Zainteresowanych odsylam do wspomnianej juz wyzej pracy T. Pawelec,
dz. eyt., rozdz. III.

2 Takie wlaénie zasadnicze rodzaje bytéw wyodrebnial w procesie histo-
rycznym.

13 M. Handelsman, Historyka. Zasady..., s. 264-265.

14 Tenze, Mozliwosci i koniecznosci w procesie historycznym, w: Historycy
o historii, red. M.H. Serejski, t. II, Warszawa 1966, s. 119-120.

5 Sa to ,istotne wlaéciwoéci” rzeczy i zjawisk, okreslajace ich wzajemne
relacje. Wedlug Handelsmana zlozone zespoly rzeczy i zjawisk ksztaltuja sie na
bazie ,,hierarchii” takich wartoéci.
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gizmu. Podkreélal zarazem ,,zmiennoéé, fragmentaryczno$é i zja-
wiskowo§é” tej rzeczywistobei, w ktérej nie da sie odnalezé zad-
nych zasad czy prawidtowosci.

Réwnie wiele miejsca Marceli Handelsman pos§wiecit roz-
wazaniom nad statusem i mozliwoéciami poznania historycznego
— wieloetapowego i skomplikowanego, jak uwazal, ,,procesu psy-
chicznego”. Punktem wyjscia stalo sie przeprowadzone tutaj roz-
réznienie ,,przedmiotu badania” i ,,przedmiotu poznania” histo-
ryka. Uczony pisal: ,,w historii [...] istnieje rozlacznosé przedmiotu
{materiatu) badania i przedmiotu poznania. Materialem badania
historycznego sa przedmioty rzeczywisto$ci przeszlej, zachowane
w rzeczywisto$ei terazniejszej. Przedmiotem za$§ poznania jest rze-
czywistoéé historyczna, wspélezeénie nie istniejaca™. Jego reflek-
sja epistemologiczna zdradzala wyrazne wplywy podejscia her-
meneutycznego i mieécita sie w obrebie stanowiska okreslanego
jako antynaturalizm metodologiczny. Uczony wnikliwie wydoby-
wal rozmaite uwarunkowania poznawcze (w jego ujeciu ,,0bcia-
zenia””) historykéw wynikajace z ich uwiklania w badana rze-
czywistoéé zaréwno jako konkretnych jednostek, jak i cztonkéow
okreslonych zbiorowo$ci — tj. ludzi ,,okre§lonego czasu, §rodowi-
ska i kultury”. Prowadzito go to do przekonania, iz nauka histo-
ryczna nie jest niczym innym, jak ,,systemem préb rozwiazywania
zagadnien nurtujacych spoteczenstwo, lecz przeniesionych przed-
miotowo w przeszlo§é. [...] Przystepuje do swego materiatu bada-
nia z pytaniem, ktére jest wyrazem tego, co dojrzato lub dopiero
dojrzewa w atmosferze psychicznej spoteczenstwa”. Paradoksal-
nie, wszystkie te ,,obciazenia” mialy w oczach Handelsmana réw-
niez i wymiar pozytywny — otwieraly moznoéé jakze pozadanego
doskonalenia tak zwanej (jak by§my dzi§ powiedzieli) wiedzy poza-
zrodlowej historyka: ,,im bardziej §wiadomy i rozlegly (w glab
i wszerz) bedzie stosunek praktyczny do zjawisk wspdlezesnych
tym [...] rozleglejsze pole obserwacji w stosunku do przeszloéei”™”.

Subiektywistyczne wnioski odnoénie do mozliwoéei poznaw-
czych historiografii (prawda jedynie ,,postulatem” poznania,
a skonstruowany przez historyka obraz przeszlo$ci co najwyzej
jej modelem) nie przeszkadzaly mu jednak bronié tezy o empi-

16 M. Handelsman, Historyka. Zasady..., s. 279.
1" Tamze, s. 282, 284, 286.
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rycznym charakterze dociekan historycznych. Wskazywal w tym
kontekécie na znaczenie pracy ze 7zrédlami. Podkreélajac koniecz-
noéé¢ badania ich nie tylko jako obiektéw ,,samych w sobie”, lecz
takze jako ,,znak6w” pewnej nieistniejacej juz dzisiaj ,,hierarchii
wartoéci”, formutowal postulat zblizony do wspdlczesnej dyrek-
tywy przekraczania optyki zZrédla historycznego.

Rozwazajac z kolei zagadnienia stricte metodologiczne, Mar-
celi Handelsman doszedl do przekonania o ,,kolistym™ charakterze
procesu badania przeszlosci. Podkreslal, iz od poczatku procesu
badawczego historykowi towarzyszy jakaé wizja poznawanego frag-
mentu przeszlosci, fundowana na wlaéciwej mu wiedzy pozazrédio-
wej. Jest ona, jak utrzymywal, konfrontowana nastepnie z materia-
tem Zrédlowym, co prowadzi do jej odrzucenia, wzglednie uznania
i rozbudowy (,,uszczegélowienia”). W ramach tej plaszezyzny swej
refleksji metahistorycznej uczony szczegélowo opisal wiele kon-
kretnych procedur sktadajacych si¢ na pieé zasadniczych etapéw/
momentéw praktyki badawezej historyka: ,,heurystyke”, ,krytyke”
(wraz z ,,hermeneutyka”), ,,synteze”, ,,wyklad” oraz ,,rozumienie
historyczne™; sformulowal tez wladciwe sobie pojecie Zrodla oraz
faktu historycznego.

Ostatnie dwie plaszezyzny rozwazan teoretycznych autora
Historyki byly juz relatywnie mniej rozbudowane. Niemniej i tutaj
Handelsman wypracowal ujecia pozwalajace mu w poglebiony spo-
s6b rozpatrywaé zagadnienia rozwoju i ewolucji pisarstwa histo-
rycznego oraz jego zwiazkéw z aktualnymi pradami zycia spolecz-
nego. W przypadku tego ostatniego obszaru dociekan, na okrelenie
ktérego sam uczony zaproponowal termin ,,historiologia”, w intere-
sujacy sposéb nakreélil obraz historiografii jako dyscypliny, ktéra
swymi dzialaniami praktyczno-poznawczymi zarazem kreuje i upo-
wszechnia niezbedne spoleczenstwu systemy aksjologiczne. W przy-
padku pierwszego natomiast doszedl do takich form opisu/analizy
historiograficznej, ktore pozwolily mu na dostrzezenie zarysowu-
jacego sie¢ w dobie miedzywojennej zjawiska kryzysu klasycznego
modelu nauki historii, a takze ksztaltowania sie nowej ,,historii
integralnej”, czemu zreszta zupelnie wyraznie sprzyjal.

W sumie rozwazania teoretyczno-metodologiczne Marce-
lego Handelsmana objely (acz z niejednakowa intensywnoécia)
niezmiernie szeroki zakres zagadnienn metahistoryeznych. To naj-
dobitniej §wiadezy o randze dociekan autora Historyki — tylko
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bardzo powazna i wytrwala analiza mogla zaowocowaé refleksja
tak systematyczna i tak rozlegla. Szczegélnie zwraca tu uwage roz-
budowanie problematyki ontologicznej i epistemologicznej. Meto-
dologiczne rozwazania é6wezesnych historykéw standardowo kon-
centrowaly sie na zagadnieniach metodologii w sensie §ci§lejszym,
niekiedy wprost na sprawach praktycznych; podobnie tez bywato
w najbardziej wéwezas rozpowszechnionych podrecznikach z tego
zakresu'®, Teorie dziejow pozostawaly najczesciej domena speku-
lacji historiozoféw, kwestie za$ epistemologii historii interesowaly
przede wszystkim filozoféw-teoretyk6w poznania. Fakt, ze Handel-
sman — historyk-praktyk — ,,na serio mierzyl si¢” z tymi zagadnie-
niami, zasluguje na podkreslenie, podobnie jak i to, ze w tym celu
konsekwentnie budowal wlasny aparat pojeciowy. To moze najbar-
dziej uderzajacy wyraz jego samodzielnoéci teoretycznej.

Nie mozna oczywiscie zapominaé o licznych filiacjach i zapo-
zyczeniach intelektualnych, ktére obecne sa w jego rozwazaniach.
W istocie uczony czerpal z wielu tradyeji my$lowych i w swych
rozwazaniach staral si¢ harmonizowaé watki o réznorodnej pro-
weniencji'’. Udawalo mu si¢ to nienajgorzej i ostatecznie skon-
struowal w miare spdjny system pogladéw na zasadnicze zagad-
nienia teoretyczno-metodologiczne historii, za pomoca ktérego
systematycznie ,,eksplorowal” kolejne, istotne dla teoretycznych
podstaw historiografii, pola problemowe. Bez watpienia najblizsza
mu przy tym byla tradycja filozofii antynaturalistycznej (zaréwno
w wersji niemieckiej — Wilhelm Dilthey, Georg Simmel, baden-
czyey, jak i francuskiej — intuicjonizm Henri Bergsona), ktora
w wielu punktach wyznaczyta ramy jego wywodéw. Przesiakniete
wiec duchem antynaturalistycznej hermeneutyki rozwazania Han-
delsmana daleko odbiegaja od standardowych tez metodologicz-
nych zastanego przezen modelu dziejopisarstwa. Uczony potrafil
w sposob subtelny skonceptualizowaé wiele kluczowych zagad-
nien teoretycznych stabo dostrzegalnych (a czasem zgola ,,niewi-
docznych’) na gruncie klasycznej historii wydarzeniowej. Wysta-

8 Przykladowo we Wstepie do badarnt historycznych, autorstwa Ch.V. Lan-
glois i Ch. Seignobos, ktérego polski przeklad ukazal sie¢ w roku 1912, problema-
tyka poznania historycznego zajmuje 9 stron, zagadnienia ,,praktyczne” natomiast
prawie 400 stron.

1 Wiecej na ten temat nizej, przy okazji rozwazan nad tekstem samej

Historyki.
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wia to jak najlepsze $§wiadectwo jego poznawczej intuicji. Wiele
z tez i pomysléw obecnych w koncepejach Handelsmana ,,krazylo”
wprawdzie w dwcezesne] sferze intelektualnej, ale doprawdy nie-
czesto ,,chwytali” je historycy, jeszcze rzadziej za$ czynili to — tak
jak on — twbrezo.

Jako teoretyk historiografii Marceli Handelsman okazal sie
wyczulony na kryzysowe i reformatorskie tendencje wystepujace
w europejskiej historiografii pierwszej polowy XX w., dostrzegal
przestanki zaistnialej sytuacji i opowiadal si¢ po stronie reformato-
row. Jego systemu teoretycznego nie sposdb nazwaé portretem czy
»werbalizacja” panujacego wzorca badania historycznego®; shusz-
niej byloby stwierdzié, iz wyraza on kryzys mozliwoéci poznaw-
czych tego wzorea, poszukiwanie drég reformy i mozliwosei uno-
woczeénienia zaplecza metodologicznego dziejopisarstwa.

K sk sk

Po zarysowaniu konturéw teoretycznego stanowiska Mar-
celego Handelsmana czas przyjrzeé sie samej Historyce — rozpra-
wie, w ktérej owo stanowisko znalazlo sw6j najbardziej rozbudo-
wany (nawet je§li nie calkiem ostateczny) wyraz. Jak juz wiemy,
praca powstawala etapowo, a jej zakres zmienil sie¢ na przestrzeni
dwédch opublikowanych wydan; pisane w réznym czasie fragmenty
— niczym sloje w przekroju pnia drzewa — rejestruja proces prze-
mian i dojrzewania pogladéw autora, w tym takze pogladéw na cele
1 funkeje samej Historyki.

Tytul swojego dzieta Handelsman zapozyczyl od Joachima
Lelewela, za jego tez wzorem nadawal terminowi historyka jak naj-
szerszy zakres® tak, aby obejmowal on caloksztalt wyartykulowa-
nej w owych czasach problematyki metahistorycznej. Pisal: ,,przez
«historyke» rozumiem teorie historii, t.j. nauke po$wiecona zagad-
nieniom: 1-o teorii poznania historycznego, 2-o procesu twdrezego
w historii i 3-0 metody badan historycznych. W moim zatem rozu-
mieniu rozpada sie ona na zasadnicze dzialy, ktére winny byé opra-

cowane osobno”?2,

2 A. Radomski, Kultura — tekst — historiografia, Lublin 1999, s. 156.

21 Na temat lelewelowskiej koncepeji ,,historyki” Handelsman pisal w szkicu
o tradycji pojmowania metodologii w historiografii polskiej — M. Handelsman,
Zagadnienia..., s. 15-17.

22 Tenze, Historyka, cz. 1, s. VIIL
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Ksiazka z 1921 r., z podtytulem ,,cze§é 17, przygotowana
zostala jako studium jednego tylko z wymienionych dzialéw. Wspo-
mniane za$§ wyzej wzgledy dydaktyczne sprawily, ze byl to dzial
ostatni — dotyczacy metod badan historycznych. Handelsman byl
§wiadom, ze ,,wywraca” w ten spos6b swé6j wlasny schemat ,,histo-
ryki”?®, ale przywolywal istotna okolicznoéé usprawiedliwiajaca
takie posuniecie: ,,historia wlaciwa, nauka [...] operuje szeregiem
umiejetnych sposob6éw postepowania, ktore [...] usamodzielnily sie
do tyla, iz stanowié¢ moga osobna, zamknieta w sobie calo§é. I to
jest moment, ktéry pozwala cze¢§é I-a historyki po§wiecié zasadom
metodologii historii”*.

Pierwsza Historyka to zatem dzielo o metodologii rozumia-
nej przez Handelsmana w szczegdlny, rzec mozna pragmatyezny
sposob. W jego ujeciu metodologia historii zawiera praktyczne
dyrektywy jak powinien postepowaé historyk studiujacy prze-
szloéé. Stanowinarzedzie historycznego badania, obejmujac
»W réwnym stopniu strone techniczna postepowania, jak i wlasciwe
czynnoéci poznawcze historii”. Pojecie metodologii ma wiec cha-
rakter bardziej ,,warsztatowy” anizeli ,,teoretyczny”, a zagadnie-
nia rozwazane w jego zakresie w przewazajacej mierze dotycza nie
tyle mechanizméw i drég ,,poznania” historycznego, ile konkret-
nych, uchwytnych praktyecznie i czasem wprost ,,przyziemnych”
procedur ,,badania” historycznego. ,,Zagadnienia metodologiczne
maja jedno na celu [...]: rozbudzanie i ugruntowanie naukowej
§wiadomoéci historycznej [podkr. oryg.], t.j. umocnienia
wagi techniki, «rzemiosta» i wiedzy historycznej, bez ktorej naj-
wieksza nawet intuicja i artyzm historyka nie daja mu mozliwosci
stworzenia rzeczy trwalszych”?.

Handelsman przedstawil zatem sw6j podrecznik jako stuzacy
stopniowemu wprowadzaniu adeptéw historii w arkana rzemio-
sta — ,,0d czynnoéci tatwiejszych do zabiegéw coraz bardziej zto-
zonych i trudnych”. Tak ukierunkowane dzielo w duzym stopniu
przypomina swym zakresem publikowane wspélezeénie podrecz-
niki czy poradniki z zakresu ,,wstepu do badan historycznych” —

* Przyznawal bowiem, ze ,logicznie biorac”, zagadnienia metody — jako
zawisle od rozstrzygnieé¢ epistemologicznych i ontologicznych — stanowié powinny
wzamkniecie” rozwazan w zakresie ,,historyki” (teorii historii).

% Tamze.

% Tenze, Zagadnienia..., s. XIV.
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tyle ze zagadnienia ujmuje daleko glebiej i w znacznie bardziej
wyczerpujacy sposéb. Swoje wywody autor stale ilustruje konkret-
nymi przykladami z praktyki badawezej czolowych w owym cza-
sie historykéw polskich, w tym réwniez wlasnej. Bogate zestawie-
nia bibliograficzne towarzyszace poszczegélnym podrozdzialom
i konkretnym omawianym kwestiom maja dzi§ oczywiscie juz glow-
nie charakter historyczny, w momencie jednak publikacji dzieta
dostarczaly czytelnikom bogatej i aktualnej informacji o literatu-
rze przedmiotu.

»Druga” Historyka zdecydowanie odeszla od opisanego wyzej
schematu. Co prawda az dwie trzecie objetosci dziela w przewaza-
jacej mierze wyrasta z tekstu pierwszej wersji ksiazki, ale dodanie
napisanej calkowicie de novo czesci Teoria poznania historycz-
nego zmienilo charakter wydawnictwa. Nie przestajac byé¢ podrecz-
nikiem praktycznie pojmowanej historycznej metody, Historyka
stala sie jednoczeénie wnikliwym traktatem na temat historycz-
nej epistemologii: ,,zamknieta na kilkudziesieciu stronicach teo-
ria poznania historycznego w wielu cze¢éciach podejmuje sprawy,
przez innych poruszone sposobem, ktéry mi przemawia do prze-
konania, w innych — mimo literatury — jest moim $ciéle osobistym
dorobkiem myélowym. Rezultatem moich réwniez czysto indywidu-
alnych wysitkéw jest konstrukeja tej teorii” pisal Marceli Handel-
sman®. Tym samym zrealizowal pierwsza cze§é swojego programu
historyki, za§ pomieszczenie tych obu obszaréw problemowych
(wbrew pierwotnemu projektowi) w obrebie jednego wydawnic-
twa uzasadnial szczegdlniejszym ich zwiagzkiem, w ramach ktérego
sktadaja si¢ one na pewna wyodrebniajaca sie, immanentna caloéé
— ,logike i teorie poznania historycznego”.

Tak naprawde dodane w 1928 r. rozwazania z zakresu teo-
rii poznania stanowily wyraz szerszej niz tylko epistemologiczna
refleksji uczonego. Dociekaniom dotyezacym poznania towarzyszyl
nie mniej istotny namysl nad ontologia historii, a takze wywody
modyfikujace niektére tezy o charakterze §cislej metodologicz-
nym. Pomieszczone tam przemyé$lenia na temat wlaéciwoéei pro-
cesu dziejowego mialy wprawdzie jedynie ,,oczy$cié” przedpole dla
refleksji teoriopoznawczej, jednak z uwagi na fakt, ze Handelsman
nigdy nie opublikowal zapowiadanej ,,teorii rozwoju historycz-

% Tenze, Historyka. Zasady..., s. XIIL



HISTORYKA 1 REFLEKSJA METODOLOGICZNA 359

nego”, pozostaja one dla nas najpetniejszym wyrazem jego pogla-
d6éw na mechanizmy i nature rzeczywistoéci dziejowej*.

W nowej czeéci dziela warszawski uczony powielit przyjety
w 1921 r. sposdb prezentowania wywodu — i tutaj wiec poszcze-
g6lnym podrozdziatlom/watkom rozwazan towarzysza zestawienia
bibliograficzne zawierajace wykazy prac mogacych poszerzyé wia-
domosei czytelnikéw odnoénie do prezentowanych przez Handel-
smana zagadnien. Niezaleznie od faktu, ze doborem tej literatury
zasadniczo kierowaé musialy wzgledy o charakterze dydaktycz-
nym, w jakim§ stopniu dokumentuje ona kierunki teoretyczno-me-
todologicznych dociekan uczonego i Zrédla jego inspiracji w tym
zakresie. W pierwszym rzedzie uderza tutaj wielo§é rozpraw
wymienionych przez autora Historyki*®. Przewazaja wér6d nich
wyraZznie pozycje w jezyku niemieckim, niewiele mniej jest tek-
stow autordw francuskich. Najwyrazniej uczony ,,na biezaco” §le-
dzit literature teoretyczna ukazujaca sie w tych jezykach. Mniej
jest tekstéw angielskich i amerykanskich, choé oméwienia litera-
tury anglosaskiej §wiadcza, ze Handelsman i tutaj staral si¢ zacho-
wa¢ orientacje w dyskutowanej problematyce. Zdecydowanie naj-
wiecej przytacza prac z zakresu niemieckiej antynaturalistycznej
filozofii humanistyki (zaréwno ogdlniejszych, jak i tych rozwaza-
jacych kwestie blizsze problemom historiografii). Dziela Diltheya
wymienia nasz historyk dziewieciokrotnie®, Simmla siedmiokrot-
nie, Heinricha Rickerta trzy razy. Wielo§¢ autordéw mniej zna-
czacych czy nawet dzi§ juz zapomnianych §wiadczy o naprawde
doskonalym zorientowaniu Handelsmana w pi§miennictwie tego
kierunku my$lenia; powoluje sie on takze na prace jego przedsta-

27 Jak mozna wnosié z jego kilkukrotnych zapowiedzi, a takze z zachowanego
konspektu wykladu zwanego ,.Historyka cz. 1117, teorie taka chcial konstruowaé
na poziomie empirycznym, tzn. nie w postaci abstrakcyjnego systemu kategorii,
jak to ,,prowizorycznie” uczynil w Historyce z roku 1928, ale jako ,filozofujace
uogdlnienie” szczegélowych wynikéw badaf rozmaitych dyscyplin humanistycz-
nych, naturalnie z historiag na czele. W tej kwestii zob. tez komentarze Mariana
Serejskiego, zamieszczone jako sfowo wprowadzajace do przedruku wspomnianego
konspektu w Historykach o historii (t. II, aneks 1, s. 641 in.).

% Autor w zasadzie wszystkie prace znal z autopsji, w przypadkach (nie-
licznych zreszta) korzystania przezeh jedynie z oméwienia danego tekstu jest to
zaznaczone,

¥ W Historyce przyjeto zasade, ze dany tytul wymieniany jest tylko
jeden raz.



360 TOMASZ PAWELEC

wicieli z innych krajéw (Bergsona, Benedetta Crocego — az piecio-
krotnie), jak réwniez na wazniejsze jego oméwienia publikowane
w Polsce. Uwage zwraca tez obecnoéé niemalej liczby dziet zwia-
zanych z nowszymi pradami historiografii i dyscyplinami pokrew-
nymi, w rodzaju geografii historycznej.

Omawiajac Historyke roku 1928, trzeba jeszcze powrdcié
do czebei ,,praktyczno-metodologicznej”. Nie byla ona ,,prostym”
powtbrzeniem edyeji sprzed siedmiu lat. Poza oczywistymi uzu-
pelnieniami i uvaktualnieniami bibliograficznymi autor dopisal
pare nowych podrozdzialow, w szezegdlnoécei zaé niemal 40-stron-
nicowy, o istotnych walorach poznawezych, Zarys rozwoju histo-
riografii polskiej, poczynajac od zywotéw §w. Wojciecha z prze-
fomu X i XI w., po twbrczo§é historyczna Joachima Lelewela. By
utrzyma¢ aktualno$é tej czeSci dziela, a takze wyeliminowaé nie-
sp6jnoéé starego tekstu z nowo napisana rozprawa teoriopoznaw-
cza (co nie zawsze udawalo sie do konca), uczony dokonal w nim
przeszlo dwudziestu powaznych przerdbek (nie liczac modyfikacji
drobnych). Wypada przy tym zauwazyé, ze mimo uplywu osiem-
dziesigciu z gbra lat pomieszezone tam rozwazania po dzi§ dzien
zachowuja (mimo oczywistej dezaktualizacji zestawien bibliogra-
ficznych, nieuniknionej anachronicznoéci stosowanej terminologii,
a takze dokonanej w miedzyczasie rewolucji w technikach prze-
twarzania informacji) niemalo aktualno$ci — zwlaszcza w partiach
traktujacych o pracy ze zrédlem pisanym (zasadnicza, badz co
badz, kwestia w ramach klasycznie rozumianego warsztatu histo-
rycznego badacza wiekéw §rednich i doby nowozytnej).

Ostatecznie wiee Historyka Marcelego Handelsmana uksztal-
towala si¢ jako dzielo w pewnym sensie ,,wewnetrznie podzielone”.
W czebei bardziej ,,praktyczno-warsztatowej” utrzymala status
podrecznika metodologii praktycznej (lepiej moze rzec: ,,stosowa-
nej”) dla studentéw czy adeptéw historii, w czeéei dalszej stano-
wita poglebiony traktat teoretyczny nadajacy sie — mimo niewat-
pliwych wysitkéw autora, by uczynié wywéd przystepnym — dla
historykéw bardzo juz wyrobionych i do tego obdarzonych ,,meta-
historyczna wrazliwo$eia”.

Taki stan rzeczy oczywiscie wplywal na szczegblny sposéb
funkcjonowania dzieta w obiegu naukowym. Wykorzystywano
je »wybibrezo” — gléwnie jako podrecznik regul krytyki zrédet,
heurystyki itp. Na tym obszarze tradycjonalistyczne w wiekszo$ci
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§rodowiska historykéw polskich dostrzegaly w Historyce potwier-
dzenie i kodyfikacje wlasnego doéwiadezenia metodologicznego.
Zapewnilo to ksiazce powodzenie na dlugie lata®, ale jednoczeénie
prowadzilo do zapoznawania oraz pomijania twirczego i nowator-
skiego wymiaru my$li metodologicznej Marcelego Handelsmana
— jakoby zupelnie ,,standardowego™ historyka, ktéry tylko sobie
»mgliScie” czasami ,,teoretyzowal” w zupelnym oderwaniu od tego,
co praktykowal ,,na co dzien” jako badacz przeszloéci. Ten ste-
reotyp myéliciela, ktérego subtelna i skomplikowana refleksja nad
nauka historyczna, procesem dziejowym i mechanizmami poznawa-
nia rozwijaé si¢ miala bez istotnego zwiazku z jego ,,normalnymi”
studiami nad przeszlo§cia, utrwalil si¢ niestety takze w znacznej
czeéci pézniejszego piSmiennictwa historiograficznego oraz meto-
dologicznego w kraju. Tymczasem nie odpowiada on prawdzie.
Bardziej wnikliwy wglad w praktyke badawcza autora Historyki
pokazuje jej zasadnicza wspélmierno$é z rozwijana przez niego
refleksja teoretyczna.

Tak czy inaczej ze wspélezesnej perspektywy wyraznie widaé
skale przedsiewziecia, jakie w Historyce podjal warszawski uczony.
Tak ambitnego i rozleglego zadania analizy probleméw teoretycz-
nych historiografii na polskim gruncie podjal si¢ przed nim jedynie
Lelewel. Zupetnie stusznie zatem tytutem swego dziela nawiagzywal
Handelsman do pracy Wielkiego Romantyka naszego dziejopisar-
stwa. Réwniez p6zniej przez dluzszy czas zaden z polskich histo-
rykéw nie zdolat zblizyé si¢ do rozmachu i ,,teoretycznego odde-
chu” warszawskiego Mistrza i przez kolejne 40 lat jego rozprawa
pozostawala najpelniejsza préba rozwazenia teoretycznych pod-
staw nauki historyeznej dostepna w Polsce.

Dzi§ naturalnie mamy do dyspozycji nowsze opracowania
w tym zakresie, nasze pojmowanie mechanizméw rozwojowych dzie-
jowej rzeczywisto§ci oraz uwarunkowan poznawezych historiografii
posunelo sie naprzdd od czasu, gdy Marceli Handelsman formuto-
wal swoje rozwazania. Mimo to nadal warto studiowaé jego Histo-
ryke i to nie tylko jako szacowny ,,zabytek” piSmiennictwa histo-

% Jakze wymownie brzmi spostrzezenie Jerzego Topolskiego na temat dziela
Handelsmana sformutowane w opublikowanej przez niego w 1968 r. (tzn. 40 lat
pézniej i w jakze innej epoce!) Metodologii historii: ,,Ta [...] praca stanowila,
a po czeScistanowi nadal [podkr. T.P.] gléwny podrecznik metodologii historii
w Polsce”, J. Topolski, Metodologia historii, Warszawa 1984 (wyd. 3), s. 139.
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rycznego w Polsce. Wiele bowiem jego tez, myéli czy spostrzezen,
choé wyrazone zostaly one w formulach/pojeciach brzmiacych juz
dla nas obco, po dzi§ dzien zachowalo swoja wartoéé i znaczenie.

Warto podkreslié, ze lista dziet Handelsmana, ktére dzieki
reedycji po latach otrzymaly szanse na naukowe ,,drugie zycie”
(jezeli wreez nie na ,,druga mlodo$é”) jest weale znaczna. Znaj-
duja sie¢ na niej prace poSwiecone zaréwno wiekom Srednim, jak
i epoce nowozytnej, dobrze reprezentujace zasadnicze obszary kon-
kretnohistorycznych zainteresowan swego autora. SpecjaliSci moga
potwierdzié, iz czesto nadal funkejonuja one w obrebie wykorzy-
stywane]j przez wspdéltczesnych historykéw literatury przedmiotu.
Niebagatelne to §wiadectwo trwalej wartoéci dorobku warszaw-
skiego historyka. Dobrze sie wiec stalo, ze wspétczesnemu Czytel-
nikowi przypomniano teraz najwazniejsze dzielo z zakresu jesz-
cze innego, jakze dla Handelsmana waznego obszaru badan, jakim
jest metodologia historii.
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