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Magdalena Paprotny

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Po coz patrze¢ na ptaki?
Ornitofauna Janka Muzykanta

Mimo swej wszechobecnosci ptaki nadal pozostaja na marginesie ludzkich
zainteresowan. Malo kto potrafi rozpozna¢ wyglad ptaka po tak wdzigcznych na-
zwach, jak na przyklad cyraneczka, $mieszka, bogatka, piecuszka, dzierlatka,
gegawa czy $wiergotek drzewny... Gdy tymczasem

Niewyczerpane zrédlo zawsze swiezego piekna, zawsze nowych podniet
plynie ku cztowiekowi, majacemu oczy i uszy otwarte wobec ruchliwej bra-
ci ozywiajacej nasz kraj'.

Przytoczylam stowa Kurta Floerickego, przyrodnika zza Odry, Zyjacego na
przetomie XIX i XX wieku. Floericke uparcie wierzyl w przyszlos¢ i sens podpa-
trywania ptasiej gromady. Prognozowal wigc bardzo optymistycznie:

Z ciekawosci do ptaszkéw coraz czedciej bedziemy opuszczali duszne mury
miasta, uciekajgc na fono przyrody. Oko nasze wydoskonali si¢, ucho
[sie - M.P.] wysubtelni, pier$ rozszerzy, duch i cialo skrzepnie, serce sta-
nie si¢ lzejsze, a umyst swobodniejszy w stalym obcowaniu z przyroda
i zajmowaniu si¢ ornitologia, ta nauka natchniona przez poezje, ta praw-
dziwg scientia amabilis®.

Chcialabym poprowadzi¢ zaréwno ten artykul, jak i Panstwa ,spojrzenia”
$ladem, tropem ptaka z podobnie mocng nadziejg. Zakladam, ze skoro poezja,
jak domniemywa niemiecki badacz, natchneta ornitologie - to teraz ornitolo-

' Cyt. za: ].B. SOKOLOWSKI: Zarys metodyki obserwowania ptakéw. Warszawa 1937, s. 3.
[podkr. - M.P].
* Ibidem, s. 3-4 [podkr. - M.P.].
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gia moze ,wprawi¢ w ruch literature”... i ,0zywi¢” interpretacje Janka Muzy-
kanta.

Musze¢ jednak w tym miejscu ostrzec: niebezpiecznie patrze¢ na ptaki, a tym
bardziej sta¢ si¢ ich milo$nikiem. Owo niebezpieczenstwo zwiazane jest z sa-
mym aktem patrzenia, albowiem: ,W polu mitosci najdotkliwsze rany zadawane
s bardziej przez to, co si¢ widzi, niz przez to, co si¢ wie™.

Przekonat si¢ o tym Roland Barthes, autor niniejszej przestrogi, gdy kilka
miesiecy po $mierci swojej mamy spojrzal na chwile w niebo. W Dzienniku za-
tobnym pod datg 13 lipca 1978 roku odnotowal swe odczucia:

W letni wieczor patrze na latajace jaskotki. Mowie sobie — my$lac z rozdar-
ciem o mamie - c6z za barbarzynstwo nie wierzy¢ w dusze — w niesmier-
telno$¢ dusz! Jakaz durng prawda jest caly ten materializm®!

Przygladanie si¢ ptakom grozi porzuceniem wlasnego ,gniazda jezyka™ -
o czym ostrzegal takze Tadeusz Stawek w artykule o Ornit(e)ologii. Zwrot ku
zwierzeciu - jak Profesor powiedzialby: ,[...] ruch w strone ptaka i powietrzne-
go zywiolu™, moze zdekonstruowa¢ dotychczasowa perspektywe ogladu. Jednak
jest to ruch jak najbardziej naturalny. Cztowiek i zwierze pozostaja z sobg w re-
lacji i wzajemnie na siebie spogladaja od zawsze. John Berger prébowal opisywac
to wyjatkowe spotkanie w taki sposdb:

Spojrzenie zwierzecia, gdy dostrzega czlowieka, staje sie uwazne i baczne.
To samo zwierze moze réwnie dobrze w ten sam sposob patrze¢ na inne
gatunki zwierzat. Nie rezerwuje specjalnego spojrzenia dla czlowieka. Ale
zaden inny gatunek poza cztowiekiem nie rozpoznaje spojrzenia zwierzecia
jako sobie bliskiego. Inne zwierzeta sa powstrzymywane przez spojrzenie.
Czlowiek staje si¢ $wiadom siebie samego, odwzajemniajgc spojrzenie’.

Przekroczmy wigc granice wlasnego gniazda. Skorzystajmy z szansy dostrze-
zenia réznicy. Szansy, jaka proponuja ustalenia Human-Animal Studies czy zoo-
filologii — badan polegajacych na rezygnacji z perspektywy antropocentrycznej,
stawiajacej w centrum czlowieka. Postuchajmy fragmentu Janka Muzykanta,
fragmentu, ktéry moim zdaniem moze inicjowac takie spotkanie czltowieka ze
zwierzeciem. Prosz¢ obserwowaé zachowanie ptakéw w tekscie:

> R. BARTHES: Fragmenty dyskursu mitosnego. Przel. M. BIENCzYK. Warszawa 2011, s. 201
[podkr. - M.P.].

* R. BARTHES: Dziennik zatobny. Przet. K.M. JAKSENDER. Wroclaw 2013, s. 173.

> T. Sawek: Ornit(e)ologia. W: Ptaki. Przeploty. Red. B. MYTYCH-FORAJTER, K. JAGLARZ.
Katowice 2015, s. 117.

° Ibidem, s. 115.

7 J. BERGER: O patrzeniu. Przel. S. SIKORA. Warszawa 1999, s. 8. [podkr. - M.P.].
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Pewnej nocy nikogo nie byto w kredensie. [...] Janko, przyczajony w fopu-
chach, patrzyt juz od dawna przez otwarte szerokie drzwi na cel wszystkich
swych pozgdan. Ksiezyc wlasnie na niebie byt petny i wchodzit ukosnie przez
okno do kredensu, odbijajgc je w ksztalcie wielkiego jasnego kwadratu na
przeciwleglej Scianie. Ale ten kwadrat zblizat si¢ powoli do skrzypiec i w koni-
cu oswietlit je zupetnie. Wowczas w ciemnej glebi wydawato sig, jakby od
nich bita swiatlos¢ srebrna; szczegdlniej wypukle zgiecia oswiecone byly tak
mocno, ze Janek ledwie mogt patrze¢ na nie. [...]

Ach! Wszystko bylo sliczne i prawie czarodziejskie; Janek tez patrzyt co-
raz chciwiej. Przykucnigty w fopuchach, z tokciami opartymi o chude kolana,
z otwartymi ustami patrzyt i patrzyl. To strach zatrzymywal go na miejscu,
to jakas nieprzezwyciezona cheé pchata go naprzod. Czy czary jakie, czy
co?... Ale te skrzypce w jasnosci czasem zdawaly sie przybliza¢, jakoby pty-
ngc ku dziecku... Chwilami przygasaly, aby znowu rozpromienic sig jeszcze
bardziej. Czary, wyrazne czary! Tymczasem wiatr powial; zaszumiaty cicho
drzewa, zalopotaly topuchy, a Janek jakoby wyraznie ustyszat:

— IdZ, Janku! W kredensie nie ma nikogo... Idz, Janku!...

Noc byta widna, jasna. W ogrodzie dworskim nad stawem stowik zaczgt
spiewac i pogwizdywa cicho, to glosniej: ,1dz! Pojdz! Wez!”. Lelek poczciwy
cichym lotem zakrecit sig koto glowy dziecka i zawolat: ,,Janku, nie! Nie!”.
Ale lelek odlecial, a stowik zostal i topuchy coraz wyrazniej mruczaty: ,Tam
nie ma nikogo!”. Skrzypce rozpromienity si¢ znowu. ..

Biedny, maly, skulony ksztalt z wolna i ostroznie posungt si¢ naprzod,
a tymczasem stowik cichuteriko pogwizdywat: ,1dz! Pojdz! Wez!”.

Biata koszula migotata coraz blizej drzwi kredensowych. Juz nie okrywa-
ja jej czarne topuchy. Na progu kredensowym stycha¢ szybki oddech chorych
piersi dziecka. Chwila jeszcze, biata koszulka znikla, juz tylko jedna bosa
nézka wystaje za progiem. Na prozno, lelku, przelatujesz jeszcze raz i wo-
tasz: ,Niel Niel”. Janek juz w kredensie®.

Henryk Sienkiewicz zaaranzowal specyficzng ornitomachie (cho¢ moze to za
duze stowo), walke stowika i lelka o dusze¢ biednego, wiejskiego chlopca. Wiadomo

8 H. SIENKIEWICZ: Janko Muzykant. W: IDEM: Nowele. Krakow 1996, s. 8-9. (Bedg korzystala
z tego wlasnie wydania tekstu. Cytaty oznacze¢ odpowiedniag numeracja stron). Z uwagi na ogra-
niczenia techniczne niniejszego tekstu przytaczam ze skrétami ten wycinek z tkanki tekstu —
sugerowalabym jednak przeczytanie z uczniami tego fragmentu w calosci, aby sprobowaé w tym
gaszczu znaczen, symboli i detali odnalez¢ poukrywane ptactwo.

Dodam jeszcze, ze podchodzi¢ do ptaka nalezy ostroznie i niespiesznie. Tomasz Przybylin-
ski radzi: ,Trzeba i$¢ zwyklym, spokojnym krokiem. Najwazniejsze jednak, zeby nie patrze¢
na ptaka [podkr. - M.P], albo przynajmniej udawac, ze si¢ tego nie robi. Mozna ostentacyjnie
skierowa¢ twarz w innym kierunku, oczywiscie katem oka stale $ledzac polozenie naszego celu”.
T. PRZYBYLINSKI: Obserwowanie ptakéw. Warszawa 2014, s. 62. Jakie s3 w zwigzku z tym konse-
kwencje dla ruchu dydaktycznego? Czytaé powoli, delektowa¢ sie z uczniami lekturg. By¢ moze
takze wielokrotnie pracowa¢ na jednym i tym samym tekscie.
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juz, jak oddatl Sienkiewicz starcie ptakéw, znamy zwyciezce (?), ale jak naprawde
brzmia glosy tych zwierzat? Jak ta walka pobrzmiewala? Jak ta walka wygladata?
Co to za ptaki towarzyszyly nocnej eskapadzie Janka? Proponuj¢ poszerzy¢ na
lekcji jezyka polskiego odbior tego utworu o wiedze czysto przyrodnicza.

Zaczne od mniej popularnego - lelka. Lelek to zwierze niezwykle. Niezwyk-
tos¢ lelka ujawnia sie cho¢by w samym jego wygladzie. To ptak o upierzeniu
pokrytym maskujagcym rysunkiem. Za jednym z poradnikéw ornitologicznych
mozna dopowiedzie¢:

Upierzenie podobne do kory: wierzch ciata szarobrunatny, podtuznie pre-
gowany. Szara pier$, brazowy spod, krotkie nogi’.

Trudno dostrzec go w lesie: przypomina utamang galaz (fot. 1.).

europacus

Fot. 1. Lelek
Zroédto: http://www.ptaci.net/displayimage.php?album=172&pos=6 [data dostepu: 10.09.2017].

Przysmakami lelkéw sa ¢my i chrzgszcze. Szczegdlng wlasciwoscia owych
ptakow jest to, ze chwytaja w locie owady

ogromna paszcza, w ktorg rozwiera sie [ich - M.P.] malenki, krétki dzidb.
Jest on z bokéw obroéniety sztywnymi szczecinkowatymi pidrkami, ktore
petnia funkcje swoistej siatki na owady, gdyz zagarniaja pokarm wprost
do paszczy ptaka®.

To ptak prowadzacy nocny tryb zycia. Lot lelka jest bezszmerowy i szcze-
gblnie zwrotny - co czyni go podobnym do sowy - ale po ziemi porusza si¢

° K. i F. HECKER: Atlas ptakéw. Poradnik obserwatora. Przet. T. Kozrowskl. Warszawa
2012, s. 68.
1 A.G. Kruszewicz: Mtody ornitolog: encyklopedia. Warszawa 2014, s. 128.
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z trudem, z powodu stabych i krétkich nég. Lelek ma duze, czarne oczy. Jest
ptakiem bardzo wrazliwym na $wiatlo - jak mozna doczyta¢ w atlasie Kurta
Lamperta' (fot. 2.).

Fot. 2. Lelek!?

Zrédto: http://kraina-dzikich-zwierzat.blog.onet.pl/2014/01/31/138-lelek-kozodoj/
[data dostepu: 10.09.2017].

Jako mistrz sztuki kamuflazu, jest niemalze niewidoczny na drzewie - nie
tylko z powodu maskujacego upierzenia. Lelki w nietypowy sposob siadaja na
galezi — wzdluz, a nie w poprzek. Nie sg w stanie usig$¢ tak, jak czynig to inne
ptaki, poniewaz majg bardzo krotkie palce i nie mogtyby obja¢ nimi galezi. Tak
siadajacy lelek z tatwoscia wtapia sie¢ w otoczenie.

Rodzina, do ktérej zaliczamy tego nietypowego ptaka, liczy ponad osiem-
dziesiat gatunkéw. W Europie Zyja dwa. W Polsce wystepuje tylko jeden - lelek
zwyczajny®.

Znane sg dwie tradycyjne nazwy lelka: zwodzijos i kozodéj. Dlaczego zwodzi-
jos? Ornitolog Wladystaw Taczanowski tak probowal to wyjasnia¢:

Przed cztowiekiem ciagle si¢ podrywa i zaraz zapada, co dalo powdd ludowe-
mu przesagdowi, ze stara si¢ pijanego zaprowadzi¢ na bagna, aby sie utopilt*.

1 Zob. B. DyakowskI: Atlas paristwa zwierzecego wedtug Kurta Lamperta. Cz. 2. Warszawa
1905, s. 20.

12 Zob. A.G. Kruszewicz: Ptaki Polski. Encyklopedia ilustrowana. Warszawa 2007, s. 165.
Mozna poznaé, czy ptak byl fotografowany z ukrycia, czy tez widzial swego obserwatora — przy-
mknigte oczy §wiadczg o tym, Ze ten lelek wie, Ze jest podgladany (!).

" Podaje za ibidem.

" W. TACZANOWSKI: Ptaki krajowe. T. 1. Krakow 1882, s. 153.
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Przypuszczalnie przezwisko to powstalo na skutek obserwacji zachowania
dorostych osobnikdéw, te bowiem bronigc wlasnych gniazd, podskakujg na ziemi,
sugerujac swa nielotno$¢, aby odwrdci¢ uwage wroga od mtodych®.

Lelek zwany bywa takze kozodojem. Ludowe wierzenia méwity o tym, jakoby
lelki miaty wypija¢ mleko kozom. Prawda jest taka, ze spotkanie z tym tajemni-
czym ptakiem okazuje si¢ dos¢ duzym zaskoczeniem dla cztowieka, ktory pierwszy
raz go widzi, poniewaz 6w ,grzechocze, nagle rozdziawia ogromna paszcze i kreci
sie w poblizu pasacych sie koz” (zjadajac krazace nad nimi owady)'. Posadzenie
o wypijanie mleka kozom ma prawdopodobnie swe zrédto w fakcie, ze to sami
pasterze wypijali gospodarzowi mleko, cala wing obarczajac niewinne lelki".

Co si¢ tyczy stowikow, w Polsce spotka¢ mozna zaledwie dwa gatunki: stowi-
ka szarego i stowika rdzawego. Cho¢ nazwa zawiera rozroznienie (szary - rdza-
wy), to po kolorze ubarwienia trudno odrézni¢ od siebie te dwa ptaki (fot. 3.
i 4.). Skuteczniejsza wydaje si¢ taka podpowiedz:

Stowik szary jest nieco wigkszy i ma delikatne, szarawe fale na piersiach.
Zyje w dzikich zaro$lach, nad rzekami, nad bagnami i jest pospolity
w Srodkowych i wschodnich wojewodztwach Polski. Stowik rdzawy na-
tomiast jest mniejszy, na piersiach nie ma fal, a wystepuje gtéwnie w ogro-
dach oraz parkach w poblizu osiedli ludzkich. Jest on czesto spotykany
glownie w wojewddztwach zachodnich®.

Jan Sokofowski proponuje odréznia¢ obydwa gatunki po $piewie. Ten fakt
przyda si¢ pézniej do poszerzania rozwazan.

Tymczasem warto jeszcze porownaé wielkos$¢ ptakow, zestawiajac ja w ta-
beli 1.

Tabela 1
Charakterystyka ptakéw?
Gatunkd stowik Stowik rd Lelek
Gechy owik szary owik rdzawy ele
Dtugosé¢ ciata 18 cm 16,5-17 cm 27,5 cm
Rozpietos¢ skrzydet 27 cm 25 cm 54,5 cm
Waga 22-27 g 21-24 g 58-89 ¢

15 Zob. M. JANISZEWSKA, R. WrODARCZYK: Atlas ptakéw Polski. Przewodnik obserwatora.
Warszawa 2016, s. 74.

¢ Zob. A.G. Kruszewicz: Ptaki Polski..., s. 165.

7 Podaj¢ za: Ptaki. Red. B. ZASIECZNA. Przel. J. DESSELBERG, A. KrRuszEwIcz. Warszawa
1999, s. 240.

'8 1.B. SOKOLOWSKI: Przewodnik do rozpoznawania ptakéw krajowych w warunkach natural-
nych. Warszawa 1956, s. 29-30 [podkr. — M.P.].

19 Zob. ibidem.

2 Opracowane na podstawie: J. SOKOLOWSKI: Ptaki. Warszawa 1979.
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Fot. 3. Stowik szary
Zrodlo: http://bodak.manifo.com/ptaki-10 [data dostepu: 10.09.2017].

Fot. 4. Stowik rdzawy

Zrédlo: http://www.maciej-szymanski.pl/album/Ptaki/Slowik_rdzawy/slides/2009_05_31_1350.html
[data dostepu: 10.09.2017].

Z zebranych danych wynika, ze lelek jest sposréod omawianych ptakéw naj-
wiekszy, ma tez dwukrotnie wieksza rozpietos¢ skrzydel. Okazuje si¢ wigc, ze
zwyciezca ,walki o dusze¢” chlopca zostal drobniejszy stowik, ktéry swym glo-
sem zachecil Janka do przestepstwa (,do wykroczenia”).

Prébujac poszukaé podobienstw miedzy stowikami i lelkiem, mozna doj§¢
do takich oto wnioskéw: obydwa gatunki maja do$¢ podobne upierzenie - szare,
wpadajace w braz. Podobnie wija gniazda®. Na pewno réznig si¢ $piewem.

2! Malo kto zdaje sobie sprawe, ze wigkszoé¢ ptakéw buduje gniazda blizej ziemi niz nieba.
Wigkszos¢ spodziewa sie zobaczy¢ gniazdo ukryte gdzies w koronach drzew. Tymczasem za-
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Ornitolodzy i tzw. birdwatchersi (ornitolodzy amatorzy) stosuja najczesciej
dwie metody zapisu glosu ptakéw: za pomoca specjalnych znakéw graficznych?
oraz za pomocy sylab. Proponuje przyjrzec si¢ tej ostatniej metodzie.

1. Jak brzmi lelek?

— ,ma on charakterystyczny glos, mato podobny do ptasiego — twardy warkot
»errrrrrrrrrrrr« [...]7%.

— ,Glos terytorialny samca jest niezwykly. Przypomina monotonne, trwaja-
ce czasem bardzo dlugo warczenie kolowrotka, brzmigce jak »errrrrrr...
orrrrrrr«. W locie lelki wydaja ostry, krétki dwusylabowy glos »kiik«™,

— ,Glosy: w locie szrui (podobnie jak sowa), o wieczornym zmroku - dlugie,
nieprzerwane warczenie errrorrrerrr...” .

— ,Charakterystyczny glos — dlugie, monotonne mruczenie

- ,,Glos wydaje mruczacy, podobny do skrzypienia zérawia u studni”.

- ,Przypominajace zabe, lecz gromki »krruit«. Piesn to donosny (czesto sty-
szalny z 1 km) twardy warkot, z bliska zaskakujaco terkoczacy i intensywny,
ktéry jedynie z krotkimi przerwami jest wydawany na zmiang »na dwoch
czestotliwosciach« godzinami, bez konca, »errrrrruerrrrrruerrrrrr. . .«[...]"%.

2. Jak brzmi stowik?

- Slowik szary:

»26

Znamienny cigty $piew. [...] Glos wabigcy: tit-karr. Spiew: piekne glebo-
kie tony, oddzielone w osobne i kilkakrotnie powtarzane wyrazy |[...], na
przyklad slowik slowik tjuku tjuku tjuku kudi kudi... w przeciwienstwie do
stowika rdzawego brak przeciaglych, rzewnych fletow tju tju tju®.

[...] glos: piekny, diugi, bogaty $piew z glebokimi dZzwigkami ,,czok” i cha-
rakterystycznym terkotem [...]*".

réwno stowiki, jak i lelki gniazda buduja w dole, w bliskosci ziemi. ,,Tylko duze gatunki, jak np.
ptaki drapiezne, wija gniazda wysoko, natomiast wszystkie drobne ptaki z bardzo nielicznymi
wyjatkami gniezdzg si¢ nisko, przecietnie od jednego metra do dwoch, albo tez wprost na ziemi”.
J.B. SokorowsK1: Zarys metodyki obserwowania ptakow..., s. 21-22.

22 Na marginesie wspomne jedynie, Ze ten system wyglada tak, ze na przyklad trele ilustruje
sie, rysujac kropki, a gwizdy oznacza si¢ prosta linia. Jest to pomyst opracowany przez ornitologa
Macieja Voita - jak utrzymuje Sokolowski. Zob. ibidem, s. 21.

# P. STERRY, A. CLEAVE, A. CLEMENTS, P. GOODFELLOW: Ptaki Europy. Przewodnik ilustro-
wany. Przel. E. Gora, K. MAZUR, A. ZANIEWSKA, B. ZycH. Warszawa 2002, s. 244.

2 M. JANISZEWSKA, R. WroDARCZYK: Atlas ptakéw Polski..., s. 74.

% J.B. SOKOLOWSKI: Ptaki Polski. Warszawa 1992, s. 182.

¢ P. BRICHETTIL: Ptaki. Przet. R. ZavLsk1. Warszawa 2005, s. 115.

¥ B. DYAKOWSKI: Atlas panistwa zwierzecego..., s. 20.

* L. SVENSSON: Ptaki Europy i obszaru Srédziemnomorskiego. Przel. D. GRASZKA-PETRY-
KOWSKI. Warszawa 2012, s. 234.

2 J.B. SOKOLOWSKI: Ptaki Polski..., s. 208.

L. SVENSSON: Ptaki Europy i obszaru $rédziemnomorskiego. .., s. 290.
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- Stowik rdzawy:

Charakterystyczny ciggly $piew [...]. Glos wabigcy: jak slowika szarego.
Spiew: nie tak pociety na wyrazy, lecz polaczony w pewne zwrotki, nieco
Wwyzszy w tonie, znamienny perlistymi trelami oraz rzewnymi, ciagnacymi
sie fletami tju-tju-tju-tju.

Rdzawy - glos: pigknie brzmiacy, melodyjny i bogaty we frazy $piew z cre-
scendo, mniej geboki w tonie od $piewu stowika szarego i bez turkotu®.
Stowik szary $piewa glo$niej, dzieli $piew na pojedyncze, czeéciej powta-
rzane wyrazy, jak na przyklad kufi kufi kufi. Stowik rdzawy $piewa ciszej
i wigze $piew w pewng calo$¢, bez pojedynczych i niespodziewanych wy-
krzyknikow?®.

Po coz patrze¢ na ptaki na lekcji jezyka polskiego?

Pozostaje pytanie: jak ta cala ornitologiczna wiedza moze przystuzy¢ sie lek-
turze Janka Muzykanta?

Proponuje prace z nowela Sienkiewicza rozpoczaé wlasnie od przeczytania
wskazanego fragmentu, a nastepnie wystuchania z uczniami gloséw ptakéow:
lelka i stowika*’. Mozna pokaza¢ uczniom zestawienie zapisow ptasich treli
sporzadzonych przez ornitologéw. Bylby to rodzaj ¢wiczenia interpretacyjnego.
Uczniowie dostang szanse poréwnania wlasnego odbioru mowy ptakéw z odbio-
rem ekspertéw. Okaze si¢ na przyklad, ze kto§ w glosie lelka ustyszy miarowy
terkot, ktos inny z kolei z tego samego $§piewu wyczyta wolanie o bledzie (errror,
errror).

Mozna takze zapyta¢ uczniow, ktory z ptasich gloséw bardziej im odpowiada:
jednostajny dzwigk, jaki wydaje lelek, czy moze stowicze melizmaty? Odpowiedz
nie jest wcale taka oczywista. Owszem, stowik $piewa pieknie, ale lelek brzmi jak
dokfadny i obowigzkowy rzemieslnik sumiennie wykonujacy swoja prace...

Uczniowie mogg takze przed czytaniem lektury poszuka¢ faktéw, informacji
o ptakach, bohaterach noweli. Proponuje zrobi¢ to wspodlnie, w grupach, w ra-
mach na przyklad projektu klasowego, ale podopieczni moga tez samodzielnie

31 ].B. SokorOwWKI: Ptaki Polski..., s. 208.

2 L. SVENSSON: Ptaki Europy i obszaru Srédziemnomorskiego..., s. 290.

¥ ].B. SOKOLOWKT: Ptaki Polski..., s. 208.

* Koncerty ptakéw dostepne sa na portalu YouTube. Jest tez §wietna ksigzka méwiona To-
masza Ogrodowczyka, zawierajaca probki §piewéw stowikéw i lelka. Zob. T. OGRODOWCZYK: Jaki
to ptak. Rozpoznawanie ptakow po spiewach i glosach. 160 gatunkéw. Nowy Biedon 2016.
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zglebia¢ ptasie tajemnice. W ten sposob przygotuja sie na spotkanie z ptasim
zywiolem, ujetym przez Henryka Sienkiewicza. Wowczas proponuje przeczytaé
od razu cala nowele. Po lekturze mozna zada¢ takie oto pytanie: Jak myslisz,
dlaczego stowik przekonat Janka? Spodziewam sie, ze jedni uczniowie zwrdca
uwage na pigkno $piewu slowika, inni — na mroczng przesztos¢ lelka (na to,
jak lelek byl przedstawiany w ludowych opowiesciach) czy jego dos¢ osobliwy
wyglad.

Ale by¢ moze uwazny czytelnik dostrzeze w utworze taki frapujacy opis Janka:

Chudy byt zawsze i opalony, z brzuchem wydetym, a zapadlymi policzkami;
czupryne miatl konopng, bialg prawie i spadajgcqg na jasne, wytrzeszczone
oczy, patrzgce na $wiat, jakby w jakgs niezmierng dalekos¢ wpatrzone. W zi-
mie siadywat za piecem i poplakiwat cicho z zimna, a czasem i z glodu [...];
latem chodzil w koszulinie przepasanej krajkg i w stomianym ,kapalusie”,
spod ktorego obdartej kani spoglgdal, zadzierajgc jak ptak glowe do gory.

s. 5

Przebija sie w tej krotkiej charakterystyce podobienstwo do ptaka. Tylko
ktérego ptaka miatby przypomina¢ Janek? Lelka czy stowika? Lelka siedzacego
w poprzek na galezi czy stowika wyspiewujacego piekne trele? W takim razie,
jak odczytac sens walki lelka ze stowikiem? Idac dalej, czy Janek jest swoistym
bledem ewolucji czy tez gatunkiem wyzej wyspecjalizowanym (,,czlowieczym
ptakiem”)... Zachgcam pojs¢ takze tymi tropami. Pozytywistyczna nowela
stanie si¢ wtedy dla uczniéw historig o ludzkich namietnosciach, a nie tylko
»prehistorig” XIX-wiecznego chlopca ze wsi.

Co zyskujemy, rozmawiajac o ptakach na lekcji jezyka polskiego? Bez wat-
pienia zmiana perspektywy z antropocentrycznego na zoocentryczny ¢wiczy
zar6éwno spostrzegawczosé, jak i kreatywnos¢, ale tez wrazliwo$¢ czy empatig.
Sa to wiec zyski wychowawcze, niemierzalne. Nalezaloby powtérzy¢ refleksje
Barbary Mydlak, milosniczki ptakéw, na temat sensu ornitologicznych fascyna-
cji: ,,Te »duchy powietrza« kazg nam unosi¢ glowe wysoko, kocha¢ podniebne
przestrzenie i nieustannie ostrza nasze zmysly””. Ma bowiem szanse¢ spetni¢
sie to, o czym pisata Ewa Jaskétowa przy okazji omawiania sposobéw pracy nad
jednym z wierszy Szymborskiej: ,Jednym z istotnych celéw nauczania jezyka

> Badania pokazuja, ze ptaki maja mniej rozwiniety zmyst stuchu niz ludzie - Janka naj-
bardziej porywa to, co slyszy. Spostrzezenie to oddala interpretacje noweli Sienkiewicza jako
opowiesci o talencie.

* Poszerzam tutaj konstatacje Krystyny Koziofek: ,[...] czytanie jest jednym z podstawo-
wych »éwiczen etycznychy, ktére przygotowuja [...] na wspoétistnienie i dialog z realnym $wiatem
odmiennosci i réznorodnosci innych ludzi” [jak i innych istot zyjacych - M.P.]. K. Koz1oLEk:
Czytanie z innym. Etyka. Lektur. Dydaktyka. Katowice 2006, s. 20.

¥ B. MYDLAK: Caly rok wsréd ptakéw. Bialystok 2009, s. 10 [podkr. — M.P.].
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polskiego jest [...] uczenie nie tylko »litery stowax, lecz takze jego »ducha«”®.
Ponadto przekonywaé moga tez inne stowa Mydlak: ,,To catkiem dobry trening,
by jak najdluzej zachowa¢ takze codzienng rados¢ zycia™. Takie od$wiezenie
interpretacji lektury Janka Muzykanta, ,ogranej” przeciez juz na tak wiele spo-
sobdw, stuzy nie tylko uczniowi, ale i nauczyciela chroni przed nuda schema-
tycznie wykonywanej pracy.

Na koniec dodam jeszcze tylko, ze w tej noweli ukrywa sie jeszcze jeden
wazny ptak. Zachecam do wnikliwych obserwacji.

*# E. JaskOrowa: Odczytywanie intencji stowa - przyktad wiersz Wistawy Szymborskiej ,, Pro-
spekt”. ,,Postscriptum” 2004, nr 1 (47), s. 18.
¥ B. MYRDzIK: Caly rok wsréd ptakéw..., s. 10.

Magdalena Paprotny
Why look at birds? Janko The Musician’s avifauna

Summary

The article is an attempt to present how the perception of closely relations between a human
and animals may encourage a school interpretation. The author points out that teacher is capable
of enlarging and deepening knowledge and hobbies of his/her pupils by adopting a cross-disci-
plinary attitude in a Polish literature lesson. Moreover, the changing of the perspective of view
(from the anthropocentric to the zoocentric), will be conducive to the pupils’ creative thinking
while solve problems, and empathy.

Key words: didactic, Janko the musician, human animal studies, zoophilology.

Marpganena [TanpoTubt

3auem cMmoTpeTh Ha ntut? OpuuTtodayHa SIHKO-My3bIKaHTa
Peswome

B cTaTpe IIpeqNpUHMMAETCA IIOIIbITKA IIOKa3aTh, KaK o6paLueH1/[e BHUMaHUS Ha OJIM3KME OT-
HOILIEHN A, CBA3bIBAIOLINE Y€/IOBEKA C )KMBOTHBIMMU, MOXXET IMOAMNEPIKATD IIKOJIbHYI0O NHTEPIIPE-
TalNIo. ABTOp CTapaeTcAa JOoKa3aTb, YTO Yy YYUTENA €CThb IIaHC paClINPUTD U yI‘TIy6I/ITb 3HAaHUA
” 1I0603HATETbHOCTD CBOUX Y4Y€HUKOB, IIPNMEHAA I/IHTep)IV[CLlI/IHHI/IHaprIﬁ IIoAX04 Ha YpOKax
IIOTBCKOTO A3bIKA VI TUTEPATYPBHI. bornee TOr'0, MIBMEHEHNE aHTPOIIONEHTPNIECKOTO criocoba Bu-
JE€HNA Ha SOOL{eHTpI/I‘{eCKI/Iﬁ ABIAETCA NIPEKPACHBIM crocobom 1A pa3BUTUA KaK KPEaTNBHO-
CTU, TaK U SMIIAaTUN.

KnwoueBble cmoBa: fUAAKTUKA, IHKO-MY3bIKaHT, animals studies, 300¢umonorus.



