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R E C E N Z J E

Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 2007, t. 40, z. 2, s. 466—467

Timo Veijola, Das fiinfie Buch Mose. Deuteronomium. Kapitel 1,1-16,17. Ubersetzt u. er-
klart v. T. Veijola, G6ttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2004, (Das Alte Testament Deutsch,
8/1), X + 366 s. ISBN 3-525-51138-3

Autor omawianej pracy, Timo Veijola, jest profesorem Starego Testamentu na uniwer-
sytecie w Helsinkach. Dzigki licznym pracom na temat Deuteronomium, znany jest jako
specjalista od tej Ksiggi Starego Testamentu. W znanym wydawnictwie uniwersyteckim
w Gottingen wydat komentarz do pierwszej czgsci Ksiggi Powtorzonego Prawa (Pwt 1,1—
16,7), sktadajacy si¢ z dwu tomow.

We wstepie podaje, ze Ksigge Powtorzonego Prawa, w jej koncowej redakcji, mozna
czytac jako jedna catos$¢, ktora posiada swoje teologiczne i estetyczne wlasciwosci i po-
winny one w tym komentarzu by¢ zauwazone i ocenione. Jednak przede wszystkim intere-
suje go literacka budowa Ksiegi i widzi w niej wielowarstwowa budoweg réznych tekstow.
Z punktu literacko-historycznego widzenia ocenia ja jako kompleks tekstow, ktore ksztat-
towaly si¢ na przestrzeni okolo trzech wiekow, az Ksigga osiagneta swoja dzisiejsza for-
mg. Ostatecznie oceni¢ ja mozna dopiero na koncu catego komentarza Ksiggi.

Na poczatku Veijola przedstawia swoja teori¢ powstania Deuteronomium. Za wigkszos-
cia egzegetow przyjmuje, ze Ksigga Powtorzonego Prawa pochodzi z okresu reformy krola
Jozjasza i u jej podstaw lezy pierwotny tekst wywodzacy si¢ z deuteronomistycznego dzie-
fa historycznego. Twierdzi rowniez, ze podstawa tego dzieta jest historyczny opis zawarty
w Pwt 1-3, jako tekst programowy na poczatku deuteronomistycznego dzieta historyczne-
go. Deuteronomium, ze wzgledu na swoje wazne znaczenie, bylo podstawa do rozpocze-
tego historycznego dzieta deuteronomistycznego i po opracowaniach weszto do tego dzie-
fa. Stato sig to wkrotce po 560 r. przed Chr. Wedlug Veijoli, Ksigga Powtorzonego Prawa,
z powodu jej wielkiego znaczenia w dziele deuteronomistycznym, zawiera rézne prze-
pracowania tekstu, ktore da si¢ zauwazy¢ w réznych miejscach. Za Walterem Dietrichem
(1972), Veijola méwi o elementach prorockich zawartych w Deuteronomium. Wazna czg$¢
tych elementow stanowitoby Wj 20, zwane Dekalogiem, uznawane jako streszczenie wo-
li Boga, umieszczone rowniez w Pwt 5,6-21. Mojzesz ukazany jest tam jako prorocki po-
$rednik migdzy Bogiem i ludem. Veijola widzi tam réwniez pewne teksty pochodzenia ka-
ptanskiego, ukazujace Mojzesza jako dawcg i nauczyciela Tory.

Jeszcze wazniejsza rolg, wedhug Veijoli, odgrywa ,,uczen pochodzacy z wczesnego okre-
su po niewoli”, ktorego w 1985 r. wprowadzit w swoim komentarzu Chr. Levin. Jego tekst
zaczynalby si¢ w Pwt 4 i opracowanie catego tekstu Pwt w obecnym ksztalcie. W tekscie
uzyto zamiennie formy liczby pojedynczej ,,ty”, jak i liczby mnogiej ,,wy”, co czyni tekst
podobnym do schematu starowschodniego do lojalnosci dwoch stron. Tresciowo tekst kta-
dzie jakby nacisk na pierwsze przykazanie, jako najwazniejsze zobowiazanie w zawartym
z Jahwe przymierzu i od ktérego zalezy wierno$¢ ludu wobec swojego Boga. Autor mowi, ze
redaktor podkresla znaczenie nie tyle jednostki, ile grupy zwiazanej z sobg i z Bogiem.

Gloéwna czg$¢ komentarza sktada sig z interpretacji poszczegolnych czgsci tekstu. Autor
wskazuje rowniez na rézne warstwy literackie, ich pierwotne zastosowanie i pdzniejsze
uzupetnienia dodawane w trakcie formowania sig tekstu oraz koncowy komentarz ukazu-
jacy istnienie wszystkich warstw literackich. W dosy¢ szczuptym komentarzu pod tekstem,
autor zamieszcza informacje o thumaczeniu tekstu, krytyki tekstu i spis literatury.
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Komentowanie wedlug warstw literackich ma swoja dobrg i staba strong komentarza,
gdyz obowiazuje dalej teza G. Braulika o poczatkach powstawania Ksiggi Powtorzonego
Prawa: ,,Kompleksowy system wypowiedzi o kanonicznym tek$cie Pwt da si¢ tylko zro-
zumie¢ w odniesieniu do dtugich dziejow powstawania Ksiggi.”

Wsrdd egzegetdw badajacych poczatki powstawania Ksiggi istnieja rozne opinie. Nie ma
wsrod nich jednos$cei co do roznych kryteriow literackich i redakcyjnych powstania Ksiggi.
Jako przyktad w wyjasnieniu tego problemu, Veijola podaje komentarz do Pwt 4 i mowi:
,»Nie ma zadnej jednosci co do historyczno-literackiego okreslenia tego tekstu. Jako przy-
ktady przeciwnych pogladow mamy tezy Mitmanna i Braulika. Kazdy z nich powotuje si¢
na literacko-krytyczne badania starszych komentatoréw i doszukuje si¢ w tekscie pigciu
réznych warstw, podczas gdy Lohfink, badajac styl i retoryke tekstu, wypowiada sig za jego
catkowita ]ednosmq Wychodzac z metodycznych zatozen, do jakich zobowiazany jest ko-
mentarz, wydaje si¢ niemozliwe, aby uzna¢ Pwt 4,1-40, jako pierwotna literacka jednos¢”
(s. 97). Argumenty Veijoli nie zdaja si¢ jednak przekonywac recenzentOw komentarza.

Twierdzi on, ze w Pwt 4, wiersz 22 stanowi zakonczenie pierwotnego tekstu: ,,Jest on
oddzielony od swego kontekstu przez szereg dodatkow. Widac to szczegdlnie w w. 14, kto-
ry mowi, dlaczego Mojzesz juz teraz, z tej strony Jordanu przedstawit ludowi Torg , gdyz
zmart juz przed wejsciem do Kanaanu, a Izraelici wejda do pigknego kraju od strony za-
chodniej” (s. 101). Przeciw tej tezie mowi tak, ze miejsce ogloszenia Prawa w w. 14 nie
odgrywa zadnej roli, a w. 22 stanowi dla niego uzasadnienie tej tezy.

Mozliwe, ze komentarz zyskalby na swojej wartosci, gdyby Veijola nie uzasadniat swo-
ich tez wbrew licznym innym opiniom egzegetow reprezentujacych inne poglady na bu-
dowg literacka Ksiggi Powtdrzonego Prawa. Veijola wypowiada sig czgsto przeciw tezom
innych egzegetow i glosi je jako pewne.

Komentarz jest dalszym krokiem w trudnym dziele jednoznacznego okreslenia budowy
literackiej, jakim jest w Pigcioksiggu piata Ksigga tego zbioru, czyli Ksigga Powtorzonego
Prawa.

Ks. Zdzislaw Malecki



