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O wplywie Kanta na kulture niemiecka

Szanowne zgromadzenie!

Albert Lange, byly nauczyciel naszego uniwersytetu, ktéry dzieki sile
i pasji swego filozoficznego usposobienia rozstawit niemieckie imie poza
granicami ojczyzny, podczas uroczystosci szkolnych 22 marca 1862 roku
— wowczas jeszcze jako nauczyciel gimnazjalny w Duisburgu — wygtosit
mowe jubileuszowa z okazji urodzin kréla. Méwit tam: ,,Obchodzimy dzi$
urodziny naszego kréla. Czcimy dzi$ tego cztowieka; raduje nas jego oso-
ba, jego szlachetne pochodzenie, poSwiecenie narodowi, do rzadzenia kt6-
rym zostat powotany. Jednak tym, co dzisiejszej uroczystoséci nadaje pod-
niosty nastréj, jest to, ze nie jest to $wieto osoby zmartej [...], jest to
raczej $wieto samej idei panstwowej jednos$ci, wielkosci, krélewskiej idei,
ktéra zywo i godnie uprzytamniamy sobie dzieki takiemu krélowi jak Wil-
helm I, rycerskiemu potomkowi rodu Hohenzollernéw”.

W takim dziejowym przeczuciu ten zarliwy patriota uchwycit osobisty
wkiad, jaki krél Wilhelm wniést w rzady Prus. I jak zdecydowanie od tam-
tych dwudziestu jeden lat wypelnita sie misja kréla Prus. Pod jego
btogostawionymi rzadami rzeczywisto$ciq staty sie marzenia narodu. Idea
panistwowej jednosci uciele$nita sie w osobie cesarza. Takze dzisiaj, w dniu
urodzin kréla Wilhelma, w dniach niemieckiej tesknoty politycznej, ktéra od
programu listopadowego z 1858 roku dawata nadzieje narodowym patriotom,
wypetnia nas najszczersza wdzieczno$¢. Caty niemiecki naréd powierza sie
w mitoéci i szacunku nie tylko tronowi, ktéry na polu czci i chwaty wzniést
paristwo, ale jednocze$nie raduje sie osoba tego powszechnie szanowanego

" Ttumaczenia dokonano na podstawie H. Cohen: Von Kants Einfluss auf die deut-
sche Kultur. Rede bei der Marburger Universitdts-Feier des Geburtstages Sr. Majestdt des
Kaisers und Konigs am 17. Mdrz 1883 gehalten. Berlin 1883.
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i akceptowanego monarchy, sprawujacego swoj urzad w madrosci i wy-
trwatosci, w szczero$ci i ofiarnosci, w bezinteresownej pracy oraz w nieza-
chwianej trosce zar6wno o swych doradcéw, jak i o zasady Zycia cesarstwa.
Caly nar6éd niemiecki $wietuje zgodnie wraz z pruskim panstwem urodziny
niemieckiego cesarza jako $wieto narodu. I oby za ziemskiego zycia p6Znego
wnuka tego najwiekszego pruskiego cesarza niemieckiej Rzeszy nie zanikt
w narodzie duch hotdu dla naszego cesarza.

JesteSmy potaczeni osobistym uczuciem obowiazku ze wszystkimi
miejscami i instytucjami krélestwa, jako Ze tacza sie z naszym uniwersyte-
tem rozwazania o historii niemieckiego ducha tych uroczystosci. W trakcie
urodzin naszego ksiecia z przyjemno$ciqa mozemy wspomnie¢ to, czego
pod rzadami kréla pruskiego dokonali niemieccy bohaterowie i mysliciele,
niemieccy badacze i arty$ci panstwa i ludzkosci. I w dniu, w ktérym
doktadnie przed siedemdziesiecioma laty ogtoszono proklamacje do naro-
du, nalezy wspomnie¢ o niemieckim geniuszu i pruskim nauczycielu, kté-
rego osobisty uczen naszkicowat, a nastepnie zredagowat proklamacje. Po-
zwole sobie dzisiaj Panstwu powiedzie¢ o wplywie Kanta na kulture
niemiecka — w jubileuszowym roku wydania pisma Kanta, ktére w swym
tytule wypowiada juz zaréwno istotng mys$l przewodnia, jak i reforma-
torska $wiadomos$¢ autora: ,Prolegomena do wszelkiej przyszlej metafi-
zyki, ktéra bedzie mogta wystapi¢ jako nauka”.

Rzeczywiécie, tytut ten pozwala sie przekonac¢ o historycznym wptywie
Kanta. Celem Kanta nie byto zakonczenie wszelkich filozoficznych przed-
siewzieé, ani tez wyczarowanie w jezyku swej ksigzki ducha przysztego
mys$lenia. Chciat on napisa¢ Prolegomena do wszelkiej przysztej metafizy-
ki, metodyczne wprowadzenie. Na roszczeniu ograniczenia metafizyki,
,ktéra bedzie mogta wystapi¢ jako nauka”, polega jego dziejowa misja.
W zwrocie ,jako nauka” zawiera sie to, co wyréznia system Kanta: meto-
da Kantowska. Odtad nie boskie szalenstwo winno uskrzydla¢ geniusza
madro$ci, nie dumna rezygnacja scio me veram intelligere philosophiam
z poczucia prawdy ostatecznych podstaw madrosci, lecz metafizyka po-
winna sta¢ sie nauka, ma zosta¢ wprowadzona na ,stala droge nauki”.
Taki wyjatkowo historyczny sens ma mys$lenie Kantowskie. Tymczasem
z tego wynika wtasnie, w jakim kierunku i sposobie — i nie jest to metafo-
ra — jak szybko rozchodzi sie historyczny wptyw Kanta.

Dopiero sto pie¢dziesiat lat temu nauka stata sie matematycznym przy-
rodoznawstwem: Philosophiae naturalis principia mathematica Newtona
opublikowano w roku 1687, a w roku 1638 ukazaty sie Discorsi Galileusza.
W obu tych dzietach abstractum nauki jest w gtdwnej mierze konkretne.
Podstawowy poglad nauki nowozytnej, ze wszelkie rzeczy polegaja na pra-
widtowych procesach ruchu oraz ze dopiero jako takie staja sie mozliwe
do badania, bierze swdj poczatek od Galileusza. Z tym taczy sie mysl
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przewodnia, ze wszelkie procesy ruchu naleza do jednolitych zwigzkéw,
ktére swéj punkt centralny maja w systemie swiata — ta mys$l Newtona
stanowi historyczne zatozenie Kanta: system $wiata jest ukladem (Dispo-
sition) systemu rozumu.

Kant odnosi sie do owych twércéw nauki tak, jak filozofia w ogdle od-
nosi sie do nauki; podobnie — jak poezja do mitu. Mit w celu ujecia rze-
czy stwarza naiwne obrazy. Poezja za$ z obrazu rzeczy tworzy symbole
i alegorie. Poeta rozmys$la nad materiatem mitéw. Podobnie nauka naiwnie
tworzy z sity natury ducha, ,w swych ciemnych popedach u$§wiadamia so-
bie prawdziwa droge”. I nie wytacznie stuszna droga prowadzi filozofie do
nauki, lecz raczej sam tajemniczy poped prowadzi do o$wietlenia tej dro-
gi. Tajemniczy poped jest sam pewnym problemem, procesem przyrody,
ktérego prawidtowosci nie moze ugruntowaé zadna psychologia, w owym
czasie przyrodniczo doskonata. Tak jak ludzko$¢ w ogoble, tak kazde
dziecko rozpoczyna od mitu: lecz wolno§¢ umystu kultura osiaga w poe-
zji, w sztuce. Dlatego rozum ludzki, nauka w filozofii dochodza do wolnej
samo$wiadomosci, do pewnos$ci swego naturalnego czynu, do jasnosci
swych celéw, do poznania swych granic. Filozofia jest nauka w takim sa-
mym sensie, w jakim przyroda jest sztuka.

Tymczasem filozofia sama ma by¢ nauka. Jest to mozliwe wytacznie wte-
dy, kiedy realizuje ona tamto poréwnanie. Nie przyroda jako taka powinna
stanowi¢ jej przedmiot, lecz przyrodoznawstwo. Sama przyroda jest przed-
miotem dla tych, ktérzy ja poznaja w duchu systematyka Newtona. Ale jak
jest mozliwe przyrodoznawstwo jako takie, jakie warunki poznawania
zaktada, na jakich zasadach sie opiera — to sa pytania, na ktére w odpowie-
dzi, wedtug Kanta, filozofia staje sie nauka. Pozna¢ nauke jako taka w jej rze-
czywistosci i zbada¢ warunki jej mozliwosci — to filozofie czyni nauka. Taki
jest sens tytutu Prolegomena do wszelkiej przysztej metafizyki, ktora bedzie
mogta wystqgpi¢ jako nauka. W tym znaczeniu od poczatku wielu badaczy
traktowato dzieta Kanta jako nieztomny fundament wszelkiej przysziej filo-
zofii, jezeli to fakt nauki przyjmuje ona za swéj jedynie owocny punkt wyj-
$cia, a przy tym rozjasnia i stwarza jej naukowe zadania specjalne.

Wyraznie wyrazit to Schiller w znanym miejscu swego listu do Goe-
thego o filozofii Kantowskiej: ,Nie przeraza mnie zgota mysl, ze prawo
zmienno$ci, jednako nietaskawe dla wszelkich dziet ludzkich i boskich,
zniszczy kiedy$ takze forme tej filozofii, jak kazdej innej; ale jej funda-
menty nie musza obawia¢ sie tego losu, gdyz od zarania rodzaju ludz-
kiego i od poczatku istnienia rozumu milczaco zawsze je uznawano
i w zasadzie zawsze wedle nich postepowano”!. W przekonywajacy spo-

I Prawdy szukamy obaj. Z korespondencji miedzy Goethem a Schillerem. Ttum.
ioprac. J.Prokopiuk, MJ.Siemek. Warszawa 1974, s. 47 (list z dnia 28.10.1794).
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sob ten gtéwny rys Kantowskiej filozofii okreslit takze getynski fizyk Lich-
tenberg: ,Wierze, ze z wybranego paradygmatu fizyki mozna przej$¢ do
Kantowskiej filozofii>.

Faktycznie filozofia Kantowska na poczatku nie jest w swej teoretycz-
nej czedci niczym innym, jak legitymacja kazdego fizycznego przyktadu,
dowodem jego warto$ci poznawczej w zwiazku z przyrodoznawstwem
opierajacym sie na matematyce. Dowdd taki jest faktycznie wyrazem
filozoficznego geniuszu. W tym ujawnit si¢ geniusz filozoficzny Platona
i Descartes’a, Leibniza i Kanta, Ze postawiono pytanie: Czym jest
nauka? Filozoficzne pierwszeristwo Kanta wzgledem jego poprzednikéw
wynika z tego, ze podczas gdy Descartes i Leibniz wspo6tpracowali jedno-
cze$nie w tworzeniu nauki, on skupit swa site na tym jedynym pytaniu fi-
lozoficznym. Od Newtona bowiem nauka stata sie rozcztonkowana rze-
czywistoscia.

Teraz wiec na podstawie stanu faktycznego nalezy $ledzi¢ wptyw Kan-
ta na matematyczne przyrodoznawstwo, zaktadajac z historycznego
punktu widzenia, Ze sam Kant byl zwolennikiem Newtona. We wszyst-
kich dziedzinach byli i sa badacze, ktérzy w nowych metodach oraz w no-
wych faktach dowodzili sity swej inwencji, jednak budowali ja na podsta-
wach, ktére czesSciowo byly naiwne, cze$ciowo tkwity w niepeinych
refleksjach filozoficznych Galileusza, Keplera i Newtona. Ale Kant, jako
filozof krytyczny, zbadat wszelkie podstawy, okreslit w nich ogélne cechy
poznajacej $wiadomosci i stosownie do tego je uwierzytelnit, czyniac
z nich niewatpliwe zatozenia nauki.

Dlatego wszyscy zwolennicy Newtona sa kantystami. [ nalezy stwier-
dzi¢, ze wszelkie trudno$ci w naukach $cistych powstaja wtedy, gdy ba-
dacz odchodzi od ugruntowanych zasad Kanta. Ostatnie lata obfitujq
w pouczajace przyktady takich trudnosci.

Charakterystyczne, ze w stynnym problemacie przestrzeni Gauss zwra-
ca sie do idei, ktére Kant nakreslit w swym przedkrytycznym okresie. Je-
zeli ponadto przyjrze¢ sie filozoficzno-przyrodniczej spus$ciznie Rieman-
na, to nalezy zatowacd, ze mysliciel ten tak swawolnie i posrednio otworzyt
sie na wpltywy Kanta. Ale w mysli, Zze nalezy znalez¢ hipotezy nauki, mu-
simy rozpozna¢ ducha Kanta. I tak, jak metoda analizujacej podstawy, tak
tez konstruktywna systematyka pochodzi z zasady zachowania sity szkoty
newtonowsko-kantowskiej, chociaz uwzglednia spirytualistow i materiali-
stéw. Ale réwnie mato, jak mdgt lub chciat zatozy¢ papieski astronom Sec-
chi, kazdy bystry umyst mdéglby to wyliczy¢ z ekwiwalentu ciepta badz
zmierzy¢ miare $wiatta.

2 G.Ch. Lichtenberg: Vermischte Schriften. Bd. 9. Nach dessen Tode gesammelt
und herausgegeben von L.Ch.Lichtenberg und F. Kries. Gottingen 1806, s. 153.
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Dzieki takim pytaniom o charakterze czasowym i informacyjnym kul-
tura ogélna zyskuje $wiadomo$¢ gtebokiego zwiazku, powstajacego mie-
dzy filozofia i naukami $cistymi, oraz ogromnej wartosci, jaka w owym
zwiazku wzajemnej zalezno$ci tych dwoéch obszaréw niosa z soba wza-
jemna pielegnacja i troska. Wobec takich symptomoéw filozofii tak samo
mozemy okreéli¢ przestrzen mys$lowa: stwierdzajac, ze wptyw Kanta nie
ostabt, Ze nie mozna go rozpatrywaé tylko w kategoriach historycznych,
co na pewno dotyczy Platona i Kartezjusza, Spinozy i Leibniza; lecz tak
jak Kant rézni sie od swych poprzednikéw w tym momencie historycz-
nym, ze jest wyznawca Newtona i moze sie opiera¢ na faktach nauko-
wych, tak tez jego wpltyw w tym wzgledzie wciaz ma znaczenie, gdyz na
podstawie jego wskazan mozemy nadal okre$la¢ podstawy i warunki po-
znania naukowego.

Kant w tym, co od prawie stu pieé¢dziesieciu lat powstawato jako mate-
matyczne przyrodoznawstwo, odkryl nowe pojecie prawdy naukowej.
W zachowaniu tego pojecia wszyscy matematyczni badacze przyrody sa
kantystami, o czym stanowi ich krytyczne wyksztatcenie. W metodycz-
nych, zasadniczych, systematycznych problemach poznania przyrody
rozchodzq sie drogi idealizmu krytycznego i wszelkiego dogmatyzmu, nie
tylko w naukowym badaniu szczeg6étowym, lecz takze w systematyce filo-
zoficznej. Nie watpimy, ze przyszte pokolenie uwolni sie od walki o te
pytania, ze jasno ustali prawdziwe, glebokie i skuteczne oddziatywanie,
ktére dzisiaj tylko mozemy zarysowa¢, a ktére dominuje w historii przy-
rodoznawstwa matematycznego. Tymczasem jednak jako takie nalezy do
katalogu zyczen.

Matematyczne przyrodoznawstwo nosi w jezyku Kanta a potiori nazwe
doswiadczenia. Lecz oprécz niego, i zawsze w $cistym z nim powiazaniu,
uprawia sie te cze$¢ doswiadczenia, ktéra nazywamy przyrodoznaw-
stwem opisujacym. Obszar ten przystuguje samemu cztowiekowi, stad
takze antropologiczne pytania, ktére kontrowersyjnie splataja sie w tym
obszarze. Zwtaszcza w organicznym badaniu metodyczna idea Kanta jest
wciaz jeszcze tylko hastem rozpoznawczym stronnictw. Podczas gdy
Johannes Miiller powotuje sie na Kantowskie pojecie organizmu, wielu
wierzy, ze Darwin w najlepszym logicznym motywie swej teorii pocho-
dzenia uczy czego$ nowego, co jest sprzeczne z Kantowskq idea formalnej
celowosci i tym samym wykraczatoby poza nia.

Z tych pogladéw mozna zachowaé trwate pouczenie z pierwszej pa-
mietnej rozmowy, ktéra Goethe prowadzit z Schillerem. Przypadkowo
obaj wychodzili jednocze$nie z posiedzenia towarzystwa przyrodniczego
i rozpoczeli rozmowe, w ktérej toku Goethe wytozyt swemu przeciwniko-
wi metamorfoze roélin. ,Lecz kiedy skonczytem — zdaje sprawe Goethe
w swych pamietnikach — pokiwat gtowa i powiedziat: »To nie jest zadne
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doswiadczenie, to jest idea«. Zatrzymatem sie, nieco markotny [...] ze-
bratem sie jednak w sobie i dodatem: »To moze by¢ dla mnie bardzo mite,
ze mam idee, nie wiedzac o tym, ani tez nie majac jej przed oczyma«. Te-
raz Schiller odpowiedziat »jako wyksztatcony kantysta« [...] zdania, tak
jak te ponizej, catkowicie mnie unieszcze$liwity. »Jak kiedykolwiek moze
by¢ dane doswiadczenie, ktére ma odpowiada¢ idei? Poniewaz wiasnie na
tym polega osobliwo$¢ tej ostatniej, ze nigdy nie musi sie z nig zgadzaé
doswiadczenie«. Jesli za idee uznaje on to, co ja wyrazitem jako do$wiad-
czenie, to przeciez miedzy nimi dwoma musialoby istnie¢ co$ posred-
niego, odnosnego! Jednakze pierwszy krok uczyniono”. My$l owa, Ze
musiatoby ,istnie¢ co$ posredniego, odnos$nego”, zawiera warunek, ktéry
pogodzi zwasnione szkolty. Maksyma Goethego najlepiej wyjasnia idee
Leibnizjaniskich czaséw o powstaniu organizméw, wyraznie przygoto-
wujac antycypacje Kantowskie.

Ostatnio z coraz wiekszym naciskiem powtarza sie, Zze Goethemu obce
byto pojecie mechanicznej przyczynowosci. Jedli jednak wyciagniemy
Z tego wniosek, ze Goethe nie byt badaczem przyrody, to nalezy przypo-
mnie¢ podstawowe znaczenie tego pojecia, aby z goéry zapobiec ewentual-
nym nieporozumieniom na tym tle. Przyczynowo$¢ mechaniczna, ex ma-
china wolna od jakichkolwiek niejasno$ci, jest ta prawidtowos$cia, ktéra
ostatecznie opiera sie na zasadach mechaniki; to znaczy na takich
zatozeniach, ktére odnoszg sie wylacznie do materialnych proceséw ru-
chu jako takich, z wyraznym odrzuceniem wszystkich tych wtasciwosci,
ktére §wiat organiczny odrdzniaja od $wiata fizyczno-materialnego.

Wprawdzie anatom dochodzi do przekonania, ze nigdy nie moze sobie
pozwoli¢ na wykonanie doktadnego opisu budowy ciata z pozytywna po-
moca zasady wirtualnych predkosci. Ale nie zarzuci on z tego powodu
swej pracy i nie powie: morfologia jest zbyt konkretna dla mechaniki, lecz
powie: mechanika jest dla morfologii zbyt abstrakcyjna. Tam, gdzie zgod-
nie z wilasnymi, $cistymi pojeciami zawodza zasady mechaniczne, nie
bytoby uzasadnione w sensie naukowym przesuwanie granic ich odwra-
calnosci. Wniosek ten jednak absolutnie nie oznacza zaprzeczenia ich
ostatecznych kompetencji; musimy jedynie zauwazy¢, ze nie wszedzie te
pozytywne i wystarczajace zasady moga nami kierowa¢. Moga one nami
kierowa¢ wylacznie w ramach abstrakcji materialnych rodzajéw ruchu.
Tam jednak, gdzie jako zasady nie chca nas zniewoli¢, tam powinny one
— i tylko one same — kierowa¢ nami jako idee, zaptadnia¢ nasze prace
naukowe i kierowa¢ nas do ostatecznego ujécia catej wiedzy o przyrodzie,
ktérq prezentuja, jako do ideatu. Dlatego Schiller ma racje, metamorfoze

3JW. Goethe: Tag- und Jahreshefte. Simtliche Werke. Hrsg. von G. Hempel
Bd. 27 [Berlin 1873], s. 311 i nast.
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ro$liny nazywajac idea, w odréznieniu od kategorii i zasady. Ale nie mniej
trafnie Goethe akcentuje konieczny zwiazek przyczynowy, zachodzacy
miedzy ideami — w ktérych istnienie wierzyt — i do$wiadczeniem w sen-
sie poje¢ naturalnych.

One o to nie prosity,

Wiecznie sa do tego prowokowane;
Dlatego to wieczny mistrz

Moze spokojnie uderzy¢*.

Nie jest doprawdy btahym przejawem Kantowskiego wptywu na zasad-
nicze zagadnienia organicznych badan przyrody fakt, ze badacz komoérek
roslin Mathias Schleiden uznawat sie za ucznia cztowieka, ktérego w ro-
zumieniu pojecia nauki nalezy okresla¢ jako nastepce Kanta — Jacoba
Friedricha Friesa.

Powszechnie znane jest oddzialywanie, jakie Kant wywart na fizjo-
loga Ernsta Heinricha Webera, a zwlaszcza na Johannesa Miillera.
Z wdzieczno$cia chwala nieustannie uniwersalnego ducha, ktéry odry-
wajac sie od zbtakanej filozofii romantycznej, sita zarliwej prawdy wywal-
czyt droge ku prawdziwe] spekulacji doswiadczenia naukowego.

Ale tak jak jego uczniowie w anatomii i fizjologii organéw zmystow
chcieli nawrdci¢ sie w duchu mysli Kanta, tak my sie musimy zastanowi¢
i zatroszczy¢ sie, aby w tym przedsionku teoriopoznawczej walki rozpro-
szy¢ ostatnie wspomnienia dziwnego aprioryzmu oraz réwniez — co jest
nie mniej wazne — o to, aby empiryzm znéw odnalazt nalezne mu miej-
sce. Empiryzm jako maksyma badawcza jest zasada owocna, ktdrej opo-
nent moze by¢ postrzegany wylacznie jako ignava ratio; jednak jako sys-
tematyczne stanowisko filozoficzne, ma on obecnie o wiele mniejsze
uzasadnienie historyczne niz w czasach wspo6tczesnych Ernstowi Platne-
TOWI.

Takie nastawienie przypomina czasy, w ktérych sami zwracamy sie do
siebie podczas obserwacji skutkéw dziatania, do ktérych Kant, jak mozna
wnioskowac¢ z jego prymatu rozsadku praktycznego, dazyt docelowo.

We wszystkich dziedzinach tak zwanych nauk humanistycznych,
w ktérych powinien zapanowaé przede wszystkim styl, Kant oddziatat na
nas silniej niz Klopstock i Lessing, a w kazdym razie skuteczniej niz

4 W oryginale: ,Das hat sie nicht zusammen gebettelt, / Sie hat’'s von Ewigkeit
angezettelt; / Damit der ewige Meistermann / Getrost den Einschlag werben kann”.
JW. Goethe: Bedenken und Ergebung. In: Goethes Werke. Bd. 35 [b.rm.w.], s. 260.
,Ostatecznie w uczciwie prowadzonych staraniach znajdziemy, ze pewnie chciatby mieé
racje filozof, ktéry twierdzi, iz wprawdzie zadna idea nie zgadza sie z do$wiadczeniem, ale
moéglby sie zgodzi¢ na to, ze idea i dos§wiadczenie moga by¢ analogiczne”. Ibidem, s. 259.

13 — Neokantyzm...
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Winckelmann. Stwierdzam stanowczo, ze ani Schiller, ani sam Platon,
poréwnujac wyraz mys$li, nie pisali piekniej od Kanta. Kazda forma
musi by¢ forma swego materiatu. Mozna sie wiec przekonaé, czy Platon
w gwattownym toku Sofisty lub Teajteta tak porywajaco, a jednocze$nie
wyraznie przedstawit site nauki, jak Kantowi udato sie to zaréwno
w szorstkich, jak i w licznych urzekajacych fragmentach jego gtéwnego
dzieta. Nie moge przyznaé, ze Platon bardziej wzruszajaco przedstawit
site cnoty niz ten, ktéry napisat zdanie: ,,Obowiazku! ty wznioste, wielkie
miano™. Takze w Fajdrosie i Uczcie wolne od mitu logiczne przedstawie-
nie estetycznej mys$li podstawowej nie jest bynajmniej lepiej rozwiniete
i wyrazone, niz ustawodawca estetycznej wtadzy sadzenia zrobitby to, za-
chwalajac swe normy. A dlaczego nie chce sie zauwazad, z jaka arty-
styczna ironig charakteryzowat Kant ,,ustalenie” i sofistow swych czasow?

Nikt z nowszych mysélicieli, poza Kantem, nie wyciagnat wniosku
z wszechobecnos$ci wszystkich stanowisk i stronnictw, tak ze w zwrocie
~wprawdzie” z pierwszej czesci zdania uchwycony zostaje spirytualista,
w ,ale” z drugiej czesci zdania ukazany zostaje empirysta, gdy tymcza-
sem w zdaniach posrednich i w przystéwkowym ornamencie mieszczq sie
wszystkie inne cztony posrednie o réznych nazwach, ktére pomagaja nam
przerzuci¢ most nad przepascia réznorodnych $wiatopogladéow. Kto uwaza
zdania Kanta za zbyt dtugie, rozbudowane — ten najpierw powinien
sprawdzi¢, jak ogromna cierpliwo$¢ wykazuje on przy podejmowaniu de-
cyzji w zakresie waznych pytan i jakiej eklektycznej radosci doznaje, od-
noszac zdania do suchej materii. Wiele sposrod Kantowskich fraz jest za-
dziwiajaco krotkich: przede wszystkim tam, gdzie czytajacy i mistrz majq
spocza¢ po zrozumieniu zdania. Rzeczywiscie, w tej ogromnej kolekcji
pism nie mozna znaleZ¢ wielu okreséw, ktére bylyby bardziej znaczace
i rozbudowane — az do momentu, w ktérym cztowiek osiagnie mozliwos$¢
okre$lania swych planéw w stylu Michala Aniola.

We wszystkich kregach wida¢ klasyczny spokdj. Niemniej jednak kla-
syczno$¢ stylu rozumie sie jako spokdj w ruchu mysli. Opanowanie, zbiér
i przeglad idei, na ktérym sie ona tymczasem koncentruje, wyczucie naj-
mniejszego motywu — zblizonego, jak i przeciwnego — ktére nie ma pro-
wadzi¢ tu do przetomu, lecz do przeswiecania, wszedzie, a zwtlaszcza
w gtéwnych miejscach stanowi o charakterze Kantowskiego przedstawie-
nia. Tymczasem tam, gdzie budowa jest wielka i szeroka, gdzie plan jest
potezny, tam wytworno$¢ budowniczego nie moze odgrywac¢ zadnej roli.
,Kant podjat sie — pisze W. Humboldt — i dokonat najwiekszego dzieta,
jakie by¢é moze kiedykolwiek pomyslat filozofujacy rozum pojedynczego

1. Kant: Krytyka praktycznego rozumu. Thum. J. Gatecki. Warszawa 1984,
s. 142. Przypis — D.B.
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cztowieka”®. Majestat jest mianem, ktérym Niebuhr okresla styl Kanta’.
Goethe moéwi: ,Kiedy czytam niektére strony pism Kanta, czuje, jak ja-
sno$¢ oswietla méj pokd;j”.

Na tym polega najblizszy i bezpo$redni wptyw Kanta. Nardéd przyjat go
jako wielkiego pisarza z kwestiami, ktére dotycza wszystkich nas. Leib-
niz nie byt wielkim pisarzem, jesli uzna¢, ze zaden z wielkich filozoféw
siedemnastego wieku nie mégt by¢ pisarzem w wielkim stylu. Kartezjusz
pisat bardzo pieknie, ale niezmiernie mato we wtasciwym wywodzie. Tak-
ze Leibniz pokazuje dostatecznie, Zze posiadt dar pisania jak prawdziwy
geniusz. Ale w swej uniwersalnej pracy nigdzie nie stworzyt jednorodnego
dzieta pomimo zadziwiajacej kontyngencji swej muzy. Chociaz w jego je-
zyku kipi juz pierwotna sita niemieckiego stowa, to jego gtéwne dzieta
oparte sa albo na kosmopolitycznym idiomie taciny, albo na francuskim
stylu korespondencyjnym, ktéry w jego dniach wybit sie na jezyk dy-
plomacji. Styl pisania najwiekszego z mezéw Rzeszy jest rozbity, jak sama
jego ojczyzna. Nie udato sie zatem jego zdolnym zwolennikom obudzié¢
jezykowego geniuszu ich narodu. Najlepsi kierujq sie zasadami obcymi.
Moses Mendelssohn, w poczuciu zaréwno niemiecko$ci, jak i mitosci do
ojczyzny — jakkolwiek dziwnie moze to brzmie¢ — opisywany jako wzoér
stylistyczny nie przez kogo innego jak samego Danzela®, réwniez pisze
w manierze francuskiej i angielskiej. Sam Kant w latach swej dojrzatosci
postuguje sie eleganckim tonem francusko-angielskim, mitym Zzartem
o przyjemnej dtugosci i epigramatycznej puencie. Dopiero gdy majac sie-
demdziesiat pie¢ lat, chce podsumowacé dorobek zycia, jego styl przejmuje
ducha i charakter niemiecko$ci: punktualng terminologicznie i systema-
tycznie transparentng dostojnos$c.

Tak jak Leibniz, teskniac za jednos$cia i wiecznoscia, réwniez w swym
stylu przedstawia roztam niemieckiej istoty w panstwie i KoSciele, tak
Kant chwali parnistwo i epoke Fryderyka. Wiek Fryderyka nazywa Kant
czesto wiekiem o$wiecenia. Nie znaczy to, ze przeszkodzita mu w zamia-
rach o dziesie¢ lat wcze$niejsza niz jego $mier¢ Wollnera. Oswiecenie ro-

6 Briefwechsel zwischen Schiller und Wilhelm v. Humboldt. Mit einer Vorerinnerung
tiber Schiller und der Gang seiner Geistesentwicklung. Hrsg. von W. v. Humboldt.
Aufl. 2. Stuttgart 1876, s. 21.

7 B.G. Niebuhr: Lebensnachrichten. Aus Briefen desselben und aus Erinnerungen
einiger seiner ndchsten Freunde. Bd. 1. Hamburg 1838, s. 55; por. takze Bd. 2. Hamburg
1838, s. 386 o respekcie.

8 TW. Danzel: Gesammelte Aufsitze. Hrsg. von O. Jahn. Leipzig 1855, s. 88.
,Zydom dat ojczyzne, innym chciat u§wiadomié¢, czym w ogéle jest ojczyzna. Przedmiot
jego zywego zydowskiego uczucia narodowego zmieniatl sie, ale uczucie pozostawato to
samo i te zyczenia wskrzesil on takze w reszcie Niemcow”. M. Mendelsohn: Ge-
sammelte Schriften. Hrsg. von G.B. Mendelssohn. Bd. 4.1. Leipzig 1844, s. 262. Tak
niewiele mozna byto powiedzie¢ w 1757 roku. Por. Bd. 4.1, s. 407.
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zumie Kant jako rozwiniety sposdb myslenia. Potwierdza sie to zwlasz-
cza w odniesieniu do dwéch zainteresowan.

Najpierw nalezy w obrebie danego $wiata wyrézni¢ ped ludzi, jako
szczegOlne zagadnienie, aby nastepnie z rozwaga je studiowaé. Stad wyni-
ka Zrédto ostatecznego sadu badan historycznych. Studium historii jest po
prostu zakorzenione w wierze, Ze cztowiek nie ma jedynie prymatu, albo
W najlepszym razie jest istota dwureczna.

Ale moralna determinacja moze sprawi¢, ze proza historykéw zostanie
skrepowana waskim purytanizmem. Zrozumiatym jest, ze zakres sadéw
historycznych chroni przed jednostronnos$ciq rozmiarem obrazu estetycz-
nego. Zainteresowanie estetyczne stanowi wiec drugi rozwiniety sposéb
mys$lenia, ktéry taczy sie z pierwszym.

W grze sztuk i dziet sztuki dany jest historykom odpowiednik natural-
nej historii zjawisk i praw w ich réznorodnosci. Réznorodnos$¢ doswiad-
czenia kultury przejawia sie w sposobie organizowania paristwa przez na-
réd, w objawieniu sie na przetomie wieku religijnego ustroju panstwa oraz
idei moralnych, w obrazie estetycznej wolnosci, a takze w odmianach na-
turalnej historii; i pozostaje sub specie aeterni w krélestwie, ludzkosci
i moralnosci.

Zdecydowany impuls, jaki nieraz dawat Kant studiom historycznym,
polega takze na tym, Ze stworzyt dla nas jedna etyke i estetyke, i to
potaczone. Nie tylko etyka, lecz z nia takze estetyka, i nie wczes$niej es-
tetyka, zanim nie bedzie etyki.

Na potaczeniu obydwu ponad obszarem doswiadczenia lezacych za-
interesowan: praw estetycznych z prawami moralnymi, polega idealizm
niemiecki.

Poza Niemcami etyka, jesli nie byta uznawana za nauke instynktowna,
rozptywata sie w entuzjazmie estetycznym lub wiaczano jq do taricucha
teologii. To idealizm niemiecki w swej stanowczos$ci, wolnej od narodowe-
g0 poczucia wyzszo$ci, najpierw uzasadnit samodzielno$¢ etyki, i to ta-
kiej etyki, ktéra sktada hotd rozumowi, z cata energia wiary w jego moc,
tak aby nie rezygnowac z pieknych stéw i by mozna sie byto przyzna¢ do
catego pola nowych pomystéw i idei. Zarazem jednak, niezaleznie od ety-
ki, ale pomimo to najbardziej wewnetrznie z nia powigzane, pojecie natu-
ry w sztuce rozbudowano do pojecia pieknej przyrody. Réwniez w tym,
co estetyczne — jak brzmi wyrazenie Kanta — ,,spoglada” sie na to, co in-
teligibilne, ktére podobnie, ale zarazem wcale nie identycznie jak obycza-
jowo$¢ wyznacza granice do$wiadczenia naukowo-przyrodniczego, lecz
wiadnie je rozszerza.

Juz Leibniz przejawia dazenie do rozszerzenia niemieckiego geniuszu,
ktére pielegnowali jego nastepcy, i nasza wdzieczno$¢ dla nich, zaréwno
jako badaczy sztuki, jak i filozoféw popularnych, nie ma granic. Ale do-
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piero dzieki Kantowskiej podstawie wtadza estetyczna stata sie ponadcza-
sowa. I jezeli w osobistej misji ,Starca z Krélewca” co$ moze sie wydawac
dziwne, to zapewne to, iz cztowiek, ktéry nie nazywat sie ani Wieland,
ani Homer, mégt dokona¢ owego najgtebszego wgladu w obszar, do ktére-
go nie miat takiego zaufania, jak do nauk przyrodniczych. To logika meto-
dy stanowi pierwotna site niemieckiego idealizmu.

Wptyw Kantowskiego idealizmu zjednoczonego w samodzielnych,
etycznych i estetycznych zasadach w obrebie wszystkich nauk humani-
stycznych w nie mniejszym stopniu znajduje odzwierciedlenie w burzli-
wych walkach zycia politycznego. Czas zakonczyé dzi§ méwienie o wpty-
wie na poezje, ktore rozwineto sie u nas do klasyczno$ci w mocowaniu sie
z Kantowskimi problemami, o jej moralnym usprawiedliwieniu, o rozjasnie-
niu jej osobliwych zasad. Nie tylko w przypadku Schillera, jak wiadomo,
filozoficzna refleksja uskrzydla twdérczq wolnosé, lecz takze u Goethego,
ktéry lepiej znat Kanta, niz sie powszechnie mniema, jest ona doceniona
i przyswojona. Takze zacny pisarz ksiaze von Homburg oddawat sie stu-
diom nad Kantem. Pomijamy tu, w jakim stopniu najwieksi nasi dramatur-
dzy po Schillerze przyczynili sie do analizy tematu w duchu krytyki. I moze
Chammiso w nie mniejszym stopniu jest przyrodnikiem, jak poeta.

Wazne $wiadectwo szerszego oddziatywania Kanta na niemiecka teo-
logie stanowi zdanie Albrechta Ritschla: ,Dlatego dalsze uzupetnienie
metody poznawcze] etyki przez Kanta, ma jednocze$nie znaczenie prak-
tycznej restauracji protestantyzmu™®.

Ale kto chciatby rozmach, jaki przybrata klasyczna wiedza o starozyt-
nosci, stawia¢ poza zwiagzkiem z idealizmem estetycznym? Poniewaz
idealizm etyczny byt przewodni w przypadku pytan o istote i Zrédto jezy-
ka idealizmu teoretycznego, dla objasnien i krytyki klasykéw pobudzajacy
wzbudzone uczucie piekna, to w przypadku rekonstrukcji historycznej,
pomijajac metode krytyki, etyczny idealizm odgrywa role idei regulatyw-
nej, wiary w logike opatrzno$ci.

We wszystkich tych kierunkach badan filologiczno-historycznych
uznaniem ciesza sie najlepiej wyksztatceni kanty$ci; w ugruntowaniu je-
zyka — W. von Humboldt, w krytyce filologicznej — Gottfried Hermann,
w historii — Niebuhr.

Ten ,polityk wielko$ci Peryklesa”, jak Humboldta nazwat Bockh, cate
zycie byt zwolennikiem Kanta. Potwierdzenie znajdziemy w stowach jego
biografa, wedle ktérego we wszelkich tekstach, ,od jego pierwszej pracy
politycznej az do Uber Goethes Hermann und Dorothea, w swych listach,
jak i w wierszach, a cze$ciowo nawet w politycznych rozprawach”, opierat

> A. Ritschl: Die christliche Lehre von der Rechtfertigung und Verséhnung. Bd. 1.
Aufl. 2. Bonn 1882—1883, s. 431.
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sie on niewatpliwie na zasadach Kanta. ,Litera i duch Kanta przemawiaja
do nas zwlaszcza z jego prac lingwistycznych”!®. Humboldt za charakter
niemiecko$ci uznawat potaczenie poezji z filozofia. Dlatego moralnego
motywu idealizmu bronit przed romantycznym estetyzmem cata moca es-
tetycznego umystu, a jako polityk, w najtrudniejszych czasach na nowo
ugruntowat powotanie kultury Prus ,,przez prawdziwe o$wiecenie i wyz-
sze ksztalcenie umystu”.

Takze Gottfried Hermann dotart do Kanta przez estetyke. Zajmujac sie
Longinem, ustyszat, ze Kant pisal o wzniostosci, i wkrétce dostrzegt, ze
aby zrozumie¢ Krytyke wtadzy sqdzenia, musi sie uporaé z Krytykq czyste-
go rozumu oraz Krytyka praktycznego rozumu. Kiedy odkryt te nauke dla
siebie, wtedy, choé¢ nie catkiem systematycznie, zaczat filozofowac i uzyz-
nia¢ obszary, ku ktérym kierowat go jego geniusz.

~Tymczasem Hermann zapoczatkowat — jak powiedziat o nim Otto
Jahn — artystyczne ujecie jezyka, rytmoéw i dzieki temu starozytnej poe-
zji. Podobnie jak Winckelmann w sztukach obrazowych, posrednio wy-
wart istotny wptyw na naszq wielka literature. Oto najszczesliwsza idea,
ktéra wyznacza jego miejsce miedzy Lessingiem a Kantem”!l. I ten wiel-
ki badacz ,,z niewystowionym zapatem” studiowat dzieta Kanta. Przeniést
sie do Jeny, by stuchajac Reinholda, doswiadczy¢ dziatania zywego stowa.
Coraz bardziej rozczarowany popularyzatorskimi wyktadami, zaczat od
poczatku samodzielne badania i dlatego zapewne ,wrdcit jako wy-
ksztatcony, aczkolwiek niezalezny zwolennik Kanta, ktéry wyktadat o Kry-
tyce wtadzy sqdzenia (1795) i Logice (1798)712.

I tak jak dla Humboldta, tak tez dla Hermanna przekonanie o meto-
dycznej prawdzie Kantowskiej filozofii stanowito wiare jego zycia. Dlatego
»przy uroczystych okazjach” nie powstrzymywat sie od pochwat Kanta
jako ,,cztowieka o boskim duchu”, ktéry ,,znakomicie przygotowany dzieki
wszelkim naukom, odwazyt sie zejs¢ w ciemno$¢ umystu”. Z jakim
zapatem przy tej okazji gtosi kazanie przeciw ,,wspétczesnym sofistom”,
ktérzy ,wznosza Pelion na Ossa”. ,Spdjrzcie — wota — jak dalece posu-
neto sie kilku z tej najnowszej hordy filozoféw: poniewaz zaniedbuja na-
uki matematyczne, fizykalistyczne, przyrodnicze, dopasowuja do natury
rzeczy swoje mniemania, a istniejacy wiecznie $wiat, mirabile dictu, stwa-
rzaja od nowa, wedtug innego porzadku, wedtug innych zasad. Stusznie
wy$miewajq to pilni badacze przyrody”!3. I réwniez jako charakter, jako

10R. Haym: Wilhelm von Humboldt. Lebensbild und Charakteristik. Berlin 1856,
S. 446.

11'0.Jahn: Biographische Aufsdtze. Aufl. 2. Leipzig 1866, s. 105.

12 Ibidem, s. 99.

13 H.AT Kochly: Gottfried Hermann: Zu seinem hundertjdhrigen Geburtstage. Hei-
delberg 1874, s. 297 i nast.
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niemiecki patriota, a takze jako nauczyciel i przyjaciel swego ucznia darzy
on szacunkiem swego mistrza. ,,Réwniez na jego moralne wyksztatcenie —
mowi Otto Jahn — winniSmy bez zastanowienia przyznac¢ filozofii Kantow-
skiej znaczacy wptyw”!4,

Mianem ucznia Kanta powinni$émy okresli¢ Bartholda Georga Nie-
buhra, tworce krytycznych nauk humanistycznych, charakteryzujacego sie
wieksza silg postawy oraz czystosciq charakteru moralnego. Takze Nie-
buhra do filozofii Kanta wprowadzat Reinhold, ktéry w tym czasie prze-
ni6st sie do Kilonii. Wyktady Reinholda pobudzity go do samodzielnych
studiéw nad Kantem, a tym samym do pracy. ,Nie wyobrazatem sobie —
pisze juz znany, osiemnastoletni uczony do swych rodzicow — ze zostane
wiasciwie filozofem krytycznym. Nie, nie mialem na to nadziei, gdyz nie
chciatem poswieci¢ temu catego zycia”!®. Lecz chcial on przynajmniej
»dazy¢ do wnikniecia w sens filozofii krytycznej”. , Tymczasem krytyka ro-
zumu, pisze cztery tygodnie pdZniej, nie jest stosunkowo az taka trudna,
a niektore rozdziaty sa naprawde bardzo zrozumiate, nadzwyczaj przeni-
kliwe i jezeli sie je tylko raz zrozumie, zdajq sie bardzo pewne [...]. Calym
sercem dolaczam sie do Kantowskich zasad”!®. Charakteryzuje on te roz-
strzygajaca witasciwos$¢ jako ,wielkq zalete filozofii krytycznej, ktéra na
poczatku jest najtrudniejsza, a jesli tylko dobrze uchwyci sie poczatek,
potem jest juz tylko tatwiej”. W zimie chciat ,wygtosi¢ dla przyjaciét ¢wi-
czenia do wyktadu o zasadach filozofii krytycznej [...]. Ale — twierdzi —
moim powotaniem jest historia i chce przynajmniej wykorzysta¢ moje
pierwsze zdobyte filozoficzne wiadomosci. Zasady filozofii chciatbym za-
stosowaé¢ do opracowania historii”'’. Studiuje ,filozofie i zalezna od niej
fizyke i geografie, potaczona z matematyka i astronomia”, a takze chemie.
,Jednakze moja mitos$ciq byta zawsze historia, tak bardzo, ze gorliwa lek-
tura historii zaszkodzita nawet mojemu zapatowi do filozofii, natomiast
sympatia do zadnej filozofii nie moze zaszkodzi¢ historii”.

Na sobie samym zatem odczuwa i ocenia wptyw prawdziwej filozofii
na wszelkiego rodzaju badania naukowe. ,Filozofia systematyczna jako
podstawa wszelkich pewnych przekonan — jak pisat trzy lata péZniej —
i wszelkiego przenikliwego mys$lenia; a w ogoéle jeszcze wiecej metody
w mys$leniu, pisaniu i pracy [...] to niezbedne warunki dla kazdego, kto
wystepuje publicznie”®. A po wyjezdzie w 1798 roku do Anglii i Szkocji
relacjonowat tak: , Nazwisko Kanta jest tutaj juz bardzo dobrze znane [...].
Ale przedstawienia jego filozofii sq metne, i bytbym bardzo rozczarowany,

14°0. Ja hn: Biographische Aufsdtze..., s. 101.

15 B.G. Niebuhr: Lebensnachrichten..., Bd. 1, s. 42; por. Bd. 2, s. 32.
¢ Ibidem, Bd. 1, s. 47.

17 Tbidem, s. 55; por. s. 60, 64, 65, 66, 68.

18 Tbidem, s. 100.
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gdyby sie tu nie przyjeta”!®. Tu przyznaje, ze pochwata filozoficznego
znaczenia angielskiego panstwa jego przyjaciela Jacobiego bytaby ,catko-
wicie nieodpowiednia i niewtasciwie ugruntowana. Moje oddanie dla Jaco-
biego pozostaje niezmienione, inaczej niz moj szacunek. Obawiam sie, ze
odnosze sie do ideatu, a nie zywego przedmiotu i mito$ci”. Przeczuwa on
ducha narodowego u Kanta, ktdry odréznia idealizm niemiecki od angiel-
sko-francuskiego, i rozpoznaje niebezpieczenistwo wynikajace z niezrozu-
mienia przez Jacobiego postepu niemieckiej filozofii. Pozwala takze
w bezposrednio nastepujacym liScie pozna¢ zwiazek, jaki zachodzi mie-
dzy Kantem i pisarzem narodowym. ,,Wydaje sie, iz obecnie Anglicy fak-
tycznie nie maja zadnego szczegollnie wielkiego pisarza, ktérego stowa
budza namietnosci, mitos¢, zywe uczucia [...]. Filozofia pozostaje catko-
wicie obok”.

AZ do gtebi zauroczyto go przekonanie o prawdziwosci podstaw Kan-
towskich. ,Przeciez przekonania i perspektywy majq swq prawde i gtebsze
znaczenie tylko przez i w stale przenikajacym ogladaniu granic nauki:
oddzielone od niego, sa snami i mrzonka”?°. A jaka moralno$¢ wynika
z tego krytycyzmu!

Wspélne owym kantystom byly dwie cechy: teoretyczna i etyczna.
Wszyscy trzej powazali matematyke jako niezastapiony $rodek ksztatce-
nia dla nauki. Zaréwno Hermann, jak i Niebuhr, jak wiadomo, uprawiali
matematyke az do pdZnych lat zycia. To, jak szanowat ja Humboldt, poka-
zuje jako minister w instrukcji. Ten fakt ze wspoétczesnej historii ksztatce-
nia jest pouczajacy, je$li dodaé, ze zaréwno Gauss, jak i Jacobi oraz
Johannes Miiller przez dtuzszy czas byli niezdecydowani, czy studiowaé
filologie klasyczna, czy tez pozosta¢ przy matematyce.

W odniesieniu do etycznej cechy wspdlnej o tych trzech wyznawcach
Kanta mozZna powiedzie¢, Zze zyli oni i dziatali jak wielcy i czy$ci idealiéci.
Kt6z przeczytatl Lebensnachrichten Niebuhra i nie wzruszyt sie delikatno-
§cia uczu¢ poruszajacych bohatera, nie wzruszyt sie nieugietq postawa
i jednoznaczna wyzszosciq jego charakteru, ktéry Th. von Schon okresdlit
jako ,czysto anielski”.

Tym sposobem Kant wptynat na najwiekszych w tych naukach, co roz-
ciagneto sie nawet na drobiazgi ich wtasnych prac. Natomiast od nauki
starozytnej postepowato ozywienie nauki, dla ktérej Kant nie tylko przy-
gotowat warunki wstepne, ale opracowat takze jej poczatek: nauke prawa.
Podstawe doktryny prawnej wskazal w zwiazku idei, ktére historycznie
i logicznie obowiazuja jako podstawa prawa, systemu nauki o moral-
nosci.

19 Ibidem, s. 222 i nast.
20 Ibidem, s. 417 na temat Baadera; por. s. 401, 403.
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Ale w tym stosunku doktryny prawnej do nauki o moralnoéci tkwito
znowu ogromne niebezpieczenstwo dla naukowej samoistno$ci tej pierw-
szej, oczywiscie nie dla jej istnienia, ale dla jej metody. Niebezpieczen-
stwo to okre$la tak zwane prawo naturalne. A przecieZ w moralnej natu-
rze cztowieka musza by¢ ugruntowane niezmienne pryncypia, ktére
w warunkach historycznych prawa pozytywnego beda sie ubiegaty o za-
stosowanie. Zatem wewnetrzna samoistno$¢ prawa pozytywnego nie moze
by¢ utrzymana w rezultacie catkowitego zaprzeczenia wszelkiego prawa
naturalnego w jakimkolwiek sensie. Skoro wiec nauce prawa trzeba do-
da¢ odwagi wzgledem przygdd prawa naturalnego do tego, aby stala sie
prawem powstatym w historycznym poznaniu — nie tracac przy tym opar-
cia w moralnej naturze cztowieka — to filozoficzne pouczenie konieczne
jest z dwoch powodow. Po pierwsze, teoretycznie nalezatoby zyskaé me-
todyczny wglad z pojecia — na ktérym od starozytno$ci opiera sie prawo
naturalne — tego, co konieczne badZ aprioryczne. Nalezatoby zrozumied,
ze a priori nigdy i nigdzie nie powinno oznacza¢ odciazenia i antycypacji
empirycznego materiatu badawczego, ze wiec fakty historii prawa jako ta-
kie nalezatoby ustali¢, wylozy¢ i systematycznie uporzadkowaé za po-
mocq metody badan filologiczno-historycznych. Po drugie, zostataby me-
todycznie wyjasniona i okre$lona — nigdy niezagubiona, cho¢ w epoce
Leibniza przynajmniej zapomniana — mys$l: Ze do samych immanentych
faktéw historii prawa nalezy ta idea, ktéra stanowi naturalnoprawng pod-
stawe wszelkiego stanowienia prawa: idea moralnosci, wolno$ci, cztowie-
czenstwa.

Takze w tym wypadku mozna sie nauczy¢ od Kanta, po pierwsze, me-
tody badania prawa pozytywnego i po drugie, okre$lenia, w jakim ustala
sie zwiazek i odréznienie prawa od moralnosci. Jedno odniesienie jest
abstrakcyjno-logiczne, drugie — bardziej osobowo-etyczne; pierwsze wy-
maga przede wszystkim naukowej glowy, drugie — zarazem zyczliwej,
w petni moralnej osobowosci.

Wsréd ludzi, ktérzy podlegli wptywom Kanta, mozna tez wymienié¢
Savigny’ego, ktéry — jak wynika z listu do Friesa — nie tylko zajmowat
sie Kantem, ale genialnym spojrzeniem poruszyt w krytyczny sposéb fun-
damentalna kwestie?!. A prawnicy, obok Savigny’ego uwazani za wybit-
nych, sposréd ktérych jeden nawet przed nim ugruntowat szkote histo-
ryczna, przez cate zycie uwazani byli za kantystéw: Thibaut, Hugo
i Feuerbach.

21 Nigdy nie zapomne, jak bardzo przy mej najpierwszej znajomo$ci martwitem sie
tym, ze nie znalaztem prawa moralnego w mej $wiadomosci; troska ustapita, a ponad-
to wykrystalizowat sie poglad, Ze rzeczy wecale nie nalezy tam szuka¢”. E.L.Th. Henke:
Jacob Friedrich Fries. Aus seinem handschriftlichen Nachlasse. Leipzig 1867, s. 296—297.
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Anton Friedrich Justus Thibaut pojechat najpierw do Getyngi — wraz
ze swym bratem, p6Zniejszym tamtejszym matematykiem — ale juz w na-
stepnym roku przenidst sie do Krélewca (1793). ,,Pobyt tutaj — pisze wy-
dawca jego spu$cizny prawnej — byt decydujacy dla duchowego rozwoju
Thibauta, gdyz zostat stuchaczem Kanta. Zostat jego gorliwym uczniem
i wreszcie — najwierniejszym wielbicielem tego wielkiego cztowieka,
wielbicielem, ktéorym pozostal do samego Kkorica”??. Takze u niego uwi-
dacznia sie prawdziwy filozoficzny wptyw na zasadnicze badania szcze-
gotowe. Filozofia krytyczna w kilka lat zabudowata caty obszar nauk, dla-
tego przybyta jej rzesza przeciwnikéw ,przedwczesnego zastosowania
dopiero co odkrytych zasad”?3. By zapobiec temu btedowi, zdaje sie on na
doktadne badania historyczne, ale jednocze$nie czerpie korzysci z filozo-
fii. ,,Nie pozwala to, jak chcial Monteskiusz, na wyja$nienie prawa przez
prawo, historii przez historie, badZ tez zarazem na ich wzajemne wy-
jasnienie”?*. ,Bez filozofii nie istnieje zadna doskonata historia, a bez hi-
storii — jakiekolwiek pewne zastosowanie filozofii”?>. To ostatnie jest
prawdziwe. W poprzedniku nalezatoby zreszta wyjasni¢ wyrazenie ,do-
skonata”. Historia ma wiec swe doskonate Zycie w sile przyrody, ludzkich
rzeczy i ruchu narodu. Oznacza to: bez filozofii nie istnieje zadna ugrun-
towana historia. Jest to rzeczywiscie jego mys$l. Poniewaz kanty$ci odrzu-
caja dwuznaczne nazwy, przeto méwi: ,,Bede uwazat sie za szczesliwego,
jezeli zastuze sobie, by by¢ nazwanym myslacym zwolennikiem wielkiego
cztowieka, ktoéry dla swych przeciwnikéw jest czcigodny”. I zastuzyt na
to, by by¢ tak nazwanym, gdy zagadnienie filozoficznej interpretacji pra-
wa pozytywnego zawart w przekonaniu, ze istnieje rozum praktyczny, ,ze
nic w $§wiecie nie jest obojetne i ze w cztowieku nie istnieje zadna wtadza
panujaca ani ponad, ani obok rozumu praktycznego”. Zwtaszcza dlatego
Thibaut domaga sie stosowania filozofii do prawa, poniewaz walczy on
0 poznanie zwiazku prawa i moralnosci.

Natomiast Hugo przenikliwym spojrzeniem uchwycit teoretyczny
aspekt metody krytycznej. Takze on pojechat do Getyngi, by studiowa¢ hi-
storie u Spittlera i filozofie u Federa. Napisat wowczas rozprawe o Kom-
pensacji wrazeri, ktérej nigdy nie opublikowano. Po rozstrzygnieciu zada-
nia konkursowego zostat wychowawca ksiecia na dworze Dessauer, gdzie
znalazt sie wspdlnie z pisarzem wojskowym generalem von Berenhor-

22 AFJ. Thibaut: Juristischer Nachlaf. Bd. 1: Code Napoleon. Hrsg. von C.J.
Guyet. Berlin 1841, s. XVIII; por. ,,Preuflisches Jahrbuch” 1880, Bd. 45, s. 474.

2 AFJ. Thibaut: Uber den Einfluf§ der Philosophie auf die Auslegung der positiven
Gesetze. In: 1dem: Versuche iiber einzelne Theile der Theorie des Rechts. Aufl. 2. Jena
1817 (Aufl. 1. — 1798), s. 126.

24 Tbidem, s. 136; por. s. 132, 135.

25 Ibidem, s. 174.
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stem oraz Basedowem, Behrischem i Buttmannem. Zdaje sie, ze w tym
czasie ukonczyt swe studia nad Kantem. ,Na zawsze trwa w przekonaniu
— jak pisze jego uczen — ze nauka Kanta raz na zawsze zawiera
w swych zasadach prawde”?°. Oczywiscie, ,tylko w zasadach”, w prze-
ciwnym razie nie bytby juz nigdy prawdziwym kantysta. Wywody samego
Kanta wyjasnia on wyraZznie w celu ,zilustrowania”. Ta réznica ttumaczy
jego zywe zrozumienie Kantowskiego a priori. Tym samym Hugo potwier-
dza swa gruntowno$¢ i prawdziwo$¢ jako historycznie zorientowany
prawnik. ,Jak przeciez mozna wierzy¢, wtasnie pisarz, ktéry politycznym
ideom Platona oddaje wiecej sprawiedliwos$ci jak niemal nikomu innemu
(Krytyka czystego rozumu, B 372), ktéry a priori pozostawia nierozstrzy-
gnietym, czy rowno$¢ débr albo czy wiasno$é zostala ujeta w maksymie
(»Berlinische Monatsschrift«, grudzienn 1796) — miatby za metafizyke to
wszystko, co do wyja$nienia »przynosi w cze$ciowo rozwlektych przypi-
sach« (zob. Przedmowa, s. IV)”?’. W innym za$ miejscu, z réwnie wyraz-
nym przekonaniem, wy$miewa fatszywe ujecie a priori: ,Jezeli udowodni-
my a priori, [...] to odwaze sie udowodni¢ kazde dowolne historyczne
zdanie a priori, na przyklad o systemie reprezentacji w niemieckim parla-
mencie, w czym zaden rozsadny cztowiek nie znajdzie niczego, co aprio-
ryczne”?8. A nawet wie, jak odpowiedzie¢ Reinholdowi: ,,Co pomogto teo-
logii w szesnastym i osiemnastym wieku, rozsadne rozwazanie a priori,
system naturalnej religii czy historia i studia Zrédel? Czy dlatego Rzymia-
nie sa dla nas nieosiagalnym wzorem w prawoznawstwie, ze jako pierwsi,
wcze$niej niz inne narody, mieli wtasciwa zasade prawa naturalnego?
Komu w nowszych czasach zawdzieczamy wiecej, uczonym, licznie od-
noszacym sie do dawnej literatury, czy tym, ktérzy wychodzili od zasady:
prawo rzymskie jest jedynie prawem naturalnym, a wszystko mozna wy-
prowadzi¢ z pojec?”?°. W akcentowaniu prawa badarn rozpoznajemy kan-
tyste, ktéry jako taki ugruntowat historyczna szkote prawa.

[ wreszcie jako kantyste odnotujmy twodrce prawa karnego Anzelma
Feuerbacha, chociaz takze on, podobnie jak Thibault, protestowat przeciw
niejasnemu znaczeniu tej starozytnosci. ,,Wszystkich komentatoréw tego
wielkiego cztowieka, jak pisat o Kancie, chcemy przestrzec maksyma, jaka
Lessing w swych pismach zalecal w odniesieniu do Arystotelesa”. Jako
prawdziwy zwolennik Kanta, walczyt Feuerbach o samodzielno$¢ badan

26.0. Mejer: Gustav Hugo, der Begriinder der historischen Juristenschule. Eine Gott-
inger Erinnerung. ,,Preuflisches Jahrbuch” 1879, Bd. 44, s. 475.

27 G. Hu go: Civilistisches Magazin. Bd. 3. Berlin 1812, s. 93.

28 Tbidem. Bd. 2. Berlin 1796—1797, s. 230.

29 Tbidem. Bd. 1. Berlin 1790—1792, s. 11.

30 A. Feuerbach: Revision der Grundsdtze und Grundbegriffe des positiven peinli-
chen Rechts. Erfurt 1799, s. 35; por. s. 320.



204 Szkota marburska

w ramach swej nauki. Te samodzielno$¢ wyjasniat i okreslat doktadniej
anizeli Thibault, na ktérego zreszta sie powotywal’!. Pozytywne ustawo-
dawstwo i wszelki postep w jego udoskonaleniu nie sa zadna drobnostka,
lecz ,,préba i dazeniem do przedstawienia i realizacji praw rozumu spra-
wiedliwo$ci”??. Ale by osiagna¢ prawna waznos¢, by to, co ,powszechnie
wazne”, uczyni¢ ,powszechnie obowiagzujacym”, trzeba pozna¢ to, co po-
zytywne jako ,rezultat najwyzszej woli, ktéra z punktu widzenia prawa
nalezy obserwowac jako wole catosci”. ,Jako cztowiek i mysliciel filozo-
ficzny, obywatel jest sedzia praw panstwa, ale tylko jako obywatel jest on
ich niewolnikiem”. Tutaj méwi uczen Kantowskiego prawa panstwo-
wego, ktérego nie mozna zrozumie¢ bez naj$ciSlejszego powiazania
z systematycznym znaczeniem jego terminéw.

Tak wiec Feuerbach, broniac samodzielnos$ci Zrédel prawa, w celu ich
historycznego pogtebienia, jako entuzjastyczny humanista wskazuje
sidealistyczne krélestwo klasycznej starozytno$ci”. Broni on takze sa-
modzielno$ci poje¢ prawnych, w ktérych opracowaniu i wytworzeniu
prawnicy sa niezalezni nie tylko od filozoféw, lecz takze od ustawodaw-
cow. ,Jezeli wiec teraz prawnik, skoro naukowo ma przedstawi¢ prawo,
musi sam okresli¢ zatozenia prawne za pomoca poje¢ naukowych, to czy
jest to mozliwe inaczej jak tylko dzieki temu, ze wnika w granice nauki,
w ktdrej swoje miejsce majq wszelkie zatozenia i pojecia? ZatoZenia mate-
matyczne musi ustali¢ za pomocq matematyki, przyrodoznawcze — nauk
przyrodniczych, historyczne — historii. Najwieksze i najwazniejsze zatoze-
nia prawne maja swe miejsce w filozofii prawa: prawnik obdarzony du-
chem filozoficznym musi sie przenies¢ do krélestw filozoficznej nauki
0 prawie, by tam rozpoznaé¢ przedmiot swej nauki i jako logik ustali¢ go
Z tego miejsca”. Takie ,,warunki jego mozliwo$ci i rzeczywisto$ci” tworza
ogollna czes¢ nauki o prawie, réwniez o prawie karnym.

W tej ogdlnej czesci zawiera sie charakter reformy prawoznawstwa.
,Wynika z tego mianowicie, ze prawnik jako redaktor swej nauki jest zo-
bowiazany do tego, aby z troskliwa pilnoscia wytropi¢ takze luki ustawo-
dawstwa, bedace czescia tej sfery prawa, ktérej nie wystarcza to, co pozy-
tywne, a potem jako reprezentant ustawodawcy ustali¢, co z tego moze
pozosta¢ nieokre$lone. A osiaga to wylacznie za pomoca zasad ogdl-
nych, ktére poniewaZz ani nie sq stworzone przez ustawodawce, ani nie
moze on ich usprawiedliwi¢ czysto filozoficznie i mozliwie najogdlniej,
powszechnie, ale oczywiécie, poniewaz nie uswiecity ust ustawodawcéw,
nie sa absolutnie obowiazujace, lecz jako przedmioty wolnego badania

31 Tbidem, s. 79.
32 A, Feuerbach: Uber Philosophie und Empirie in ihrem Verhdltnif zur positiven
Rechtswissenschaft. Antrittsrede. Landshut 1804, s. 26 i nast.
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nalezy je przyja¢ w celu ich prawdy i praktycznej waznos$ci kazdego mys-
lenia”. Prawnik powinien by¢ kim$ wiecej niz tylko prawnikiem; powinien
przygotowaé ustawodawstwo. Ale ,kto jest nauczycielem ustawodawcy”?
~Empiryczna nauka o prawie nie wie nic o tym, co tam jest, nie troszczac
sie o0 to, co by¢ powinno”. Czy wiec metafizyk? ,Wymyslat on swe prawa
czesto nie tylko dla utopii. Zatem tylko prawnik, ale wytacznie prawnik fi-
lozof powotany jest jako doradca ustawodawcy panstwa”33. W takim prze-
konaniu Anzelm Feuerbach dorastat do roli ustawodawcy bawarskiego
prawa karnego. A zatem takze tego badacza prawa i sprawiedliwosci ce-
chuje naukowa $cisto$¢ potaczona z moralnym zapatem.

Ani tutaj nie jest naszym zamiarem, ani w ogodle nie jest naszym zada-
niem dazenie do charakterystyki tych odniesierr cato$ci. Powierzchowna
perspektywa, z jakiej o$mielamy sie uchwyci¢ dziedziny rozmaitych nauk,
moze rozjasni¢ zdanie wielkiego Goethego, Ze ,Zaden uczony nie moze
bezkarnie gardzi¢ wielkim ruchem filozoficznym, ktéry rozpoczat sie od
Kanta, ani owemu ruchowi sie przeciwstawiac¢”34.

Tymczasem geniusz Kanta nie po$wiecit sie wytacznie doswiadczeniu
naukowemu. ,Dwie rzeczy napetniajqa umyst coraz to nowym i wzma-
gajacym sie podziwem i czciq [...]: niebo gwiazdziste nade mnq i prawo
moralne we mnie”?>. Mozna pomysleé, ze na krytyke do§wiadczenia poko-
lenie mogtoby ewentualnie jeszcze poczekaé. Ale ugruntowanie moralno-
$ci przyszto niczym lekarstwo przed rang. Rewolucja w tak zwanych pra-
wach ludzkich data niemieckiemu rodzajowi ludzkiemu bole$nie odczué
prawde, ze prawdziwy kosmopolityzm moze sie wznie$¢ tylko na trwatej
podstawie $wietej mitosci do ojczyzny. Jak pisat juz Rousseau, powinni-
$my sie nauczy¢, ze ludzkosé, ktéra nie kocha swojego narodu, nie kocha
wecale. ,Ten filozof kocha Tataréw, by by¢ zwolnionym od kochania swych
sasiadow”.

W tych czasach korsykanski ztoczyrica, szyderca ,,niemieckiej ideolo-
gii” sprowadzit naturalng mito$¢ do narodu i ojczyzny na droge dylema-
téw moralnych. Jednakze nie sam zapat catego narodu byt echem wielkiej
nauki o obowiazku. Za pierwszych i najszlachetniejszych, ktérzy opraco-
wali nowa postaé naszego panstwa, musimy uwaza¢ uczniéw Kanta. Trze-
ba nawet wierzy¢, ze w Prusach Wschodnich kazdy zostat wychowany
w duchu Kanta. Znane jest oddanie naczelnego prezydenta von Schona
dla swego nauczyciela i jego nauki. Za niezwykle wazne nalezy uznac tak-

33 Ibidem, s. 30, 57—58, 83—84, 88, 90, 92—94. Por. A. Feuerbach: Biographischer
Nachlass. Hrsg. von L. Feuerbach. Bd. 1. Aufl. 2. Leipzig 1853, s. 51.

3 JW. Goethe: Ueber Winckelmann. Sdmtliche Werke. Hrsg. von G. Hempel.
Bd. 28. [b.r.m.w.], s. 220.

35 1. Kant: Krytyka praktycznego rozumu..., s. 256.
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Ze to, ze generat von Boyen, tworca pruskiego prawa obronnego, byt oso-
bistym uczniem Kanta.

Przenosi sie to na moralne nastawienie, bedace rezultatem bezposred-
niego wplywu medrca na zolnierza. Jest to, jak gdyby, realizacja $ladow
Platona w tym podniostym czasie. W rozprawie z roku 1799 ,,0 prawach
militarnych”3¢ pisze w duchu kantowskim w nie mniej prostych i wyrazi-
stych zdaniach, zaréwno w tresci, jak i mys$li zasadniczej, ktéra wtasciwie
nie jest niczym innym, jak traktowaniem zoinierza odbywajacego kare
jako ,rozumnej istoty”. Co prawda, nie mozna ,racjami rozumu” wywotaé
jedynie samego oporu przed $miercia, co stanowi pierwsza potrzebe do-
brych zotnierzy, dlatego nalezy takze ,obudzi¢ w piersiach zotnierzy sza-
cunek”. Wstyd musi by¢ wyrazem strachu przed kara. Warto zauwazy¢,
ze Boyen jest nieztym kantysta, mys$lacym o szacunku wytacznie jako
0 patologicznym pierwszym poruszycielu. W prawie ma zostaé wy-
ksztatcona dobra wola. , To wojsko ma najlepsza dyscypline, ktére ma naj-
pelniejsze ludzkie ustawodawstwo”. Réwniez najdoskonalej jest dazyd,
poniewaz: ,Im mniej samodzielnych decyzji, tym wiecej czasu, by pilno-
wacl przestrzegania prawa”. ,Batalion dobrych ludzi przydaje si¢ bardziej
niz regiment najbardziej pyszatkowatych (falstaffischer) rekrutéw”. ,,Auto-
ra pobudza ta wzniosta $wiadomos¢, Ze jego ojczyzna armii jako pierwsza
w Europie data przyktad ludzkiego traktowania Zotnierzy oraz ze Zyjemy
pod panowaniem kréla, ktéry dla wszystkich ma (mozliwie) dobro, uczu-
cie i site”. Zrédtem tej mozliwosci byta konstrukcja ,,mozliwego do$wiad-
czenia”. Nasz Cesarz uczcit 31 marca 1871 roku pamieé¢ tego szlachcica
stowami, zgodnie z ktérymi byt on ,wielokrotnie i dtugo niedoceniany”.

W konicu szczesliwe przeznaczenie sprawia, ze takiego skromnego, ale
uczonego cztowieka Fryderyk Wilhelm II postal Kantowi do Krélewca®,
ktéry odegrat doniosta role w tradycji filozofii kantowskiej. Kiesewetter,
wraz z Scharnhorstem, byt profesorem matematyki i filozofii w akademii
wojskowej. Wraz z nim dziatalt tam kantysta, fizyk Ernst Gottfried Fi-
scher, ktdrego liczne dzieta z zakresu matematyki oraz przyrodoznawstwa
mechanistycznego sq udanym potwierdzeniem zrozumienia Kanta. Do
uczniéow nalezat takze teoretyk wojny generat von Clausewitz, ktéry byt
najblizszym przyjacielem zaréwno Scharnhorsta, jak i Gneisenaua.

Wydaje sie, ze o$wiecenie moze wymagac¢, by zadna pruska szkota ze
swa $wieta odwaga wojny nie réznita sie od swego wielkiego nauczyciela,
ze ,jedenastu regul” o wiecznym pokoju nikt nie odrzuci. Tymczasem

36 Jahrbiicher der preussischen Monarchie” 1799, Bd. 3, s. 118—125. Por. Allgemeine
Deutsche Biographie.

37 J.G.C.Ch. Kiesewetter: Darstellung der wichtigen Wahrheiten der kritischen
Philosophie. Berlin 1824, s. XVI (Biografia).
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kazdy wielki idealista na przetomie wiekéw kieruje swdj wzrok na zasa-
dy: do wykonania zadania, ktére przynosi mu dzien, epoka i ludzkos¢,
wychowany w szkole do$wiadczenia, ktéra nauczyta korzysta¢ z zasad.
Wydaje sie, ze przy doktadniejszym rozwazeniu trzeba by, by¢ moze, wy-
magaé przyjecia, ze z tego moralnego ideatu wynika naczelna dewiza
Clausewitza: przedstawi¢ wojne jako cze$¢ sztuki panstwa.

Faktycznie, nie mozna czyta¢ dzieta O wojnie bez natchnionego poczu-
cia wszelkich metodycznych zagadniert kantowskiego ducha. W rozdziale
zatytutowanym Metodyzm wyréznit Clausewitz prawo, zasade, regufe,
przepis oraz metode. Z tego wyprowadzit rozdziat o krytyce. ,Ten sam
duch analitycznego badania, jaki stwarza teorie, powinien kierowaé réw-
niez krytyka [...]. Wszelkim pozytywnym wynikom badan teoretycznych,
wszelkim zasadom, regutom oraz metodom brakuje w takim stopniu ogdl-
nosci i absolutnej prawdy, w jakim staja sie one coraz bardziej naukami
pozytywnymi. One sa tam, by ofiarowaé sie przy uzyciu, i to ich sadowi
musi zawsze pozosta¢ oddane, czy sie je da zastosowac lub nie da ich sie
zastosowad. Takiego rezultatu teorii nie powinna nigdy krytyka traktowaé
jako praw i norm do miary, lecz tylko jako to, co one powinny czynié, jak
podstawa dla sadu”®. Znaczenie Clausewitza jako teoretyka wojny wy-
znaczone jest uwolnieniem strategicznego geniuszu od przymusu przepi-
sébw, to znaczy okresleniem réznicy miedzy sadem determinujacym
a sadem refleksyjnym, albo tez miedzy konstytutywna zasada a regula-
tywna maksyma. I jakby z Krytyki wtadzy sqdzenia wydaje sie pochodzié
zdanie, z ktéorym Clausewitz wystepuje przeciw starym pogladom: ,,Co ob-
cuje z geniuszem, musi by¢ wprost najpiekniejszq reguta, i teoria nie ofe-
ruje nic lepszego niz pokazanie, jak i dlaczego tak jest”. W tym zdaniu
uczen Kanta méwi — nawet jezeli nie moglibySmy tego u niego przeczytaé
— ze ,kazdy system, kazda nauka ograniczajaca przyrode ma synteze”¥.

Tak samo jednak, jak ten uczony poszukiwat krytycznej teorii, ,,ponie-
waz ktebowisko mniemarn, ktére nie obracajq sie wokét najwazniejszego
punktu, stanowi nieprzyjemne zjawisko wzgledem ludzkiego ducha”, tak
tez wprowadzit do teorii wojny ,moralne wielkos$ci”, ,gtéwna potencje
moralng”. ,Przeciez biednaq jest filozofia, skoro zgodnie ze swym dawnym
usposobieniem wnioskuje swe prawidta i zasady poza wszelkimi moralny-
mi wielko$ciami i tak jak sie one ukazuja, zaczyna liczy¢ wyjatki, ktére
zarazem poniekad naukowo konstruuje, to znaczy czyni prawidtem. Jesli
teoria sztuki wojennej rzeczywiscie nie chciataby niczego uczynié¢, poza
przypomnieniem tych przedmiotéw, ze wykazuje ona konieczno$¢ uzna-

38 C.von Clausewitz: Hinterlassene Werke iiber Krieg und Kriegfithrung. Bd. 1.
Berlin 1883, s. 157.
39 Ibidem, s. 116.
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wania wielko$ci moralnych w ich catej wartos$ci i bierze je pod uwage, to
jej granice bytyby juz rozciagniete ponad to krélestwo duchéw, a skutek
ustalenia tego punktu widzenia potepiatby z géry kazdy, kto chciatby by¢
usprawiedliwiony przed urzedem sedziowskim tylko przez fizyczny stosu-
nek sity”#°, Tak méwi wyborny myséliciel, ktéry w swej krytycznej wierze
w ,krélestwo duchéw” pracowat i cierpiat nad powstaniem narodu jako
panujacego. Przewidujac nowg wojne z Francja, napisat, jako testament,
zdanie: ,Jednakze my, my Niemcy, musimy wszyscy zosta¢ uchwyceni
spotkaniem tego demona, a do tego potrzebujemy sity szlachetnego po-
czucia wtasnej godnosci, wtasnej ojczyzny, a wiec oprocz oddania naszym
ksigzetom, potrzebujemy takze oddania samym sobie”*!.

Zakoniczmy nasze rozwazania w rocznice dnia, w ktérym przed dwu-
nastu laty nasz Cesarz wrécit do Berlina, stowami, ktére ostatnio wypo-
wiedziano o szlachetnym Clausewitzu: ,,Dzisiaj ustalit on wyzZsze naukowe
przedstawienie w niemieckim wojsku; wyprawy wojenne prowadzone
w latach 1866 i 1870—1871, pomys$lane i prowadzone sa wedtug jego
planu™#2.

Te wspomnienia z historii naszej wojskowo$ci ukazuja wewnetrzny
zwiazek, jaki zachodzi miedzy nauka i zyciem, i nie wytacznie w sensie
technicznym. Zwigzek ten — takaq przynajmniej mamy nadzieje — bedzie
istnie¢ zawsze. Pierwszym zadaniem naszych uniwersytetéw jest utrzy-
manie $wietej powagi nauki; zachecanie narodu do powazania i stania
na strazy samodzielnych badan naukowych, jako moralnego warunku
zycia. Nie mozemy lepiej uczci¢ urodzin kréla, niz wzywajac mtodziez
akademicka do powaznej pracy i chwalac jq za takie u$wietnienie tego
dnia. Dlatego w dniu Cesarza obwieszczamy nasze zadanie konkursowe
i sktadamy sprawozdanie o jego rezultacie.

Niechaj to zadanie naszej wspdlnoty przypomni o jej obowiazkach
jako obywateli akademickich, obowiazkach, do ktérych wypetnienia po-
wotani sa jako obywatele panstwa.

Wszyscy chcemy $wietowaé ten dzien w poczuciu obowigzku
i wdziecznosci. Z glebokim szacunkiem i oddaniem chcemy nasze pod-
danicze btogostawienistwo ofiarowaé¢ naszemu Cesarzowi: zyczymy Mu,
aby w nowym roku zbierat Zniwo rados$ci w swym cesarskim domu; aby
takze na przyszto$¢ kazdy rok w kregu Jego btogostawionego zycia zapi-

40 Tbidem, s. 211.

41 K.Schwar z: Leben des Generals Carl von Clausewitz und der Frau Marie von Clau-
sewitz geb. Grdfin von Briihl, in Briefen, Aufsdtzen, Tagebiichern und anderen Schrift-
stiicken. Bd. 2. Berlin 1878, s. 417.

2 F von Meerheimb: Carl von Clausewitz. Berlin 1875, s. 16—23. Por.
K.Schwarz: Leben..., Bd. 2, s. 509.
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sat sie jako peten chwaty i zaszczytéw w historii Prus i niemieckiej ojczy-
zny. Niechaj dostojnemu Ksieciu bedzie sadzone wychowa¢ naréd do ide-
alnych zadan i zjednoczy¢ wszystkich w szacunku i mitosci do prawdy
i sprawiedliwo$ci. Niechaj w Jego dniach dla catego narodu niemieckiego
wypelnia sie coraz lepiej sentencja Boyena:

»Prawo, swiatto i miecz — oto tréjca, bedaca pruskim hastem”.

Jego Dostojno$¢, nasz najtaskawszy Krél, Cesarz niemiecki Wilhelm
niech zyje!

Ttumaczenie Dariusz Beben

14 — Neokantyzm...





