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Tozsamos¢ czlowieka objawiona

»przed zalozeniem Swiata” (Ef 1,4)

1. Trwa nadzieja zrodzona przed ,,zalozeniem §wiata” — 2. Pamie¢ o ,,Poczatku” —

3. Pamig¢¢ o ,,Koncu”

W naukowych i popularnych publikacjach XXI w. pojawia si¢ coraz czg¢sciej
przekonanie o istnieniu przyczynowego zwigzku migdzy spotecznymi kryzysami
i kryzysem interpretacji problematyki tozsamosci cztowieka. Refleksjom, zaniepo-
kojonym aporyczng bezradnos$cig poszukiwan wyjasnienia tresci samego pojecia
,,t0zsamos¢™!, towarzysza dramatyczne interpretacje czekajacej ludzkosé przyszto-
$ci, ktorg juz dzisiaj zapowiada ,,ogromna che¢¢ zanurzenia si¢ w namiastke rzeczy-
wistosci™?. Ani ,,naturalne”, ani ,,kulturalne” analizy poznawczych mozliwosci rze-
czywisto$ci czasowo-przestrzennego $wiata nie wyjasnily jak dotad czlowiekowi
ostatecznej celowosci jego zaistnienia w tym $wiecie®. Problematyka tej niewiedzy
jest synonimem braku mozliwosci zrozumienia tozsamosci cztowieka.

Powtarzanemu w roznych kontekstach pytaniu ,,(...) kiedy w trakcie ewolucji
nasi przodkowie stali sie ludzmi?” — towarzyszy aporyczna niewiedza*. Odpowie-

! Por. Luis Carlos Susin. 2000. ,,Identitdt als Aneignung und Narzissmus. Eine Kritik am Identi-
tatsparadigma”. Concilium 36: 197n.

2 Felipe Fernandez-Armesto. 2006. Wigc myslisz, ze jestes czlowiekiem? Krotka historia ludz-
kosci. Thum. P. Kruk. Poznan: Dom Wydawniczy Rebis, 152n.: ,,T¢ przysztos¢ juz zapowiada nasza
ogromna che¢¢ zanurzenia si¢ w namiastke rzeczywistosci”.

3 Por. Jan Assmann. 1992. Das kulturelle Gedcichtnis. Miinchen: CH Beck, 132n.

* Por. Fernandez-Armesto. 2006. Wigc myslisz, ze jestes czlowiekiem?, 177.
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dzi na to pytanie nie znalazta ani historia nauki, ani historia filozofii, ani historia re-
ligii. Nie znaleziono, jak dotad, tej odpowiedzi, poniewaz szukano jej tam, gdzie jej
nie ma. Wyjasnienie tozsamosci cztowieka nie jest bowiem odkrywalne wewnatrz
czasowo-przestrzennej rzeczywistosci ,,zalozonego $wiata”.

1. Trwa nadzieja zrodzona przed ,,zalozeniem Swiata”

Sugerowana sformutowaniem tytulu propozycja szukania wyjasnienia tozsa-
mosci czlowieka ,,przed zalozeniem $wiata” robi wrazenie absurdu i fikcji. Aby
w tym kontekscie powrocic na teren realnej rzeczywistosci, zatrzymajmy uwage na
interpretacji cytowanego Listu do Efezjan. Uwaza sig¢, ze ten list nalezy nie tylko
do najtrudniejszych pism Pawtowych, lecz takze catego kanonu ksigg Nowego Te-
stamentu’. Skupione na réznych zagadnieniach cze$ciowe analizy tresci tego
tekstu zaktadaja koniecznos¢ poznawczego kontaktu z catosSciowa wizjg jej
objawionej antropo-logiki. Ta ,,logika”, odkrywalna w strukturze hermeneutyczne-
go kota (cato$¢ — czesci), wskazuje na komplementarng nieroztacznos¢ ,,rzeczywi-
stosci ziemskiej” z rzeczywisto$cia ,,wyzyn niebieskich” (Ef 1,3) w uniwersalne;j
tajemnicy genezy tozsamosci czlowieka, wpisanej chrysto-logicznie w tajemnice
tozsamosci Boga (Ef 1,4). Te sama nieroztacznos¢ ma na mysli Pawel, gdy mowi
o chrysto-logice swej tozsamosci. Wielo$¢ i r6znos¢ jego doswiadczen w ,,rzeczy-
wisto$ci ziemskiej” moze si¢ sta¢ przedmiotem wiedzy historycznej, geograficznej,
spoteczno-politycznej, filozoficznej, psychologicznej itd., jednak catos¢ tej wiedzy
nie jest w stanie adekwatnie wyjasni¢ jego tozsamosci, wymagajacej objawionej
wiedzy z ,,zewnatrz” zatozonego $wiata. Ta wiedza uobecnita si¢ w dziejach ludz-
kich znakami autoprzekazu ich Stworcy, ktore stajg si¢ znakami rownosci w od-
krywalnym historycznie tajemniczym procesie tozsamosciowej synonimicznosci:
Jezus = Chrystus = Syn Boga = B6g Trynitarny!

Gdy Pawet w kontekscie faktycznosci tych rownan stwierdza: ,, Teraz za$ juz
nie ja zyje, lecz zyje we mnie Chrystus” (Ga 2,20), to wyraza tym samym pod-
kre$long wyzej tajemnic¢ genezy swej tozsamosci, wpisanej w tajemnice tozsa-
mosci Boga.

Takie wyjasnienie genezy i pojecia tozsamosci cztowieka zaistniato ,,przed zato-
zeniem $wiata”. Jest ono odkrywalne w tresci Bozego Stowa, ktore informujac, ze
Bog ,,wybral” cztowieka (Ef 1,4), stato si¢ tym samym tajemnicg zaistnienia jego

5 Por. Augustyn Jankowski. 1962. List do Efezjan. W Listy Wiezienne. Oprac. A. Jankowski.
Poznan: Pallottinum, 356n.
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chrysto-logicznej i trynitarnej tozsamos$ci. Wiarygodno$¢ tej objawionej ,,przed
zatozeniem $wiata” wiedzy o ,,poczatku” czlowieka nie wymaga udowodnienia
w strukturach czasowo-przestrzennego $wiata. Formalna nieuchwytnos$¢ tajemnicy
tej wiedzy nie moze rowniez udowodni¢ wiarygodnosci hipotez powstatych w ,,za-
lozonym swiecie”. Hipotetyczne sformutowania tytutow wielu opracowan sugeruja
nieroztaczno$¢ refleksji nad problematyka poczatku cztowieka z refleksjg nad pro-
blematyka poczatku §wiata.

Odkrywalna w Bozym Stowie antropologia nie jest zamkni¢ta w formalnych ra-
mach komunikatywnej terminologii, umozliwiajacej naukows interpretacje. W ta-
kiej interpretacji nie miesci si¢ tajemnica chrystologiczno-trynitarnej tozsamosci
cztowieka, ktora jako ,,obraz Stworcy” jest tajemnica Mitosci, Wolnosci i Dialo-
giczno$ci. Dopiero gdy ta tajemnica zaistniala w czasowo-przestrzennej rzeczy-
wistosci ,,zalozonego $wiata”, problematyka ,,poczatku” cztowieka stala si¢ takze
przedmiotem formalnych i merytorycznych interpretacji.

Funkcjonujace w tych interpretacjach uniwersalne terminy (creatio, revelatio,
manifestatio itd.) umozliwiaja komunikatywnos$¢ refleksji nad sensownoscig i wia-
rygodnoscia teologicznych oraz filozoficznych relacji. Jednak wiedza ujmowana
tymi relacjami nie jest wolna od aporycznych znakow zapytania, ktérym towarzy-
sza rézne uproszczenia, formalne 1 merytoryczne sugestie, z ktorych nie mozna
usung¢ ryzyka blednego wyboru. To ryzyko jest takze odkrywalne w relacji ,,czg-
$ci” — ,,cato$¢” struktury hermeneutycznego kota. W tym kontekscie swego rodza-
ju dramatem filozoficznej antropologii jest mozliwos$¢ pytania, ,,czy cztowiek ma
w ogole jakas ponadczasowg istote”®. Konfrontacje z tymi pytaniami utrudnia takze
wpisana w problematyke interpretacji tozsamosci czlowieka relacja ,,obietnica” —
»zadanie”. Ta relacja, aktualna juz ,,przed zatozeniem $wiata”, trwata w trynitarne;j
niezmienno$ci tajemnicy wolnosci cztowieka, ktorego zaistnienie w ,,zatozonym
swiecie” rozdzielito te realizujaca tozsamos¢ relacje ,,obietnica” — ,,zadanie” tajem-
nica mozliwos$ci jej destrukcji. Czlowiek w rzeczywistosci czasowo-przestrzen-
nego $wiata moze zrezygnowac z ,,zadania” realizacji swej tozsamosci i utraci¢
»obietnice” jej osiggnigcia. Historia ludzkosci utrwalita fakt takiej ,,pierworodne;j
decyzji”. Tq decyzja cztowiek zamknat stworcza ,,brame Chrystusa”, co, stanowigc
wielka tajemnice rozdziatlu jego tozsamosci od tozsamosci Boga, stalo si¢ tragedia
utraty mozliwosci kontynuacji stworczej antropogenezy.

Jednak ten zaistniaty w historii ,,zalozonego $wiata” antropo-logiczny absurd
byt paradoksalnie nadzieja oczekiwania na ponowne otwarcie ,,bramy Chrystusa”,

¢ Gerd Haeffner. 2006. Wprowadzenie do antropologii filozoficznej. Thum. W. Szymona. Krakow:
WAM, 17.
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przywracajace cztowiekowi stworczg mozliwos¢ ponownego ,,wejscia” do Tryni-
tarnej Wspolnoty Milosci, to znaczy mozliwos¢ realizacji tozsamosci cztowieka
w tajemnicy tozsamosci Boga. Nadzieja tej mozliwosci zyjaca w Trynitarnej Mito-
$ci objawita si¢ w historii ludzko$ci w Tajemnicy Inkarnacji Chrystusa, ktora byta
stworczo-zbawczym autoprzekazem Boga w cztowieku — Jezusie. Znaki wskazu-
jace na tajemnice tego autoprzekazu sa odkrywalne w chrysto-logice historycz-
nych tradycji (Zwiastowanie Maryi, Narodzenie w Betlejem, nauka i czyny Jezusa,
ofiarna $mier¢ na krzyzu, Zmartwychwstanie, Wstapienie do nieba, Zestanie Ducha
Swietego, sakramentalna obecno$é w instytucji Kosciola itd.).

Historyczna Inkarnacja (,,Wcielenie”) Chrystusa, jako tajemnica zbawczego au-
toprzekazu Boga, byta wigc darem nowej mozliwosci osiggnigcia trynitarnej c a -
to$ci tajemnicy tozsamos$ci cztowieka. Nadzieje tej mozliwosci nosi cztowiek
W Czasowo-przestrzennej rzeczywistosci swej egzystencji, co nieraz porownuje si¢
do procesu rozwoju zywego organizmu, w ktorym od poczatku istnieje mozliwos¢
rozpoznania stajacej si¢ ,,catosci” tozsamosci, do ktdrej zmierza celowos$¢ tego pro-
cesu (Totipotenz)’.

Interpretacja racjonalno$ci tego procesu moze w problematyce jego ,,catosci”
dostrzec realizowang jedno$¢, do ktorej zmierza wielo$¢ i r6znos¢ jego jed -
noczacych ,czesci”. Podkreslono wyzej, ze motywujaca to jednoczenie
nadzieja ma strukture dialogu, ztozong komplementarnie z ,,obietnicy” i ,,zadania”.

Wielka tajemnicg tej struktury jest udzial czlowieka w genezie wlasnej tozsa-
mosci. Odkrywalna w problematyce tej genezy relacja ,,cato$¢” — ,,czgsci” skupia
uwage na poznawczym modelu ,,hermeneutycznego kota”. Interpretacji tego mo-
delu moga towarzyszy¢ m.in. fundamentalne pytania:

» (Czy proces poznania (rozumienia) cato§ci rzeczywistosci, stanowia-
cej formalny 1 merytoryczny przedmiot badawczych poszukiwan cz¢ -
$ ¢ 1, miesci si¢ w przedmiotowych (,,naturalnych”) granicach tej rzeczy-
wistos$ci?

» Czy tworczo-poznawcza aktywno$¢ tego procesu jest podmiotowym, ro-
zumno-wolnym rezultatem celowego dziatania cztowieka?

W takim rozréznieniu mozna odkry¢ hipoteze sugerujacag mozliwos$¢ rozwaze-
nia problematyki dwoch ,,kot hermeneutycznych™®. Jezeli nawet w interpretacjach
obydwu ,,kot” (,,kosmologicznej” i ,,antropo-logicznej”) pojawi si¢ problematyka

7 Por. Walter Simonis. 2002. Person — Zelle — Embryo: Alles oder nichts? Hermeneutische Re-
flexionen zur Theorie und Praxis der Menschenwiirde. W Machbarkeit des Menschen? Red. Stephan
Ernst, 101n. Miinster: LIT.

§ Por. Christoph Theobald, Bernard Saugier, Jean Leroy, Marc le Maire, Dominique Grésillon.
2006. L univers n'est pas sourd. Pour un nouveau rapport sciences et foi. Paris: Bayard Jeunesse, 305.
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genezy tozsamosci cztowieka, to nie ma mozliwosci ustawienia tej problematyki
w horyzoncie jednej calos$ci (pamigtajac o tym, ze cato$¢ moze byc
tylko j e dn a). Pluralizm racjonalnosci ,,elementow” i ,,energii” Wszech$wiata nie
ma bowiem czasowo-przestrzennych perspektyw dysponowania cato$ciag rze-
czywistosci.

W dyskusjach taczacych nadziej¢ zrozumienia cato$ci rzeczywistosci z po-
stepem racjonalnos$ci mys$lenia i dziatania wymowny staje si¢ postulat Michata
Hellera, ktory w rozmowie z Richardem Dawkinsen sugeruje, aby stowo ,,racjo-
nalno$¢” pisano duza litera. Chodzi o to, aby nie zapomnie¢ o Boskiej genezie
i celowosci tego kluczowego stowa’. Ta pami¢é nie zrywa z odkrywalng w reflek-
sji Martina Heideggera problematyka uprzedzenia do przedmiotowosci ujeé cato-
Sciowych, ktore, nie stanowigc bezposredniego przedmiotu badan (Gegenstand),
nie znikaja z horyzontu poznawczych mozliwosci cztowieka (Gegeniiber)'.
Mozna si¢ przy tym zgodzi¢ z opiniami, ktore bezgraniczno$¢ tego horyzontu
utozsamiajg z wiarg w odwieczne osadzenie Wszechswiata w tajemnicy trynitar-
nych procesow''. W tym kontekscie specyficznego znaczenia nabiera nastgpujace
twierdzenie:

Wspolczesna hermeneutyka musi si¢ ustosunkowa¢ do ogdlnego teoriopoznawczego
zadania, polegajacego na wykazaniu mozliwo$ci odkrycia wiedzy o calosci historycz-

nego $wiata oraz odkryciu $rodka do jej urzeczywistnienia'?.

Wpisang w tozsamo$¢ czlowieka niezbedno$¢ takiej wiedzy dostrzega kom-
plementarnie pluralizm interdyscyplinarnych poszukiwan naukowych, filozoficz-
nych, teologicznych itd., lecz Zzaden z ich czasowo-przestrzennych paradygmatdéw
nie dysponuje mozliwoscia jej catoSciowego wyjasnienia, ktore w istocie rzeczy
jest tajemnicg trwania stworczo-zbawczego pra-wydarzenia autoprzekazu
Boga. Pamigc¢ o catosci tej tajemnicy jest takze pamigcig o jej ,,poczatku” oraz
Lkoncu”.

% Por. Michat Heller. 2012. ,,Jezyk Pana Boga”. Polityka [O jezyku w mowie i pi$émie: wydanie
specjalne] 11: 120.

10 Por. Jacques Colette. 1969. La critique de I' objectivité. Pensée de I' Etze et liberté de la foi.
W Procés de I objectivité de Dieu. Red. D. Dubarle, A. Dumas. Cl. Geffré i in., 111. Paris: Cerf.

" Por. Denis Edwards. 2016. Bog ewolucji. Teologia trynitarna. Thum. L. Kwiatek. Krakow:
Copernicus Center Press, 50n.

12 Jean Grondin. 2007. Wprowadzenie do hermeneutyki filozoficznej. Ttum. L. Lysien. Krakow:
WAM, 116.
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2. Pamie¢ o ,,Poczatku”

Problematyka ,,Poczatku” nie jest przede wszystkim problematyka ,,istnienia”
i ,,istoty” Boga, lecz problematyka Jego autoprzekazu. Dar autoprze-
kazu Boga to dar stworczego ,,otwarcia” poznawczego ,,dostepu” do Tajemnicy
Jego tozsamos$ci, to znaczy do daru poznawczego ,,dostepu” do Tajemnicy
Jego trynitarnej Wspolnoty Mitosci ,,0jca” — ,,Syna” — ,,Ducha Swietego™. Tajem-
nicg tozsamos$ciowego ,,wejscia” (,,brama”) czlowieka do tej ,,Wspolnoty” jest
chrysto-logiczna misja ,,Syna”.

Poczatku problematyki tozsamosci czlowieka nalezy wigc szuka¢ w tajemnicy
autoprzekazu tozsamosci jego Stworcy'®. Zdaniem Maxa Schelera ,,wszel-
ki mozliwy autoprzekaz dotyczy wytacznie albo samego Boga (w granicach Jego
apriorycznej istoty), albo Jego stosunku do $wiata — nigdy natomiast tre$ci [same-
go] swiata”'. W tajemnicy autoprzekazu Bog daruje wiec cztowiekowi Swoja
Tozsamo$¢, czyli daruje to, czym jest, to znaczy darczynca sam staje sic da-
rem®. Interpretacji tajemnicy tego darowania nie mozna wigc adekwatnie
zamkna¢ w formalnie-merytorycznych granicach poznawczego paradygmatu, kto-
ry zaktada okres$long terminologig¢ i zasady konstrukcji rozumowan. Przemawiaja-
cy Bog, nie mieszczac si¢ w granicach metafizycznych ustalen, wchodzi w dialog
(koegzystencje) z historig ludzkosci jako Bég Zycia: Bog Abrahama, Izaaka i Ja-
kuba, inaczej mowiac, jako Bog trynitarnej Tajemnicy Chrystusa, w ktorej trwa
jednoczacy dialog soteriologiczny, niesprowadzalny do aspektu kosmologicznego
czy ontologicznego'®.

W zaistniatej ,,przed zalozeniem $wiata” tajemnicy ,,poczatku” genezy tozsamo-
$ci cztowieka odkrywalna jest wigc problematyka stworczych mozliwosci Bozego
Stowa, ktore stwarza rzeczywisto$¢!”. W tym kontek$cie mozna takze rozwijac re-

13 Max Scheler. 2004. Wolnosé, mitosé, swigtosé. Pisma wybrane z filozofii religii. Thum. G. So-
winski. Krakow: ZNAK, 130: ,,Wiara (jako tre§¢ wiary) w mozliwos¢ objawienia (autoprzekazu)
wynika zatem z istoty Boga”.

14 Tamze, 170.

15 René Virgoulay. 1993. Quand Dieu donne a I' homme de le dire. W Penser la foi: recherches
en théologie aujourd’hui: mélanges offerts a Joseph Moingt. Red. Joseph Doré, Christoph Theobald,
Joseph Moingt, 956. Paris: Cerf. : autocommunication... ou le don et le Donateur ne font plus qu’ un.

16 Jean Ladriére. 2004. Sens et vérité en théologie. Paris: Cerf, 292: La théologie chrétienne ne
parle pas de Dieu comme d’ un principe métaphysique, fiit — ce dans le contexte d’ une conception de
Dieu comme créateur (...).

17 Knut Wenzel. 2012. Die Regensburger Vorlesung Papst Benedikts X VI als ,,Zeichen der Zeit”?
W Glaubensverantwortung im Horizont der ,, Zeichen der Zeit”. Red. Christoph Bottigheimer, 100.
Freiburg im Br.: Herder. : Dann wird deutlich, dass der Gott, der durch sein Sprechen Wirklichkeit
schafft, weil sein Wort lebenspendend ist (...). Durch die Schopfung bringt Gott eine Wirklichkeit au-
Jerhalb seiner selbst ins Sein, die anders ist als er und unabhdngig von ihm ist (...).
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fleksje o stworczej ,,samowystarczalnosci” Boga, ktora wyklucza konieczno$c¢ sku-
pienia uwagi na instrumentalnym aspekcie zlozono$ci samego procesu stwarzania.
Aporyczno$¢ tego interpretacyjnego aspektu moze sugerowac ryzyko instrumen-
talnego uproszczenia interpretacji ,,samowystarczalnosci” Stworcy. Problematyka
takiego ,,uproszczenia” moze takze pojawic si¢ w kontekscie rozwazan klasyczne-
go zagadnienia creatio ex nihilo. Godne uwagi staje si¢ w tym miejscu rozumowa-
nie Wiadystawa Strozewskiego, ktory sugeruje, ze skoro stwarzanie nie zaktada
zadnej biernej moznosci, a jedynie aktywng moc Boga, to mozna stad wyciggnac
whniosek, ze tajemnica stwarzania nie zaktada nawet ,,nico$ci”'®. Aktualnos¢ takie-
go wniosku nie generuje aporycznosci interpretacji §wiatopogladowego (religijne-
g0) pluralizmu, tworzonego w historii ludzkosci, ktérego geneza si¢ga zaistniatej
przed ,,zatozeniem $wiata” mozliwosci perspektywy sensownego scalania ludzkich
dziejow w chrysto-logice trynitarnej Wspdlnoty Mitosci. Wielo$¢ 1 r6znos¢ cz¢ -
$ci, jednoczonych w tym stworczo-zbawczym procesie, zmierza do jednoczacej
catosci (Zotipotenz), co pozwala mie¢ takze na uwadze problematyke struktury
hermeneutycznego kota. Problematyke tej struktury mozna np. dostrzec w sformu-
lowaniu tytutu ksiazki, w ktorym Claude Geffré zestawil symbolicznie stowa Babel
i Pentecote®.

Chociaz wspotczesna refleksja teologiczna skupia wyjatkowa uwage na proble-
matyce mozliwosci odkrycia w tej symbolice relacji pluralizmu religijnego (,,Ba-
bel”) do ostatecznej perspektywy jego chrysto-logicznego zjednoczenia (,, Wieczer-
nik”), to jednak nie ulega pokusie dysponowania obiektywnym modelem szukania
adekwatnej (absolutnej) interpretacji tej relacji. Zainteresowanie tajemnicg jej ab -
solutnos$ci nie zmierza wigc do tajemnicy zrozumienia trynitarnej tozsamosci
Jezusa Chrystusa, kojarzac problematyke Jego absolutnosci z problematyka Jego
nasladowania, przy czym absolutng wiar¢ realizuje w tym ujeciu nie tylko ,,orto-
doksja”, lecz takze ,,ortopraksja”.

Rozwazajac eklezjo-logike tej wiary, Geffré, razem z innymi teologami, sku-
pia uwage na zagadnieniu procesu jej sensownego (eschatologicznego) scalania,
w ktorym pluralizm cze¢$§ci laczy trynitarny horyzont chrysto-logicznej catosci.
W paradygmacie takiej interpretacji jest odkrywalna takze struktura hermeneutycz-
nego kota, a w niej pluralizm réznych filozoficznych i teologicznych zagadnien?®'.

18 Por. Whadystaw Strozewski. 1994. Istnienie i sens. Krakoéw: Znak, 83.
1 Por. Claude Geffré. 2006. De Babel a Pentecote. Paris: Cerf.

20 Por. Karl-Heinz Menke. 1995. Die Einzigkeit Jesu Christi im Horizont der Sinnfrage. Freiburg
im Br.: Johannes, 102n.

2 Por. Geffré. 2006. De Babel a Pentecote, 39.
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Jednak wiarygodno$¢ zadnego z tych zagadnien nie jest historycznie (racjonalnie)
sprawdzalna, co nie oznacza, ze pod pretekstem inkulturacji mozna faworyzowac
ich relatywna improwizacj¢??. Chaos takiej improwizacji moglby zagubi¢ logike
uporzadkowania elementéw struktury hermeneutycznego kota, uniemozliwiajac
interpretacj¢ sensownej relacji cz¢$§¢ — cato$¢. Eklezjo-logika takiej inter-
pretacji bytaby takze zagrozona ryzykiem rozmini¢cia si¢ problematyki tozsamosci
cztowieka z problematyka trynitarnego horyzontu jej chrysto-logicznej catosci.
Ten horyzont, ktory zaistnial ,,przed zatozeniem $wiata”, jednoczy nierozlacznie
historyczng antropogenez¢ z trynitarng tajemnicg tozsamo$ci Boga. W tej synte-
tycznej nieroztacznosci samo doswiadczenie religijnego pluralizmu moze takze
sta¢ si¢ znakiem uniwersalno$ci autoprzekazu (Objawienia) samego Boga, ktory
swojg Tozsamos$¢ uczynit darem umozliwiajacym realizacje stworczego proce-
su antropogenezy. Odpowiedz czlowieka na ten dar moze by¢ realizowana kultu-
rowym pluralizmem religijnych wyboréw, w czym odkrywalna jest rowniez tajem-
nica uniwersalnosci historycznego objawienia (autoprzekazu) Boga.
W tym kontekscie zasadna jest takze interpretacja scalajaca antropo-logike reli-
gijnego pluralizmu, odkrywalnego w paradygmatach réznych tradycji (,,grecki” —
Ateny, ,,zydowski” — Jerozolima, ,,eurocentryczny”, ,,policentryczny”, globalny).
Refleksja nad tym pluralizmem nie powinna ulega¢ pokusie faworyzowania okre-
Slonej cze¢$ci, cow logice zasady pars pro toto mogloby zagraza¢ deformacija
interpretacji catos$ci zdeformowanej zgoda na czgéciowe izolacje*®. W tym
kontekscie szczegolna odpowiedzialnos¢ zwigzana jest z pamigcig o catosci
procesu stworczej antropogenezy, czyli z pamigcig o nieroztgcznosci problematyki
jej poczatku orazjej koncu.

3. Pamiec o ,,Koncu”

Zestawiona wyzej wielos¢ 1 roznos$¢ zagadnien spotyka si¢ w biblijnym pyta-
niu: ,,czym jest cztowiek, ze o nim pamigtasz, i czym syn czltowieczy, ze si¢ nim
zajmujesz?” (Ps 8,5). Rozwazone interpretacje objawionych odpowiedzi zostaty
podsumowane fundamentalng informacja: Pojecie tozsamosci cztowieka jest od-
krywalne w tajemnicy tozsamosci jego Stworcy. Odpowiedz na pytanie: ,,Kim jest
cztowiek?” jest wiec nieodtgczna od odpowiedzi na pytanie: ,,Kim jest Bog?” Uj-

22 Por. tamze, 38-39.

2 Tamze, 39: A I'dge d’ un certain polycentrisme culturel a L intérieur de I Eglise, une théologie
responsable doit chercher a dépasser le face d’ Athénes et de Jérusalem pour prendre en compte un
tertium quid, a savoir lautre non occidental qui n’ est ni juif ni grec.
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mujac te problematyke w innej werbalnej wersji, mozna takze powiedzie¢, ze ist-
nienie cztowieka jest ,,btogostawionym owocem Zywota Boga”. W kontekscie tego
obrazowego sformutowania rozwaza si¢ wynikajaca z objawionego pojgcia tozsa-
mosci cztowieka (mitos¢ — wolnos¢ — dialog) dramatyczno$¢ ,,zerwania owocu”,
co w teologicznej interpretacji oznacza tajemnic¢ roztgczenia cztowieka od jego
Stworcey, czyli pierworodny dramat unicestwienia (utraty) jego stworzonej tozsa-
mosci. Odnowione w Ofierze przelanej Krwi Jezusa Chrystusa ,,Nowe i Wieczne
Przymierze” stalo si¢ tajemnica Daru mozliwosci odzyskania nadziei zakon-
czenia historii ziemskiego zycia cztowieka, uwiecznieniem jego tozsamosci
w Bogu. Jednak ,,miejscem” realizacji tej obietnicy nie bedzie czasowo-przestrzen-
na rzeczywistos¢ ,,zalozonego $wiata”. Drodze historii tego $wiata towarzyszy bo-
wiem tre$¢ eschatologicznego autoprzekazu Stworczy, ktory obiecuje: ,,0to czyni¢
wszystko nowe” (Ap 21,5). Refleksja teologiczna, rozwijajac w tym kontekscie
interpretacje tajemnicy poczatku istnienia cztowieka, moze tym samym takze
rozwazac tajemnice jego zakonczenia. Przedmiotem zainteresowania oby-
dwu aspektow jest problematyka genezy tozsamosci cztowieka. We wspomniane;j
wyzej teologicznej problematyce synonimicznosci poje¢ (Jezus = Chrystus = Try-
nitarny Bog) odkrywalna jest tajemnica rownania twierdzen:
» Czlowiek jest ,,owocem Zywota Bozego”;
+ Bog jest ,,owocem Zywota ludzkiego” (Zwiastowanie N.M.P.).

Wynika stad, ze tajemnica poczatku i konca stwoérczo-zbawczego
procesu antropogenezy jest odkrywalna w problematyce tajemnicy tozsamosci
Boga i cztowieka, przy czym granice tego procesu nadziei nie mieszcza si¢
W Czasowo-przestrzennej rzeczywistosci ,,zatozonego swiata”. Jego otwarcie
mozna takze interpretowac strukturg hermeneutycznego kota, skupiajac uwage
na problemach cze¢s$ci oraz catos$ci. Siegajac do klasycznego rozroznie-
nia Immanuela Kanta, mozna hermeneutyczng problematyke tozsamosci czto-
wieka rozwazac takze popularnymi pytaniami: Co moze stac si¢ przedmiotem
poznania (wiedzy)? Co staje si¢ powinnoscia? Czego mozna si¢ spodziewaé?*
Otwartej tymi pytaniami problematyki cato$§ci rzeczywistosci nie wolno
zlekcewazy¢. Wprawdzie ludzkie ,,0ko” i ,,ucho” (1 Kor 2,9) nie dysponuja
poznawczg mozliwosciag adekwatnego zrozumienia tej catosci w ,zatozo-
nym $wiecie”, niemniej nie mozna jej kojarzy¢ z abstrakcyjng nicoscig. Nie mozna

24 Por. Bruno Pinchard. 2005. Heidegger et la question de ' humanisme. Faits, concepts, débats.
Paris: Presses Universitaires de France, 273.
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zatem tej hermeneutycznej interpretacji zakonczy¢ wnioskiem: ,,Z pewnos$cig nie
istnieje zaden ostateczny cel lub przyczyna” istnienia Wszech§wiata®.

Utrwalonych wiarygodnie do$wiadczalnymi znakami historycznych informa-
cji, adresowanych do cztowieka celowoscig autoprzekazu Boga, nie mozna zatem
a priori wykluczy¢ z racjonalnych interpretacji ostatecznej celowosci wszech-
Swiata. W antropo-logicznej cato$ci tej celowosci trwa pamigé jej Stworcey,
ktory wzywa czlowieka: ,,Przestan si¢ lekac. Jam jest Pierwszy i Ostatni, i zyjacy
(...) na wieki wiekéw”. Miej w pamigci ,,to, co jest, i to, co potem musi si¢ stac!”
(Ap 1,17-19).
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Abstract: The identity of man revealed “before the foundation of the world”
(Eph 1:4). The article is an attempt to show the question of the identity of man from
the perspective of the Letter to the Ephesians. The multitude and diversity of questions
discovered during the process of its interpretation resulted in composing the following
sequence of themes: arising “before the foundation of world” of the created identity of
man; temporal-spacious determine of the dialogical process of anthropogenesis; hope
of immortalising the identity of man in the identity of his Creator revealed through the
self-transmission of God.

Keywords: the identity of Man, self-transmission of God, Trinitarian “beginning” and
“end” of the process of anthropogenesis, sum — part, complementarily of the creative-

salvific relation.

Streszczenie: Artykut jest proba spojrzenia na zagadnienie tozsamos$ci czlowieka
w perspektywie Listu do Efezjan. Wielo$¢ i r6znos¢ zagadnien, odkrywalnych w proce-
sie jego interpretacji, uktadaja si¢ w nastepujaca sekwencje tematyczng: tajemnica try-

nitarnego istnienia Boga; zaistnienie przed ,,zatozeniem §wiata” stworzonej tozsamosci
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cztowieka; czasowo-przestrzenne warunkowanie dialogicznego procesu antropogenezy;
objawiona autoprzekazem Boga nadzieja uwiecznienia tozsamosci cztowieka w tozsamo-
$ci jego Stworcy.

Stowa kluczowe: tozsamo$¢ czlowieka, autoprzekaz Boga, trynitarny ,,poczatek™ i ,,koniec”

procesu antropogenezy, ,,calos¢” —,,cz¢$¢”, komplementarnos¢ stworczo-zbawczej relacji.



