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Podmiot praw czlowieka
w perspektywie transhumanizmu

SARA SMYCZEK
Uniwersytet Slaski w Katowicach

The subject of human rights in the perspective of transhumanism

Abstract: Progress in the fields of genetic engineering, artificial intelligence, and new
technologies causes some concerns regarding its impact on humanity and, in particular,
on the idea of human rights. This article aims at formulating the conceptual frame-
work for the transhuman subject, while trying to become an important contribution to
the research on a wider problem, namely, the question concerning the direction of hu-
man rights as well as human freedoms development in the era of transhumanism. By
analysing theoretical stances, the author attempts to establish a connection between the
concept of human nature and the idea of human rights, in order to verify in what way
human rights and freedoms should be granted based on the requirement of belonging
to human race.
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1. Wstep

Rzeczywistos¢ XXI w., w ktorej osiagniecia naukowe oraz rozwdj techno-
logii pozwalajg — postrzegane niegdys jako utopijne — wizje fantastycznonau-
kowe plasowac¢ w kategorii realnych prognoz, stawia nowe wyzwania przed
naukami humanistycznymi. Czasy, w ktorych utrata zmystéw lub czesci ciala
przestata by¢ czyms nieodwracalnym dzieki zastosowaniu implantéw badz pro-
tez, a ingerencja w proces poczecia dziecka oraz jego genotyp jawi si¢ jako per-
spektywa nieuchronna, stawiaja pod znakiem zapytania obecnie dorozumiane
granice podmiotowosci czltowieka. Dokonujace sie zmiany nie moga pozosta-
wac bez wplywu na pojmowanie jednostki, ktére to pojmowanie musi w coraz
wiekszym stopniu odchodzi¢ od jej antropocentrycznego obrazu. Nurtem apro-
bujacym mozliwosci, przed ktérymi w Swietle opisanych zmian staje czlowiek,
jest transhumanizm (nazywany tez Humanity+ w skrocie H+), ktory, pomimo
braku wewnetrznej jednolitosci, mozna scharakteryzowac jako poglad uznajacy
cztowieka za plastyczny wytwor ewolucji, ktdry na przestrzeni ostatnich tysie-
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cy lat ulegat nieustajacym zmianom'. Rozwdj naukowo-technologiczny moze
by¢ natomiast czynnikiem, ktéry uruchomi nowe mozliwosci przeksztatcen tzw.
ulepszen ludzkiego swiata oraz samego czlowieka.

Jedni z najwazniejszych przedstawicieli transhumanizmu, Max More czy
Nick Bostrom, wskazuja na jego intelektualne korzenie jeszcze w epoce oswie-
cenia®. Wérdd myslicieli okresu nowozytnosci, takich jak Francis Bacon czy
August Comte, podobnie jak wéréd transhumanistéw, panowalo przekonanie
o znacznych mozliwosciach naukowo-technicznych ich epoki, ktérego wyraz
stanowily wnioski dotyczace mozliwosci dalszego rozwoju poznawczego ga-
tunku ludzkiego. W pewnym sensie transhumanizm kultywuje o$wieceniowy
postulat rozwoju, ktory dokonuje si¢ w cztowieku, wspdtczesnie jednak sposo-
bem realizacji tego zalozenia ma by¢ wlasnie wykorzystanie zaawansowanego
dorobku naukowego i nieustannego rozwoju nowoczesnych technologii. Trans-
humanizm zaklada, ze cztowiek w swym obecnym ksztalcie jest jedynie stadium
przejsciowym, ktorego stopniowa ewolucja poprowadzi w strong transcztowie-
ka, a nastepnie postcztowieka®, przy czym kazda nastepna forma przekracza
zdolnosci (poznawcze, motoryczne etc) poprzedniej na wszelkich ptaszczy-
znach egzystencji. Ostatecznie ludzko$¢ wyjdzie poza czlowieczenstwo, dazac
do stanu — jak go nazywaja transhumanisci — postludzkiego (posthuman).

Wobec tak zarysowanej wizji przyszlosci, niosacej z soba potrzebe redefinio-
wania pojecia ,,cztowiek”, uzasadnione wydaja sie watpliwosci dotyczace zakre-
su pojeciowego istoty ludzkiej, ktore w szczegolny sposdéb moga dotyczy¢ idei
stanowigcej fundament cywilizacji zachodniej, a mianowicie praw czlowieka.

2. Antropologiczne podstawy praw czlowieka

Autorom Powszechnej deklaracji praw czlowieka w trakcie prac legisla-
cyjnych towarzyszyta $wiadomos¢ wptywu przyjetej koncepcji czlowieka na
wlasciwe pojmowanie tworzonych praw. W zwiazku z tym w artykule pierw-
szym nie zostaly wprost sformulowane prawa, ale twierdzenia dotyczace bytu
ludzkiego: ,,Wszystkie istoty ludzkie rodza sie wolne i rowne w godnosci i pra-
wach. S one obdarzone rozumem i sumieniem oraz powinny postepowac
wobec siebie w duchu braterstwa”. Majac na wzgledzie ptaszczyzne jezykowa
powyzszych postanowien, mozna, poza postulatem postepowania w duchu

! M. More: Letter to mother nature. In: The Transhumanism Reader: Classical and Contem-
porary Essays on the Science, Technology, and Philosophy of the Human Future. Eds. M. MoRrE,
N. Vita-More. Chichester UK 2013, s. 70.

2 N. BostroM: Inn Defense of Posthuman Dignity. ,Bioethics” 2005, no. 3 (19), s. 202-214.

> N. Bostrom: Transhumanist Values. In: Ethical Issues for the Twenty-first Century.
Ed. F. Apawms. Charlottesville, Philosophy Documentation Center, 2005, s. 5.
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braterstwa, podawa¢ w watpliwo$¢ ich normatywny charakter. Pomimo poja-
wiajacych sie w trakcie prac przygotowawczych propozycji przeniesienia tych
postanowien do preambuty, postanowiono umiescic¢ je w pierwszym artykule,
aby zaznaczy¢ normatywna doniostos¢ wyrazonych w nim naczelnych zasad
stanowiacych , kamien wegielny” catej deklaracji, a ktdrych znaczenie mogtoby
zostac¢ zbagatelizowane, gdyby zostaty wymienione jedynie w diugiej pream-
bule*. Uznano zatem, ze bez wzgledu na tre$¢ prawa stanowionego czy alter-
natywnych, tworzonych przez czlowieka, systeméw normatywnych podstawa
praw jest bycie cztowiekiem, a zatem pewien fakt niewymagajacy szczegolnego
doprecyzowania. Oparcie praw cztowieka na bycie ludzkim znalazto odzwier-
ciedlenie rowniez w preambutach miedzynarodowych Paktéow Praw Cztowie-
ka, ktére w ust. 2 stwierdzaja, zZe ,prawa te wynikaja z godnosci przyrodzonej
osobie ludzkiej”.

Chociaz przyrodzona godno$¢ stanowi racje istnienia praw i podstawe ich
tresci, to nie sposob wskazac jej definicje, ktora jest powszechnie akceptowana®.
Jak zauwaza Jerzy Zajadlo, ,zwiazek miedzy prawami i godnoscia czlowieka
okazat sie na tyle immanentny, ze nie pozwala na automatyczna eliminacje tego
ostatniego pojecia z tekstow normatywnych, mimo trudnosci interpretacyjnych
powstajacych na tle jego nieokreslonosci i sui generis aksjomatycznego charakte-
ru”®. Wobec braku ogodlnie przyjetej teorii determinujacej tre$¢ ,,godnosci” w ten
sposob sformutowany podmiot praw cztowieka nie stanowi wystarczajacej od-
powiedzi w kontekscie watpliwosci, ktére pojawiaja sie w zwiazku z perspek-
tywa zastosowania nowoczesnych technologii w procesie ,ulepszania” czlowie-
ka. Kiedy bowiem konczy sie cztowieczenstwo? Czy przeksztalcenia dokonane
w ciele i umysle cztowieka niosace z sobg przekroczenie dotychczasowych moz-
liwosci poznawczo-biologicznych kiada jemu kres? Ciato, ktére w tradycyjnej
ontologii jest postrzegane jako locus definicji istoty ludzkiej, w perspektywie
posthumanistycznej jawi sie jako przedmiot procesu, ktéry za pomoca biotech-
nologii ma doprowadzi¢ do powstania niemalze nieSmiertelnej jednostki, ktérej
zdolnosci fizyczne i kognitywne oraz cechy psychologiczne przekrocza dotych-
czasowq kondycje ludzka’. Przekonanie towarzyszace twdércom Powszechnej
deklaracji praw cztowieka mozna uznac za stuszne — fundamentem witasciwego
rozumienia praw jest przyjmowana koncepcja cztowieka. Uzasadniona zatem
wydaje si¢ proba wnioskowania, ktora unikajac kwestii niedookreslenia katego-

* T. LinpaOLM: Article One. In: The Universal Declaration of Human Rights: A Commen-
tary. Scandinavian University Press/Oxford University Press, Oslo/Oxford, 1992, s. 32.

> EJ. Mazurek: Pojecie godnosci cztowieka. Historia i miejsce w projektach Konstytucji
III Rzeczypospolitej. ,Roczniki Nauk Prawnych” 1996, nr 6, s. 5-41.

¢ J. Zajapro: Godnos¢ jednostki w aktach miedzynarodowej ochrony praw cztowieka. ,,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1995, nr 3 (57), s. 112.

7 N. BostroM: In Defence of Posthuman..., s. 202-214.
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rii godnosci, opiera si¢ na zalezno$ciach zakresu pojecia podmiotu praw czto-
wieka od przyjetej teorii o naturze czlowieka.

3. Koncepcja natury ludzkiej a mozliwosc¢ ingerencji technologii
w ciato czlowieka

Poznanie natury ludzkiej stanowi jeden z najtrudniejszych problemow,
z ktérymi filozofowie zmagaja sie od najdawniejszych czaséow. Na potrzeby ni-
niejszego opracowania cale spektrum koncepcji natury ludzkiej, ktére powsta-
1y na przestrzeni wiekéw, zostanie sprowadzone do dwodch gléwnych nurtow
sklasyfikowanych na podstawie kryterium biologicznego uwarunkowania na-
tury czltowieka. Pierwszy nurt zaklada, Ze natura ludzka jest swego rodzaju
wrodzong i pierwotna konstytucjaq biologiczna, ktéra jest wspolna dla catego
gatunku ludzkiego. Na jego rozwdj znaczny wptyw miato podejscie socjobiolo-
giczne, ktére pojecie natury ludzkiej pojmuje w kategoriach dziedziczenia gene-
tycznego i ewolucyjnej selekcji naturalnej®. W tym ujeciu natura ludzka sklada
si¢ z elementéw behawioralnych zakodowanych w genach i uksztaltowanych
w wyniku selekcji ewolucyjnej, ktéra skutkuje przetrwaniem gendéw wytwa-
rzajacych cechy o najwigkszej skutecznosci reprodukcyjnej. Socjobiologiczny
poglad dotyczacy natury ludzkiej koncentruje si¢ na ewolucyjnie wyksztatco-
nych cechach gatunku, a nie cechach poszczegdlnej jednostki czy istniejacych
wewnatrz gatunku podgrup’. Ponadto, socjobiologia probuje ttumaczy¢ zacho-
wania spoteczne za pomoca kilku kategorii czy tez zasad biologicznych. Wizja
spoleczenstwa zdeterminowanego genetycznie pocigga za sobg pesymistyczna
wizje czlowieka, z powodu jego uwiktania w dziedzicznos¢ oraz wynikajace
z niej ograniczenia. W opinii wielu filozoféw, szczegdlnie tych, ktorzy klada
akcent na swiadome, oparte na wolnosci i odpowiedzialnosci motywy ludzkich
dzialan, wyjasnienia socjobiologiczne zdaja si¢ zbyt redukcjonistyczne.

W ramach pierwszego nurtu kolejna koncepcje natury ludzkiej zakorze-
niong w biologicznych uwarunkowaniach zaproponowat stynny amerykanski
politolog Francis Fukuyama. Uznat on, ze: ,natura ludzka jest suma zacho-
wan oraz cech typowych dla gatunku ludzkiego, wynikajacych z czynnikéw
genetycznych, nie zas Srodowiskowych”. Z przytoczonej definicji wynika,
ze u podstaw ludzkich zachowan lezy pewna specyficzna konstytucja ciele-
sna, ktdra zasadniczo jest zdeterminowana czynnikami genetycznymi. Pozwa-
la ona, aby ludzie rozpoznali si¢ jako przedstawiciele tego samego gatunku,

8 A. MosSciskIEr: Spor o nature ludzkq. Socjologia czy socjobiologia? Warszawa 1998, s. 19.

® E.O. WiLson: O naturze ludzkiej. Ttum. B. Szacka. Warszawa 1988, s. 24.

10 F. Fukuvama: Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznych. Tium.
B. PieTrZYK. Krakéw 2004, s. 174.
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ktérego charakteryzuje wyrazna odmiennos¢ od podobnego gatunku innych
ssakow naczelnych. Co jednak kryje sie¢ pod niedookreslonym pojeciem typo-
wych cech i zachowan? Fukuyama wyjasnia, ze ceche typowa pojmuje jako wia-
Sciwo$¢ charakterystyczng dla ogromnej wiekszosci populacji'. Moze jednak
ona wystepowad¢ w zrdznicowanym stopniu. W zwigzku z tym mozliwe jest
istnienie jednostek charakteryzujacych sie typowa dla gatunku cecha w nie-
wielkim stopniu lub nawet w ogdle jej pozbawionych. Pod wplywem krytyki
Fukuyama zwraca sie ku statystyce, stwierdzajac, ze jako ceche typowa nalezy
wskazaé te, ktorej wystepowanie w populacji mozna przedstawi¢ za pomoca
wykresu o pojedynczym wierzchotku oraz stosunkowo niewielkim odchyleniu
standardowym?. Pojecie natury ludzkiej, zdaniem Fukuyamy, mozna skonstru-
owac wlasnie z takiego statystycznie usrednionego zbioru cech populacji wy-
nikajacych z czynnikow genetycznych. Nalezy jednak zauwazy¢, Zze propozycja
Fukuyamy stanowi uproszczona definicje uniwersalnosci cech ludzkich. Filozof
zastepuje istote czlowieczenstwa jej reprezentacjami. Podazajac bowiem tokiem
myslenia Fukuyamy, jezeli dziatania biotechnologiczne nie wptywajgq na zmiane
odchylenia od statystycznie obliczonej mediany, to mozna je uznac za dopusz-
czalne. Pozostaje jednak watpliwos¢ dotyczaca zastosowania formuty mediany
i obliczen statystycznych w przypadku zmian w obrebie ludzkiej $wiadomosci.

Zgodnie z drugim nurtem, ludzka natura nie jest uwarunkowana biolo-
gicznie. Wiadciwoscia stanowiaca podstawe ludzkiej natury nie jest fizyczne
uksztattowanie cztowieka czy przynaleznos¢ do jednego gatunku. Odejscie od
postugiwania sie kategoriami biologicznymi akcentuje teza o pierwotnej nie-
kompletnosci cztowieka, zgodnie z ktdrg posta¢ ludzka nie jest skonczonym
dzietem, a wrecz przeciwnie — niekompletnym, pozbawionym cech kluczowych,
ktére mialy zapewnic¢ cztowiekowi bezpieczng i komfortowa egzystencje. Takie
spojrzenie na ludzka nature ma swoje korzenie w greckiej mitologii, a doktad-
nie w micie, zgodnie z ktérym dwoch braci — Prometeusz i Epimeteusz — miato
wspolnie nada¢ wszystkim istotom ziemskim odpowiednie zdolnosci, cechy,
wyposazy¢ w konkretne biologiczne wiasciwosci, takie jak pazury, grube futro
itp. Z uwagi na to, Ze zajat si¢ tym sam Epimeteusz, ktdry nie byt zbyt madry,
wszystkie stworzenia zostaly szczodrze obdarzone, a jedynie cztowiek zostal
nagi i bosy, i nieokryty niczym, i bezbronny". Prometeusz, aby zrekompenso-
wac czlowiekowi jego mizerne potozenie, wyposaza go w ogien, ktéry stanowi
symbol technologii.

Inna koncepcja, zgodnie z ktdrg ciato nie stanowi kamienia wegielnego isto-
ty ludzkiej, sa poglady Giovanniego Mirandoli, ktoére przedstawit w pracy zaty-
tutowanej De hominis dignitate (O godnosci cztowieka). Cztowiek, mimo Ze zostat

11 Tbidem, s. 162.
12 Tbidem, s. 211 i n.
3 Prarton: Protagoras. Ttum. W. Wrtwickr. Warszawa 1991, s. 34.
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stworzony przez Boga, jest rOwniez — jak podkresla autor — tworcg samego sie-
bie. Dzigki wolnej woli moze samodzielnie oznacza¢ swe granice, w odroznie-
niu od innych stworzen. Zostal umieszczony posrodku $wiata, by obserwowac
wszystko, co si¢ dzieje wokdt niego. Bég nie stworzyt go jako gotowej istoty
— nie jest on uczyniony ani istota ziemska, ani niebieska, ani $miertelng, ani
nieSmiertelna. Moze wybierac i ksztattowac swobodnie (i z godnoscia) typ wia-
snego zycia. Czlowiek nie podlega determinizmowi natury. Wedtug swej wolnej
woli decyduje, czy chce znizy¢ sie do poziomu bytéw nizszych (zwierzat, roslin,
mineratéw), czy tez odrodzi¢ si¢ w formie boskiej. W owej autonomii ksztatto-
wania swej osobowosci widzi on godnos¢ cztowieka, ktdra go wyroéznia sposrod
innych istot stworzonych przez Boga. W ten sposéb sformulowana idea natury
cztowieka stanowitaby uzasadnienie dla dopuszczalnosci stosowania biotech-
nologii bez wzbudzania watpliwosci dotyczacych potrzeby redefinicji pojecia
,,czlowiek”.

Te dwie przedstawione koncepcje przewiduja rowniez dwa odmienne sta-
nowiska w zakresie relacji technologii do czlowieka. Pierwszy nurt, zgodnie
z ktérym sfera biologiczna odgrywa kluczowa role dla definicji cztowieka, tech-
nologie poréwnuje do rekawicy, ktéra ma wzmacniac jego zdolnosci operacyjne,
jednak bez jakiejkolwiek ingerencji w jego integralnos¢. Laczy sie z tym postulat
czystosci ciata, z ktérego wytania sie¢ pewien model ludzkiej postaci, ktory kaz-
dy cztowiek musi spetnia¢. Kazda inna forma wykraczajaca poza ten wzorzec,
roznigca si¢ w pewien sposdb, postrzegana jest w kategoriach dewiacji. Biorac
pod uwage to, ze prawa czlowieka majag m.in. na celu chronienie mniejszosci,
mozna si¢ zastanawia¢, czy tak radykalne postrzeganie natury ludzkiej, a co za
tym idzie podmiotu praw czlowieka, jest uzasadnione.

Druga koncepcja podkresla teze o biologicznej niekompletnosci cztowieka,
dlatego dopuszcza ingerencje biotechnologii w celu ulepszenia kondycji czto-
wieka. Istotne dla dopuszczenia wkraczania technologii w sfere fizyczng czto-
wieka jest kartezjanskie ujecie opisujace cztowieka z perspektywy dualistycz-
nej: istnieja w czlowieku dwa pierwiastki: duchowy i materialny, ale jedynie
element duchowy decyduje o jego ludzkiej tozsamosci. Zasada cogito ergo sum
sama w sobie nie musi przesadzac o tak radykalnej interpretacji, jednak z pro-
pozycji transhumanistow wynika, ze w czlowieku jedynym podmiotem jest
element duchowy, natomiast ciato jest dla tego podmiotu przedmiotem. Uza-
sadnione jest wobec tego postuzenie sie cialem, aby czlowiek mogt realizowac
zamysl, ktory powstat w jego intelekcie.
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4. Kierunki rozwoju praw czlowieka
wobec transhumanistycznej wizji przysztosci'

Pytanie: ,Czym jest czlowieczenstwo?”, na pozér moze wydawac si¢ nie-
dorzeczne. Jakkolwiek od debaty Juana Ginésa Septulvedy z Bartlolomé de Las
Casas, ktora miata miejsce w Valladolid w 1550 r. i dotyczyla kwestii, czy In-
dianie sg ludzmi®® minelo juz kilka stuleci, kontrowersje wokdét zakresu poje-
cia ,czlowiek” zdaja sie nadal aktualne, cho¢ dotycza innych grup nie-ludzi.
Niezaleznie od wyboru koncepcji natury cztowieka dotychczasowa regulacja
praw czlowieka stoi przed realnym wyzwaniem, ktdrego ztozonos¢ tkwi w po-
trzebie uwzglednienia pojawienia si¢ w przestrzeni spotecznej jednostek, kto-
re zgodnie z pogladami transhumanistéw dzigki zastosowaniu nowoczesnych
technologii i bioinzynierii osiagna posta¢ wykraczajaca poza to, co ludzkie. Na
przestrzeni najblizszych lat oblicze cztowieka moze ulec rewolucyjnym zmia-
nom. Wspdtczesne odkrycia naukowe oraz ich dynamiczny rozwdj pozwalajg
transhumanistom mysle¢, ze w postepie rozwoju techniki oraz nauki nie istnieja
zadne granice - sadzq wiec, ze dzigki nauce przyszty czlowiek osiagnie , dosko-
natos¢”. Postcztowiek bedzie wiec istota doskonalsza od obecnego cztowieka,
poniewaz wszystkie cechy, ktérym przypisujemy pozytywna wartos¢, zostang
w nim ulepszone. Bedzie dysponowat inteligencja wyzsza, jego zycie ulegnie
wydtuzeniu, a takze stanie si¢ odporny na choroby, epidemie czy urazy. Wobec
tej metamorfozy ludzkiej istoty, bedacej swoista podstawgq idei praw cztowieka,
powstaje pytanie o potrzebe i kierunek zmian w zakresie podmiotu praw czto-
wieka.

Na podstawie wczesniej przywolanego rozroznienia dwdch nurtéw doty-
czacych koncepcji natury ludzkiej mozna wskaza¢ dwa mozliwe kierunki roz-
woju praw cztowieka pod wzgledem ich podmiotu. Po pierwsze, wobec uznania
ciata i konstytucji biologicznej czlowieka za czynnik determinujacy jego nature,
postcztowiek zostanie wylaczony z zakresu pojeciowego kategorii , cztowiek”.
Z tego tez wzgledu postuluje si¢ stworzenie, oprocz dotychczasowej regulacji
praw czlowieka, nowych dziatéw prawa, obejmujacych normy dotyczace po-
szczegdlnych kategorii bytow nie-ludzkich, np.: prawo sztucznej inteligencji,
prawo postcztowieka, prawo cyborgow, ktore beda uwzgledniac specyfike danej
grupy podmiotow.

Po drugie, w wyniku przyjecia pogladu o braku biologicznego uwarunko-
wania natury czltowieka i odejscia od tradycyjnej ontologii postrzegajacej ciato
jako fundament istoty ludzkiej, cztowiek, ktéry zdolnosciami, postacia i cechami

" Ponizsze rozwazania majg charakter sygnalizujacy mozliwe rozejscie si¢ kierun-
kéw rozwoju praw czlowieka. Szczegdtowe rozwazania wymagaja poglebionej dyskusiji,
do ktorej zaproszenie stanowi niniejszy artykut.

5 A. FINKIELKRAUT: Zagubione cztowieczerstwo. Warszawa 1999, s. 15 i n.
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biologicznymi znacznie odbiega od przecietnych ludzi, nadal bedzie si¢ mies-
ci¢ w zakresie definicji pojecia ,cztowiek”. Konsekwencja tego zalozenia jest
mozliwos¢ pozostania przy obecnym ksztalcie regulacji praw cztowieka wraz
z jednoczesna redefinicja podmiotu praw czlowieka, np. przez wprowadze-
nie kategorii , 0soba”, ktora swoim zakresem obejmie istoty ludzkie, postludzi,
cyborgi, sztuczna inteligencje. Postuzenie si¢ w tym kontekscie okresleniem
»o0soba” moze znalez¢ uzasadnienie w mysli Johna Locke’a, ktory zdefiniowat
je w nastepujacy sposob: ,0znacza on [termin ,0soba” — S.S], moim zdaniem,
istote myslaca i inteligentna, obdarzona rozumem i zdolnoscia do refleks;ji, isto-
te, ktora moze ujmowac siebie myslg jako sama siebie, to znaczy jako t¢ sama
w réznych czasach i miejscach myslaca rzecz”'®. Rewolucyjnos$¢ propozycji Loc-
ke’a polega na tym, ze no$nikiem osoby, tym, co decyduje, ze mamy do czynie-
nia z osoba, nie jest substancja (np. ciato), ale rozumnos$¢ oraz swiadomosc i jej
ciaglos¢ w czasie".

Wobec obu propozycji zmian w obrebie podmiotu praw czltowieka nalezy
sformutowac mozliwe konsekwencje. Pierwsza koncepcja, zaktadajaca stworze-
nie nowych dziatéw prawa normujacych poszczegdlne kategorie bytéw nie-
-ludzkich, wigze si¢ z koniecznoscig podjecia obszernych prac legislacyjnych,
co, oprocz opracowania merytorycznego projektow aktdw prawnych, wymaga
pokaznych naktadéw, nie tylko finansowych. Ponadto, z uwagi na rozlegta ma-
terig projektowa proces legislacyjny moze ulec znacznemu wydtuzeniu. Rozréz-
nienie na kilka kategorii podmiotéw moze réwniez pociagac za sobg trudnosci
w zakresie wyznaczenia jednoznacznych granic, wedtug ktérych poszczegol-
ne jednostki zostang zakwalifikowane do odpowiedniego dziatu, np. ustalenie
stopnia transformacji ludzkiego ciata, aby cztowieka moéc nazwac postcztowie-
kiem. Nick Bostrom twierdzi, ze kondycja postczlowieka bedzie cechowac osobe
posiadajaca przynajmniej ponadprzecietna wilasnos¢ — taka, ktéra przekracza
normalng zdolnos¢ wilasciwg gatunkowi ludzkiemu'.

Konsekwencja realizacji drugiej propozycji przewidujacej utrzymanie do-
tychczasowego ksztattu regulacji praw czlowieka przy jednoczesnej redefinicji
jej podmiotu jest nieadekwatno$¢, a nawet zbednos¢ niektérych postanowien
aktow prawnych chronigcych prawa czlowieka z uwagi na specyfike oséb nie-
-ludzkich, np. prawo do ochrony zdrowia nie wydaje si¢ potrzebne transczto-
wiekowi, ktérego organizm bedzie catkowicie odporny na choroby, a nawet
$mier¢. Ponadto, pojawia si¢ watpliwos¢ dotyczaca poczucia niesprawiedliwo-
$ci przez spofeczenstwo, w ktédrym byty o skrajnie odmiennych zdolnosciach

16 J. LockE: Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego. Warszawa 1955, s. 471.

7" A. Szutta: Co mamy na mysli, méwiqgc ,,0soba”? ,Filozofuj” 2018, nr 4, s. 8-10.

8 N. Bostrom: Why I Want to be a Posthuman When I Grow Up. In: The Transhumanist
Reader: Classical and Contemporary Essays on the Science, Technology, and Philosophy of the
Human Future. Eds. M. Morg, N. Vita-More. Malden—Oxford—Chichester 2013, s. 28-53.
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poznawczych i perspektywach zyciowych beda w plaszczyznie prawnej trak-
towane jednakowo.

5. Podsumowanie

W perspektywie rozwoju nowoczesnych technologii oraz inzynierii ge-
netycznej wizja powstania postcztowieka, ktérego forma bytowa ulegnie tak
wielkiemu przeksztalceniu, ze nastapi zerwanie ciaglosci gatunkowej miedzy
nim a dotychczasowym czlowiekiem, przestaje wydawac si¢ nierealistyczna.
W szczegdlnosci nalezy wskazad, ze juz dzisiaj funkcjonuja swoiste zapowiedzi
tego stanu, m.in. cztowiek z bionicznymi konczynami (np. Oscar Pistorius, ktory
biegajac na protezach nég z widkna weglowego, wedtug niektorych, moze zyski-
wac przewage nad biegaczami pelnosprawnymi). W $wiecie pojawiaja si¢ realne
podmioty, ktore nie przystaja do znanych nam toposéw, tymczasem brakuje
rozwigzan teoretycznych pozwalajacych na ich opis i interpretacje. Plaszczyzna
prawna szczegdlnej wagi sa prawa czlowieka, dlatego wobec wizji radykalnych
przemian istoty ludzkiej na tym tle powinny zosta¢ wypracowane pewne roz-
wiazania dotyczace ich podmiotu.

Przyjecie koncepcji natury czlowieka zakorzenionej w jego biologicznej kon-
stytucji skutkuje postugiwaniem si¢ waska definicja podmiotu praw czlowieka,
wylaczajac z niej wszelkie byty powstate w wyniku ingerencji w ludzkie ciato
i umyst. Alternatywny poglad, ktdry nie stawia naturze ludzkiej warunkow
o charakterze biologicznym, wiaze sie z rozszerzeniem kategorii podmiotu
praw cztowieka o byty nie-ludzkie (w tym transczlowieka). Niezaleznie, w kto-
rym kierunku ideologicznym podaza prace legislacyjne, pojawiaja sie watpli-
wosci, czy ksztalt wspomnianej koncepcji podwazy istote cztowieczenstwa, czy
wprost przeciwnie, pozwoli, zgodnie z wizjg transhumanistéw, na poprawe
jakosci ludzkiego zycia i zapewni harmonijng koegzystencje bytow o réznym
statusie ontologicznym. Z tym problemem w najblizszym czasie beda sie¢ musie-
li zmierzy¢ przedstawiciele nauk przyrodniczych, medycznych i humanistycz-
nych.

Oczywiscie, mozna powiedzie¢, ze przypadki tak inwazyjnej ingerencji
w ciato ludzkie sa zjawiskami wcigz marginalnymi czy jednostkowymi. Jed-
nak jezeli chcemy pomysle¢ o regulacji chroniacej realnie prawa czlowieka, to
powinnismy przyja¢, ze, jawiace sie¢ dzisiaj jako ekstremalne, podmiotowosci
zwiastuja przysztos¢, ktéra powinna by¢ przedmiotem naszych zainteresowan.
Niektérzy moga réwniez twierdzi¢, ze zjawiska przemian ludzkiego ciata pro-
wadzacych do powstania transczlowieka to wizja czasowo bardzo odlegta.
Odpowiedzi na t¢ watpliwos¢ udziela Nick Bostrom: ,, Trudno przewidzie¢, jak
dtugo zajmie wynalezienie odpowiednich technologii. Ladowanie na ksiezycu
odbylo sie wczesniej niz przewidywata wiekszos¢ ludzi [...]. Wigkszo$¢ trans-
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humanistéw uwaza, ze superinteligencja i nanotechnologia zostana opracowane
w ciagu 100 lat, cze$¢ za$ uwaza, ze stanie si¢ to w pierwszej tercji tego stule-
cia”?. Rozwazania bedace przedmiotem niniejszego artykutu, ktére dla wielu
moga wydawac si¢ przedwczesne, prawdopodobnie juz niebawem stang sie te-
matem publicznej dyskusji.

9 N. Bostrom: The Transhumanist FAQ, Faculty of Philosophy. Oxford University 2003,
s. 49.



