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Mariola Szymczak-Rozlach

Katowice-Sosnowiec

Formacje hybrydalne
w jezyku slowackim i polskim
Konkurencja form rodzimych i obcych

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie w zarysie obecnosci for-
macji hybrydalnych we wspoétczesnym jezyku stowackim, w nawigzaniu
do aktywnosci tego slownictwa we wspolczesnej polszczyznie. Oprocz
problematyki funkcjonowania stownictwa hybrydalnego, istotne wydaje
sie wskazanie na dominujace od dawna w jezyku stowackim zjawisko
konkurencji, oparte na wykorzystaniu zapozyczen jako jednego z me-
chanizméw rozwoju jezykowego w zakresie stowotworstwa i leksyki.
Zjawisko konkurencji opiera si¢ zaréwno na gotowych leksemach za-
pozyczonych, jak i na elementach ich budowy stowotwoérczej, podstaw
stowotworczych i formantéw sufiksalnych, w niewielkim stopniu réw-
niez prefiksalnych. Prowadzi to do wzbogacania systemu leksykalnego
jezyka stowackiego, a jednoczesnie powoduje, ze w jezyku zwycigza
leksem bardziej funkcjonalny i przydatny jesli chodzi o proces ko-
munikacji.

Podstawe materialowg publikacji stanowia jednostki funkcjonujace
w stownikach jezyka stowackiego (KacaLa, red., 2003; BuzAssyova,
JAROSOVA, red., 2006; JAROSOVA, BuzAssyovA, red., 2011), a takze
w narodowym korpusie jezyka stowackiego' oraz przyklady pochodzace
z opracowan K. Waszakowej? i K. Buzassyovej’.

! Korpus jezyka stowackiego SNK prim-6.0-public-all, http://slovniky.korpus.sk.
> WASZAKOWA, 2013.
> BuzAssyova, 2010.
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Wymienione aspekty badan wymagaja przede wszystkim objasnienia
pojec ,hybrydy” oraz ,formacje hybrydalne”, cho¢ nazwy te nalezg nie-
watpliwie do terminéw obiegowych, powszechnie znanych i uzywanych
przez wiekszos¢ badaczy stowianskich. Opis tych struktur, jaki znajdu-
jemy w gramatykach i sfownikach oraz w innych publikacjach z zakresu
leksykologii i stowotworstwa polszczyzny, a takze jezyka stowackiego,
wskazuje na rézne podejscie jezykoznawcow do tego problemu. Jak
stusznie podkresla J. Mietla,

podstawowg kwestig jest traktowanie hybryd jako odrebnego zjawiska
stowotworczego, mogacego stanowi¢ podstawe opisu lingwistycznego. Nie
wszyscy bowiem jezykoznawcy sa sklonni do wyodrebniania ich sposrod
innych kompozytéw jako osobnego typu zlozen. Zreszta stosunek do for-
macji hybrydalnych zmieniat sie réwniez wraz z uptywem czasu.

MIETEA, 2001: 52

D. Buttler zaznacza:

Zjawisko ma wprawdzie dluga tradycje, ale jego dynamizm rozwojowy jest
tak znaczny, ze pociaga to za sobg stala zmienno$¢ odpowiadajacego mu

pojecia.
BUTTLER, 1986: 24

Z kolei K. Waszakowa twierdzi, ze jesli

chcemy postugiwaé sie pojeciem hybrydy, stajemy wobec konieczno$ci
podania wskaznikéw obco$ci/rodzimosci tego typu struktur mieszanych.

Jak wskazuje wspomniana autorka,

derywaty rodzime sa ujmowane jako wyrazy o rodowodzie polskim - sze-
rzej stowianskim (rzadziej prastowianskim).
WASZAKOWA, 2013: 129

K. Waszakowa nawiazuje takze do rozwazan na temat struktur hy-
brydalnych w publikacji J. Obary, ktdry jako obce traktuje morfemy gre-
ckie, facinskie badz inne pochodzenia germanskiego czy romanskiego,
uwazajac je za morfemy niestfowianskie (OBARA, 1986: 63):

Za obiektywne sprawdziany obcosci derywatdw (i ich czlonéw) sa uwazane
przede wszystkim wilasciwe im odrebnosci fonologiczne i morfonologiczne
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albo tez ich status internacjonalny; w mniejszej skali odrebnosci seman-

tyczne, stylistyczne i fleksyjne.
WARCHOL, red., 1986: 130

Przyjrzyjmy sie zatem definicjom interesujacych nas jednostek w je-
zyku stowackim. Stownik J. Horeckiego i A. Racovej* za formacje hybry-
dalng uznaje wyraz kojarzacy w swym skfadzie czastki rodzime i obce,
np. fotoclanok. Tym samym niniejsza definicja uogdlnia najbardziej ty-
powy wypadek hybrydalnosci struktur stownych. Stownik lingwistyczny
J. Mistrika® ujmuje wyrazy hybrydalne jako stowa, w ktérych jedna czes¢
ma charakter rodzimy, a druga obcy, np.: hydrostav, autoskola, supercena.
Wreszcie Slovnik siicasného slovenského jazyka definiuje hybridné slovo
jako: ,,spojenie alebo zmieSanie dvoch alebo viacerych réznorodych zlo-
ziek”, obok pojecia hybridizacia: ,,spajanie prvkov z roznych jazykov do
jedného slova”, np. biopole, telemost (BuzAssYOVA, JAROSOVA, 2011: 230).

Wszystkie przedstawione tu definicje hybryd s3 nieostre, za hybrydy
bowiem nalezaloby uzna¢ wszystkie wyrazy majace réznojezyczne mor-
femy. S. Urbanczyk stusznie uwaza, ze:

wsrdd tych jednostek moga by¢ réwniez kalki i potkalki, zawierajace obce
i rodzime morfemy, jak i cze$¢ internacjonalizméw, np. automobil, a moze
takze mniejsza lub wigksza liczba zapozyczen, w zaleznosci od tego, czy
za hybrydy uznawaloby sie — obok zlozen oraz wyrazéw z rodzimymi
rdzeniami i obcymi prefiksami — réwniez i takie wyrazy, ktére zawierajg

obce rdzenie i rodzime.
Cyt. za: OBARA, 1986: 61

Aby opis byt pelny, warto wspomnie¢ o definiowaniu tego terminu na
gruncie czeskim, cho¢ jezyk czeski nie stanowi bezposrednio przedmiotu
naszych rozwazan. W jezykoznawstwie czeskim, jak pisze J. Mietla®,
termin ten pojawia si¢ pod koniec XIX w., w stowniku Otty (Ottiv slo-
vnik naucny), pod hastem hybrida vox, opracowanym przez J. Zubatego.
W prezentowanym stowniku podano zwigzlg charakterystyke konstruk-
cji hybrydalnych, ilustrujac ja réwniez przykiadami. Jest to zatem:

slovo slozené ze slov rozli¢nych jazyki (np. planimetrie) nebo tvofené ze
slova jazyka jednoho koncovkou jazyka druhého.
MIETEA, 2001: 53

* HoreckY, RAcovA, 1979.
> MisTRIK, 2002.
¢ MIETEA, 2001.
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Wzmianke o formie hybrydalnej, jezyku hybrydalnym czy nawet
dialekcie hybrydalnym (hybridny tvdr, hybridny jazyk, hybridny dialekt)
znajdujemy w publikacji M. Majtdna (MAJTAN, 1986: 45), ktory opo-
wiada si¢ za szerokim traktowaniem tego pojecia. Wérdd jezykoznawcow
stowackich podejmujacych zagadnienie hybrydalnosci struktur nalezy
wymieni¢ migdzy innymi J. Dolnika, autora monografii z zakresu leksy-
kologii, postugujacego si¢ terminem hybridné derivaty, w ktérych:

formant sa dostava do daného jazyka v ramci preberania istého slova
s tymto formantom, ale potom sa vyuziva na utvaranie novych slov, a to
jeho spajanim so slovotvornym zaklddom cudzieho alebo domaceho

povodu,
DoLNiKk, 2003: 67

np.: antikorupény, proexportny, gdzie formanty: pro-, anti-, -acia, -izmus,
tacza sie z podstawami stfowotworczymi obcego pochodzenia - niero-
dzimymi, w opozycji do antivojnovy, provlddny czy polopatizmus. Przej-
mowane czgstki funkcjonuja czesto jako afiksoidy, ktore sa dodatkowo
zwigzane z wyrazami pelnoznacznymi. Takze odpowiednie formy znaj-
duja sie wowczas na granicy zlozonych i derywowanych wyrazéw, np.
fotograficky papier — fotopapier, podobnie fotosiitaz. Podane przyktady
hybryd to ztozenia, w skltad ktorych wchodzg elementy rodzime i ele-
menty pochodzenia obcego, majace pod wzgledem formalnym i znacze-
niowym charakter podstaw sfowotwdrczych. Wérdd najnowszych zlozen
hybrydalnych notowanych nie tylko w stowniku wspdlczesnego jezyka
stowackiego, ale i w narodowym korpusie jezyka slowackiego warto
odnotowac¢ takie przyklady, jak: euroobal, eurooknd, eurodlhopis, euro-
mena, w ktorych z rodzimymi podstawami stowackimi typu: obal, okno,
dlhopis, Yacza sie chetnie czastki obce, zwlaszcza te zwigzane z Unia
Europejska. A oto przyklady z narodowego korpusu jezyka stowackiego
(SNK):

Potrebujeme nan krazkovy zapisnik, ktory asi poznate pod nazvom ,karis-
blok”, presvitné euroobaly, vykresy alebo tvrdy papier, farebnt bavinku na
vysivanie a ihlu, lepidlo, farebné ceruzky a pero.

,,Zilinsk)'r vecernik” 09/33

Je to zatial najlepsia emisia eurodlhopisov, aku sa nam podarilo v zahra-
ni¢{ umiestnif - a to tak z hladiska jej dizky a finanéného objemu, ako aj
pre vyborny vynos, povedal riaditel Agenttry pre riadenie dlhu a likvidity

Daniel Bytcanek.
»Sme” 2004/05
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Pri vyrobe eurookien, drevenych dveri a inych doplnkovych vyrobkov
pracujui zamestnanci v jednosmennej prevadzke.

»Vychodoslovenské noviny Korzar” 2002/03

W podanych wczesniej definicjach hybrydy jest wiele niejasnych
sformulowan, bardzo ogélnikowych, ktére nie ulatwiaja ich identy-
fikacji, a takze odrézniania od wyrazéw o podobnych cechach, ktére
hybrydami nie sa. Swiadectwem tych niescistoéci w definiowaniu i po-
strzeganiu formacji hybrydalnych sg liczne publikacje jezykoznawcze,
ktére powstaly na ten temat. Obszerng wieloaspektowa publikacje na
temat formacji hybrydalnych stanowi opracowanie zbiorowe o tych
jednostkach w jezykach stowianskich’. Zagadnienia podjete w prezen-
towane]j pracy dotycza zjawiska hybrydyzacji w ujeciu synchronicznym
i diachronicznym. Przedstawione referaty obejmuja zaréwno struktury
apelatywne, rejestrowane w zrddlach historycznych, jak i wspolczesnie
funkcjonujace hybrydy kompozycjonalne. W jednym z artykulow
S. Warchot nadmienia:

kazdy derywat hybrydalny, funkcjonujacy wspoétczesnie jako niepodzielny
semantycznie znak jezykowy, jest wynikiem czy tez produktem okreslo-
nych proceséw historyczno-jezykowych.

WARCHOL, red., 1986: 112

W wielu artykulach pochodzacych z tego opracowania usilowano
okresli¢ istote hybrydy, a takze jej stosunek do innych typow leksyki.
Zaprezentowano zatem przyklady z zakresu onomastyki i twordéw
apelatywnych. Na uwage zasluguja gléwnie badania M. Majtana®. Ba-
dano réwniez zjawiska jezykowe, ktore wiaza si¢ z hybrydyzacja tylko
posrednio lub tez pozwalaja na nieco bardziej precyzyjne wyodrebnienie
samego procesu derywacji hybrydalnej od innych zjawisk jezykowych,
np. adaptacja wyrazéow zapozyczonych, powstawanie kalk i poétkalk
jezykowych (por. prace BOREK, 1986; OBARA, 1986; BUTTLER, 1986;
WARCHOE, 1986).

D. Buttler, prezentujagc wlasne badania w zakresie jednostek hy-
brydalnych, wyraznie zaznacza, ze nalezaloby rozwazy¢ typy zespolen
czlonéw rodzimych i zapozyczonych reprezentujacych stowotwodrstwo
hybrydalne. Zastanawia si¢ zatem, czy nazwa odnosi si¢ wylacznie do
kompozytéw, czy tez do derywatéw, i to zaréwno w ukladzie: rodzimy

7 Por. WARCHOEL, red., 1986.
8 MAJTAN, 1986.
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temat — obcy afiks, jak i w konstrukcji: obcy temat - rodzimy afiks
(BUTTLER, 1986: 24). Z kolei R. Grzegorczykowa i J. Puzynina’® pisza
o klasach wyrazéw z formantami obcymi, o funkcjonowaniu formantéw
miedzynarodowych, jednak nie pojawia si¢ w ich rozwazaniach nazwa
»hybryda”.

O wzmozonej aktywnodci sfowotworstwa hybrydalnego w najnow-
szej polszczyznie, w roznych jego aspektach, wypowiada si¢ z kolei
K. Waszakowa. Jej zdaniem, do tej aktywnosci stowotwdrstwa hybry-
dalnego przyczynily si¢ niewatpliwie z jednej strony procesy internacjo-
nalizacji w jezykach stowianskich, a z drugiej - procesy autochtonizacji
(por. takze prace K. Buzassyovej'' oraz Komparacja systemow i funkcjo-
nowania wspétczesnych jezykow stowiatiskich'?). Zreszta stowotworstwo
hybrydalne zwigzane jest z tendencjami do internacjonalizacji, a nawet
globalizacji slownictwa oraz dodatkowo z procesami uniwerbizacji,
multiwerbizacji i tzw. tendencja do intelektualizacji jezyka (por. HORE-
CKY, BuzAssyovaA, BosAk, 1989). W rozwoju slownictwa hybrydalnego
waznymi czynnikami sg zmiany wewnatrzsystemowe, wérdd nich za$
pojawianie si¢ i wzrost produktywnosci okreslonych mechanizméw
stowotworczych, np. kompozycji. Analogiczne zagadnienia odnajdujemy
w pracach wspomnianej juz K. Buzdssyovej, ktora podejmuje problem
relacji migdzy wyrazami internacjonalnymi a rodzimymi oraz ich
ekwiwalentami, uznajac je z perspektywy czasu za ciagle aktualne.
K. Buzassyova powoluje si¢ na liczne prace dotyczace problematyki
internacjonalizacji w jezykach stowianskich, zwlaszcza na publikacje
J. Bosdka', monografie z 1989 r. oraz wlasne badania®, a takze prze-
fomowa publikacje K. Waszakowej dotyczaca zagadnienia internacjo-
nalizacji w stfowotwoérstwie wspodlczesnej polszczyzny”. Wspdlna cecha
polszczyzny i pozostatych jezykow stowianskich jest to, ze formanty
internacjonalne, zaréwno prefiksy, jak i sufiksy, wykazuja szczegdlna
aktywno$¢ w tworzeniu struktur hybrydalnych, laczac si¢ nie tylko
z obcymi elementami, lecz takze z rodzimymi podstawami, np.: skc.
hipersklep, minipocitac, supervysledok, pol. superwyjscie, hiperwyzysk,
hipernowoczesny. Wymienione przyktady formacji o obcych prefiksach
stanowia klasyczne hybrydy naszych czaséw. Nalezy wyraznie zazna-

° GRZEGORCZYKOWA, PUZYNINA, 1979.
10 WAszAKOWA, 2013.

I BuzAssYovA, 2010.

2. OHNEHEISER, red., 2003.

3 BOSAK, 1999, 1998.

4 BUZASSYOVA, 1991, 1997.

15 WASZAKOWA, 2005.
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czy¢, ze dawniej formacje hybrydalne - kompozycjonalne, biorac pod
uwage kulture jezyka czy dominujace wéwczas tendencje purystyczne,
postrzegane byly w stowackiej lingwistyce raczej negatywnie. W ostat-
nim dziesiecioleciu pod wplywem zmian kulturowo-spotecznych
hybrydy zaczeto traktowaé pozytywnie najpierw w komunikacji spe-
cjalistycznej, a potem w pozostatych sferach (por. BuzAssyovA, 2010:
121). Zmiany w postrzeganiu formacji hybrydalnych zauwazyl miedzy
innymi I. Masar, ktory podkreslit:

ZloZeniny, v ktorych sa spaja domace a prevzaté (cudzie slovo), su hybridné,
napriklad: mikrovdhy, ekopotravina. V salasnosti sa akceptuju ako plno-
hodnotné jazykové prostriedky a prakticky bez obmedzenia sa pouzivaju
v rozli¢nych terminoldgiach.

MASAR, 2000: 35

Z kolei ]. Dolnik wyraznie stwierdzil, Ze nie nalezy obawia¢ si¢ naduzy-
wania obcych wyrazéw czy obcych segmentow, poniewaz:

Normalna miera jazykového etnodiferencia¢ného sebavedomia spociva
s neustdlom vyrovnavani sa jazykového spolocenstva s cudzojazy¢nymi
inovaciami. Ide pritom o komunikativne vyrovnavanie sa.

Cyt. za: BuzAssyovA, 2010: 124

O wzmozonej aktywnosci kompozycji hybrydalnych z prefiksoi-
dami: anti-, euro-, eko-, dia-, kvdzi, makro-, maxi-, mega- (np.: anticena,
anticastica, antidivadlo, antihrdina, euroregion, euroskeptik, eurozéna,
ekofarma, ekoprogram, ekoturistika, diacokolada, diapivo, diapotraviny,
kvaziodbornik, kvaziveda, makroekonomika, maxisaty, maksisukna, ma-
xikabdt, megahviezda, megaakcia, megasou) $wiadcza liczne notowania
tych formacji nie tylko w stowniku K. Jarosovej, K. Buzassyovej, red.,
2011 (A-G, H-L), ale réwniez w narodowym korpusie jezyka stowa-
ckiego (SNK). W wigkszosci sg to formacje rzeczownikowe, cho¢ wéréd
struktur obecne s3 takze formacje przymiotnikowe, np.: antimadarsky,
antislovensky, euroammericky. Przyjmujemy zatem za K. Waszakowa, Ze:

kryterium ,internacjonalnosci” formantu/segmentu compositum mozna
uzna¢ za rozstrzygajace przy uznawaniu za obce tych elementéw, ktérym
wladciwa jest faczliwo$¢ zaréwno z imiennymi tematami obcymi, jak i ro-
dzimymi.

WASZAKOWA, 2013: 134
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Jak wida¢, zlozenia hybrydalne nie sg srodkami wyrazania wtasci-
wymi dla jezyka literackiego czy artystycznego, zasigg ich wystepowania
ogranicza si¢ gléwnie do jezyka fachowego, technicznego i ekonomicz-
nego. Hybrydyzm terminéw wiaze si¢ z postgpujaca internacjonalizacja
tego obszaru leksyki.

K. Waszakowa przyjeta wsrod nowych seryjnych derywatéw dwa
typy struktur hybrydalnych's:

a. Utworzone od nowych zapozyczen leksykalnych za pomoca ro-
dzimych formantéw - derywaty proste (ich tematy stowotworcze
zachowujg obce cechy ortograficzne), np.: chipowaé, menadzerowad,
zameilowa( itp. Odpowiednikiem tych struktur hybrydalnych bytyby
stowackie derywaty: mailovat, skenovat, manaZovat, sponzorovat.

b. Powstale z polaczenia rodzimego tematu z nowym segmentem
obcym w roli formantu lub czlonu zlozenia, ktéry na gruncie
jezyka polskiego w pelni zachowuje swa oryginalng postaé, np.:
liczne przyklady zlozen z obcym czlonem: -gate, dodanym do
podstaw rodzimych, np.. wddkagate, ropagate, kulczykgate, czy
nowe derywaty — hybrydy, w wiekszosci tez kalki: cyberprzestrzen,
cyberwlamywacz, cyberwojna, pracoholik, ktére odwzorowuja za
pomocg elementéw rodzimych lub zadomowionych takze obce
struktury slowotworcze typu: workaholic, cyberhacker, cyberwar,
telemarket. Sposrdd obcych elementéw wystepujacych w nowych,
seryjnych derywatach polszczyzny te wlasciwo$¢ wykazuja dzisiaj
nastepujace formanty sufiksalne i prefiksalne, np.: sufiks -ant: re-
krutant, debatant; -ing: lobbing, sponsoring; prefiksy: de- i re-, np.:
dekwalifikacja, deregulacja, reemisja, rekalkulacja, reewangelizacja;
wreszcie formacje prefiksalno-sufiksalne, np.: dewalgsyzacja, anty-
walgsizm — utworzone od nazwisk oséb sprawujacych funkcje pub-
liczne. Dalej ztozenia z czastkami obcymi: -logia, -fobia, -terapia, np.:
spotkologia, watesofobia, malyszoterapia. Zasadniczym celem publi-
kacji K. Waszakowej byto pokazanie najbardziej charakterystycznych
przejawow aktywnosci stowotwdrstwa hybrydalnego, tych punktéw,
w ktdrych oba podsystemy stowotwdrstwa — rodzimy i obcy - facza
sie z sobg. Chodzilo tu o uzasadnienie tezy, ze mimo obserwowanej
wzmozonej tendencji do internacjonalizacji systeméw stowotwor-
czych jezykow stowianskich, méwienie o strukturach hybrydalnych
ciagle ma sens, zajmuja one bowiem w tych systemach miejsce
istotne.

16 WASZAKOWA, 2013.



Formacje hybrydalne w jezyku stowackim i polskim... 119

Podobne rozwazania na temat internacjonalnych struktur podjeta
K. Buzassyova, ktéra scharakteryzowala wybrane formacje kompozy-
cjonalne na podstawie najnowszego materialu stownikowego wspolczes-
nego jezyka stowackiego (BuzAssyova, 2010: 21). Wérdéd produktywnych
stowackich kompozycji hybrydalnych z pierwszym czlonem obcym
mozna wyr6zni¢ nastepujace przyklady: autopldst, exclen, expredseda,
geodynamika, geofaktor czy geoelement. Brak natomiast przykladow
z sufiksalnym formantem -gate charakterystycznych dla polszczyzny.

Z polskiej perspektywy stowackim strukturom hybrydalnym przy-
gladata sie rowniez H. Mieczkowska, ktora zwrdcila uwage na znaczny
procent konstrukeji hybrydalnych w jezyku stowackim i polskim wsrod
analitycznych konstrukeji leksykalnych. Konstrukcje hybrydalne byty
oparte nie tylko na schematach angielskich, ale cze¢sciowo i na stowni-
ctwie w wigkszym lub mniejszym stopniu zaadaptowanym do jezyka
rodzimego. Naleza do nich miedzy innymi analityzmy: leasingovd
spolocnost, holdingovd spolocnost, czy nieco starsze o stabilnym statusie
jezykowym, w ktorych czlonach juz (prawie) nie odczuwamy ich obcego
pochodzenia: cezhrani¢nd (euroregiondlna, dvojstrannd - bilaterdlna,
mnohostrannd — multilaterdlna) spolupraca (MIECZKOWSKA, 2006: 187).

W zwigzku z pojeciem hybrydyzacji w jezyku stowackim mozna
moéwic¢ dodatkowo o zjawisku konkurencji opartej na wykorzystaniu zja-
wiska zapozyczen. We wspomnianym zakresie wyraza si¢ ono zaréwno
w wykorzystywaniu gotowych lekseméw zapozyczonych, jak i elementéow
ich budowy stowotworczej, podstaw stowotworczych i formantow, szcze-
gblnie sufiksalnych czy prefiksalnych oraz technik derywacyjnych (por.
MIECZKOWSKA, 2010: 29). Zjawisko swoistej konkurencji, dominujace juz
w latach dziewigcdziesigtych XX w., jest przedmiotem badan K. Buzds-
syovej migedzy innymi na tamach ,,Slovenskej re¢i”. Na konkurencyjnos¢
derywatéw opartych na sufiksach stowotwoérczych obcych i rodzimych
zwracajg rowniez uwage J. Horecky, K. Buzassyova, i J. Bosak (np. bruta-
lita/brutalnost)”. Poza wymienionymi derywatami, wspomniani autorzy
nadmieniajg o konkurencji sufiksu -izmus, tworzacego derywaty od pod-
staw przymiotnikowych i rzeczownikowych, konkurujace z formacjami
opartymi na sufiksach rodzimych: -ost, -stvo, -ita, np.: demokratizmus/
demokratickost, autonomizmus/autonémnost, atraktivita/atraktivnost.
Zagadnienia relacji miedzy terminami rodzimym (domdce), obcym
(cudzie) a internacjonalnym (internaciondlne) segmentem podejmowat
réwniez J. Bosak, ktory podkreslil, ze kazdy z kodyfikatorow jezykow

7 HORECKY, BuzAssYovA, BosAKk, 1989.
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stowianskich zmierzyt si¢ z problemem obecnosci wyrazéw zapozyczo-
nych i przejetych z innych jezykéw (BosAxk, 1999: 157-163). Powolal sie
przy tym na wypowiedz J. Skultety, ktory zaznaczyt, ze:

V cudzich slovach svojho jazyka maju narody vzacne historické svedectva.
Velké z ndrodov sa ani za ne nehanbia, neprenasleduju ich, nenahradzuju
fabrikatmi, v8elijakymi divitvormi.

SKULTETY, 1999: 158

J. Bosak opowiada si¢ zatem za akceptacja specyficznych warunkow
porozumiewania sie funkcjonujacych w poszczegélnych zréznicowa-
nych sferach komunikacji. Wedlug niego, nalezy rozgraniczy¢ sytuacje,
w ktérych wyrazy przejete z jezyka obcego stanowia problem tekstu
(np. celowe uzycie okazjonalizmu), gdy ich uzycie jest tylko chwilowe,
np. podyktowane moda, snobizmem, oraz gdy ich uzycie jest konieczne
przez profesjonalnych uzytkownikéw jezyka (por. BosAk, 1999: 161).
Chodzi tu migdzy innymi o struktury typu: databdzovy systém — systém
banky uidajov.

Analiza zarysowanego zjawiska konkurencji $rodkéw stowotwor-
czych, tj. formantéw sufiksalnych rodzimych z obcymi, dowodzi, ze
tendencja do internacjonalizacji i europeizacji slownictwa stanowi
wbrew pozorom czynnik rozwoju slowotwdrczego, by¢ moze w pierw-
szym stadium nieakceptowanego (hybrydy stowotwdrcze), ale z czasem
wtapianego w system rodzimy. Potwierdza to fakt, ze czgsto powstale
w opisany sposdb derywaty hybrydalne osiggaja nawet wyzszy stopien
aktywnosci jezykowej niz ich czlony konkurujace z sufiksami obcymi
wystepujace w warstwie slownictwa specjalistycznego i ogdélnego,
podczas gdy derywat utworzony na podstawie formantu obcego charak-
teryzuje raczej stownictwo specjalistyczne. Przykladami nagminnego
faczenia si¢ z podstawami rodzimymi sg czastki typu: extra-, euro-,
maxi-, mega-, mini-, super-, dodatkowo sprzyjajace szerzeniu si¢ dery-
wacji kompozycyjne;j.

Zjawisko hybrydyzacji wplywa na aktywnos$¢ systemu stowotworczego,
co przyczynia si¢ do jego nieustannego rozwoju. Konkurencje¢ zapozyczen
z leksemami rodzimymi nalezy rozumie¢ nie tylko jako wzbogacanie
stownictwa, system jezykowy siega znacznie dalej, poprzez S$cieranie
sie tych przeciwstawnych tendencji do przysparzania leksyki rodzimej
i internacjonalizacji dochodzi do zmiany ksztaltu tego systemu, co prowa-
dzi z kolei do zmian ogdlnotypologicznych.

MIECZKOWSKA, 2010: 39
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Natomiast K. Waszakowa wypowiada si¢ wrecz o istnieniu dwoch
odrebnych podsysteméw stowotworczych, mimo wyraznie zaznaczajg-
cych si¢ procesow integracyjnych (por. Waszakowa, 2013: 132).

Problematyke swoistej konkurencji podjela w kolejnym artykule takze
K. Buzassyova, ktora opisata relacje miedzy jezykowymi $rodkami ro-
dzimymi a srodkami internacjonalnymi oraz ich wzajemng egzystencje,
synonimicznos$¢ i wymiennos¢ w niektorych kontekstach'. Podkreslita,
ze w rozmaitych sferach komunikacji uzywa si¢ rodzimych ekwiwalen-
tow, np. bezpecnostny (vzduchovy) vankus (jezyk literacki, wersja pisana;
termin) w opozycji do obcego airbag (nieoficjalna komunikacja, jezyk
potoczny moéwiony). Podobnie jesli chodzi o przyktad verejny ochranca
prav, czyli ombudsman. Mamy tu do czynienia ze zjawiskiem warian-
tywnosci jezykowej, czyli funkcjonowania zapozyczen obok nazwy
rodzimej, synonimicznej. W tym samym komunikacie moga pojawic sie
nazwy synonimiczne, tozsame pod wzgledem znaczenia i nacechowania
stylistycznego, np.: medzikultirny/medzikultirnost; interkulturalita/
interkultiurdlnost; ndrodnd identita/etnickd identita. Zdarza sie, ze za-
pozyczenia s3 nazwami wylacznymi, gdy sa przejmowane z denotatami,
np.: disketa, chips, suhsi. Stad wiele jest zapozyczen koniecznych wobec
braku utworzenia ich ekwiwalentéw struktur rodzimych, np.: marke-
ting, mobil, displej, skener, bilbord. Wiekszos$¢ z nich zostata przez jezyk
stowacki zaadaptowana pod wzgledem fonetycznym lub fleksyjnym.
K. Buzassyova, dostrzegajac dzisiaj pozytywne strony synonimicznosci
internacjonalizmow, zaznacza, ze:

przy ocenianiu ich funkcji synonimizacyjnej nalezy bra¢ pod uwage nie
tylko synonimie wystepujaca na poziomie jednego komunikatu, ale takze
funkcje samych internacjonalizméw (a takze anglicyzméw) w poszcze-
gélnych odmiennych sferach komunikacji, to bowiem wlasnie one przy-
czyniajg si¢ do zréznicowan w obrebie dostepnych srodkéw leksykalnych
charakteryzujacych odmienne sfery komunikacji.

BuzAssyova, 2010: 128

Ponadto czynnikiem najwazniejszym jest nominatywna przydatnos¢
zapozyczenia, przeznaczenie mu czesto roli nazwy wylacznej i niezbed-
nej w danym komunikacie, ewentualnie miejsca obok nazwy rodzime;.
Wspolczesnie badacze zjawiska internacjonalizacji stownictwa dostar-
czajg argumentéw za ,ulaskawieniem” struktur hybrydalnych'. Sama

8 BUZASSYOVA, 1997.
¥ BuzAssyovA, 2010; DoLNik, 2003.
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D. BUTTLER, 1990, zauwaza, ze walorem hybryd jest ich skrétowos¢,
a zarazem znaczny stopien precyzji.

Zakonczenie

Mam $wiadomo$¢, Ze omawiane zagadnienia wymagaja szerszego
ujecia, a takze glebszej argumentacji i dokladnej dokumentacji. Moim
celem bylto pokazanie najwazniejszych tendencji zwigzanych z postrze-
ganiem formacji hybrydalnych w obu jezykach, opartych na badaniach
internacjonalizmoéw, poruszanych juz wielokrotnie przez jezykoznawcow
stowackich i polskich. Warto podja¢ to zagadnienie nieco szerzej, bada-
jac na przyklad zasieg wystepowania hybrydyzacji w blisko pokrewnych
jezykach zachodniostowianskich.
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Hybrid Formation in Slovak and Polish Competition
between Native and Foreign Forms

Summary

The subject of the description are the hybrid structures in closely related languages -
Slovak and Polish. Most linguists perceive hybrids as a separate phenomenon of word
formation which provide the basis for linguistic description. Slovak dictionaries consider
the formation of a hybrid as a word having in its composition native and foreign ele-
ments. Polish linguistic literature sees many inconsistencies in their defining. The pur-
pose of this article is to set these issues in order, though, and indicate the necessity for
such language units functioning in today’s Slavic languages. Competition between native
and foreign forms results from the tendency towards internationalisation of formative
systems of Slavic languages.

Keywords: hybrid, hybrid formation, Slovak language, Polish language



