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ZBIGNIEW ONISZCZUK

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Zaleznosci taczace elity
stery mediow masowych i polityki
Refleksje natury teoretycznej i praktycznej

Dla funkcjonowania systemu medialnego w kazdym kraju istotne znacze-
nie maja zwiazki faczace elity polityczne z elitami wywodzacymi sie ze sfery
mediow masowych!. W literaturze $wiatowej na wage tego zjawiska wskaza-
li Jay Blumler i Michael Gurevitch, analizujacy rézne wymiary tego problemu
w odniesieniu do panistw demokratycznych® Niespelna dziesie¢ lat pozniej
Daniel Hallin i Paolo Mancini uznali ten problem za jedno z czterech najwaz-
niejszych kryteriow pozwalajacych na poréwnywanie systemow medialnych
w warunkach ustabilizowanego ustroju demokratycznego®. Wprowadzili tez
do obiegu naukowego termin ,,paralelizm polityczny” (political parallelism), ak-
centujacy wspolzaleznos¢ obu elit niejako skazanych na wzajemne kontakty
w dobie postepujacej mediatyzadji polityki. Zwrocili przy tym uwage na za-
uwazalne przejawy tego zjawiska, takie jak: eksponowanie okreslonej orienta-

" Artykut powstat w ramach projektu badawczego pt. ,Powiazania pomiedzy elitami sfery me-
diéw i polityki w Polsce w perspektywie doswiadczen niemieckich”. Projekt realizowany z fun-
duszy Narodowego Centrum Nauki, konkurs OPUS 10, umowa nr UMO-2015/19/B/HS5/00429.

! Z uwagi na wystepowanie w polskiej literaturze przedmiotu dwdch pojeé odnoszacych sie
do elit zwigzanych z mediami masowymi — elity medialne i elity dziennikarskie, zastosowano
na wstepie ogélnikowy, ale pojemny znaczeniowo termin: elity wywodzace sie ze sfery mediow
masowych.

2 1.G. BLUMLER, M. GurevitcH: The Crisis of Public Comminication. London/New York, Routled-
ge, 1995.

 D. HaruiN, P. ManciNt: Comparing Media Systems. Three Models of Media and Politics. Cam-
bridge, Cambridge University Press, 2004.
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qji politycznej w medialnym relacjonowaniu biezacych spraw i wydarzen, or-
ganizacyjne polaczenia miedzy mediami masowymi a partiami politycznymi
i innymi podmiotami systemu politycznego, aktywnos¢ polityczna osob wy-
wodzacych sie ze sfery medialnej, wptyw orientacji politycznej dziennikarzy
na ich kariere zawodowa czy stronniczo$¢ polityczng odbiorcéw mediow, rzu-
tujaca na efekty pracy dziennikarskie;j.

W polskiej literaturze medioznawczej za potrzeba rozpatrywania zjawi-
ska paralelizmu politycznego konsekwentnie opowiada si¢ Bogustawa Dobek-
-Ostrowska, probujaca osadzi¢ ten fenomen w warunkach polskiej demokra-
qji. Podkresla ona jednak koniecznos¢ uwzglednienia odrebnej logiki dziatania
obu stron. Uwaza bowiem, ze we wzajemnych relacjach elity polityczne kie-
rujq sie logika partyjna, a elity zwigzane z mediami masowymi — logika me-
diow*. Logika partyjna kaze elitom politycznym aktywnie kreowac strukture,
agende i zawarto$¢ informagdji i relacji dotyczacych polityki, a logika mediow
zaklada, ze o tresci przekazéw medialnych odnoszacych sie do spraw i wy-
darzen politycznych decyduja zawodowe standardy i formaty wypracowane
w srodowisku dziennikarskim. Z kolei Aleksandra Seklecka w analizie powia-
zan pomiedzy obiema elitami w Polsce uwypukla problem ulegtosci elit wy-
wodzacych si¢ ze sfery mediow masowych wobec elit politycznych, co rodzi
negatywny skutek w postaci zjawiska klientyzmu®. Do polskiej specyfiki wza-
jemnych relacji miedzy obu elitami na poziomie lokalnym mozna réwniez za-
liczy¢ tendengje elit politycznych do podporzadkowania sobie mediow lokal-
nych iich elit, czego potwierdzeniem jest czesto tendencyjne upolitycznienie
mediéow samorzadowych®.

Jednakze powodzenie naukowej eksploracji zwiazkow elit politycznych
i elit wywodzacych si¢ ze sfery mediéw masowych w Polsce 1aczy sie z rozwi-
ktaniem problemdéw majacych wymiar teoretyczny i praktyczny. Teoretyczne
ujecie rozpatrywanych zagadnien wymaga w pierwszej kolejnosci zdefiniowa-
nia podstawowych poje¢, jakimi dla projektowanych badan sa terminy okresla-
jace obie elity. O ile jednak pojecie elit politycznych ma rozlegte i wielowatko-
we osadzenie w Swiatowej i polskiej literaturze naukowej, o tyle definiowanie
elit zwigzanych z mediami masowymi ma ograniczony zakres. W przypadku
elit politycznych pierwsze préby ich zdefiniowania przypadaja na poczatek
XX stulecia. W 1902 roku wtoski uczony Vilfredo Pareto uznal, ze elite tworza
,ludzie uszeregowani wedlug wielkosci wptywow oraz wladzy politycznej

* B. DoBex-OsTrOWSKA: Polski system medialny na rozdrozu. Media w polityce, polityka w mediach.
Wroctaw, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2011, s. 65-68.

% A. SexLECKA: Polityka — media — manipulacja medialna. Przypadek Polski po 1989 roku. Toruni, Wy-
dawnictwo Adam Marszatek, 2011, s. 167-168.

® C.K. Szymaxskr: Lokalne elity i media — przejawy wspdlpracy i walki o postawy elektoratu. ,Prace
naukowe Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie. Wydanie specjalne” 2012, s. 135-158.
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i spotecznej”’. Juz w tym ujeciu mozna zauwazy¢, ze za czynnik konstytuuja-
cy elite polityczng przyjmuje sie¢ mozliwos¢ wywierania wplywu na wiadze
polityczna, czyli tym samym na proces podejmowania decyzji politycznych.
Ten punkt widzenia zawarty jest w definicjach badaczy uznanych za klasykow
teorii elit, takich jak Robert Michels, Gaetano Mosca, Charles Wright Mills, Ja-
mes Burnham czy Robert D. Putnam. Ogolnie mozna jednak w probach defi-
niowania elit politycznych wyrdzni¢ dwa zasadnicze stanowiska: stratyfika-
cyjne i instytucjonalne. Pierwsze z nich opiera si¢ na charakteryzowaniu elity
poprzez zespot cech okreslajacych jej pozycje spoteczna (zakres wladzy, po-
siadany kapital, poziom wiedzy, prestiz spoteczny), faczacych ja wiezi towa-
rzyskich czy rodzinnych (nepotyzm lub klikowo$¢) oraz wspdlnych wtasciwo-
$ci sSwiadomosci grupowej czy warstwowej (poczucie zespolenia i wyzszosci).
»Stratyfikacyjny punkt widzenia znajduje dzisiaj czesto aplikacje w badaniach
empirycznych nad sktadem spotecznym elit: ich pochodzeniem, drogami ka-
riery, spojnoscia grupowa itp. Badania takie staraja si¢ da¢ »portret elity« jak-
kolwiek wydzielonej, powiedzie¢, kim sa ludzie elity”®. W takim rozumieniu
elita polityczna jest swoista grupa spoleczna, wykazujaca charakterystyczne
cechy, umiejetnosci, wiezi i sposoby dzialania pozwalajace jej na uczestnictwo
w procesie sprawowania badz zdobywania wtadzy.

Stanowisko instytucjonalne wywodzi sie z koncepcji Maxa Webera, kto-
ry elite polityczng nazywat ,warstwa zawodowych politykéw” zwiazanych
na trwale z obszarem polityki, co odrézniato ja od innych elit usytuowanych
w odmiennych porzadkach instytucjonalnych wywodzacych sie ze sfery gos-
podarki, kultury czy religii®. Ujecie to ktadzie wigc akcent na proces autono-
mizacji réznych elit (w tym politycznej), zwiazany z dynamika przemian spo-
fecznych. Jednoczes$nie zmusza do poszukiwania czynnikéw stanowiacych
o autonomicznej pozycji danej elity.

Czy mozna zatem przenies¢ omowione ustalenia teoretyczne dotyczace
elit politycznych na elity wywodzace sie ze sfery medidéw masowych? Otéz
wydaje sig, ze nie. Powodem jest wyrazne rozwarstwienie zbiorowosci ludzi
zwigzanych z mediami. W miare strukturalnego rozwoju i réznicowania sie
dziedziny mediow masowych wyodrebnity sie¢ bowiem trzy warstwy osob
zawodowo zespolonych z funkcjonowaniem mediéw: grupa menadzersko-
-wlascicielska, tworczo-dziennikarska i pracownikow medialnych (media wor-
kers). Przyjmuje sig, Ze grupa pierwsza, zwana czesto elita medialng, jest trwa-
le powiazana z elita polityczna, co wynika z istoty funkcjonowania systemu

7 Cyt. za R. HErBUT: Elit teoria. W: Leksykon politologii. Red. A. ANToszewski, R. HErBuT. Wro-
ctaw, Wydawnictwo ATLA 2, 2004, s. 90.

8 W. Wesorowskr: Parlamentarzysci jako czesé elity politycznej. Teoretyczno-poréwnawcze to polskich
badan. W: Poczqtki parlamentarnej elity. Postowie kontraktowego Sejmu. Red. J. WasiLewsk1r, W. WE-
sorowskI. Warszawa, Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, 1992, s. 28.

° Ibidem, s. 29.
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politycznego i systemu medialnego'. Znacznie trudniej okresli¢ relacje dru-
giej grupy ze $wiatem polityki, a zwlaszcza jej czesci obdarzonej mianem elity
dziennikarskiej, grupujacej znanych i cenionych dziennikarzy, ktérych opinie
publikowane w mediach uzyskuja spoteczny rozgtos i nierzadko prowoku-
ja publiczna debate. Problem tkwi juz w samym zdefiniowaniu elity dzienni-
karskiej. Do tej pory w polskiej nauce probe okreslenia charakterystycznych
cech tej grupy podjat Stanistaw Mocek, wedtug ktdrego elita dziennikarska
to ,warstwa dziennikarzy intelektualnie i warsztatowo wyrdzniajacych sie
w srodowiskach medialnych, tzn. warstwa spoteczna uprzywilejowana pod
wzgledem prestizu, obdarzona zaufaniem srodowiska dziennikarskiego (na-
grody i wyréznienia) i zaufaniem spotecznym. Elita dziennikarska z racji swej
pozycji odgrywa zasadnicza role w ksztaltowaniu opinii publicznej i w spra-
wowaniu kontroli nad wiadza panstwowa, samorzadowa i wymiarem spra-
wiedliwosci. Elite dziennikarska tworza m.in. przedstawiciele tego zawodu
w duzych wptywowych mediach ogoélnopolskich, przede wszystkim stacjach
telewizyjnych i radiowych oraz redakcjach prasowych, ale mozliwe jest takze
wyodrebnienie elity dziennikarskiej w spoteczno$ciach lokalnych” . W $wie-
tle tej definicji mozna elite dziennikarska, podobnie jak elite medialng, zali-
czy¢ do elit wptywu, ktdére zgodnie z koncepcja Roberta Putnama odznacza-
ja sie mozliwoscia oddziatywania na proces przygotowania i podejmowania
decyzji politycznych'2.

Elite dziennikarska rozni jednak od elity medialnej posiadanie swoistych
zasobow symbolicznych, istotnych w mysl teorii Evy Eltzioni-Halevy do two-
rzenia pozycji autonomicznej, niezbednej dla kazdej elity . W przypadku elity
dziennikarskiej najwazniejszym z zasobéw symbolicznych jest wedtug tej kon-
cepgji decydowanie o obiegu informacji i opinii ksztattujacych wérdd odbior-
cow mediow masowych obraz otaczajacej rzeczywistosci. Wywieranie wply-
wu na opini¢ publiczng rGwnowazy i ogranicza wplywy wiladzy politycznej,
przy czym najwazniejsza funkcja elity dziennikarskiej jest ,, dostarczanie infor-
magji, dzigki ktéorym mozliwa jest kompetentna publiczna dyskusja i oparte
na nich wybory” . Z tego punktu widzenia elita dziennikarska i jej dziatania
majq istotne znaczenie dla wspolczesnego ksztaltu demokracji, a proby ogra-
niczania autonomii tej elity przez elity polityczne mozna uznac za zagrozenie

10 T. GoBan-Kras: Media: od , czwartej” do , pierwszej” wtadzy. W: Media. Wladza. Prawo. Red.
M. Macoska. Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2005, s. 22-23.

'S, Mocek: Dziennikarze po komunizmie. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2006,
s. 54.

12 R. Purnam: The Comparative Study of Political Elites. New Jersey, Englewood Cliffs/N.J.Pren-
tice-Hall, 1976, s. 11.

13 E. Evtziont-Havevy: O autonomii elit w demokracjach zachodnich. W: Whadza i spoleczeristwo. T. 2.
Wybdr i oprac. J. SzczupaczyNski. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe Scholar, 1998, s. 316-317.

14 Tbidem, s. 319.



Z. Oniszczuk: Zaleznosci 1aczace elity sfery medidow masowych... 741

dla wtasciwego funkcjonowania demokratycznego panistwa i spoleczenstwa.
Wypelnianie tej spotecznie waznej roli naktada jednak na elite dziennikarska
obowiazek samodefiniowania, czym jest w jej dziataniach autonomia i jak po-
trafi jej broni¢ w kontaktach ze swiatem polityki i biznesu.

I w tym miejscu dochodzimy do praktycznego wymiaru projektowanego
tematu badawczego. Nie bylo do tej pory ogdélnopolskich badan nad samo-
$wiadomoscig elity dziennikarskiej w zakresie jej powigzan ze sferg polityki,
a w szczegdlnosci z elitami politycznymi. Przeprowadzane po 1989 roku ba-
dania empiryczne wsrod polskich dziennikarzy albo nie podejmowaly tej pro-
blematyki, albo traktowaly ja fragmentarycznie. Pierwsze z tych badan zostaly
zrealizowane przez Osrodek Badan Prasoznawczych w Krakowie w 1994 roku
i obejmowaty redaktoréw naczelnych pism krajowych: dziennikéw, dwuty-
godnikéw i miesiecznikéw, ktorzy dokonali oceny kwalifikacji zawodowych
dziennikarzy w odniesieniu do tworzenia programow studiéw dziennikar-
skich’. Badania te oparte na 460 ankietach (spo$rdd 900 rozestanych) nie po-
dejmowaly kwestii dotyczacych zwigzkow elity medialnej i dziennikarskiej
z elitami politycznymi. W kolejnych ilosciowych badaniach ogélnokrajowych
dokonanych ponownie staraniem Osrodka Badan Prasoznawczych w roku 2000
uczestniczyto ponad 250 dziennikarzy prasy codziennej — regionalnej i ogdl-
nokrajowej — oraz dziennikarzy stacji radiowych i telewizyjnych. W badaniach
koncentrowano si¢ przede wszystkim na wptywie wyksztatcenia na wykony-
wanie zawodu dziennikarskiego, przydatnosci studiow do pracy w tym zawo-
dzie, ogolnej kondycji zawodu dziennikarskiego, przyczyn i motywow wyboru
tego zawodu oraz perspektyw zawodowych. Skromnym fragmentem tych ba-
dan bylo pytanie o to, czy badani dziennikarze sa w Polsce ,,czwartg wladzg”.
Twierdzaco odpowiedziato 40% ankietowanych, gtéwnie dziennikarzy praso-
wych zatrudnionych w dziennikach. Przez 8% badanych zewnetrzne naciski
polityczne traktowane byly tez jako ograniczenie wolnosci dziennikarskiej'®.
Na przetomie lat 2001 i 2002 przeprowadzono pod kierownictwem Stanistawa
Mocka i wysitkiem $rodowiska naukowego Colegium Civitas 44 wywiady po-
glebione w ramach projektu ,Niezaleznos$¢ dziennikarstwa w Polsce. Szanse
i zagrozenia”. Te nowatorskie badania jakosciowe zwrocity uwage na ograni-
czenia autonomii elity dziennikarskiej z perspektywy ,$wiata zewnetrznego”
oraz z perspektywy indywidualnej”. Nastepnie w latach 2012-2013 przepro-
wadzono w dwoch etapach (najpierw iloéciowe badania ankietowe na prébie
500 respondentdéw, a potem badania jakosciowe w formie 20 wywiadéw po-

5 W. Pisarex: Kwalifikacje dziennikarzy w opinii redaktordw naczelnych. , Zeszyty Prasoznawcze”
1995, nr 1/2 (140/141), s. 153-163.

16 Z. Bajka: Dziennikarze lat dziewieédziesigtych. ,Zeszyty Prasoznawcze” 2000, nr 34 (163-164),
s. 55, 58.

17'S. Mocex: Dziennikarze po komunizmie..., s. 56, 168-191.
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glebionych) ogdélnokrajowe badania srodowiska dziennikarskiego, bedace cze-
$cig miedzynarodowego projektu ,Zmiana w dziennikarstwie. Kultura dzien-
nikarska w Rosji, Polsce i Szwecji” 8. W niewielkiej czesci badania te dotyczyty
czynnikOdw zagrazajacych niezaleznosci dziennikarskiej oraz wpltywu powia-
zan miedzy sferg polityki a mediami masowymi na prace dziennikarzy. Nie-
co ponad 60% badanych dziennikarzy uznalo wpltyw polityczny za zagrozenie
dla autonomii dziennikarzy, ale blisko jedna trzecia respondentéw dostrzegta
wplyw powiazan miedzy mediami a sfera polityki na rezultaty swojej pracy, co
w wypadku zgodnosci sympatii politycznych medium z pogladami politycz-
nymi dziennikarzy nie budzito z reguly kontrowersji. Jednak prawie potowa
badanych uznata presje polityczng za , problem dla rozwoju dziennikarstwa
w Polsce” . Zagadnienie niezalezno$ci dziennikarzy podjeto takze w bada-
niach dokonanych w latach 2011-2012 w grupie 106 dziennikarzy lokalnych
(gtéwnie wroctawskich) w kontekscie wartosci o fundamentalnym znaczeniu
dla wtasciwego wykonywania tego zawodu?.

Przygladajac si¢ przytoczonemu zestawowi badan, fatwo mozna dostrzec,
ze brak wsrdd nich projektéw skupionych na analizie wzajemnych relagji ta-
czacych elity polityczne z elitami dziennikarskimi i medialnymi. W tej sytuacji
projektowanie ogoélnopolskich badan tej kwestii wymaga odwotania si¢ do do-
$wiadczen innych krajow, gdzie tak ukierunkowane badania prowadzone sa
od lat, co moze tworzy¢ odpowiedni ukfad odniesienia oraz pomdc w dobo-
rze wlasciwych metod badawczych. W tym wypadku szczegdlnie przydatny
moze by¢ dorobek niemieckiej nauki o komunikowaniu i komunikacji spotecz-
nej (Kommunikationswissenschaft). W Republice Federalnej Niemiec prowadzi
si¢ bowiem od dwudziestu pieciu lat badania nad zwigzkami faczacymi elity
wywodzace sie ze sfery polityki i mediow masowych. Pierwsze z nich prze-
prowadzono w potowie lat 90. XX wieku w kregu elit politykdw niemieckich
i dziennikarzy pracujacych w Bonn. Badania te udokumentowaty, ze wzajem-
ne relacje obu elit byly uwarunkowane rozbieznoscia motywoéw wynikaja-
cych z jednej strony z logiki politycznego dziatania, a z drugiej ze standardow
i wymogow dziennikarskich. W przekonaniu badaczy mozna wigc byto mo-
wi¢ o uksztaltowaniu sie specyficznej , politycznej kultury komunikacji” (po-
litische Kommunikationskultur), opartej na $cieraniu si¢ odmiennych punktow
widzenia w ocenie celéw i sensu wzajemnych kontaktow?. Jednakze poste-

18 B. DoBex-OsTROWSKA: Zmiana w dziennikarstwie. Kultura zawodowa polskich dziennikarzy (bada-
nia ilosciowe). ,,Studia Medioznawcze” 2013, nr 1 (52), s. 11-27.

19 M. Growackr: Dziennikarze polscy w swietle studidw pordwnawczych systeméw odpowiedzialno-
$ci mediéw w Europie. ,Studia Medioznawcze” 2013, nr 1 (52), s. 35-36.

20 L. Szot: Dziennikarze mediow lokalnych w Polsce. Migdzy profesjonalizmem a koniecznosciq prze-
trwania. Wroctaw, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2013, s. 161-162.

21 B. PreTscH: Politische Kommunikationskultur. Politische Sprecher und Journalisten in der Bunde-
srepublik und den USA im Vergleich. Wiesbaden, Westdeutscher Verlag, 2003.
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pujacy proces mediatyzacji polityki pociagal za soba rosnace znaczenie logiki
dziatania mediéw, zmuszajace sfere polityki i jej lideréw do podporzadkowa-
nia sie wymogom kreowania medialnego wizerunku polityki?.

Sledzac ten proces zrealizowano w latach 2008-2009 kolejne badania, kt6-
re przeprowadzono na probie 360 prominentnych dziennikarzy réznych me-
diow niemieckich (telewizji, radia, prasy i portali internetowych), politykow
wywodzacych sie z liczacych sie ugrupowan politycznych oraz ich rzeczni-
kéw prasowych i doradcéw medialnych. Dziennikarze stanowili przy tym 52%
badanej grupy, politycy —29%, a rzecznicy i doradcy — 19%. Podstawowgq me-
toda badawcza bylty wywiady kwestionariuszowe wypelniane w drodze roz-
mowy bezposredniej lub telefonicznej, uzupelnione ankietami internetowymi.
Wsroéd wielu rozpatrywanych kwestii w badaniach zwrécono szczegdlng uwa-
ge na dwa zagadnienia, majace podstawowe znaczenie dla zrozumienia rela-
¢ji miedzy badanymi elitami. Pierwszym z nich jest przekonanie kazdej z grup
o wptywach mediow i polityki, gtéwnie w odniesieniu do tworzenia agendy
tematow i spraw zywo dyskutowanych w przestrzeni publicznej. Drugie za-
gadnienie stanowia sposoby (strategie) budzenia spotecznego zainteresowa-
nia tematami politycznymi, wsrod ktérych prym wioda dziennikarskie wy-
bory wydarzen i spraw poruszajacych opini¢ publiczng, wystepy politykéw
w mediach oraz dramatyzowanie wydarzen, bedace jednym z narzedzi poli-
tycznego PR*. Nie wdajac sie w szczegdtowe omowienie rezultatéw tych ba-
dan, mozna skonstatowa¢, ze najbardziej zauwazalna cecha wzajemnych relacji
miedzy elitami sfery polityki i mediow masowych sa daleko idace rozbiezno-
$ci w stanowiskach obu grup. Oznacza to, Ze wzajemne powiazania oceniane
sa z perspektywy wilasnych, czesto odmiennych, interesow i korzysci. Dzien-
nikarze kieruja sie bowiem logika mediéw i swoimi redakcyjnymi imperaty-
wami, a politycy i grono ich rzecznikéw i doradcéw — wymogami polityczne-
go PR, zorientowanego na budowanie pozytywnego wizerunku sfery polityki
oraz ksztattowanie akceptacji podejmowanych dziatani?*. Oznacza to, ze w prak-
tyce spolecznej mamy do czynienia ze zderzeniem dwoch przeciwstawnych
tendengji. Z jednej strony, mozemy mowic o przybierajacym na sile dazeniu
mediéw masowych do uzaleznienia dziatan politycznych od ich medialnego
relacjonowania i oceniania. Z drugiej strony, aktorzy polityczni staraja si¢ zro-
zumiec i po czesci instrumentalnie wykorzystac¢ zainteresowanie mediow wy-
darzeniami i sprawami stricte politycznymi do realizacji wlasnych, nierzadko
partykularnych, interesow i celow. Inaczej rzecz ujmujac, mediatyzacja poli-

2 H.M. KeppLINGER: Politikvermittlung. Wiesbaden,VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2009,
s. 44-52.

2 B. Pretsch, E. MaveruOFFER: Vordergriindige Nihe. Zur Kommunikationskultur von Politik- und
Medieneliten in Deutschland. ,Medien und Kommunikationswissenschaft” 2011, nr 1 (59), s. 40-59.

2 Z. Oniszezuk: Teoretyczne i praktyczne aspekty mediatyzacji polityki w Niemczech. ,Zeszyty Pra-
soznawcze” 2014, nr 2 (218), s. 176-189.
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tyki $ciera sie w ten sposob z polityzacjg mediéw?. Obie tendencje wystepuja
przy tym rownolegle, symultanicznie, determinujgc tym samym charakter re-
lacji zespalajacych system polityczny z systemem medialnym. Niemieckie ba-
dania stanowia wiec bardzo interesujacy material pordwnawczy, ktéry moze
by¢ wykorzystany w ocenie badan wzajemnych zwigzkéw miedzy elitami po-
litycznymi a elitami medialnymi i dziennikarskimi w Polsce.

Mozna przyja¢, ze w swietle doswiadczen niemieckich odpowiedzi wyma-
gaja trzy pytania, majace fundamentalne znaczenie dla ksztattowania sie po-
wigzan miedzy wymienionymi elitami:

1. Jak przedstawiciele elit politycznych oraz elit medialnych i dziennikar-
skich pojmuja role i znaczenie wzajemnych relacji dla demokratycznego
porzadku spotecznego?

2. Jak przedstawiciele tych elit oceniajg charakter i forme wzajemnych rela-
¢ji w codziennej praktyce?

3. Jakie pola rozbieznosci, a nawet antagonizmow widza przedstawiciele ba-
danych elit we wzajemnych kontaktach?

Udzielenie odpowiedzi na te pytania pozwolitoby na okreslenie stanu sto-
sunkow taczacych analizowane elity, a tym samym otworzyloby droge do lep-
szego zrozumienia mechanizmoéw ksztattujacych relacje miedzy dwoma zbio-
rowosciami, majacymi znaczacy wpltyw na funkcjonowanie spoleczenstwa
i panistwa demokratycznego.
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Streszczenie: Powigzania faczace elity wywodzace si¢ ze sfery mediow masowych
i polityki stanowia wazny obszar wspotczesnych relacji zachodzacych pomiedzy sys-
temem politycznym a systemem medialnym w panistwie i spoleczenistwie demokra-
tycznym. W artykule podjeto probe zarysowania teoretycznego i praktycznego wymia-
ru tych zaleznosci. Dlatego tez zdefiniowano pojecie elit medialnych, dziennikarskich



746 MEDIA A DEMOKRACJA

i politycznych, a jednoczesnie przedstawiono stan badan nad poziomem $wiadomosci
tych elit odnoszacej sie¢ do wzajemnych relacji w Polsce i Niemczech. W zakonczeniu
sformulowano pytania badawcze, majace podstawowe znaczenie w okresleniu stanu
i charakteru zalezno$ci wiazacych rozpatrywane elity.

Stowa klucze: elity medialne, elity dziennikarskie, elity polityczne, wzajemne zaleznosci

=

Relations between mass media elites and politics
Theoretical and practical reflection

Abstract: Connections between elites deriving from the sphere of mass media and from
the sphere of politics constitute an important area of current relations between a po-
litical system and the media system in a democratic state and society. The author at-
tempts to outline a theoretical and practical dimension of these relations. Therefore,
he defines the notion of media elites, journalist elites and political elites while present-
ing the state of research into the level of awareness of these elites regarding their mu-
tual relations in Poland and Germany. He concludes by formulating research ques-
tions, which are crucial for a determination of the condition and character of relations
between these two elites.

Key words: media elites, journalist elites, political elites, interrelationships
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