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Nie miecz, nie tarcz broniq Jezyka, /
Lecz - arcydzieta!

O cytacie

Stowa te pochodza z wiersza Cypriana Kamila Norwida Jezyk-
-ojczysty. Sa one odpowiedzig, ktérej Lirnik udziela Energumenowi, do-
magajacemu sie czynéw zbrojnych w sytuacji, kiedy ,Wrég pokalat juz
i Ojcéw mowe”. Lirnik prezentuje stanowisko odmienne, przypomina,
ze jezyka i narodowej tozsamos$ci bronia nie wielkie bitwy, ale osiag-
niecia pisarzy i poetéw. Literatura pozwala przechowaé najwazniejsze
wartoéci, ksztattowaé §wiadomos$é narodu niezaleznie od zewnetrz-
nych okolicznosci. W wierszu tym mozna dostrzec réwniez swoistg
ocene romantycznej sktonnosci do zrywéw zbrojnych - poeta przyznaje
racje Lirnikowi: szanse na przetrwanie i przechowanie narodowej
tozsamodci (takze w warunkach nasilajacej sie na ziemiach polskich
germanizacji i rusyfikacji) daja nie nieudane i tragiczne w skutkach
czyny zbrojne, ale wzmozona praca poetéw i pisarzy propagujacych
oraz umacniajacych kluczowe dla kultury polskiej elementy.

O autorze i jego twoérczosci

Zob. *Czemu, cieniu, odjezdzasz

Z opracowan

Utwor zostat zbudowany na ksztatt dialogu filozoficznego. Norwid
udzielit najpierw glosu Energumenowi. Jego wypowiedZ okreslit
mianem ,krzyku”. Wyrazit jg w taki sposéb, aby dZzwieczata w onoma-
topeicznym zgietku stéw: grom, grzmot, tetnia, rza. I aby laczyta sie
aluzyjnie ze stereotypem barbarzyncy (,rza konie stepowe”). Krzy-
kowi wodza, ktéry panoszyl sie przez potowe utworu, towarzyszyty
gwaltowne uderzenia mieczem (?) w tarcze. Dla wyostrzenia efektu
dZzwiekowego Norwid, przez analogie do stowa ,, miecz”, uznat tarcze za
rzeczownik rodzaju meskiego (,tarcz”). Riposta Lirnika, postaci sym-
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bolizujacej kulture, zamkneta si¢ w jednym krétkim zdaniu, majacym
walor i funkcje pointy.
Inglot 1988, 66

Fragmenty z utworéw Norwida nadgorliwi uzytkownicy potrafia
réwniez zamieni¢ w banat. Zdarza sie to, kiedy az do przesady w czesto-
$ci i nachalnosci stosowania spotykamy sie ze ,,skrzydlatymi stowami”
typu: ,,Odpowiednie daé¢ rzeczy - stowo” (Ogélniki), ,Nie miecz, nie
tarcz bronia Jezyka, / Lecz - arcydziela” (Jezyk-ojczysty), ,1deal siegnat
bruku” (Fortepian Szopena). W wymienionych przyktadach choé¢ nie
zastosowano ewidentnej korektury frazy, mierzi takie ,btyszczenie”
Norwidem, ktdére pojawia si¢ na szkolnych akademiach, w gazetowych
artykutach i wéréd innych tekstéw kultury popularne;.

Kalinowski 2003, 172
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