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Prawo do polowania w sredniowiecznej Polsce

Dzigki kronikom Galla Anonima, Wincentego Kadtubka, a przede wszystkim Jana Diugo-
sza mamy obraz tego, jak wygladaty ziemie wczesnostowianskie. Puszcze i lasy pokrywaty
znaczng czes¢ naszego kraju — byly one bowiem dominujacym elementem krajobrazu
calej sredniowiecznej Europy. Obok przekazéw pisanych nasza wiedze o tym okresie
uzupetniaja zrodla archeologiczne. Dzieki nim posiadamy informacje, ze ziemie polskie
obfitowaty w rozna zwierzyne, jak chociazby: tury, niedzwiedzie, jelenie, sarny, losie, lisy,
zajace, bobry, wydry, sobole, borsuki, kuny, kwiczoty, cietrzewie, kuropatwy i przepiorki.

Prawo towieckie na ziemiach polskich zaczeto sie ksztattowac¢ we wczesnym Srednio-
wieczu. Bez watpienia byt to dwczesnie jeden z najwazniejszych dziatow prawa, na ktory
skladaty si¢ miedzy innymi zagadnienia takie jak: zwierzeta fowne i tereny fowieckie,
osoby uprawnione do polowania, dozwolona bron i techniki towieckie oraz organizagje.
Co ciekawe, w $redniowieczu, ze wzgledu na przemiany spofeczno-gospodarcze, nastapita
ewolucja ustroju fowiectwa.

Jesli chodzi o bron mysliwska, to nie roznita si¢ ona zbytnio od stosowanej w $red-
niowieczu broni wojennej. Wykorzystywano oszczepy, topory, tuki, a oprdcz tego stoso-
wano roznego rodzaju sidla, pasci, putapki i doty'. Polowano takze z psami, najczesciej
wykorzystywana w tym celu rasa byt wyzet, ktory doskonale tropit i osaczal zwierzyne”.
W okresie wczesnosredniowiecznym podczas polowan ksiaze wraz z gorng warstwa dra-
biny feudalnej postugiwali sie réwniez jastrzebiami i sokotami® - byto to tzw. myslistwo
ptasze, a posiadanie sokota, podobnie jak posiadanie szabli, byto oznaka przynaleznosci

1 T.iR. Kiersnowscy: Na Pomorzu wezesnosredniowiecznym. Wiek X—XII. Warszawa 1970, s. 89.
2 ]. Kostrzewskr: Kultura prapolska. Warszawa 1962, s. 63.
3 W. Hensev: Historia kultury materialnej dawnej Stowianszczyzny. Poznan 1951, s. 86.
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do stanu szlacheckiego®. Popularnoscia cieszyly sie tez lepy na ptaki, zastawianie kolcow,
na ktore nabijata si¢ zwierzyna, wedy wykorzystywane do chwytania ptactwa wodnego
oraz samostrzaly®. Praktykowane réwniez bylo wabienie zwierzat, nawet uzywano w tym
celu réznych specjalnych instrumentéw®.

Najprawdopodobniej, poczatkowo zwierzyna stanowila rzecz niczyja, a koczownicze
plemiona zamieszkujace ziemie polskie korzystaly z prawa do pobierania pozytkow les-
nych, w tym réwniez z prawa polowania, na zasadzie poczucia wspdlnej wlasnosci lasow
i puszcz’. Byla to pewnie zalezno$¢ wynikajaca z koniecznosci dziatania zespotowego
podczas polowania, ktéra powodowana byta niskim stopniem rozwoju technologicznego
broni i technik fowieckich. Cztowiek w pojedynke byt bowiem najzwyczajniej za staby — co
we wskazanych okolicznosciach zwiekszato szanse na powodzenie fowdéw grupowych,
jednoczesnie zapewniajac wigksze bezpieczenstwo mysliwym. Podziatu upolowanej w ten
sposob zdobyczy najczesciej dokonywano na miejscu wedtug zastug, a w obozie réwno
dla kazdego, takze kobiet, natomiast dzieci otrzymywaty swa czes¢ od rodzicéw®. Dopiero
wynalezienie tuku umozliwito polowanie z odleglosci, a takze pozwolito na zmiang cha-
rakteru towow” - gromady fowieckie staly sie nieliczne, przemierzaty duze przestrzenie,
a polowano raczej w pojedynke'.

Po zastapieniu koczowniczego trybu zycia osiadlym i wyparciu spotecznosci zbiera-
cko-mysliwskich przez spotecznosci rolnicze, towcami byli mlodzi mezczyzni, podczas
gdy starsi zajmowali si¢ wyrobem broni i narzedzi"'. Nie jest jednak do korica znana rola
fowiectwa w zyciu i gospodarce pierwszych Stowian'”. Niektorzy twierdza, ze miato
ono ogromne znaczenie ekonomiczne i gospodarcze®, co wydaja sie potwierdzaé stowa
Ibrahima ibn Jakuba o Czechach z potowy X wieku: ,wywoza od nich niewolnikéw, cyne
i [wszelkie] rodzaje futer”", ktore podkreslaja znaczenie gospodarcze futer w tym okresie.
Inni badacze natomiast marginalizuja role fowiectwa w tym okresie'. Roznice procen-

4 W. SARNOWSKA, J. FaBIANsKI: Lowiectwo na ziemiach polskich. Wroctaw 1976, s. 54.
5 J. Kostrzewskr: Kultura..., s. 64-65.
6 W. HenseL: Stowiariszczyzna wezesnosredniowieczna. Warszawa 1987, s. 145.
7 M. DemBINskA, Z. Popwrioska: Historia kultury materialnej Polski w zarysie: opracowanie zbiorowe. T. 1: Od
VII do XII wieku. Wroctaw 1978, s. 109.
8 W. SarNOwsKa, J. FaBiaNskr: Lowiectwo..., s. 14.
9 M. Mniszex Teu6rznickr: U prazrédet towiectwa. (Wydane jako odbitka z Nr 3 tygodnika , Zycie Podlasia”
w Siedlcach z roku 1935), s. 4.
10 J. Krurka: Lowiectwo. Warszawa 1989, s. 20.
11 W. SarNowska, J. FaBiaNskr: Lowiectwo..., s. 19.
12 Por. E. Lusicz-Niezasrrowskr: Hodowla zwierzqt, towiectwo i rybactwo u mieszkaricow Polski zachodniej
w okresie halsztackim i wezesnohistorycznym. ,Wiadomosci Archeologiczne” 1948, t. XVI, s. 164-165 oraz K. Krysiak:
Wyniki badas nad materiatem zwierzecym z wykopalisk w Gdansku. Wroctaw 1956, s. 12.
13 Zob. M. M1szek TcuorzNickr: Polskie prawo towieckie w wiekach srednich. Odbitka z , Lowcy Polskiego”
nr 26, Warszawa 1935, s. 5.
14 Relacja Ibrahima ibn Jakuba z podrézy do krajow stowianiskich w przekazie al-Bekriego. Ttum. T. KowaLskI.
Krakow 1946, s. 49.
15 E. Lusicz-Niezasirowskr: Hodowla zwierzqt..., s. 164-165.
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towe w ilosci odnalezionych w wyniku badan archeologicznych kosci dzikich zwierzat
mozna probowac thumaczy¢ faktem, iz nie caty tup przynoszono do osady, tylko wzorem
ludéw pierwotnych jego cze$¢ oprawiano na miejscu'®. Na podstawie materiatéw zrod-
fowych z XIIi XIII wieku mozna jednakze z cala pewnoscig stwierdzi¢, ze dziczyzna byta
rzadkoscig w diecie ludnosci ubogiej, natomiast odgrywata ona znaczna role na stotach
ksiazat i moznych".

Stan ten ulegt jednak zmianie po wytworzeniu si¢ organizacji paristwowej pierwszych
Piastow. Ustrojem, ktory wyksztalcit sie we wczesnosredniowiecznym panstwie polskim
byta monarchia patrymonialna - panistwo stanowilo wtasnos¢ prywatna wtadcy. W konse-
kwencji, na mocy prawa zwyczajowego, obowigzywal monopol ksiecia, nazywany regale
(lub tez ducalia), zgodnie z ktérym najbardziej dochodowe dziedziny gospodarki pan-
stwowej, a w tym wlasnie prawo do polowania, byly zastrzezone wylacznie dla wtadcy'™.
Przyjmuje sie, ze poczatkowo na regale fowieckie ksiecia sktadaty sie uprawnienia takie
jak: prawo polowania wszedzie na wszelaka zwierzyne, prawo narzucania poddanym
zadan towieckich, a takze prawo do egzekwowania od swoich poddanych réznych postug
i $wiadczen w czasie towow".

Co prawda polowanie na zwierzyne drobna (animalia minuta™), jak np. lisy czy zajace,
nazywane venatio parva, pierwotnie byto dozwolone dla wszystkich, jednakze polowa-
nie na zwierzyne gruba (animalia superiora™), taka jak dziki, jelenie czy niedzwiedzie,
tylko dla ksigcia®. Dopiero z biegiem czasu wiadcy zaczeli obdarza¢ moznych $wie-
ckich i duchownych prawem do polowania poprzez nadawanie im specjalnych przy-
wilejow. W pozniejszym okresie zasada regale owieckiego (zwanego czasem lesnym
regale ksiazecym) miata zatem zachowa¢ dla wiadcy, a nastepnie réwniez dla kregu
otaczajacych go osob, przywilej fowdw na grubg zwierzyne. Nalezy rdwniez wspo-
mnie¢, ze na poczatku monarchowie rzadko obdarzali przywilejem polowania na
gruba zwierzyne (okreslanym jako plena et libera facultas venandi), a jesli juz, to z wy-
faczeniem zubréw, turéw i bobrow, ktore pozostawaly wladcy na wylacznosé lub na
ktére byty wydawane osobne przywileje”. Natomiast ludnos¢ ubozsza, korzystajaca
z venatio parva byta obowiazana oddac jako danine czes$¢ skorek upolowanej przez sie-
bie zwierzyny®. By¢ moze to rozroznienie miato korzenie we wspomnianych najpier-
wotniejszych stosunkach ludzkodci, kiedy kazdy cztowiek mogt samodzielnie upolo-
wac zwierzyne drobna, co nie bylo juz takie proste w przypadku towdéw na zwierzyne

16 W. SArRNowska, J. FaBiaNskr: Lowiectwo..., s. 27.

17 W. HenseL: Stowiarszczyzna..., s. 139.

18 J. BarpacH, B. LeSNoporsk1, M. PieTrzak: Historia ustroju i prawa polskiego. Warszawa 2009, s. 67.

19 A. SamsoNowicz: Lowiectwo w Polsce Piastéw i Jagiellondw. Wroctaw 1991, s. 40, 168.

20 Ibidem, s. 39.

21 Ibidem.

22 T. Maxkowskr: Prawo fowieckie w Polsce w wiekach $rednich. , Przewodnik Naukowy i Literacki” 1904, s. 8-9.
23 M. Mniszex Teuérznickr: Polskie prawo fowieckie..., s. 6-9.

24 'W. Hensgv: Historia kultury..., s. 81.
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gruba”™ lub tez miato ono po prostu zwiazek z wylacznym przywilejem naczelnika ple-
mienia, a pézniej ksiecia, polowania na gruba zwierzyne™.

Obok podziatu zwierzyny na grubg i drobng funkcjonowaty ograniczenia dotyczace
dozwolonych sposobéw wykonywania polowan, ktore wydaja sie mie¢ zwigzek z feudal-
nym uksztattowaniem spoleczenstwa. Tak wiec kazdy mogt chwytac zwierzyne cum laqueis
(wjamy, w stupy i w sidfa) oraz recia aseriotta (w sieci mniejsze). Natomiast polowanie cum
retibus (w sieci wielkie), cum canibus (z wykorzystaniem zwierzat — psow lub sokotow),
czy w tak zwanych grodach badz ktodach” przystugiwato rycerzom, a w pdzniejszym
okresie — osadnictwa na prawie niemieckim — takze zasadzcom®.

Piastowie, dazac do zaznaczenia swojej pozycji i zwigkszenia eksploatacji bogactw
lesnych, przydzielili réznym grupom ludnosci okreslone obowiazki fowieckie®. Od korica
XII wieku stuzba ta mieszkata w specjalnych osadach, ktérych nazwy byty odzwier-
ciedleniem obowiazkow ich mieszkancow. Ponadto, do pomocy i swiadczenia réznego
rodzaju postug (np. tropienia zwierzat, nagonki, zywienia pséw i koni mysliwskich)
przy towach ksiazecych zobowiazana byta ludnos¢ okoliczna miejsca, gdzie odbywato
si¢ polowanie™. Personel fowiecki spetnial jednoczesnie bardzo wazna funkcje gospo-
darcza — organizowat on bowiem dostawy zwierzyny zaréwno dla dworu ksiazecego,
jak i dla zatg rycerskich w grodach™. Ksiazeca organizacja fowiecka dzielita si¢ na
urzednikow ksigzecych, zawodowq stuzbe oraz poddanych zobowigzanych do réznych
$wiadczen fowieckich.

Ciezary fowieckie prawa ksiazecego poczatkowo spoczywaly na ogole ludnosci, nawet
duchowienstwo i rycerstwo nie byty od nich wolne. Wigksza czes¢ swiadczen spetniano
w formie postugi osobistej, ale jej czes$¢ polegata na daninach ptaconych w naturze®.
Ciezary towieckie mozna podzieli¢ na trzy grupy: pierwsza, zwigzana z udzielaniem
schronienia i zapewnieniem pozywienia dla urzednikéw i stuzb wszelkich rang i kate-
gorii wraz z towarzyszacymi im zwierzetami; kolejna obejmujaca organizacje Srodkéw
transportu i niekiedy osobistego konwoju; oraz ostatnia, polegajaca na wypetnianiu réz-
nego rodzaju postug fowieckich, takich jak: nagonka i tropienie zwierzyny, rozciaganie
wielkich sieci i pomoc zaktodnikom, opieka nad gonami bobrowymi i gniazdami ptakow
drapieznych™.

25 T. Maxkowskr: Prawo fowieckie..., s. 8.

26 M. DemBINSKA, Z. PopwiNska: Historia kultury..., s. 110.

27 Bylo to spedzanie zwierzyny w jedno, wczesniej ustalone miejsce i dopiero wéwczas nastepowato
polowanie na nia.

28 M. Mniszek Tcu6rznickr: Polskie prawo fowieckie..., s. 6-7.

29 A. SamsoNowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 167-168.

30 J. Kostrzewskr: Kultura..., s. 63.

31 J.]JastrzeBIEC SzczepkowsKr: Organizacja i formy prawne towiectwa w Polsce przedrozbiorowej (wiek X-XVIII).
Warszawa 1949, s. 8.

32 Ibidem, s. 8-10.

33 A. Samsonowicz: fowiectwo w Polsce..., s. 232.
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W celu prowadzenia wielkich towdw oraz egzekwowania cigzaréw fowieckich ksiaze
potrzebowat calej rzeszy urzednikow (dignitates) i stuzby (officiales lub ministeriales)™. Stuz-
ba fowiecka byla okreslana takze mianem forestarii lub custodes silvae. Trzeba zaznaczy¢,
ze aparat stuzb towieckich ksztaltowat sie wraz z uptywem czasu i rozwojem panstwo-
wosci. Podstawa tej organizagji byli stuzebni towcy (custodes silvae lub venatores), ktorych
zadaniem bylo strzezenie towisk oraz fowienie zwierzyny i dostarczanie jej do ksigzecych
grodow i dwordw. Grupa ta przeksztalcilta si¢ w zhierarchizowana organizacje, na czele
ktorej stat towczy, a ktéremu podlegali: podtowczy, gajownicy i podgajni®. W sktad
ksiazecej stuzby towieckiej wchodzili nadto: ptasznicy, bartnicy, bobrownicy, strzelcy,
psiarze, sokolnicy i jastrzebnicy.

W tym samym czasie wyksztalcit si¢ zorganizowany aparat urzednikéw towieckich™,
ktorego najwiekszy rozkwit przypadt na okres rozbicia dzielnicowego Polski. Najwyz-
szym urzednikiem fowieckim byt fowczy nadworny (venator curiae, venator summus, venator
magnus)”, ktorego gtéwnym zadaniem byto sprawowanie nadzoru nad pracg rozproszo-
nych grup stuzebnych fowcéw™ oraz pieczy nad wszystkimi urzednikami i administra-
qja towisk™. Na najnizszym szczeblu stat venator castri, ktory urzedowat w kasztelanii*’,
natomiast kontrole nad przestrzeganiem przepisow towieckich sprawowali potestas officii
venatorum. Urzednicy fowieccy mieli udziat w karach sadowych za wykroczenia fowie-
ckie*' oraz otrzymywali do uzytkowania dobra ziemskie, ktore z czasem stawaly sie ich
dziedziczna wlasnoscig*.

Dalszy proces zmian uprawnien towieckich jest znany dzieki dokumentacji ksiazecych
nadan. Wtadca obdarzat poszczegdlne osoby prawem do polowania w réznym zakresie.
Otrzymany przywilej mogt pozwalac na towy na catym terytorium kraju lub ograniczac
sie jedynie do dobr wlasnych obdarowanego. Prawo polowania mogto tez dotyczy¢ fo-
wow na zwierza grubego w catosci lub jedynie wskazanych gatunkow. Akcja nadawania
przywilejow fowieckich rozpoczeta sie, podobnie jak proces udzielania zwolnien od cie-
zardw towieckich, od duchowienstwa. Pierwsze bezsporne, udokumentowane nadanie
prawa do polowania na zwierzyne gruba uzyskat w 1250 roku biskup wroctawski, cho-
ciaz mozna przypuszcza¢, ze miato to miejsce wczesniej, lecz nie zachowaly si¢ zadne
zrédla potwierdzajace te hipoteze. Poczatki nadawania przywilejow fowieckich na rzecz
rycerstwa rowniez datuje si¢ na 1250 rok. Zazwyczaj rycerze nabywali prawo do fo-
wow na grubego zwierza rownoczesnie z darowizna dobr ziemskich, zdarzaly sie jednak

34 M. Miszex Teuérznickr: Polskie prawo fowieckie..., s. 9.

35 A. SamsoNowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 174-185, 190-193.
36 Ibidem, s. 219-220.

37 ]J. Krupka: Lowiectwo..., s. 27.

38 A. SamsoNowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 220.

39 M. Mniszek TcudrzNickr: Polskie prawo fowieckie..., s. 10.
40 J. Krurka: Lowiectwo..., s. 27.

41 A. Samsonowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 221-225.

42 M. Miszex Teuérznickr: Polskie prawo towieckie. .., s. 10.
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przypadki, iz bylo to samoistne uprawnienie do polowania w majatku ksigzecym lub
nawet na terenie catego kraju®’.

Doktadne precyzowanie nadawanych uprawnien towieckich, okreslajace nie tylko
gatunki zwierzyny, ale i dozwolone techniki fowieckie, rozpoczeto sie w drugiej polowie
XIII wieku*. Poczatkowo wladca rzadko nadawat przywilej polowania na gruba zwie-
rzyne, a jesli juz sie to zdarzato, to z wylaczeniem Zubréw, turéw i bobréw, na ktére
utrzymywat on monopol przez dtugi czas®. Nalezy zaznaczy¢, ze nadajac przywileje
ksiaze nie zrzekat si¢ prawa do polowania, ale wykonywat je obok uprawnionego, ktory
to z kolei na czas towow ksiazecych zmuszony byt do zaprzestania swoich*. Polowanie
przy akompaniamencie trab i rogéw w poczatkowej fazie zastrzezone byto jedynie dla
wiadcy”. Taki ustrdj prawa fowieckiego najdtuzej utrzymat sie na ziemiach Mazowsza,
gdzie jeszcze w XV wieku istnialy tereny poddane wytacznosci ksiazecej, ktore droga
nadan powoli przechodzily w rece prywatne®. Poréwnywalnie do sytuacji z Mazowsza,
przez dugi czas wygladata sytuacja na Litwie®.

Pod koniec XIV wieku, w konsekwengji licznych nadan ziemskich i przywilejéw to-
wieckich, a takze wraz z rozwojem wlasnosci ziemskiej i uzyskiwaniem od wiadcy przez
coraz szerszy krag wlascicieli ziemskich prawa do wylacznosci fowow (oczywiscie poza
nim samym i jego stuzbami)*’, nastapit rozktad zasady monopolu towieckiego panujacego.
Ponadto, w wyniku masowych nadan przywilejow, doszto do wejécia prawa polowa-
nia w sklad rycerskiego prawa iuris militaris i od tej pory byto one uwazane za atrybut
calego stanu rycerskiego. [us militare i prawo wiasnosci dobr ziemskich byly prawami
dziedziczonymi przez potomstwo rycerza. Konsekwencja dziedzicznosci prawa wiasno-
$ci ziemskiej oraz dziedzicznosci prawa do fowow byto ich swoiste pofaczenie. Doszto
zatem do zwigzania tych uprawnien - nastapilo trwate zespolenie prawa do polowania
z prawem wlasnosci ziemskiej.

Jednoczesnie do upadku regale fowieckiego przyczynit si¢ rozwdj osadnictwa na
prawie niemieckim, w wyniku ktdrego przede wszystkim zostaty zniesione wszystkie
ciezary towieckie ludnosci®. Wplynat on réwniez na wytworzenie si¢ kolejnej gru-
py, cieszacej sie odrebnymi uprawnieniami towieckimi, ztozonej z zasadzcow, czyli
wojtow i soltyséw™. Sottysi uzyskiwali prawo do polowania na mniejszego zwierza
w granicach gruntéw nalezacych do osady, a z biegiem czasu uprawnienie to na sta-

43 . JasTrRzEBIEC SzczEPKOWSKI: Organizacja i formy prawne towiectwa..., s. 13-15.
44 A. Samsonowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 175-177.

45 M. Mniszex Tcua6rzNickr: Polskie prawo fowieckie..., s. 6.

46 ]. JasTrzEBIEC SzczEPKOWSKI: Organizacja i formy prawne fowiectwa..., s. 16.

47 . Eysmonp: Wielkie towy kréléw polskich. Warszawa 1926, s. 6.

48 A. Samsonowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 180.

49 J. JastrzeBIEC SzczePKowskr: Organizacja i formy prawne fowiectwa..., s. 17.

50 A. Samsonowicz: Lowiectwo w Polsce..., s. 175-177.

51 J.JastrzesIEC Szczepkowskr: Organizacja i formy prawne fowiectwa..., s. 17.
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e weszto w sktad katalogu praw im przystugujacych. Czasem zdarzalo si¢ rowniez
i tak, ze wtasciciel wsi obdarowywat sottysa prawem do fowéw na zwierza grubego,
co powodowato istnienie dwoch réwnorzednych praw do polowania (wlasciciela wsi
i sottysa)®. Dokumenty lokacyjne przewidywaly, ze sottys musi oddawaé %, a cza-
sem az % upolowanej zwierzyny wiascicielowi wsi. Zdarzaty si¢ takze umowy, ktore
doktadnie precyzowaly liczbe stuzby fowieckiej i pséw, w posiadanie ktérych mogt
wej$¢ soltys™. Natomiast w dobrach koscielnych, ze wzgledu na obowiazujacy wérdd
zakonnikow zakaz polowan, sottysi cieszyli sie najczesciej niepodzielnym prawem po-
lowania na zwierzyne wieksza w zamian za ztozenie okreslonej czesci ubitej zwierzyny
na rzecz klasztoru. Niektdrzy z nich obdarzani byli réwniez prawem do posiadania
swej osobistej stuzby lowieckiej. Z uwagi na fakt, iz stanowisko sottysa byto urze-
dem dziedzicznym, réwniez przynalezne mu przywileje fowieckie byly dziedziczo-
ne przez jego spadkobierce. Wojtowie natomiast korzystali z przywileju towieckiego
obejmujacego prawo do polowania na zwierzyne mniejsza na ziemiach przynalezacych
do miasta™.

Przez te wszystkie lata monarcha utrzymat na wylacznos¢ jedynie prawo polowania
cum magna tuba, czyli polowania z wielkim orszakiem i bez uznawania jakichkolwiek
granic. W réznych zapisach $redniowiecznych kancelarii mozna sie spotkaé z zapisem
stowa ,,gaj”, ktory mogt by¢ okresleniem uzywanym do oznaczania wylacznego rewiru
fowieckiego wtadcy.

Najpewniej wiasnie istnienie tych specjalnych fowieckich rewiréw panujacego dato
poczatek zupetnie nowej praktyce sredniowiecznego prawa towieckiego, jaka byta ,za-
powiedz”, nazywana réwniez wilasnie ,zagajeniem” (fac. interdictio haereditatis lub in-
habitatio). Byt to akt prawny, ktéry wymagat sadowego poswiadczenia, dajacy wiasci-
cielowi gwarancje wylacznego czerpania pozytkow ze swej ziemi. Ta forma, pomimo
jej poczatkowego zastrzezenia wyltacznie dla wladcy, réwniez stata si¢ przedmiotem
zabiegow wiascicieli dobr prywatnych. Wyksztalcito to nastepujaca praktyke: zainte-
resowani pozyskaniem wspomnianego prawa zglaszali sie do sadoéw ziemskich, kto-
re dokonywaly odpowiedniego wpisu w ksiegach ziemskich oraz delegowaty spe-
cjalnego woznego do objechania granic posiadlosci ,zapowiadanej” (,zagajanej”)
w celu obwieszczenia i ustanowienia zakazu wstepu na ten teren. To postepowanie
prawne musiato by¢ respektowane nie tylko przez sasiadow, ale nawet przez stuzby
towieckie wiadcy™.

W nielicznych przypadkach prawo do polowania, wbrew ogdlnej zasadzie, nie przy-
stugiwato osobie bedacej wlascicielem gruntu, lecz bylo uprawnieniem nalezacym do

53 ]. JastrzEBIEC SzczEPKOWSKI: Organizacja i forny prawne fowiectwa..., s. 19.
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innej osoby. Sytuacja taka miata miejsce chociazby podczas trwania emfiteuzy™, czy tez
funkcjonowata jako samoistna stuzebno$¢ osobista™. Wsrdd zachowanych $redniowiecz-
nych dokumentéw mozna réwniez odnalez¢ akty, moca ktorych wiasciciel dobr ziemskich
dokonywat sprzedazy prawa do fowdw we whasnych lasach®.

Podsumowujac, nalezy wskazac, ze fowiectwo od samego poczatku byto silnie regla-
mentowang dziedzing zycia. Najprawdopodobniej dziato si¢ tak z uwagi na che¢ umoc-
nienia pozycji wladcy oraz ze wzgledu na olbrzymie znaczenia gospodarcze fowiectwa
i generowane przez nie dochody.

Ewolucje $redniowiecznego prawa do polowania mozna podzieli¢ na cztery kolejne
etapy: od monopolu towieckiego wladcy, poprzez okres indywidualnych nadan przy-
wilejow towieckich i ich przeksztalcenie w dziedziczne uprawnienie, az do zwigzania
z prawem wlasnosci ziemskiej. Co jednak najistotniejsze, ostatni z wymienionych mo-
deli - tj. zwiazanie prawa do polowania z wlasnoscig gruntu — znalazt swoje odbicie
w pdzniejszych aktach prawnych regulujacych prawo towieckie.

W Rzeczypospolitej Obojga Naroddw polaczenie prawa do polowania z prawem wias-
nosci nieruchomosci byto tak silnie zakorzenione, Ze juz w I statucie litewskim zabronione
zostaly fowy w cudzych kniejach i puszczach bez stosownego pozwolenia pod grozba
zaplaty odszkodowania w wysokosci 12 rubli groszy na rzecz wiasciciela puszczy i sto-
sownej kary na rzecz krola®. Zwiazanie uprawnienia do polowania z prawem wlasnoci
byto widoczne takze w aktach prawnych, statuujacych zagadnienia fowieckie, ktore zo-
staty wydane przez panstwa zaborcze.

Co wiecej, koncepcja ta znalazta zastosowanie w polskim porzadku prawnym tak-
ze po odzyskaniu niepodleglosci — art. 4 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 3 grudnia 1927 roku o prawie fowieckiem stanowit, iz polowanie jest zwigzane
z wlasnoscia gruntu i nalezy do jego wilasciciela”. Pomyst jej wykorzystania pojawiat sie
réwniez w toku prac legislacyjnych nad ustawg z dnia 13 pazdziernika 1995 roku Prawo
fowieckie®, jednakze ostatecznie ustawodawca zadecydowal, iz zwierzeta towne w sta-
nie wolnym stanowi¢ beda wtasno$¢ Skarbu Paristwa®. Tym samym, po wielu wiekach,
polski prawodawca niejako powrocit do obowiazujacego we wezesnym sredniowieczu

58 W sredniowiecznej Polsce byt to rodzaj wieczystej lub dziedzicznej dzierzawy, zob. D. WiSNIEwsKa-
-Jézwiak: Dzierzawa wieczysta i emfiteuza w polskim prawie przedrozbiorowym. ,Przeglad Nauk Historycznych”,
2014, r. XIII, nr 2, s. 133-135.

59 J. JastrzesIEC Szczepkowskr: Organizacja i formy prawne fowiectwa..., s. 20.
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modelu, zgodnie z ktérym zwierzeta w stanie wolnym byty dobrem wspolnym ogotu,
a ich wtasnos¢ nabywana byta poprzez zawlaszczenie.
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Barbara Gach
The hunting right in medieval Poland
Summary

The hunting has been an inherent part of human life since the beginning of mankind. It formed the foundations
of the economy of hunter-gatherers, as this gave an access to the food, leather and fur clothing, as well as any
necessary bone tools. Moreover, it was a form of protection against wild animals. Primarily, as is the case today,
this area of life was strongly constrained and controlled.

The hunting right began to form in the early Middle Ages on Polish territory. That time it was undoubtedly
one of the most important area of the law that covered and governed, inter alia, such issues and questions as:
wild game and hunting areas, people licensed to hunt, weapon permitted as well as hunting strategies and
hunters’” associations.

In the Middle Ages, due to the economic and social changes, the interesting evolution of the hunting system
took place. This study presents the individual stages of development of the medieval hunting law: from the
historical hunting monopoly of a ruler, through the period of granting of the hunting privileges and transfor-
mation of the hunting law into the inherited rights system, to connection of the hunting right with the land use
right. However, the most important aspect is the fact that the latter medieval concept was reflected in any legal
acts governing the hunting right in the following ages.

Key words: hunting, history of the hunting law, hunting law, history of law



