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Podstep jako znamie przestepstwa zgwalcenia
a uboczne motywy podjecia decyzji
0 obcowaniu plciowym

Wprowadzenie

Sposréd trzech okolicznoéci modalnych z art. 197 § 1 Kodeksu karnego?,
ktére wskazuja zabroniony przez ustawodawce sposéb doprowadzenia do ob-
cowania plciowego, to znamie podstepu najtrudniej prawidtowo zinterpretowac,
cho¢ w praktyce do$é rzadko dochodzi za jego pomoca do zgwalcenia?. Zdaniem
Patryka J. Jastrzebskiego znamie to jest wadliwe, a jego ujecie ktdci sie w pew-
nych okoliczno§ciach z elementarnym poczuciem sprawiedliwos$ci 1 zdrowego
rozsadku, gléwnie ze wzgledu na bardzo szeroki wachlarz interpretacyjny®.
Szczegoblnie interesujacym zagadnieniem, zaréwno z punktu widzenia teore-
tycznego, jak 1 praktycznego, jest wzajemna relacja omawianego znamienia
a motywow podjecia decyzji o obcowaniu piciowym. Nalezy zastanowi¢ sie, czy
wystepuje mozliwo§é przetamania postrzegania prawnokarnej irrelewantnoéci
bledu do klasyfikowanych powszechnie w literaturze przedmiotu jako uboczne
motywow podjetej decyzji o obcowaniu plciowym z perspektywy wypelnienia
znamienia podstepu. Czy rzeczywiscie mozna traktowac je jako motywy ubocz-
ne, czy jednak sa one zasadniczymi?

Celem niniejszego opracowania jest zatem préba udzielenia odpowiedzi na
pytanie, czy kwalifikacja takiego zachowania z art. 197 § 1 k.k. jest w ogdle
mozliwa, biorac pod uwage koniecznos¢ dochowania wiernoéci wyktadni prawa,

1Tj. Dz.U. z 2021 1., poz. 2345 z pézn. zm., dalej jako k.k.

2 Zob. A. Chodorowska, Przestepstwo zgwalcenia. Studium prawnokarne i kryminologiczne,
Olsztyn 2015, s. 114; A. Michalska-Warias, Podstep przy zgwaiceniu w prawie polskim oraz an-
gielskim i amerykarnskim, ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2014, t. XXI, s. 129; R. Krajewski, Podstep
przy przestepstwie zgwalcenia, ,Studia Prawnoustrojowe” 2018, nr 40, s. 261.

3 P.J. Jastrzebski, Podstep jako znamie przestepstwa zgwaltcenia, ,,Gazeta Sadowa” 2006,
nr 1, s. 27.
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prowadzacej do prawidlowego odczytania normy sankcjonowanej z przepisu
prawa karnego. Trzeba bowiem pamietaé o konieczno$ci wykorzystania na-
rzedzi wyktadni systemowej 1 celowo$ciowej, a takze mie¢ wzglad na funkcje
gwarancyjna prawa karnego 1 plynacy z niej zakaz wyktadni rozszerzajacej
na niekorzy$¢ sprawcy. Warto tez zwroci¢ uwage na wystepujacy w tym przy-
padku konflikt funkcji gwarancyjnej z ochronna. Odmowa objecia zakresem
znamienia podstepu sytuacji wywolania btedu do klasyfikowanych jako ubocz-
ne motywow podjetej decyzji o obcowaniu plciowym pozbawia niektére jednost-
ki ochrony prawnokarne;j.

Podstep przy zgwalceniu w swietle pogladow nauki
i praktyki prawa karnego

W piémiennictwie powszechnie wyr6znia sie dwa ujecia rozumienia pod-
stepu: szerokie 1 waskie. Ujecie waskie obejmuje sytuacje, w ktorych ofiara
wyraza zgode na obcowanie plciowe, czyniac to w oparciu o fatszywe przestan-
ki motywacyjne, powstate w wyniku dziatania sprawcy badz przez niego wy-
korzystane?. Zachowuje ona jednak sprawnoéé umyslowa, i fizyczna®. Ujecie
szerokie obejmuje zaréwno rozumienie waskie, jak 1 sytuacje, w ktérych spraw-
ca w zamiarze osiggniecia celu przestepnego wyltaczyl u ofiary mozliwoéé
podejmowania decyzji — sa to najczestsze przypadki zgwalcenia za pomoca
podstepu (m.in. uzycie tzw. tabletki gwaltu)®. Bedaca pod wptywem podstepu
osoba wyraza zgode na obcowanie plciowe w anormalnej sytuacji motywacyj-
nej; jesliby bowiem nie zostata wprowadzona w btad co do tego zachowania czy
jego szczegbléw, sprzeciwilaby sie’. W przypadku podstepu osoba pokrzyw-
dzona jest przekonana co do uczciwych zamiaréw sprawcy8. Za szerszym uje-
ciem opowiadal sie Marian Filar?, a zdaniem Anety Michalskiej-Warias czy
Anny Chodorowskiej poglad ten jest reprezentatywny w literaturze polskie;jl0.

Szerokie rozumienie podstepu wystepuje réwniez w orzecznictwiell.

4 M. Filar, Przestepstwo zgwatcenia w polskim prawie karnym, Warszawa—Poznan 1974,
s. 105; J. Warylewski, Przestepstwa seksualne, Gdansk 2001, s. 80; A. Chodorowska, op. cit., s. 114.

5M. Filar, op. cit., s. 105.

6 Ibidem; J. Warylewski, op. cit., s. 80; A. Chodorowska, op. cit., s. 114—-115; A. Nowak,
Wykorzystanie ,,tabletki gwattu” w przestepstwie zgwalcenia, [w:] T. Gardocka i in. (red.), Prze-
stepczy seks, Warszawa 2016, s. 178-179.

7R. Krajewski, op. cit., s. 263; H. Myéliwiec, Podstep jako znamie przestepstwa zgwalcenia,
»Prokuratura i Prawo” 2012, nr 11, s. 68.

8 H. Myéliwiec, op. cit., s. 68.

9 M. Filar, op. cit., s. 108; ibidem.

10 A. Michalska-Warias, op. cit., s. 129; A. Chodorowska, op. cit., s. 115.

11 Zob. np. wyrok SN z 27 maja 1985 r., sygn. akt II KR 86/85, Lex nr 17642; wyrok SA
w Katowicach z 28 marca 2018 r., sygn. akt IT AKa 91/18, Lex nr 2490246; postanowienie SN
z 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt V KK 87/21, Lex nr 3160008.
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Mimo przyjecia szerokiego ujecia rozumienia podstepu, M. Filar i za nim
wielu przedstawicieli nauki prawa karnego opowiadali sie przeciwko przyjeciu
dziatania pod wplywem podstepu z art. 197 § 1 k.k., w sytuacjach w ktorych
ofiara éwiadomie godzi sie na stosunek seksualny, bedac w btedzie co do ubocz-
nych motywéw tej decyzjil2. Wypowiedzi w tym tonie mozna tez znalezé
w orzecznictwiel3. Przykladowe sytuacje, ktére przedstawiciele doktryny kla-
syfikuja jako uboczne motywy, podane zostana w dalszej czeéci artykutu. Teza
ta jest argumentowana konieczno$cig powigzania omawianego znamienia
z przedmiotem ochrony przestepstwa zgwalcenia, czyli wolnoécia seksualnal4.
Zdaniem jej zwolennikéw ma miejsce w tym przypadku §wiadome zadyspono-
wanie przez ofiare swoim zyciem seksualnym, a jej wola nie jest wylaczonal®.
Jest to wiec wspélzycie konsensualnel®. Mniejszoéciowy poglad przeciwny byt
wyrazany w doktrynie i judykaturze dawnego Zwiazku Radzieckiego!?, jak
réwniez przez Pawla Horoszowskiegol8.

Zgoda na stosunek seksualny pod wplywem bledu
co do klasyfikowanych jako uboczne motywow tej
decyzji — przyklady

Aby ulatwié zrozumienie istoty problemu, warto przedstawié¢ przyktady
kilku stanéw faktycznych, w ktorych zachodzi omawiana sytuacja. W pierw-
szym z nich jedna ze stron stosunku seksualnego (na razie potencjalnego)
obiecuje drugiej korzy$¢é majatkowa w zamian za obcowanie plciowe z zamia-
rem niewywiazania sie z obietnicy, ktérego to zamiaru po dokonanym obco-
waniu dotrzymuje. Postaé tej korzySci moze by¢ ré6zna — od pieniedzy, przez
rzeczy materialne, po obietnice awansu czy podwyzki. Ten stan faktyczny
wiaze sie z platna miloScia we wszelkiej postaci.

Drugim przykladem jest uwiedzenie — jedna ze stron stosunku seksual-
nego (rowniez potencjalnego) przyrzeka drugiej, ze wejdzie z nia w zwiazek
malzenski (badz oéwiadczy sie jej) w zamian za obcowanie plciowe. Tak jak
w pierwszym przykladzie czyni to bez zamiaru dotrzymania przyrzeczenia.

12 M. Filar, op. cit., s. 109; M. Bieniek, Podstep jako ustawowe znamie sposobu popetnienia
przestepstwa zgwalcenia, ,Zeszyty Naukowe AWS” 1974, nr 5, s. 93; A. Michalska-Warias, op. cit.,
s. 131-132; H. Myéliwiec, op. cit., s. 68—69; R. Krajewski, op. cit., s. 267-269; A. Chodorowska,
op. cit., s. 116; A. Nowak, op. cit., s. 179.

13 Zob. wyrok SN z 26 wrzeénia 1974 r., sygn. akt IIT KR 105/74, Lex nr 18894; wyrok SN
z 4 grudnia 2018 r., sygn. akt IT KK 114/18, Lex nr 2603598.

14 M. Filar, op. cit., s. 109

15 Ibidem; M. Bieniek, op. cit., s. 93; A. Michalska-Warias, op. cit., s. 131-132.

16 R. Krajewski, Zgwalcenie osoby trudniqcej sie prostytucjq, ,Jus Novum” 2012, nr 2, s. 66.

17 M. Filar, op. cit., s. 109; J. Warylewski, op. cit., s. 85.

18 P, Horoszowski, Nierzqd, [w:] W. Makowski (red.), Encyklopedia podreczna prawa karne-
go, t. 3, Warszawa 1936-1937, s. 1103.
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Trzecim, bardzo podobnym do drugiego stanem faktycznym, jest sytuacja,
w ktérej jedna ze stron potencjalnego stosunku seksualnego wyznaje drugiej
miloéé — w rzeczywisto$ci uczucia tego do niej nie zywiac — tylko po to, by
sklonié ja do podjecia obcowania plciowego.

Czwarty przyklad stanowi stealthing, czyli umy$lne Scigganie prezerwa-
tywy przez mezczyzne w czasie stosunku seksualnego, na ktéry kobieta wy-
razila zgode wylacznie pod warunkiem zabezpieczenia sie przez mezczyznel®.
Analogiczna sytuacje stanowi wprowadzenie mezczyzny w biad przez kobiete,
ktéra niezgodnie z rzeczywisto$cia zapewnia, ze stosuje antykoncepcje hor-
monalna, a ten tylko pod tym warunkiem godzi sie na obcowanie plciowe.

Argumenty za przelamaniem powszechnie przyjetego
rozumienia postepu przy zgwalceniu

Warto zauwazy¢, ze podstep — w przeciwienstwie do dwéch pozostatych
okolicznosci modalnych z art. 197 § 1 k.k. — nie stanowi klasycznego Srodka
zmuszania20. Kryminalizowane jest doprowadzenie do obcowania plciowego
przy istnieniu zgody opartej na falszywych przestankach?!. Jak zauwaza Ra-
dostaw Krajewski, w wyniku podstepnego dziatania sprawcy ,,(...) ofiara nie
ma pelnej §wiadomosci co do zaistniatych okolicznoéci, nawet gdy cze$ciowo
aprobuje przedstawiony przez sprawce stan rzeczywistoéci’22. Ustawodawca
nie wskazuje, jaki rodzaj btedu ma zosta¢ wywotany przez podstepne dziata-
nie?3. Zaréwno przedmiot ochrony omawianego typu — wolnoéé seksualna, jak
réwniez istota pozostatych okoliczno$ci modalnych pozwalaja prima facie przy-
jac¢ jak najszersze pole kryminalizacji kreowane znamieniem podstepu. Czy
podziat motywoéw decyzji o podjeciu obcowania ptciowego na gléwne 1 uboczne,
dokonywany przez przedstawicieli doktryny prawa karnego w przedstawiony
wyzej sposob, posiada jakiekolwiek uzasadnienie z puntu widzenia dobra praw-
nokarnie chronionego? Wydaje sie, ze nie. Bez zaistnienia motywu klasyfiko-
wanego jako uboczny, ofiara najczesciej nie zdecydowalaby sie na podjecie
obcowania plciowego??. Sprawca wyzyskuje takze i w tym przypadku falszywa,
przestanke wplywajaca na proces decyzyjny ofiary2®. Nie dysponuje ona
$wiadome wlasnym zyciem erotycznym — jej wolnoé¢ seksualna zostaje nie-
watpliwie naruszona.

19 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 269.

20 M. Filar, op. cit., s. 86; A. Chodorowska, op. cit., s. 115.

21 M. Filar, op. cit., s. 86; R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 262.

22 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 262.

23 Por. postanowienie SN z 2 grudnia 2020 r., sygn. akt IT KK 248/20, Lex nr 3093412.

24 7daniem R. Krajewskiego (Podstep przy przestepstwie..., s. 267) takie sytuacje stanowia
rzadkos$é, jesli w ogdle wystepuja jako podstep przy zgwatceniu.

25 Por. J. Warylewski, op. cit., s. 81.
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Wolnoé¢ seksualna mozna rozumieé jako mozliwo§¢ sprzeciwu wobec nie-
chcianych stosunkéw seksualnych?®. Niechciany stosunek seksualny to takze
stosunek, ktory nie prowadzi do realizacji danej przed nim obietnicy (wrecze-
nia korzyéci majatkowej, zawarcia zwiazku matzenskiego czy bycia w konku-
binacie). Sytuacja jest przeciez identyczna z perspektywy przedmiotu ochrony,
jak w przypadku btedu co do tozsamosci sprawcy (absurdalny przyktad pod-
szycia sie pod meza), co wedtug przedstawicieli doktryny objete jest znamieniem
podstepu z art. 197 § 1 k.k.27 Ofiara moze nie chcieé¢ obcowaé plciowo z osoba,
ktéra nie jest jej] mezem/zona, tak samo jak moze nie chcieé obcowac ptciowo
za darmo czy z osoba, ktéra jej nie kocha lub ostatecznie nie zostanie jej mal-
zonkiem badz uprawiac¢ seks bez zabezpieczenia. Trauma ofiary aktualizuje
sie wowezas po stosunku, ktory do momentu odkrycia btedu moze wydawacé
sie dla niej przyjemny/korzystny?28.

Zdaniem R. Krajewskiego takie sytuacje, jak uwiedzenie czy podszycie sie
pod partnera ofiary stanowia rzadkos§é, jesli w ogdéle wystepuja jako podstep
przy zgwalcenie??. Nie mozna ich jednak wykluczyé, majac zwlaszcza w pa-
mieci stowa Wiadystawa Woltera: ,(...) Zycie w swoich odmianach potrafi byé
bardziej fantastyczne niz najbujniejsza wyobraznia w postaci akademickiego
przykladu’30. Kryterium istotnego badz nieistotnego bledu (gtéwnego albo
ubocznego motywu decyzji o obcowaniu plciowym) jest zatem w wielu przy-
padkach zawodne3!.

Zgoda na obcowanie plciowe musi byé calkowicie dobrowolna32. Czlowiek
postepuje zgodnie z wlasng wola w zakresie zycia intymnego wowczas, gdy
obcuje plciowo, realizujac swdj zamiar, ktory mu przyéwiecat przed podjeciem
decyzji o aktywnoéci seksualnej. Motywacja moze by¢ ré6zna — seks mozna
przeciez uprawiaé¢ z mitosci, dla prokreacji, dla przyjemnosSci, z zemsty na
bylym partnerze, z powodu hiperseksualnosci (nimfomania i satyryzm) itp.
Moze nia réwniez byé dopuszczenie sie stosunku seksualnego w zamian za
obiecane korzy$ci finansowe, matzenstwo czy obietnice mitosci. Ewentualna
naganno$¢ klasyfikowanych jako uboczne motywéw podjetej decyzji (np. pro-
stytutki godzacej sie na seks tylko za pieniadze) nie moze wpltywaé na brak
prawnokarnej ochrony w zakresie podjecia niechcianej aktywnos$ci seksualne;.

26 M. Jarocka, Definicja zgwatcenia jako jabtko niezgody w polskim systemie prawnym,
»Studia Iuridica Toruniensia” 2021, t. XXVIII, s. 49; postanowienie SN z 2 grudnia 2020 r., sygn.
akt IT KK 248/20, Lex nr 3093412.

27 70b. np. A. Michalska-Warias, op. cit., s. 132-133; eadem, Zgwalcenie w matzenstwie.
Studium prawnokarne i kryminologiczne, Warszawa 2016, s. 183—184; A. Chodorowska, op. cit.,
s. 117.

28 A. Michalska-Warias, Zgwatcenie w matzenstwie..., s. 180.

29 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 267.

30 W. Wolter, Funkcja bledu w prawie karnym, Warszawa 1965, s. 137.

31 Tak tez: H. My$liwiec, op. cit., s. 72.

32 J. Warylewski, op. cit., s. 79; A. Michalska-Warias, Podstep przy zgwalceniu..., s. 134;
ibidem, s. 82.
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Szanujac autonomie seksualna kazdej osoby, nie powinno wyrédzniaé sie gtéwnych
oraz ubocznych determinant podjecia decyzji w zakresie obcowania plciowego,
jak czyni to przykladowo R. Krajewski®3. Wazne jest, zeby subiektywnie —
z perspektywy jednostki decydujacej sie obcowaé plciowo — determinanta ta
byla istotna.

Argumenty przeciwko przelamaniu powszechnie
przyjetego rozumienia podstepu przy zgwalceniu

Zbiorczym argumentem, ktéry — nie zawsze bezpoérednio — przewija sie
w opracowaniach dotyczacych omawianej problematyki, jest nieracjonalnosé
postrzegania zachowan wprowadzajacych w btad co do klasyfikowanych jako
uboczne motywow decyzji o obcowaniu ptciowym, jako realizujacych znamiona
zgwalcenia3¢. Podobny argument podaje A. Michalska-Warias, piszac o nad-
miernej ingerencji prawa karnego w relacje miedzyludzkie®®. Poglad ten wy-
raza rowniez R. Krajewski, ktérego zdaniem niedotrzymywanie obietnic
w zwigzku z relacjami seksualnymi nie jest w dobrym stylu, lecz mimo tego
nie powinno skutkowaé reakcja prawnokarna36. Wedtug R. Krajewskiego ry-
zyko ponosi wéwcezas ten, kto liczy na dotrzymanie obietnic3”.

Hubert Mysliwiec za$ stol na stanowisku, ze czerpanie korzy$ci z pro-
stytucji (najczestsza mozliwa do wyobrazenia sytuacja btedu co do klasyfiko-
wanych jako uboczne motywéw decyzji o obcowaniu plciowym to cheé ptatne-
go seksu z géry powzietym zamiarem braku zaptaty) nie zastuguje na ochrone
prawna, gdyz nie jest ona dziatalnoécia ujeta w ramy prawne?8. Zaréwno
R. Krajewski, jak 1 A. Chodorowska sprzeciwiaja sie traktowaniu jako wypel-
niajacego znamie podstepu czynu sprawcy, ktéry — niezgodnie z rzeczywistoscig
— zapewnia swojego partnera/partnerke seksualng o swojej mitosci po to, by
sklonié ja do obcowania plciowego3?. Trudnoéé z zakwalifikowaniem jako
zgwalcenie stealthingu ma R. Krajewski, uwazajac, ze nie jest to zachowanie
tak spolecznie szkodliwe, jak inne postacie zgwalcenia (sic!)40. Tak samo oce-
nia on czyn kobiety, ktéra oktamuje partnera, ze stosuje antykoncepcje hor-

33 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 267.

34 Zob. zamiast wielu: H. Myéliwiec, op. cit., s. 68.

35 A. Michalska-Warias, Podstep przy zgwalceniu..., s. 143. Tak tez poniekad: H. Myéliwiec,
op. cit., s. 71.

36 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 268. Tak tez, piszac o wylacznie moralnej
naganno§ci tego typu zachowan, twierdzi A. Chodorowska, op. cit., s. 117.

3T R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 268—269; H. Myéliwiec, op. cit., s. 71.

38 H. Myéliwiec, op. cit., s. 70—71.

39 A. Chodorowska, op. cit., s. 117; R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 268.

40 R. Krajewski, Podstep przy przestepstwie..., s. 269.
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monalna, a w rzeczywisto$ci sie nie zabezpiecza — jego zdaniem nie przystaje
to do przestepstwa zgwalcenia®l.

Gléwnag stabos$cia argumentéw przeciwko omawianej interpretacji jest
w zasadzie jakikolwiek brak ich uzasadnienia poza ogélnikowym stwierdzeniem
0 jej nieracjonalnos$ci, niedopuszczalnosci, wywolywaniu nadmiernej ingeren-
¢ji prawa karnego w stosunki intymne czy braku godzenia w wolno$¢ seksu-
alna. Uzasadnienia takiego mozna jednak szukaé¢ w charakterze pozostatych
poza podstepem okoliczno§ci modalnych typu z art. 197 § 1 k.k., biorac pod
uwage ich wplyw na stanowiaca przedmiot ochrony wolnoéé seksualna (wy-
ktadnia systemowa i celowo$ciowa). Przemoc i grozba bezprawna sa érodkami
przymusu, ktore w znaczny sposéb ograniczaja, a nawet przelamuja wole ofia-
ry w zakresie autonomii seksualnej. Podstep musi wiec réwniez stanowié za-
chowanie, ktére w tak intensywny sposéb oddziatuje na proces decyzyjny po-
krzywdzonego, ze w znacznym stopniu ostabia swobode decydowania o wlasnej
seksualnoéci. Przyjecie innej tezy stawialoby w watpliwoéé42 zréwnanie pod
wzgledem stopnia spotecznego niebezpieczenstwa (co przeklada sie na usta-
wowe zagrozenie kara) podstepu z pozostalymi zabronionymi sposobamai re-
alizacji znamienia czasownikowego przy przestepstwie zgwatcenia. W przy-
padku wprowadzenia w btad co do klasyfikowanego jako uboczny motywu
decyzji o podjeciu obcowania plciowego autonomia seksualna jednostki nie jest
wylaczona, jak w przypadku podstepnego odurzenia (np. podaniem pigutki
gwaltu) czy nawet nie jest znacznie ograniczona, jak w sytuacji obcowania
plciowego pod pozorem badania lekarskiego.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na to, ze ustawodawca odréznia okolicznoéé
modalng podstepu od okoliczno$ci modalnej wprowadzenia w btad43. Podstep
powinien by¢ rozumiany weziej*4, oznaczajac szczegélnie przebiegle i ograni-
czajace swobode decydowania zabiegi. Z drugiej strony mozna argumentowac,
ze podstep obejmuje zaréwno wprowadzenie w blad, jak i wyzyskanie btedu?®.
Argumentem przeciwko omawianej interpretacji moze by¢ takze zarzut doko-
nywania wykladni rozszerzajacej na niekorzys¢ sprawcy, co niewatpliwie godzi
w funkcje gwarancyjna prawa karnego.

Podsumowanie

Skuteczne uzycie podstepu celem wprowadzenia ofiary w btad odnoénie
do klasyfikowanych jako uboczne motywow decyzji o podjeciu obcowania plcio-

41 Tbidem.

42 O tej watpliwosci pisze P.J. Jastrzebski, op. cit., s. 28.

43 Pisze tez o tym H. My$liwiec, op. cit., s. 74.

44 Thidem.

45 M. Bieniek, op. cit., s. 88; wyrok SN z 4 marca 2009 r., sygn. akt IV KK 339/08, Lex
nr 491341.
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wego jest wykorzystaniem seksualnym. Traktowanie tego typu zachowan wy-
tacznie jako ,moralnie nagannych™®, bazujacych na lekkomys$lnoéci ofiary
(przypadek uwiedzenia) lub niezastugujacych na kryminalizacje ze wzgledu
na niepozadana motywacje osoby wprowadzonej w btad (przypadek niezapta-
cenia prostytutce), jest czynem podobnym do usprawiedliwiania gwatcicieli
teza o wyzywajacym ubraniu pokrzywdzonej kobiety badz wySmiewania na-
iwnych ofiar oszustwa na wnuczka. Skoro nikt nie chce by¢ oszukanym w sfe-
rze majatkowej, to tym bardziej nie zyczy sobie tego w sferze intymnej. Takie
oszustwo to nic innego jak wykorzystanie seksualnie, za§ zadaniem norm
prawa karnego jest chronié przed tym kazdego czlowieka, niezaleznie od oce-
ny jego aktywnoéci seksualnej na jakiejkolwiek plaszczyznie?’. Ewentualne
problemy dowodowe, ktére wiaza sie z trudno$cia wykazania istniejacego przed
czynem zamiaru, np. checi braku zaptaty za stosunek czy niezawarcia zwiaz-
ku malzenskiego, nie moga staé¢ na przeszkodzie kwalifikacji prawnej. W innym
wypadku mozna by byto podwazy¢ stuszno$é kryminalizacji oszustwa, w kto-
rym wystepuja analogiczne problemy.

Warto zwréci¢ uwage, ze omawiane w artykule motywy po prostu nie
zasluguja na uznanie za ,,uboczne™8. Stad tez w artykule uzywana jest fraza:
klasyfikowane jako uboczne”. Klasyfikuja tak je bowiem powszechnie przed-
stawiciele nauki prawa karnego. W rzeczywisto$ci zdaje sie by¢ zupelnie ina-
czej. Opisywane okoliczno$ci stanowia wszak w wielu przypadkach jedna
z istotnych determinant decyzji o podjeciu obcowania pitciowego. Ocena zale-
zy od okolicznosci konkretnego stanu faktycznego. W niektérych przypadkach
np. obietnica zaptaty czy przyrzeczenie malzenstwa beda rzeczywiScie moty-
wami ubocznymi. Stanie sie tak wéwczas, gdy partner zdecyduje sie na sto-
sunek w wyniku innej — dominujacej — motywacji (np. przewazy pociag sek-
sualny). Tylko w tym znaczeniu mozna rzeczywiécie méwié¢ o ubocznym
motywie.

OczywiScie nie sposoéb pominaé watpliwosci, ktére nasuwaja, sie przy in-
terpretacji znamienia podstepu tak, aby obeymowato ono omawiane w artyku-
le stany faktyczne. By¢é moze istnieje zatem luka w systemie prawa karnego,
ktora powinna zostaé przez ustawodawce uzupelniona, aby uczyni¢ zadosé
funkcji gwarancyjnej prawa karnego. Stusznie bowiem zauwaza H. My§liwiec,
ze de lege lata ,(...) oceny, czy blad ofiary byl istotny, a co za tym idzie — czy
doszlo do podstepnego zgwalcenia, nie da sie catkowicie oderwac od intuicyj-
noéci, a wiec subiektywizmu™9. Subiektywizm ten nie sprzyja poszanowaniu
zasady okreélonoéci. Uzasadnieniem kryminalizacji zachowania polegajacego

46 Tak: A. Michalska-Warias, Podstep przy zgwatceniu..., s. 132.

4T R. Krajewski, Zgwatcenie osoby..., s. 64—65.

48 Niniejszy akapit powstal dzieki inspirujacym uwagom anonimowego recenzenta niniej-
szego artykutu, za ktore autor serdecznie dziekuje.

49 H. Mysliwiec, op. cit., s. 72.
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na wyzyskaniu btedu zwiagzanego z klasyfikowanym jako uboczny motywem
decyzji o podjeciu obcowania plciowego mogtoby byé¢ odwotanie sie do wspomi-
nanego kilkukrotnie przestepstwa oszustwa. Skoro na gruncie tego typu czy-
nu zabronionego ustawodawca chroni interes majatkowy jednostki w sytuacji,
w ktorej np. klient zamawia dang ustuge z powzietym przed czynem zamiarem
braku zaptaty, to dlaczego nie chroni w analogicznym stanie faktycznym duzo
cenniejszego dobra, ktérym jest wolnoéé seksualna? Brak ochrony wolnoéci
seksualnej oséb trudniacych sie wszelkimi wspdlczesnymi przejawami prosty-
tucji (m.in. sponsoringiem) przed nieuczciwymi klientami jest podobny do
stabszego $cigania sprawcéw zgwalcenia prostytutek w starozytnoéci, w ére-
dniowieczu, a nawet w wiekach p6zniejszych, gdy uwazano je za pozbawione
czci niewieéciej®Y. Warto w tym miejscu przytoczyé in extenso odwazne stowa
R. Krajewskiego: ,,(...) Prostytucja jest zjawiskiem spolecznym koniecznym,
a nawet potrzebnym, cho¢ mogacym podlegaé réznym ocenom, ale skoro jako
taka jest ona akceptowana przez spoteczenstwo, to w konsekwencji ma ono
obowiazek, przy uzyciu przepisOw prawnych oraz instytucji ochrony prawa
1 wymiaru sprawiedliwoéci, zapewniaé ochrone osobom dzieki ktérym prosty-
tucja jako taka funkcjonuje, a wiec osobom trudnigcym sie tym procederem.
Nie chodzi absolutnie o to, aby osoby takie mialy lepsza ochrone prawa, ale
nie ma zadnego powodu, aby byla ona tez gorsza”>l.

Moga zdarzy¢ sie sytuacje, w ktérych sprawca czynu polegajacego na wy-
zyskaniu bledu zwiazanego z klasyfikowanym jako uboczny motywem decyzji
o podjeciu obcowania plciowego nie zastuguje na ukaranie. Przyktadem jest
podawany powyzej stan faktyczny, w ktorym ofiara decyduje sie obcowaé pitcio-
wo pod wplywem niezgodnych z rzeczywisto$cia zapewnien partnera o mito§ci.
Prawo karne posiada jednak narzedzie, ktére nie pozwolg pociagnaé do odpo-
wiedzialnoéci za tak blahy czyn. Jest nim klauzula znikomego stopnia spotecz-
nej szkodliwosci (art. 1 § 2 k.k.). Identycznie konkluduje A. Michalska-Warias
odno$nie do przypadku, w ktérym malzonek podszywa sie pod kochanka/ko-
chanke drugiego malzonka w celu odbycia z nim stosunku plciowego®2. Inne
stany faktyczne, zwlaszcza stealthing, sa juz czynami o znacznym stopniu spo-
lecznego niebezpieczenstwa, ktore godza nie tylko w wolnoéé seksualna jedno-
stek, ale tez w ich prawo do decydowania o posiadaniu badz nie potomstwa.
Prawo karne musi posiadaé narzedzia do zwalczania tak istotnych patologii.

50 R. Krajewski, Zgwatcenie osoby..., s. 67.
51 Tbidem, s. 71.
52 A. Michalska-Warias, Zgwatcenie w matzernistwie..., s. 184—185.
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Summary

Deception as an element of rape and second side motives
of the decision to engage in sexual intercourse

Keywords: criminal law, deception, rape, sexual intercourse.

The article deals with the issue of secondary motives for making decisions
about sexual intercourse from the perspective of deception as one of the hall-
marks of the crime of rape. At the outset, the author gives examples of situations
in which a person decides to have sexual intercourse under the influence of
a mistake about the secondary motives of this decision to facilitate further
considerations. The article aims to break the accepted line of interpretation,
according to which only misleading about the significant — not secondary —
motives of the decision to engage in sexual intercourse can be treated as rape
by deception. Using various methods of interpretation and making use of the
findings of the literature and jurisprudence, the author presents arguments
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for and against the differentiation of side and important motives for the deci-
sion to undertake sexual intercourse. From the point of view of the subject of
protection of the crime of rape — sexual freedom — this division does not seem
to be justified, depriving a group of people, especially those engaged in pros-
titution, from criminal law protection. At the same time, the strength of the
arguments against the change in interpretation leads to the claim that there
1s a legal loophole in this respect and the need to start an in-depth discussion
on the rational interpretation of the sign of deception.





