
Title: Badania diachroniczne nad regionalnymi odmianami polszczyzny. : postulaty i 
uwagi metodologiczne

Author: Alina Kowalska

Citation style: Kowalska Alina. (1980). Badania diachroniczne nad regionalnymi 
odmianami polszczyzny. : postulaty i uwagi metodologiczne. "Biuletyn Polskiego 
Towarzystwa Językoznawczego" (Z. 37 (1980), s. 109-115).



BIULETYN POLSKIEGO TOWARZYSTWA JĘZYKOZNAWCZEGO, zeszyt X X X V II
PL ISSN 0032-3802

ALINA KOWALSKA

Badania diachroniczne nad regionalnymi odmianami polszczyzny 

Postulaty i uwagi metodologiczne

B adania diachroniczne nad  regionalnym i odm ianam i języka m ają  w  Polsce 
długą tradyc ję  1 i zróżnicowany zakres, nie doprowadziły jednak  dotychczas 
do wypracowania jednolitych m etod analizy ekscerpowanych źródeł i całościo
wego opracow ania dziejów języka poszczególnych regionów. W śród p rac zwią
zanych z tym  kierunkiem  badań  językoznawczych znajdu ją  się rozpraw y poś
więcone przeszłości niektórych zjaw isk gw arow ych 2 lub właściwościom dia- 
lek talnym  w ybranych tekstów , 3 m onografie na  tem at języka p isarzy regio
nalnych 4 oraz opracow ania dotyczące języka rękopiśm iennych dokum entów  
sądowych, m iejskich i cechowych z różnych regionów 6. Do w yjątków  należy

1 Por. W. T a s z y c k i, Co to jest dialektologia historyczna1, (w:) Rozprawy i  studia po
lonistyczne II, Wrocław—Warszawa— Kraków 1961, s. 275— 287.

2 W. K u r a s z k ie w ic z , Studia nad polskimi samogłoskami nosowymi. Rezonans nosowy. 
Rozprawy Wydziału Filologicznego PAU L X III, Kraków 1932; W. T a s z y c k i, Z dawnych 
podziałów dialektycznych języka polskiego. 1. Przejście ra Js re. 2. Przejście ja  >  je. Lwów 1934; 
T en że , Dwa rozdziały z historycznej dialektologii polskiej. 1. Przejście połączenia tarł Ss tert. 
2. Przyrostek -k, -c i  formy podobne, Sprawozdania z Czynności i Posiedzeń PAU X LV III,
1947. s. 311— 316; T e n ż e , Dawność tzw. mazurzenia w języku polskim, Warszawa 1948;
S. R o sp o n d , Dawność mazurzenia w świetle grafiki staropolskiej, Wrocław 1947.

3 M. B a r g ie l, Cechy dialektyczne polskich zabytków rękopiśmiennych pierwszej połowy 
XVI wieku. Wrocław 1969; M. K a rp iu k , Regionalizmy w języku Jana Cer misa s Tucholi. 
Wrocław 1971.

1 H. B orek , Język Adama Cdaciusa. Przyczynek do dziejów polszczyzny śląskiej, Wro
cław 1962; J. K o p eć , Język Józefa Lompy, Wrocław 1965; K. S ie k ie r sk a , Język Wojciecha
Stanisława Chrościńskiego. Studium mazowieckiej polszczyzny z przełomu X V II  i  X V III  wieku, 
Wrocław 1974.

3 J. A n u s ie w ic z , Analiza językowa rękopisu „Akta prawa miasta Kościerzyny 1579—
1589", Rozprawy Komisji Językowej WTN X, Wrocław 1976, s. 171— 204; M. C y b u lsk i, 
Dialeklyzmy w aktach miasta Jastrzębia z lat 1619— 1625, Rozprawy Komisji Językowej ŁTN
X X II, Łódź 1976, s. 19— 34; T en że , Mazurzenie i  dyspalatalizacja w świetle materiałów z szesna- 
stowiecznych i  siedemnastowiecznych rękopisów sandomierskich, Rozprawy Komisji Językowej 
ŁTN X X III, Łódź 1977, s. 5— 40; M. K a m iń sk a , O języku księgi cechowanej mia*ta Lasku
(1640— 1836), Rozprawy Komisji Językowej ŁTN XI, Łódź 1965, s. 34—49; J. K op eć , Księga 
wójtowska Opola (1698— 1721). Przyczynek do historycznej dialektologii śląskiej, Rozprawy
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próba całościowego przedstaw ienia h istorii polszczyzny jednego regionu, pod
ję ta  przez Stanisław a Bosponda 6.

Przedm iotem  moich zainteresow ań jest m etodologia badań  nad  językiem  
rękopiśm iennych zabytków  regionalnych, trak tow anych  jako p u n k t wyjścia 
do kompleksowego opracow ania dziejów polszczyzny poszczególnych regionów 7. 
Podstaw ę m ateriałow ą dla badań  tego ty p u  stanow ią w odniesieniu do średnio
wiecza ro ty  przysiąg sądowych, natom iast dla późniejszych okresów księgi 
sądowe osad wiejskich i m iast, różnego rodzaju  dokum enty  m iejskie i cechowe 
oraz archiw alia parafialne. Xie są to  tek s ty  jednorodne. W spólną ich cechą 
jest in terferencja dwu kodów językow ych: literackiego i gwarowego. Bóżnice 
polegają na niejednakow ym  stopniu zależności od ogólnopolskiej norm y li
terackiej obowiązującej w drukach, z czym wiąże się nasycenie rękopisów ele
m entam i gwarowymi, i w ynikają z charak teru  i przeznaczenia dokum entów  
oraz ich rangi urzędowej i au torstw a. B óżna jest również w artość tych  tekstów  
dla badań  nad  regionalnym  zróżnicowaniem polszczyzny w m inionych stuleciach.

Księgi sądowe, zawierające protokoły  rozpraw , zeznania świadków i orze
czenia sądu, pisali profesjonaliści, a więc ludzie o określonym  wykształceniu, 
podlegający norm ie języka literackiego, znający oficjalną term inologię p raw 
niczą i charakterystyczne dla protokołów  sądowych schem aty. Cechy gwarowe 
przenikały  do nich na  skutek niedostatecznego w ykształcenia p isarzy sądowych 
lub w w yniku dążenia do wiernego zapisu zeznań osób, dla k tó rych  prym arnym  
i często jedynym  kodem  językow ym  była gwara. Podobny charak te r m ają  
księgi radzieckie, do k tó rych  wpisywano k o n trak ty  kupna i sprzedaży n ieru 
chomości, testam en ty , um owy ślubne i orzeczenia w spraw ach cywilnych, roz
strzyganych przez władze miejskie.

Komisji Językowej WTN I, Wrocław 1959, s. 185— 203; A. K o w a lsk a , Dialektyzmy w siedem
nastowiecznych rękopisach bytomskich, Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach. Sekcja Języko
znawstwa II, Katowice 1962, s. 5— 51; T aż, Uwagi o języku księgi wójtowskiej Będzina z lat 
1572— 1645, Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach. Prace Językoznawcze III, Katowice 
1966, s. 25— 48. T aż, Język polski w szesnastowiecznycli lcsięgąch miejskich Tarnowskich Oór, 
Wrocław 1970; W. K u r a sz k ie w ic z , Z przeszłości narzecza zamojskiego, Pamiętnik Lubelski
III, 1937, s. 3—48; T en że , Z przeszłości narzecza Kazimierza nad Wisłą, Lublin 1939; B. L in-  
d ert, Dialektyzmy i archaizmy fleksyjne w tekstach polskich X V I wieku zapisanych w księdze 
radzieckiej miasta Puchaczowa, Slayia Occidentalis 27, s. 121— 132; M. T. M ich a lew sk a , 
Język polskich protokołów woźnickich X V II  w. Część I, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel
lońskiego CCCCXVLV, Prace Językoznawcze 51, Warszawa— Kraków 1977; A. P a zd u r ,  
Cechy dialektyczne w księdze miejskiej Opatówka z końca X V II  wieku, Rozprawy Komisji Języ
kowej ŁTN VI, Łódź 1959, s. 47— 55; E. P io tr o w ic z , Uwagi o języku Księgi cechu kupców 
miasta Piotrkowa Trybunalskiego, Rozprawy Komisji Językowej ŁTN X V III, Łódź 1972, 
s. 159— 173; A. T o m a sz e w sk i, O zbieraniu materiału gwarowego z ksiąg ławniczych, Biuletyn
PTJ VII, Kraków 1938, s. 76— 84; H. W iśn ie w sk a , Polszczyzna przemyska wieków X V II—
X V III ,  Wrocław 1975; T aż, Stylistyczne i  socjalne odmiany polszczyzny lublinian X V II  wieku,
Lublin 1977.

6 S. R o sp o n d , Dzieje polszczyzny śląskiej, Katowice 1959.
7 Sformułowane w artykule uwagi metodologiczne oparte są głównie na doświadczeniach 

zdobytych przy opracowywaniu pod względem językowym archiwaliów górnośląskich.
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Oprócz wym ienionych dokum entów  w ak tach  niektórych m iast zachowały 
się również zbiory pism  kierow anych do burm istrza  i radnych  przez mieszczan 
i okoliczną szlachtę. A utoram i większości z nich byli sami wnioskodawcy, a więc 
właściciele ziemscy, kupcy, rzem ieślnicy i dzierżawcy m ajątków  m iejskich, 
k tó rzy  zwykle posługiwali się polszczyzną mówioną, a po pióro sięgali ty lko 
w sytuacjach w yjątkow ych. P isali rzadko, więc czynność ta  spraw iała im  duże 
trudności, w ynikające głównie z nieznajom ości norm  ortograficznych, ubogiego 
słownictwa i nieum iejętności poprawnego konstruow ania dłuższych zdań. 
W  pism ach ich znalazły odbicie różne cechy gwarowe i indyw idualne, w ym aga
jące szczegółowej analizy.

O drębną pozycję ze względu na  charak ter tekstów  i form ę zapisu stanow ią 
re jestry  szpitalne i księgi cechowe. W ykazy dochodów i w ydatków  szpitalnych 
sporządzali albo sami dozorcy szpitala, albo za specjalną opłatą pisarze miejscy, 
na tom iast funkcje; p isarzy cechowych pełnili w ybrani przez członków cechu 
rzem ieślnicy. Xie wszyscy z nich dobrze radzili sobie ze sporządzaniem  p ro to 
kołów dotyczących przyjm ow ania i wyzw alania uczniów oraz przyjm ow ania 
do cechu nowych członków, z czym związane były  określone w płaty  i w ydatki.

Bardziej jednolity  i znorm alizowany charak ter m ają  księgi parafialne, 
tzn . księgi chrztów, ślubów, zapowiedzi przedślubnych i zgonów oraz tzw. ogło
szenia parafialne, pisane w zasadzie językiem  literackim , lecz odzwierciedlające 
niektóre zleksykalizowane gwarowe zjaw iska fonetyczne, u trzym ujące się 
szczególnie dobrze w nazw ach osobowych i terenow ych oraz w nazwach zawo
dów 8.

W  obrębie scharakteryzow anych wyżej rękopisów w yraźnie zarysow ują 
się dwie oponentne grupy tekstów : tek s ty  pisane przez profesjonalistów /inne 
tek sty . Bękopisy zawodowych p isarzy cechuje duża ilość term inów  praw ni
czych, często obcego pochodzenia, oraz występowanie określonych schem atów 
składniowych i stałych związków frazeologicznych. N asycenie dialektyzm am i 
jes t w nich zwykle niewielkie i zależy od w ykształcenia i staranności pro toko
lantów . Bardziej zróżnicowane są tek s ty  w drugiej grupie. A utorzy  ich reprezen
tu ją  różne w arstw y społeczne i zawodowe, z czym  wiąże się większe zróżnico
wanie słownictwa i duża w ariantyw ność języka. Porównawcza analiza tekstów  
pisanych na ty m  sam ym  terenie przez przedstaw icieli różnych grup społecznych 
pozwala w ykryć zależności zachodzące m iędzy rozw arstw ieniem  społecznym 
a w ariantyw nością języka i ustalić, k tó re  z właściwości gwarowych m iały na da
nym  obszarze najw iększy zasięg socjalny, tzn . występow ały nie ty lko w języku 
najniższych klas społecznych, ale także w języku miejscowego duchowieństwa, 
szlachty, no tariuszy  i sekretarzy kancelarii m iejskich, a k tó re  pojaw iały się 
ty lko  w księgach cechowych i pism ach mniej zam ożnych mieszczan, p rzy  czym 
w ażny jest nie ty lko fak t występow ania lub b raku  pewnej cechy gwarowej, ale 
także jej funkcja oraz regularny lub izolowany charakter.

8 Por. S. R o sp o n d , Z badań nad przeszłością dialektu śląskiego. Księga chrztów z Łącznika 
1684— 1715, (w:) Ćesko -— poisky sbornik vedeckych. pracl, Praka 1955, t. II, s. 69— 105.
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W  badaniach diachronicznych, opartych  na źródłach z różnych epok, 
lecz z tego samego regionn, oponentne jednostki będą stanow iły rękopisy pow 
stałe na  ty m  sam ym  podłożu gwarowym  w kolejnych stuleciach. W ybór okresu 
badawczego i podział na  podokresy uzależnione są od stanu  badanej odm iany 
języka i tem pa zachodzących w niej przem ian oraz od czynników społecznych, 
ku ltu ralnych  i politycznych, w arunkujących funkcjonow anie potocznego w a
r ian tu  języka w danym  regionie. X a przykład  dla Górnego Śląska przełom ową 
d a tą  jest rok  1742, kończący okres habsburski i rozpoczynający okres pruski, 
na tom iast dla innych regionów celowe w ydaje się wyróżnienie epoki przedroz
biorowej i ponad  stuletniego okresu zaborów.

B y rękopisy pow stałe na  określonym  podłożu d ialek talnym  w w ybranym  
odcinku czasu, k tó ry  w w ypadku badań  sta tystycznych  nie powinien p rzek ra
czać kilkudziesięciu la t, móc trak tow ać jako podstaw owe źródło wiedzy o re 
gionalnych odm ianach polszczyzny w m inionych stuleciach, trzeba  badać je 
w możliwie szerokim kontekście opozycyjnym . Jak o  tło  porównacze należy 
przyjąć: 1 . ogólnopolski język literacki współczesnych rękopisom  druków,
2. rękopisy z innych regionów, 3. m iejscową gwarę. Dopiero uwzględnienie
tych  trzech punktów  odniesienia pozwoli w ykryć różnice geograficzne i określić
stosunek badanej odm iany języka do gwar ludowych i języka literackiego.

Opozycja: język regionalnych rękopisów /język dzieł drukow anych o za
sięgu ogólnopolskim ujaw nia znaczne różnice w zakresie norm  obowiązujących 
w drukach  i w rękopisach. D ruki m ają  język względnie jednolity  i w m ałym  stop
niu zależny od podłoża gwarowego oraz od procesów zachodzących w potocznym  
języku m ówionym, natom iast język rękopisów cechuje duża w ariantyw ność 
i silny związek z podłożem  dialektalnym  oraz podatność na wszelkiego ty p u  
neutralizacje opozycji fonologicznych, charakterystyczne dla języka mówio
nego. S tałą  cechą rękopisów jest na  przyk ład  denazalizacja wygłosowego -ę oraz 
neu tralizacja  następujących  opozycji samogłoskowych w pozycji przed spół
głoskam i sonornym i: i (y ): e, np. obsełka, młenarz-, u :  o, np. nomer, opiekun-, 
e:e: i  (y), np tym u, sław nym u,sztyry, o: ó ,np. dum, 8zym un,panum . Powszechnym  
zjawiskiem  jest także przejście wygłosowego - e j ^ i  (y), np. lepi, więcy oraz 
upraszczanie grup spółgłoskowych, np. garcarka, poszeł, pokrad. W  zakresie 
fleksji w rękopisach w ystępuje nieraz inna niż w drukach dystrybucja  końcówek 
równoległych, a w słowotwórstwie duża w ariancja prefiksów czasownikowych 
i inna produktyw ność form antów  im iennych. Mała liczba p rac na tem at składni 
i słownictwa utw orów  literackich oraz b rak  szczegółowego opracow ania właści
wości stylistycznych druków  o charakterze urzędowym  nie pozw alają dokładnie 
określić, jakie różnice zachodziły między drukam i a rękopisam i w zakresie 
tych  podsystem ów. W ydaje się, że w składni rękopisów jest więcej niż w drukach 
konstrukcji eliptycznych i anakolutów , natom iast w słownictwie w ystępują 
liczne dialektyzm y uw arunkow ane podłożem  kulturow ym  i wpływem czynników 
zew nętrznych. Szczegółowe i udokum entow ane przedstaw ienie tych  różnic 
będzie możliwe jednak  dopiero po dokładnym  zbadaniu  składni i słownictwa 
utw orów  literackich doby 'średn io- i nowopolskiej oraz sty lu  publikow anych
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pism  urzędow ych, a więc różnych zarządzeń, przepisów praw nych, przywilejów 
cechowych itp ., na  k tó rych  wzorowali się niew ątpliw ie pisarze m iejscy i sądowi.

U jaw nione na  tle  opozycji do ogólnopolskiego języka literackiego regiona
lizm y fonetyczne, morfologiczne i leksykalne w ym agają zlokalizowania i po 
w iązania z odpowiednim  podłożem  gwarowym . Zasięg geograficzny poszczegól
nych zjaw isk językow ych m ożna ustalić , analizując rękopiśm ienne dokum enty  
badanego regionu w opozycji do współczesnych im  i bliskich pod względem 
treści i funkcji rękopisów z innych dzielnic lub z innych miejscowości tego sa
mego regionu. In teresu jące w yniki daje porów nanie siedem nastowiecznych 
rękopisów będzińskich ze współczesnymi im  księgam i lubelskim i i przem yskim i 
w zakresie realizacji wygłosowego -q oraz zestawienie przykładów  z a pochy
lonym  w ystępujących w ta i nogórskich protokołach sądowych z przełom u X V II 
i X V III  w. z odpowiednim i przykładam i z Księgi wójtowskiej Opola z la t 
1698—1721. W  protokołach będzińskich, pow stałych na  podłożu gwarowym  
zachodniom ałopolskim , wygłosowe -ą realizowane jest jak  -am, np. z malzonkam, 
swam , czyniam, na tom iast w rękopisach lubelskich i przem yskich ja k  -o, np. 
z zono, waruio 9. Samogłosce a pochylone utożsam ianej przez p isarzy tarno- 
górskich z o, np. dlo, patrzenio, nolezytośó odpowiada w protokołach opolskich 
dyftong, np. dlau, chciani, raus 10. Porów nując tek s ty  śląskie z m ałopolskimi, 
stw ierdzam y różnice w realizacji kon tynuan tów  daw nych połączeń ri oraz 
s f, z ł, np. śląskie przichodzi, postrzednik, ohezdrzeli, m ałopolskie przystąpiel, 
pośrednie, podezreniau . Kóżnią się tek s ty  śląskie od m ałopolskich również 
w zakresie słownictwa. Bóżnice te  dobrze ilustru je  zestawienie term inów  ce
chowych w ystępujących w siedem nasto- i osiem nastowiecznych księgach ta r- 
nogórskich i przem yskich. W  Tarnow skich Górach na należytości cechowe 
składały się w ty m  czasie: op łata  zwana przypowiedne, przypowiedka  lub 
przypowiedź i składana do lady cechowej, podejm owanie tow arzyszy Swaczyną, 
w ykonanie majstersztuku  i odsłużenie mlodslwa, n a tom iast w Przem yślu pow in
ności cechowe obejm owały op łaty  zwane tu  wpisne lub wstępne i składane do 
skrzynki cechowej, w ydanie kolacji dla tow arzyszy, wykonanie sztuki cechowej 
i odsłużenie mlodszeństwa. Od niektórych tych  powinności mógł być zwolniony 
syn m istrza, zw any w Tarnowskich Górach mistrzowicem, a w Przem yślu ma- 
stkiem  12.

Szczegółowe badan ia  kontrastyw ne rękopisów z różnych regionów uza
leżnione są od istnienia m onograficznych opisów właściwości językowych ksiąg 
m iejskich, sądowych i cechowych ze w szystkich dzielnic. D otychczas najw ięk
szym zainteresow aniem  językoznawców cieszyły się dokum enty  rękopiśm ienne 
z terenów  peryferyjnych i przejściowych 13. Konieczne jes t objęcie badaniam i

9 Cytowane przykłady pochodzą z rozpraw A. K o w a lsk ie j  i H. W iśn ie w s k ie j .  Por. 
przypis 5.

10 Por. J. K o p eć , Księga wójtowska Opola, s. 188— 9.
11 Przykłady pochodzą z wymienionych w przypisie 5 prac. A. K o w a lsk ie j .
12 Por. II, W iśn ie w sk a , Polszczyzna przemyska wieków X V II—X V III , s. 109— 112.
15 Por. pozycje bibliograficzne wymienione w przypisie 5.

8 — B iu letyn  PTJ, t. XXXVII



114 X X X V II

również archiwaliów z pozostałych dzielnic, a więc z Mazowsza, środkowej 
i wschodniej W ielkopolski oraz południowej i środkowej Małopolski.

Różnice językowe m iędzy rękopisam i pochodzącym i z tego samego wieku, 
ale z odm iennych regionów wiążą się ściśle z podłożem  dialektalnym , na  
k tó rym  pow stały porównywane tek s ty  i w ym agają in te rp re tac ji opartej na  zna
jomości współczesnych gwar. Xie znaczy to  oczywiście, by  wszystkie dzisiejsze 
zjaw iska gwarowe i ich zasięgi rzutow ać w przeszłość i trak tow ać jako zjawisko 
niezm ienne. W spółczesne d ialek ty  są pom ocne p rzy  w eryfikacji w artości fo
nicznej głosek, trudnej często do ustalen ia na podstaw ie stosowanej w ręko
pisach pisowni ze względu na b rak  ścisłej odpowiedniości między fonemem 
a jego znakiem  graficznym  oraz z uwagi na możliwość zm iany relacji m iędzy 
zapisem  a wymową. A nalizując język rękopisów w opozycji do gw ary ludowej 
używanej obecnie na  terenie, z którego pochodzą badane teksty , możemy ustalić 
również, k tó re  z dzisiejszych właściwości gwarowych istn iały  już w in teresu
jącym  nas okresie oraz jak i by ł wówczas ich zasięg geograficzny i socjalny. 
Odtworzenie ewolucji rozm aitych zjaw isk gwarowych i wykreślenie izoglos 
odgraniczających dawniej d ialek ty  będzie możliwe, jeśli stud ia  nad  rękopisam i 
z różnych regionów obejm ą cały okres piśm ienny. D otychczas badania kon
centrow ały się głównie na X V I i X V II w. Konieczno jest rozszerzenie ich na 
wiek X V III  i X IX , a więc na  czasy n iezbyt odległe od okresu, w k tó rym  za
częto spisywać tek s ty  gwarowe, mogące stanowić tło  porównawcze dla anali
zowanych m ateriałów  archiwalnych. In teresu jące byłoby zwłaszcza porównanie 
nowszych zapisków cechowych z tekstam i gwarowym i, jak ie  na  n iektórych 
terenach , na  przyk ład  na  Śląsku, zaczęto zbierać już w X IX  w . 14 W skazane 
jes t również rozszerzenie współczesnych badań  dialektologicznych o te  z ja
wiska, k tó re  różnicują rękopiśm ienne dokum enty  regionalne, a nie zostały 
jeszcze dokładnie zbadane w dzisiejszych dialektach. D otyczy to  zwłaszcza 
niektórych cech m orfologicznych i leksykalnych.

Księgi sądowe, miejskie, parafialne i cechowe nie sa jedynym  źródłem 
do badan ia  regionalnych odm ian dawnej polszczyzny i ich ewolucji. Chcąc 
uzyskać pełny obraz dziejów języka określonego regionu, należałoby uwzględnić 
w badaniach także d ruki w ydaw ane przez miejscowe oficyny i twórczość zwią
zanych z tym  regionem  pisarzy, a w nowszych czasach również lokalne czaso
piśm iennictwo. Szczególnie cenne są różnego typu  druki ulotne i okolicznościowe, 
a więc zarządzenia, odezwy, powinszowania oraz kalendarze i prasa. Znorm ali
zowana pisownia druków  w niewielkim stopniu odzwierciedla regionalne cechy 
fonetyczne, co w yraźnie przeciw staw ia ten  ty p  tekstów  rękopisom . Pisząc
0 spraw ach i problem ach lokalnych niektórzy au to rzy  sięgali jednak  do zwrotów
1 wyrazów gwarowych, dzięki czemu publikow ane przez nich a rty k u ły  mogą

11 Por. A. K o w a lsk a , Właściwości gwarowe w dziewiętnastowiecznych księgach cechowych 
z Sośnicowic, Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach. Prace językoznawcze III, Katowice 
1966, s. 49—-66; T aż, Zmiany w systemie wokalicznym gwary gliwickiej, (w:) Z polskich studiów  
slawistycznych. Seria 3. Językoznawstwo, Warszawa 1968, s. 335— 341.
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być -wartościowym źródłem  do badań  z zakresu słownictwa. Przedm iotem  do
k ładnych studiów  pow inna stać się również twórczość a rty styczna  regionalnych 
p isarzy stosujących w utw orach miejscową odm ianę polszczyzny. Dopiero 
ta k  wszechstronne badan ia  historyczne, prow adzone na  szerokim  tle  porów 
nawczym , pozwolą w ykryć genezę różnych odm ian współczesnej polszczyzny 
i odtw orzyć procesy dyferencjacji i in tegracji języka.

R śsu m d

Notre connaissanee des yariantes rógionales du po7onais des siecles passós se base sur- 
tout sur des livres manuscrits d’administrations municipales et de tribunaux. Le trait earacte- 
ristiąue de ces doeuments c’est Finterference de deus systemes linguistiąues: litteraire et dia- 
lectal. La description de leur langue exige non seulement de degager et interpreter des parti- 
cularites regionales mais aussi de definir leur rapport a la langue litteraire et aux dialectes 
populaires. II en ressort une necessite de prendre dans les recherches en consideratioD un vaste 
fond de comparison, constituó par: 1. les imprimes contemporaines des manuscrits analyses,
2. les manuscrits provcnant d’autres regions, 3. le dialecte de la region dont sont nes les manu
scrits. Les recherches de ce type doivent embrasser des manuscrits de diffśrentes regions et de
differentes póriodes.
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