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Konceptualizacja GNIEWU na przykladzie ZOLCI
w jezyku czeskim i polskim

Myl pozostajg mniej wigee) W tym sa-
mym stosunku do moézgu, co zo6t¢ do watro-
by lub mocz do nerek.

Karl Vogt

Mozg produkuje mysh tak jak watroba
701¢.
Karl Vogt
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Slowa kluczowe: z61¢, konceptualizacja, j¢zykowy obraz §wiata, emocje i uczucia,
gniew, metafora 1 frazeologia

Abstract

The analysis showed that from the linguistic point of view, the name bile, Polish
z61¢, Czech Zlué 1s one of the basic determinants of feelings, focusing especially on
the conceptualized ‘anger’, but also on “irritation’, ‘rage’, “wrath’, ‘indignation’, ‘ner-
vousness’, ‘madness’ and ‘fury’. The cognitive concept was presented that the feeling
of anger 1s understood as a certain process that begins at a certain moment, then
develops and then ends. This process is influenced by temperature and pressure. After
the outbreak, you no longer control your feelings. All these steps are referenced using
the appropriate verbs in the text. Three important statements have been proven that:
the experiencera’s body is a container for the physiological effects of anger; that the
conceptualization of feelings is related to the embodiment of thought, and that we
think and speak with metaphors, which are linguistic concepts. The conducted
analysis showed that the Czech stock of broadly understood phraseological relations
with the lexical component bile Polish 26/¢, Czech Zlu¢ shows numerous similarities
and similarities with the Polish language (due to the typologically and genetically
close linguistic affinities), although there are few exceptions to this rule.
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Analiza wykazala, ze z punktu widzenia lingwistyki nazwa z6/¢ czes. Zluc jest
jednym z podstawowych wyktadnikow do okreslania uczué, koncentrujgc si¢ zwla-
szcza na konceptualizowanym ‘gniewie’, ale 1 na ‘ztosci’, ‘irytacji’, “wscieklosci’,
‘rozdraznieniu’, ‘oburzeniu’, ‘zdenerwowaniu’, ‘szale’ 1 ‘furii’. Przedstawiono kon-
cepcj¢ kognitywng, ze uczucie gniewu rozumiane jest jako pewien proces, ktory
zaczyna si¢ W jakims okreslonym momencie, nast¢pnie rozwija si¢ 1 pézniej koncezy.
Na ten proces ma wpltyw temperatura i cisnienie. Po wybuchu cztowiek juz uczué nie
kontroluje. Wszystkie te etapy przytoczono przy uzyciu odpowiednich czasownikow
w tekscie. Udowodniono trzy wazne stwierdzenia, ze cialo (experiencera) jest pojem-
nikiem dla fizjologicznych efektow gniewu; ze konceptualizacja uczué jest zwig-
zana z ucielesnieniem mysli oraz ze myslimy 1 méwimy metaforami, ktore sg uj¢zy-
kowionymi pojeciami. Przeprowadzona analiza pokazala, ze czeski zasob szeroko
pojmowanych zwigzkow frazeologicznych z komponentem leksykalnym zo#¢ czes.
Zlu¢ wskazuje liczne podobienstwa 1 zbieznosci z jezykiem polskim (ze wzgledu na
typologicznie 1 genetycznie bliskie pokrewienstwa jezykowe), chociaz zdarzajg si¢
od tej reguly nieliczne odstgpstwa.

Leksem z0{¢ czes. Zlu¢ w niniejszym artykule postuzy nam jako je-
den z wykladnikéw do okreslenia uczu¢. Skoncentrujemy si¢ na kon-
ceptualizacji GNIEWU wlgcznie z ich roznorodnie pojmowanymi gru-
pami leksykalnymi, ktore sa jezykowo zroznicowane pod wzgledem
intensywnosci 1 glebokosci (por. Mikolajczuk 2001, s. 124), tj.: moga
dotyczy¢ zarowno ‘gniewu’, ale 1 ‘zlosci’, ‘irytacji’, ‘wscieklosei’,
‘rozdraznienia’, ‘oburzenia’, ‘zdenerwowania’, ‘szalu’, ‘furii’. Jezyk
emocji odnosi si¢ do szerokiego zakresu zjawisk, poniewaz chodzi
zardwno o wyrazenia jezykowe/werbalne standw emocjonalnych (na-
zywanie ich za pomoca j¢zyka), jak i niewarbalne, a ponadto obejmu-
je on dodatkowo m.in. znaczenia metaforyczne (Gawda 2018, s. 11).
Analizowana jednostka leksykalna wyrazana przez nazwe zof¢, czes.
Zlu¢ nie jest niczym innym, jak wynikiem subiektywnego spojrzenia
czlowieka na otaczajacy go Swiat. Przenosne znaczenie — jak zaznacza
Tabakowska (1995, s. 95) — jest rownoznaczne z konceptualizacja,
czyli z doswiadczeniem umyslowym, tworzeniem subicktywnej struk-
tury pojeciowej odpowiadajgcej naszemu widzeniu $wiata. Znaczenie
nazwy uczucia jest przy tym zalozeniu opisywane jako jezykowy
obraz tego uczucia.

Z06l¢, a raczej woreczek zélciowy (podobnie jak inne organy ciala
ludzkiego, np. wgtroba czy serce) pelni funkcje, umownie powie-

57



dziawszy, regulatora krazenia plynow w organizmie (np. krwi lub in-
nych sokow) 1 bierze (jezykowy) udzial w zyciu uczuciowym czlo-
wicka. Woreczek zolciowy wlacznie z watrobg wbudowany jest
w uklad krwionosny 1 stany emocjonalne maja wplyw na jego funk-
cjonowanie, co zostalo odpowiednio przeniesione 1 jest dobrze uwi-
docznione w sferze zwigzkéw frazeologicznych.

Zol¢ (tac. bilis, fel) czes. Zlu¢ ‘sok trawienny wydzielany przez
watrobe kregowcow’ (Dunaj 2001, s. 902 1 Deren, Polanski 2009,
s. 693), ‘Zlutozeleny tekuty horky vyméSek jater’ (Filipec, Danes,
Mejstiik 2005, s. 591; SSCSC 2011, s. 1037).

W tym migjscu watro byloby dodatkowo przytoczy¢ dwa wyrazy,
zawierajgce w podstawie stowotworczej czeski kofen z/uc, czyli Zluc-
nik" a zlucovod. Nadmienié jednak trzeba, ze te dwie nazwy soma-
tyczne znajdujg si¢ na odleglych peryferiach uzywalnosci zwigzkow
frazeologicznych 1 stosowane sg wylgcznie marginalnie lub wecale.

W czeskim zasobie zwigzkéw frazeologicznych spotykamy si¢
z nast¢pujacymi zwrotami porownawczymi, z ktorych dowiadujemy
si¢, ze przedstawiana z6/¢” jest ‘zdecydowanie odrazajaco gorzka’
i “wstrgtna w smaku’, por.: byt ho#ky jako zluc (Cermak, Hronek 2009,
s. 418), byt horky jako zemézluc® *byt velmi odpudivé hotky’ (SCFIP
2009, s. 406).

' Woreczek zolciowy (lac. vesica fellea) czes. Zlucnik ‘pecherzyk zolciowy,
miejsce gromadzenia si¢ zotei w watrobie’ (Dunaj 2001, s. 791); ‘orgdn podobny
vacku v téle nékterych obratloveu, obsahujici lu¢” (Filipec, Danes, Mejstiik 2005,
s. 591; SSCSC 2011, s. 1057).

2 Drogi z6lciowe czes. Zlucovod “vyvod zluéniku’ (Filipec, Danes, Mejstiik 2005,
s. 591), czyli “trubice v jatrech odvadgjici Zlug vytvotenou jatry do stieva’ (SSCSC
2011, s. 1057).

? Dotyczy to w komunikacji j¢zykowej przedmiotow czy czynnosci porownywal-
nych, takich jak np. jedzenie, picie itd., ale znaczenie to moze by¢ przeniesione takze
na czlowieka.

* Czeski wyraz zemézlué to roslina z rodziny goryczkowatych (Centaurium) pol.
centuria. W Polsce i w Czechach wystepujg trzy gatunki: pospolita, nabrzezna
1 nadobna — czes. okolikata, pobrezni, spanila. Zemézluc to ‘1é€iva bylina s hotkymi
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W tym ostatnio wymienionym czeskim leksemie zeméZzluc do-
chodzi do podwdjnej gry jezykowej: ze-mé-Zluc [dosl. ze
mnie z0l¢], czyli proces wydalania zolci na zewnatrz lub zemé-Zluc, tj.
z0l¢ samej (Z)ziemi.

Z punktu widzenia etymologicznego interesujaca nas nazwa 204¢
wywodzi si¢ z jej barwy, por.: Zluc je pojmenovdna podle své zlutoze-
lené barvy (Rejzek 2001, s. 750). Chodzi o wyraz ogolnostowianski
pol. z0#¢, ros. acenun, bulg. scavura, bialorus. scoyys, ukr. xcogu,
serb. orcyu, chor. Zuc, slowen. Zolc, slow. ZI¢, starostowianski z/vCb.
Prastowianski wyraz *z/uCo jest spokrewniony z lot. Zults, lit. tulzis
(przez przestawienie *Zultis), niem. Galle, ang. gall, lac. fel, grec.
XOA0G, YoAR [cholos, chole) tegoz samego znaczenia. Sa to derywowa-
ne wyrazy pochodne od indocuropejskiego *ghel- (dla Stowian ghel-)
wskazujgcego na kolor ‘zielony’, ‘zolty’. Natomiast Slownik etymolo-
giczny jezyka polskiego (Malmor 2010, s. 445) zaznacza, ze chodzi
o zoltobrunatng wydzieling 1 w staropolszczyznie wyraz ten okreslal
‘substancj¢ o gorzkim smaku, gorycz’. Podobnie wyrazal si¢ Briick-
ner (1927/1993, s. 665). Leksem ten pochodzi od pslow. *z/¢b “z061¢
utworzonego od pie. pierwiastka *g"el- ‘blyszczec, 1$ni¢, zolty, zielo-
ny’, ktory do pslow. przeszedl po rozwoju fonetycznym: *g"l-k- >
*zilki > *zI¢s. Gloski [z] 1 [¢] wystepujace w polskim wyrazie sg
wtome.

Od dawna powszechnie sadzono, ze od zblci zalezy gniewne us-
posobienie nie tylko czlowicka, lecz takze zwierzat’. Wykladnikiem

listy a syté ruzovymi kvitky’ (Filipec, Danes, Mejstiik 2005, s. 564). W jezyku
czeskim — z punktu widzenia struktury tego leksemu — mamy do czyniena ze
zrostem leksykalnym 1 wyprofilowang goryczg wlasnie w postaci opisywanej zolci,
z czym nie spotykamy si¢ w jezyku polskim. W celu przywotania gorzkosei mozna
takze uzy¢ synonimicznego okreslenia, rowniez z galezi botaniczno-zielarskiej:
czes. byt horky jako pelynék. Zemézluc cieszy si¢ dobrg opinig cudownej rosliny
z doskonalymi efektami leczniczymi przy schorzeniu zoladka, woreczka zolcio-
wego, trawienia 1 ukladu krwiotworczego.

> Wyjatek stanowily golebie i synogarlice (por. Kobielus 2002, s. 404-405).
Lagodnosé¢ gotebi uzasadniono brakiem w ich organizmie zotei. U tych ptakow zote
nie mogta wzrastac, jak u cztowieka dobrej woli.
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ujczykowienia obrazu $wiata sg przede wszystkim wyrazy, ktore
stusznie uznaje si¢ za kwalifikatory doswiadczen spolecznych. Sg one
wyodrebniane dzigki kategoryzacji 1 dzielone na elementy rzeczywi-
stosci wedle wiedzy 1 aktualnych potrzeb ludzi. Poniewaz powszech-
nie uwaza si¢, ze z0l¢ jest gorzkiego smaku, to zgodnie z naszym men-
talnym doswiadczeniem prezentowana metaforycznie gorycz kojarzo-
na jest ze ZEEM. Natomiast za$ przeciwienstwem nadmienionej go-
ryczy, jest stodkos¢, czyli w alegorycznym stowa znaczeniu ‘dobro’,
por. czeskie 1 polskie skonwencjonalizowane porownania, gdzie
SLODKOSC wyrazana jest przez pryzmat leksemow cukier i miod,
a ZLOSC tylko przez zoic: pol. cukier na jezyku, zol¢ w sercu, miod
w ustach, z0i¢ w sercu; czes. med v ustech, zlu¢ v srdci (http://vir-
tualnicajovna.blog.cz/0611/svetova-moudra-v), pol. kto ma zoic¢ w us-
tach, temu wszystko gorzkie, czes. kdo md zluc¢ v ustech, tomu je
v§echno horké.

W jezyku czeskim istnieje jeszcze jedno przyslowie, por.: Na sud
Zluce se nechyte nikdo, ale na kapku medu nalakds roj vcel.

Domena gorzkiego smaku i gorzkosci za posrednictwem wartos-
ciowania 1 wlasciwego pojmowania Zd{ci zostala przeniesiona na do-
meng ludzkiego zachowania i1 charakteru jako symbolu ogolnie poj-
mowanego GNIEWU, IRYTACJI, ZLOSCI, WSCIEKLOSCI, ROZDRAZNIE-
NIA, SZALU, FURII 1 pokazuje cechy czlowieka, stany psychiczne,
emocje oraz ludzkie uczucia, ktére bogato odzwierciedlone sg w sfe-
rze frazeologii 1 idiomatyki, por. wybidrcze przyklady jezykowe:
czes. x je horky jako Zluc¢ ‘by¢ w ztym humorze’, x je protivny jako zluc
‘by¢ wstretnym, odrazajacym’, x je prosakly Zluci ‘by¢ prze-
sigknigtym gniewem’, pol. x wylal na y calg swq zoi¢ ‘wyladowaé
caly swoj gniew/gorycz’, x zalal sie¢ zoicig ze zlosci.

Zgodnie z teorig kognitywng mozna przedstawi¢ inne przyklady
uzywane w jezyku polskim i czeskim, w ktdrych cialo (experiencera)
jest pojemnikiem dla fizjologicznych efektow gniewu, gdzie prze-
nosnic wypowiedziane zostaly pretensje 1 zale oraz mialo rowniez
miejsce wyladowanie gniewu, irytacji 1 zlosci. Temperament czlo-
wieka jest zalezny od dwodch substancji cielesnych: KRWI i ZOLCI.
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Najwigkszy wplyw na sytuacje emocjonalng ma ich temperatu-
ra i cisnienie, co dobrze wida¢ na ponizej zaprezentowanych
przykladach jezykowych®, por.: pol. z01¢ sie komus ulata *kto$ poztos-
cil si¢ na kogos’, 20i¢ kogos zalewa ‘ktos si¢ zlosci” (Mildner-Niec-
kowski 2003, s. 960), zoi¢ sie w kims burzy ‘ktos si¢ irytuje” (Kita, Po-
lanski 2002, s. 331), zoi¢ burzy sie w x-e, 201¢ si¢ w kims gotuje ‘kto$
jest bardzo zly’ (Sobol 2008, s. 413), zoi¢ si¢ w kims wzbiera ‘ktos jest
rozgniewany, wzburzony’, 20/¢ kogos zalewa ‘ktos si¢ ztosci, gniewa,
irytuje’, 2ol¢ w x kipi ‘ktos jest oburzony, zgryzliwy’, z0i¢ gotuje si¢
W X-e, Z0I¢ wrze w x-e ze zlosci, zOI¢ przewraca sie w kims, napoic ko-
gos zolcig ‘wywola¢ w kims gniew’, ‘rozlosci¢ kogos’; czes. Zluc¢ mu
prekypéla hnévem ‘ktos jest rozwscieczony’, Zluc mu pretekla hnévem
‘ktos si¢ denerwuje’, bourit komu/nékomu zluc, drazdit nekomu zludi,
x-ovi vzteky vzkypéla ZIuc ‘kto$ staje si¢ silnie rozdrazniony, oburzo-
ny’, div mu zluc nepukla zlosti, rozlila se/rozléva se zZlu¢ v kom [dosl.
rozlala si¢, rozlewa si¢ w kims zot¢|, vylit sivylévat si zlu¢ na kom/
/Cem ‘wyladowaé swoj gniew’, zdvihnout zlu¢ komu, zvednout/zvedat
nékomu zluc “silné nékoho roz¢ilit” — “‘mocno kogos zdenerwowac’,
pohnout/hnout nékomu zluci (por. Orlos 2009, s. 667), hybat/hnout
nékomu Zluci ‘rozgniewac kogos’, zahybat nékomu zluci ‘rozdraznic,
uruchomi¢ kogos’, zamichat nékomu Zluci ‘poirytowac” (Mokienko,
Wurm 2002, s. 657-658), ale w jezyku polskim uzywa si¢ najczgsciej
ZWIOtOW: poruszy¢ komus z0l¢ lub poruszy¢ w kims zol¢, majac na
mysli ‘irytacje, zlo$¢ 1 gniew’, co mozemy zastapi¢ innymi blis-
koznacznymi pojgciowo frazeologizmami, por.: pol. wzburzyc¢ w kims
krew lub napsuc¢ komus krwi, czes. pohnout/zahybat nékomu Zluci
‘doprowadzi¢ kogos do silnego rozdraznienia’, zamichat nékomu Zlu-
¢1 ‘wywola¢ w kim§ (gwaltowne 1 silne) zdenerwowanie’.

Teresa Orlos (2009, s. 667) odnosnie do wyzej wymienionego
czeskiego frazeologizmu hnout/pohnout nékomu Zluci wyjasnia, ze

®Na pobudliwos¢ wplywaja w duzym stopniu substancje cielesne, takie jak krew
1 zok¢. Ich temperatura oddzialuje na zachowanie cztowieka, jego opanowanie,
spokoj, gwalttownos¢ czy wybuchowosé itd.
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w jezyku polskim owa semantyka pojmowana jest w kategorii ZDE-
NERWOWAC KOGOS lub ROZWSCIECZYC KOGOS i moga by¢ natu-
ralnie uzywane rowniez nastgpujace okreslenia frazeologiczne, w kto-
rych zamiast konceptualizowanej zolci wyprofilowana jest GORACZ-
KA lub CISNIENIE, traktowane jako uciele$nienie uczué
w jezyku, por.: doprowadzic¢ kogos do bialej gorgczki, podniesc
komus cisnienie.

Autorka Velkiego cCesko-polskiego frazeologickiego slovnika pro-
ponuje dalej, by uzywac takze w jezyku czeskim synonimicznego fra-
zeologizmu: zpénit nékomu krev (ale juz bez ekwiwalentu cieczy so-
matycznej, tj. zolci, zastepujac ja zyciodajnym plynem, tj. krwig, a to
w dodatku spieniong, czyli rozburzong).

Zas w Cesko-polskim frazeologickim slovniku (por. Mrhacova, Ba-
lowski 2009, s. 115) nadmieniony frazeologizm pohnout nékomu zluci
/ zvednout nékomu zluc thumacza autorzy na jezyk polski z kwalifika-
torem potocznosci jako poruszy¢ komus/w kims zot¢. Trafnie jednak
zaznaczaja, z¢ w jezyku czeskim chodzi o wazne znaczenie ‘rozzu-
fit”?, czyli jako wyzsze stadium stopnia zdenerwowania ,emocjo-
nalno-uczuciowego”, tj. ‘rozjuszy¢, rozwscieczyc¢, rozbestwic’ (Siat-
kowski, Basaj 1991, s. 673). Zaznaczajg takze, ze zdecydowanie rza-
dziej pod wzgledem frekwencyjnosci uzywany jest frazem: rozlila se
mu zlu¢ ‘rozzufil se’, ktory w jezyku polskim ma przestarzalg forme:
20l¢ mu sie ulala.

Ze wszystkich tych przytoczonych przykladow wynika, ze w je-
zyku potocznym mozemy uzy¢ przeklenstwo (czes. zakleti nebo na-
davku), ktére kojarzone jest wylacznie z cechami negatywnymi: pol.
niech go zol¢ zaleje! — czes. at’ ho trefi Slak! (Mrhacova, Ponczova
2004, s. 406).

7 Chodzi tutaj o skrajny GNIEW, okreslany mianem wscieklosci, furii, pasji.
Konceptualizowany jest jako SILA doprowadzajaca ptyny w organizmie cztowieka
do tak wysokiej temperatury 1 cisnienia, ze cialo jest w przeno$ni pojemnikiem na
uczucia, ktore wybuchajg. Mamy réwniez do czynienia z ruchem w poziomie, tzw.
RUCH WSZERZ powodujacy wzrost cisnienia w pojemniku, a w konsekwencji eks-
plozj¢ na zewnatrz. O podwyzszonym cisnieniu $wiadczg czasowniki przestrzeni
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Rowniez KOLORYSTYKA, a zwlaszcza paleta odcieni ,,z'c')%toéci”8
(w polskim) 1 ,,zieleni” (w czeskim 1 polskim), ma wiele wspolnego
z z6lcia, a w przeniesionym znaczeniu naturalnie z uczuciem, gléwnie
ze ‘zloscig’, por.: pol. zzolkngc ze zloSci/zawisci/zazdrosci (Pigcinska
2006, s. 142), x zzielenial z zazdrosci (Rejter 2010, s. 79), czes. zezele-
nat zavisti (Oliva 1995, s. 694).

Z wyzej wymienionych przykladow jezykowych wynika, ze anali-
zowana z0{¢ jako ‘zoltawobrunatna lub zoltozielona wydzielina wa-
troby’ jest typowym nosnikiem negatywnych stanow emo-
cjonalnych z zakresu zlosci, gniewu, poirytowania, zalu 1 zmar-
twienia. W obu badanych jezykach (polskim i czeskim) zauwazono,
ze liczne jednostki motywowane sg potoczng wiedzg na temat zwigz-
ku odczuwania gniewu z wydalaniem zblci.

Nieposiadanie zélci, ktéra metaforycznie zostala przeniesiona na
charakter i1 zachowanie czlowieka oznacza, ze dana osoba jest ‘spo-
kojna, niewybuchowa 1 nieklotliwa’, por.: czes. nemit zluc ‘by¢ spo-
kojnym’, ¢lovék bez Zluci ‘mimy, klidny ¢lovék’, pol. ‘wyciszony,
lagodny, spokojny czlowiek’, mit vyoperovany zlucnik’ ‘by¢ osoba
spokojna, zrbwnowazong 1 rozwazng’ (za: Quiednik 2005, s. 118).

dynamicznej oznaczajace ruch w szerz pod cisnieniem, takie jak: rozsadzaé, roz-
pierac, tryskaé, wybuchaé¢. Czasami dzialania pod cisnieniem oznaczajg rowniez
podwyzszong temperature ptynu lub substancji, ktora wypetnia pojemnik, co odnaj-
dujemy w konstrukcjach: burzy/kipi/gotuje sig 26i¢/krew (za: Nowakowska-Kemp-
na 1995, s. 153-154).

& Podstawowymi plynami cielesnymi sa: krew (sanguis), $luz (phlegma), zolta
(jasna) zol¢ (choel) 1 czarna z61¢ (melos). Odpowiadajg im nastepujgce kolory: czer-
wien, biel, zolcien i czern.

® Por. przeciwstawna sytuacje: byt na zlucnik “mieé¢ chory woreczek zolciowy’
(Mrhacova, Ponczova 2004, s. 208). Tuta) jednak nie odczuwa si¢ stanu uczuciowego
1 emocjonalnego. W je¢zyku czeskim spotykamy si¢ z procesem uniwerbizacyjnym
Zlucnik (dzigki zastosowaniu formantoéw, co swiadezy o fleksyjnosci . elastycz-
nosci czeszezyzny), a w jezyku polskim mamy do czynienia z multiwerbizacjg, czyli
dwustownym wyrazeniem somatycznym woreczek zolciowy. Natomiast w zdaniu
dostal Zluénikovy zachvat z rozéileni (Oliva 1995, s. 699) wyrazane sg uczucia pode-
nerwowania, czasami furiackiego.
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Kiedy w serwisie internetowym Wiadomosci24.pl ogloszono kon-
kurs na najpickniejsze 1 najbardziej polskie slowo, a bylo to w paz-
dziermiku 2007 roku, jedna osoba, uczestniczaca w konkursie zapro-
ponowala slowo z6/¢, uzasadniajac wybor tego stowa na blogu inter-
netowym tym, ze ,jest to jedyne polskie stowo w 100%. Zgadnijcie
dlaczego? ... Podoba mi si¢ nie ze wzglgdow ideologicznych, ale czys-
to semantycznych” (za: www.wiadomosci24.pl/blog/wybieramy naj
piekniejsze_polskie _slowo_48371.html-71k-).

Biorac pod uwage przeprowadzang tu polsko-czeska analiz¢ kon-
frontatywng, warto rowniez nadmienié, ze frazeologizm napoic kogos
z6lcig™ loctemltrucizng" /trujgeq  rosling'/piolunem®/goryczg™ ma
pochodzenie biblijne 1 jego struktura leksykalna uwarunkowana jest
od rodzaju poszczegolnego ttumaczenia. Okreslenie to pojawia si¢
zardbwno w Starym Testamencie, a konkretnic w Psalmie 69,22, jak
1 w Nowym Testamencie, a to w Ewangeliach Mt 27, 34; 27 48; Mk
15,23; 15,36, 1k 23,36,J 19,29. Znaczenie tego frazemu odzwiercied-
la stan uczuciowo-emocjonalny i pojmowane jest jako ‘sprawié ko-
mus wielka przykros¢, rozgoryezy¢ kogos™'® (Godyn 2006, s. 79).

19 Por. czeskojezyczne tlumaczenia Pisma Swietego z wyeksponowana zolcia:
BK (2009, s. 504), CEP (2008, s. 565), CSP (2009, s. 712), B21 (2009, s. 694),
SNC (2006, s. 622), PSP (2014, s. 758) oraz polskoj¢zyczne przeklady biblijne: BG
(1962, s. 483), BJW (1599/2000, s. 1100), BBrz (1563/2003, s. 544), BW (2001,
s. 634), BPaul (2008, s. 1218), BE (2017, s. 922). Wszystkie wyekscerpowane
przyklady dotyczg starotestamentowego Ps 69,22.

"!'Natomiast w polskojezycznym tlumaczeniu Biblii Tysigclecia (BT 1989, s. 631)
zamiast z6lci zostal uzyty ekwiwalent jezykowy trucizna. W czeskoj¢zycznym thu-
maczeniu Jeruzalemské bible (JB 2009, s. 962) zamiast Z/uce jest jed.

2\W Przeldadzie Nowego Swiata (PNS 1997, s. 769) Swiadkow Jehowy zamiast
zolci uzyto trujgeej rosliny.
3 W Biblii Poznanskiej (BP 2012, s. 736) zamiast zolci wykorzystano piofun.

' Ponownie w tlumaczeniu Biblii Tysigclecia, tym razem w Mt 27 34 dochodzi do
zamiany terminologicznej, w ktore) zamiast z6fci pojawia si¢ inny ekwiwalent leksy-
kalny, a konkretnie gorycz (scislej moéwige wino zaprawione goryczg).

15 Znajdujacym si¢ w ucisku, nedzy i w potrzebie przynoszono zazwyczaj pozy-
wienie, w postaci darowanego chleba. Wrogowie zamiast pozywienia w starotesta-
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We wspolczesnym jezyku polskim poszczegolne frazeologizmy
nalezy rozumie¢ w nastepujacy sposob: napoic kogos zolcig/goryczg,
a takze napoic kogos octem i zolcig ‘sprawi¢ komus (wielka) przy-
kros¢” (Klosinska, Sobol, Stankiewicz 2005, s. 270), wylac zolc/
/gniew/zlos¢ na kogos ‘wyladowaé na kims okazaly szal, zdenerwo-
wanie 1 wscieklos$¢’, wylac zol¢ na czyjgs glowe ‘wyladowaé na kims
gniew, zlos¢, gorycz” (WSFZP 2005, s. 644), z0i¢ sie komus ulala
‘ktos pozloscil si¢, wypowiedzial zale, pretensje, wyladowal swoj
gniew’ (Deren, Polanski 2009, s. 693).

W jezyku czeskim zas$ istnieja nastepujace frazeologizmy z wyeks-
ponowang zélcia: vylévat si na nékom zluc (zlost) / polévat ho Spinou,
rozlit Zluc, rozlila se v ném zZlu¢ ‘rozhnévat se’, prekypéla mu zluc
‘rozzufit se’, kypi v ném zluc, x je horky jako Zluc ‘protivny’, prilévat
Zluci ‘mnozit nenavist” (Zaoralek 2000, s. 419).

W Pismie Swz’gtym (por. Jr 8,14'%; 9,15") byla kiedys znana tzw.
woda zolci utozsamiana z gorycza 1 cierpieniem. Ta zapomniana dzi$
prawie fraza napoic wodgq zolci czes. napojit vodou zluci ma zdecydo-
wanie negatywne znaczenie 1 oznacza ‘zatrutag wod¢’ — czes. ‘otrave-
nou/jedovatou vodu’.

Na kartach Pisma Swietego przedstawiana zol¢ (a konkretnie z61é
z ryby) ma takze jedno pozytywne znaczenie. Stosowano ja przy le-
czeniu chordb oczu'® (zaémy i slepoty). W ten sposob wyleczono bi-
blijnego Tobiasza.

mentowej Ksigdze Psalméw przynoszg trucizng, a zamiast orzezwiajgcego napoju —
wzmagajacey pragnienie ocet. Podobnie postgpowali nieprzyjaciele Jezusa Chrystu-
sa pod krzyzem na Golgocie (patrz wyzej wymienione lokalizacje wersetowe).

1 Por. wybidreze ttumaczenia biblijne: vodu s Zluci (BO 1417/2009, s. 197), wodu
zluczy (BD XIV w./2009, s. 196), vodou-zluéi (PSP 2014, s. 1005), wodg zoici (BG
1962, s. 601; BJW 1599/2000, s. 1592), wodg z z6icig (BBrz 1563/2003, s. 679).

7 Analogicznie por. czeskie i polskie przeklady biblijne: vodu zlucévii (BO
1417/2009, s. 199), wodu zlucziwuu (BD XIV w./2009, s. 198), vodou-zluci (PSP
2014, s. 1006), wodg z6tci (BG 1962, s. 602; BIW 1599/2000, s. 1594), wodk z zdkcig
(BBrz 1563/2003, s. 680).

'8 W tym przypadku przedstawiana z6/¢ moze by¢ takze symbolem lekarstwa.
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Interesujgca nas tu zol¢ znajdujgca si¢ w niewielkim woreczku
zolciowym o gruszkowatym ksztalcie jest tak silng substancjg, zZe
moze spowodowac nicodwracalne skutki. W analizowanych jezykach
(czeskim 1 polskim) pojawia si¢ w charakterze metafory, ktora jest do-
brze skonwencjonalizowana jako ‘zla, mala drobnostka potrafi zni-
szczy¢ lub zepsuc dobrag wigkszos¢’, czego przykladem moga by fra-
zeologizmy z zakresu frazeologii somatycznej, roslinnej 1 zwierzgcej
oraz artefaktow, por.:

a) frazeologia somatyczna: roska Zluce celou husu/rybu
zkazi (Bachmannova, Suksov 2007, s. 192), Kgsek zolci beczke
miodu zepsuje"?;

b) frazeologia roslinna: Jedna prasivka zkazi celou sma-
Zenici, Jedno shnilé jablicko miize viechny nakazit,

c)frazeologia zwierzg¢ca:Jedna ovece prasiva celé stado na-
kazi, Wrobel jest malym ptaszkiem, ale ma wqtrobe i zol¢ (chinskie
przyslowie), Vrabec je maly ptacek, ale ma srdce i Zlu¢ (chinskie
przyslowie), Pes je malé zvire, ale ma srdce i Zluc, I mucha ma z01¢
w sobie (Swierczynscy 2004, s. 299), Z6i¢ jest mlekiem weza (os-
manskie przyslowie);

d) frazeologia atrefaktow — wytwordw ludzkich:
Sud nesvarny, i co do ného vleje, znecisti.

Wszystkie te przyklady jezykowe odnoszg si¢ przede wszystkim
docech ludzkich — czyli moralnosci 1 obyczajow, w ktorych
znaczenie odnosi si¢ do ‘popelnionego bledu’ lub ‘istniejgcej wady’,
por. V kazdém stade se najde prasiva ovce.

W badanym materiale mamy takze przyklady mowiace o tym, jak
we frazeologii jest przedstawiana czynnos$¢ pisania. Analizo-
wang czynnos¢ pisania (szczegolnie w zdenerwowaniu) w celu wy-
wotania u odbiorcy pisma rozdraznienia, rozgniewania i zirytowania,
mozemy wyrazi¢ kolejnymi frazeologizmami, w ktorych jest wypro-
filowana negatywnie postrzegana z0l¢: czes. psdt perem do Zluce na-

' Por. kropla goryczy psuje beczke miodu (Hermann, Syjud 2005, s. 83).
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mocenym, psat Zluci ‘pisaé w gniewie z irytacja’, namcdcet pero v Zlu-
¢i, Zluciplné psani/pohled (czeska forma przymiotnikowa’), pol. pi-
sac zolcig™ “pisaé ze zloscig i nienawiscia’, pisac piérem w zolci ma-
czanym, (z)maczac pioro w zolci ‘pisaé z goryczg, zalem, zloscia i iry-
tacja’, x-a list byl pelen Zzolci/jadu ‘przepelniony poirytowaniem
1 zloscig’.

Natomiast brak zolci oznacza: x jest bez zolci ‘by¢ zyczliwy 1 po-
godny’, x jest bez zolci w sercu ‘by¢ spokojnym’, x jest pozbawiony
Zolci ‘by¢ przyjaznie nastawiony do zycia i ludzi’, robic cos bez zolci
‘wykonywaé co$ bez gniewu 1 zlosci’, czlowiek bez zoici ‘czlowiek
lagodny, nigdy nie wybuchajgcy gniewem’, powiedziec¢ cos bez zoici
‘powiedzieé co$ spokojnie, bez zlosci’.

W jezyku czeskim, chcac sobie z kogos zazartowaé, mozna uzy¢
okreslenia: nemit zlu¢ byt trpélivy” (Zaoralek 2000, s. 419) ‘by¢ cier-
pliwym’, posilat nékoho pro holubi Zluc¢ ‘vyvést ho aprilem’ — ‘zrobic¢
sobie z kogos kawal” (Zaoralek 2000, s. 719).

Ze $mieszng sytuacja spotykamy si¢ takze w czeskim zdaniu:
nevtdhl do sebe Zluc® = ‘je rozmrzely” (LP 2000, s. 720) ‘jest zgorz-
knialy, niezadowolony, w zlym humorze, rozdrazniony’.

W jezyku polskim zamiast wyprofilowanej zo/ci mozna wyekspo-
nowac zZolgdek w znaczeniu ‘bardzo si¢ gniewaé, zlosci¢, irytowac’,
uzyskujac konstrukcje leksykalna zolgdkowac si¢ (Anusiewicz, Ska-
winski 2000, s. 91). W jezyku czeskim natomiast na wyrazenie takiego
stanu spotykamy si¢ z brakiem somatyzmow, por. zlobit se, rozCilovat se.

2 Por. takze ekspresywna forme adiektywna: zlucovity clovél/starik “naplnény
zlobou, nenavisti’ (SSCSC 2011, s. 1057), czyli “vztekly hysterik’(Filipec, Danes, Mej-
stfik 2005, s. 591) ‘przepelniony zloscig i nienawiscig’, czyli “wsciekly histeryk’.

! Na rynku wydawniczym pojawilo si¢ wirtualne pismo — a dokladnie tygodnik
pomoéwien i insynuacji — pod tytulem Zo#é, znajdujacy si¢ pod adresem: http://zolc.
blox.pl/html; https://joemonster.org/art/7112. Jest to prawdziwy organ SB — oczywis$-
cie, jak podaja autorzy Zolci, chodzi o skrot — super bohaterow.

2 Dotyczy to sytuacji, kiedy na przyklad dziecko obudzi si¢ i placze. Por. rowniez
nevtahl do sebe Zloutek pockat, az se uklidni, a piestane se rozéilovat® — cekali jsme,
az do pana vrchniho vlezl Zloutek (za: Zaoralek 2000, s. 720).
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Konceptualizowany GNIEW, a zarazem 1 jezykowy obraz gniewu
w teorii kognitywnej rozpatrywany jest z punktu widzenia jego inten-
sywnoscl. Czgsto w rzeczywistosci intensyfikacja gniewu moze pro-
wadzi¢ do utraty kontroli nad uczuciami experiencera, co wyraza si¢
przy odpowiednim zastosowaniu czasownikow (burzyc, wzbierac, go-
fowac, wrzec, zalewac, poruszac, przewracac, trawic itp.).

Dla lepszego wyjasnienia przedmiotowego zagadnienia uzyjg
uproszczonego toku myslenia. Pojemnik z zo6lcig si¢ napelnia, na-
stepnie z0I¢ si¢ jednoczesnie podgrzewa, cisnienie w woreczku zol-
ciowym nicustannie wzrasta 1 w koncu nastepuje cksplozja. Co jest
w srodku, zostaje wyrzucone na zewnatrz. Tym samym, jak podkresla
Nowakowska-Kempna (2000, s. 175), analizowany GNIEW koncep-
tualizowany jest jako co$, co ma granicg 1 czlowiek moze znies¢ taka
intensywno$¢ GNIEWU, ktora konczy si¢ wybuchem, po czym traci
nad nim kontrol¢ 1 ono samo staje si¢ uczuciem stenicznym. Takie sta-
ny sg dobrze odzwierciedlone w zwigzkach frazeologicznych, ktére
trafnie wskazujg znaczace réznice, zwigzane z analizowanym w na-
szym przypadku polskim 1 czeskim jezykowym obrazem s$wiata.
Uczucie gniewu rozumiane jest jako pewien proces, ktory zaczyna si¢
w jakims$ okreslonym momencie, nast¢pnie rozwija si¢ 1 pozniej kon-
czy, co wykazaly w tym artykule przeanalizowane przyklady.

GNIEW oddawany jest w polskiej 1 czeskiej komunikacji jezyko-
wej poprzez okreslenia frazeologiczne, w ktorych glownym kompo-
nentem jest 20/¢ czes. Zluc, por.: pol. cos w nim z0i¢ poruszylo — néco
v ném pohnulo zluc/zluci, pol. serce przepeinione zolcig — czes. srdce
preplnéné Zluci, pol. zoi¢ wzbiera/gotuje sie w nim — czes. zluc se
v ném zdviha/bubla, pol. z zélcig w sercu — czes. se Zluci v srdci, pol.
przepetnic serce zolciqg — czes. Zluc mu srdce pretekla hnévem, pol.
trawic w sobie z01¢ — czes. travit/zaZivat v sobé Zluc, pol. ziongc zolcig
— czes. planout nenavisti [brak somatycznego ekwiwalentu] (Oliwa
1995, s. 668), pol. opluwac kogos zoicig — czes. poplivavat/plivat
#luci; ocerriovat, pol. gdy sie czlowiek gniewa, 261¢ mu sie ulewa™ (za:

2 Dodatkowo w tym frazeologizmie zachowany jest rym dydaktyczny.

68



http://ksabak.republika.pl/powiedz htm), pol. x wylewa z0i¢ na kogos
— czes. wlévat si zluc na kom/Cem, pol. kto ma zol¢ w ustach, temu
wszystko gorzkie, pol. kdo md Zluc' v ustech, tomu je viechno horké.

Konczac nasze rozwazania, chcialbym podkresli¢, ze zol¢ jest
wazna dla kazdego czlowieka, szczegdlnie, jezeli uzywamy jg w ale-
gorycznym znaczeniu. Przykladem niech bedzie jeden aforyzm: Cala
stodycz milosci sklada si¢ z gorzkiej zoici i trujgcego jadu. T¢ madra,
a zarazem 1 zyciowg sentencje wypowiedzial renesansowy poeta fran-
cuski Maurice Scéve, ktorg przenosimy do kategorii UCZUCIA CZLO-
WIEKA? (za: Deren, Polanski 2009, s. 693).

Sposob na utrapienie z z6lcig odnalezli Finowie w ich doskonale
znanych 1 dobrze przystosowanych saunach: Finové Fikaji, Ze v sauné
se utisi hnév, vyprcha zluc a v ¢lovéku se rozhosti pohoda |...]. Dle
finského prislovi se kazdy musi chovat v sauné jako v kostele (za:
www.topresort.cz/ujz_sauna.php-22k).

Inne finskie przyslowie mowi, ze V sauné sizy oschnou a zlu¢
roztaje (za: www.sportakcent.cz/web_data/index2.php?matrix=ix02
sauny-21Kk).

Czeskie 1 polskie przyklady zwigzkow frazeologicznych dotycza-
cych wyprofilowanej zo/ci wykazaly, ze mamy do czynienie zgodnie
z podstawowymi kierunkami konceptualizacji uczué z ucielesnieniem
mysli (por. Lakoff 1987, s. XIV-XV). Myslimy 1 méwimy metafora-
mi, ktore sg ujezykowionymi pojeciami. Jesli metafora oparta na
zwigzkach frazeologicznych wyznacza znaczacg czg$¢ naszego syste-
mu pojeciowego, to opisywane frazeologizmy naleze¢ musza do cen-
trum systemu leksykalnego ze wzgledu na pelniong przez nie kapi-
talng funkcje semantyczng (por. Nowakowska-Kempna 1995, s. 132).

Do okreslenia gniewu, nienawiscl, irytacji, zlosci 1 gorzkosci itp.
byly stosowane frazeologizmy, ktorych gléwnym komponentem
leksykalnym byla zo#¢ (rozlila se v ném Zluc, x je prosakly Zluci; byt
horky jako zluc/zemézluc, pisac piorem maczanym w zolci; zoi¢ sie

2 Material ten mozna zaliczyé do domeny afektywnosci uczu¢ w metaforach
somatycznych.
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w kims gotuje; zol¢ kogos zalewa). Na podstawie analizy wyciggnigto

trzy istotne wnioski:

a) cialo (experiencera) jest pojemnikiem dla fizjologicznych efektow
gniewu,;

b) konceptualizacja uczu¢ jest zwigzana z ucielesnieniem mysli;

¢) myslimy 1 méwimy metaforami, ktore sg ujezykowionymi pojeciami.

Przedmiotem frazeologii s zazwyczaj wylgcznie ustalone poroéw-
nania, ktore sg ,normalizowane” takze przez uzus jgzykowy. Moga
by¢ konkretne lub metaforyczne. Trzeba zgodzi¢ si¢ z Kataring Ha-
bovstiakovg 1 Emg Kroslakova (1996, s. 8), ze ustalone porownania
frazeologiczne wyrazajg tylko podobienstwa, a nie dotyczg jedna-
kowych wlasciwosci porownywanych zjawisk. Kazdego przyréwna-
nia nie¢ mozna rozumie¢ w sposob dostowny. Przeprowadzona analiza
wykazala, ze czeski zasdb szeroko pojmowanych zwigzkow frazeolo-
gicznych z komponentem leksykalnym zo/¢ wykazuje liczne podo-
bienstwa 1 zbieznosci z jezykiem polskim (ze wzgledu na typologicz-
nie 1 genetycznie bliskie pokrewienstwa jezykowe), chociaz zdarzaja
si¢ od tej reguly nieliczne odstgpstwa.

Skroty

ang. — wyraz angielski lac. — wyraz tacinski

BBrz — Biblia Brzeska Lk — Ewangelia wg $w. Lukasza
BD - Bible drazd’anska lot. — wyraz lotewski

BE —Biblia Ewangeliczna Mk — Ewangelia wg $w. Marka
BG — Biblia Gdanska Mt — Ewangelia wg $w. Mateusza
biatorus. — wyraz biatoruski niem. — wyraz niemiecki

BIW —Biblia Jakuba Wujka pie. — wyraz praindoeuropejski
BK - Bible kralicka PNS — Przeklad Nowego Swiata
BO — Bible olomoucka pol. — wyraz polski

BP — Biblia Poznanska Ps - Ksigga Psalmow

BPaul - Biblia Paulistow pstow. - wyraz prastowianski

BT — Biblia Tysigclecia PSP — Pavlikuv studijni pteklad
bulg. — wyraz bulgarski 10S. — wyraz rosyjski

BW — Biblia Warszawska SCFIP - Slovnik &eské frazeologie
B21 - Bible 21. stoleti a idiomatiky — pfirovnani
chor. — wyraz chorwacki serb. — wyraz serbski

CEP — Cesky ekumenicky preklad  slow. — wyraz stowacki
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Csp — Cesky studijni pieklad sfowen. — wyraz stowenski

czes. — wyraz czeski SNC — Slovo na cestu

grec. — wyraz grecki SSCSC - Slovnik sougasné &estiny .
J — Ewangelia wg $w. Jana Spravné Cesky

JB — Jeruzalémska bible ukr. — wyraz ukrainski

Jf - Ksigga Jeremigsza WSFZP - Wielki stownik frazeolo-
lit. —Wyraz litewski giczny PWN z przysto-
LP — Lidova réeni 2000 wiami
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