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Rozdzial jedenasty

Adam Mickiewicz — wieszcz trybunem ludu
Poeta w okowach dziennikarstwa

Marek Piechota | wydziat Filologiczny
Instytut Nauk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego
Zakltad Historii Literatury Oswiecenia i Romantyzmu

Pamietaj takze o tym, Ze nie nalezy bi¢ si¢ za uraze
redaktora, bo redaktor gazety to nie Ty caty, to tylko
czastka jedna Twoja'.

Tytut szkicu nawiazuje do redakcyjnego zaangazowania Mickiewicza
w wydawanie niemal w potowie wieku XIX w Paryzu , Trybuny Ludéw”
(wlasciwie , La Tribune des Peuples”, bo pismo ukazywalo sie w jezyku
francuskim), ale przeciez dwadziescia lat wczesniej redagowat , Pielgrzyma
Polskiego”, jeszcze dekade z okladem wczesniej przymierzal si¢ do projektu
almanachu filomackiego najpierw pod tytutem , Hebe” (grecka bogini mto-
dzieniczej urody, cérka Dzeusa i Hery), pozniej ,, Primula veris” (‘“pierwios-
nek’). Pierwiosnek to zreszta tytut ballady otwierajacej cykl Ballad i roman-
sow. Lista czasopism, z ktorymi wspotpracowat Mickiewicz w Warszawie,
Petersburgu, Moskwie i Paryzu oraz w Poznaniu, zajetaby nam tu sporo
miejsca’, lista czasopism, ktére regularnie czytat lub przegladat w tych mia-
stach, a nadto we Wloszech i Szwajcarii, bylaby jeszcze obszerniejsza.

Zasygnalizowane z kolei w podtytule ,,okowy” (moze ze zbytnig prze-
sada, gdyz wprowadzaja kontekst ,martyrologiczny” do dziatalnosci, za

! To zdanie domykajace tresé listu (z Rzymu 23 grudnia 1840 roku) Zygmunta Krasini-
skiego do przyjaciela z lat dziecinnych, takze znakomitego poety romantycznego, Kon-
stantego Gaszynskiego (Krasi<skr 1971: 230).

? Szkoda, ze te tytuly nie maja osobnych haset ani w skromnym kompendium Marka
Piechoty i Jacka Lyszczyny (Stownik Mickiewiczowski. Katowice 2000, ss. 421), ani w opa-
stym tomie autorstwa Jarostawa Marka Rymkiewicza, Doroty Siwickiej, Aliny Witkowskiej
i Marty Zielinskiej (Mickiewicz. Encyklopedia. Warszawa 2001, ss. 687).
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ktora na emigracji nikt w zasadzie Mickiewicza nie represjonowat) wiaza
si¢ — na obecnym etapie rozpracowywania tego zagadnienia — z przeczu-
ciami, intuicyjnymi przeswiadczeniami autora, ze o ile autor Pana Tadeu-
sza czul si¢ w znacznym stopniu wolny na niwie poezji, nie krepowaty go
poetyki normatywne, wybierat sobie tematy, osoby (bohaterow) i strate-
gie poetyckie, wedle ktdrych realizowat swe liryczne, dramatyczne badz
epickie zamierzenia, o tyle w kwestiach zwiazanych z warsztatem dzien-
nikarskim, w gtéwnej mierze dotyczacym spraw spoteczno-politycznych,
patriotycznych (nieco rzadziej wypowiadat si¢ na tematy zwigzane z sze-
roko rozumiang kulturg, nie tylko kultura literacka), w znacznie wigkszym
stopniu byl skrepowany okoliczno$ciami zewnetrznymi: dotkliwym bra-
kiem niepodlegtosci, burzliwym Zyciem skléconych emigracyjnych frakgji,
ich , potepienczymi swarami”, wreszcie charakterystycznymi dla dzienni-
karstwa strategiami retorycznymi obliczonymi na przekonanie czytelnika
do stusznosci wlasnych pogladéw, ocen i prognoz.

Mottem poprzedzajacym szkic chcialem zasygnalizowa¢, ze Zygmunt
Krasinski kwestie redakcyjne, redaktorskie, dziennikarskie uznaje za mniej
wazne niz honor, cztowieczenstwo. O skltonnosci Polakéw do rozstrzyga-
nia sporéw w pojedynkach na emigracji wystarczajaco przekonuje lek-
tura rozdziatu Kultura samotnych mezczyzn ksiazki Aliny Witkowskiej Czes¢
i skandale:

W emigracyjnym srodowisku mezczyzn mozna méwic wrecz o manii poje-
dynkowania si¢ z najrézniejszych powodéw, czasem zupetnie btahych
— grube stowo, czyjs gest, lekcewazace zachowanie, drwina, ale takze
odmienne opinie i poglady, zwlaszcza polityczne. [...] Na odpowiedzial-
no$¢ Lubomira Gadona przypomneg, ze pewnego dnia w Awinionie odbyto
czterdziesci cztery pojedynki’.

Wirkowska 1997: 42 —43

Stowa dziennikarz i redaktor nie naleza do przesadnie bliskoznacznych®,
przynajmniej nie w sposob bezposredni. Kazdy tekst dziennikarza wymaga

* Ironiczna zbiezno$¢ tej tragicznie konkretnej liczby z Mickiewiczowska ,,czterdzie-
$ci i cztery” jest tu chyba zupelnie przypadkowa, a moze Lubomir Gadon jednak troszke
przesadzit? Tu i dalej, jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie podkreslenia moje — M.P.

* Jeszcze Stownik wyrazéw bliskoznacznych pod red. Stanistawa Skorupki stowa dzienni-
karz i dziennikarstwo omawial w obrebie haset: pisarz i pismiennictwo, nie odnotowat stowa
redaktor (1972: 138). Nowszy Stownik synoniméw dostrzega wspolnote gniazd obu poje¢,
podaje hasto, z ktérego wynika, ze redaktor tez jest dziennikarzem: ,dziennikarz —
A. REPORTER, korespondent, obserwator, sprawozdawca, komentator, B. REDAKTOR,
publicysta, felietonista, reportazysta, ® recenzent, krytyk, ® pismak |, dziennikarzyna |,
zurnalista |” (DABROWKA, GELLNER, TURCcZYN 1993: 153). Z kolei najnowszy Wielki stownik wyra-
z6w bliskoznacznych PWN podaje dwa odrebne hasta: ,,dziennikarz « zurnalista, dzienni-
karzyna pejor., pismak pejor., gazeciarz przestarz. A czlowiek ze wzgledu na wykonywana
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starannej redakcji, cho¢ niekoniecznie kazdy na to zastuguje. Nie kazdy
redaktor jest dziennikarzem. Nie kazdy dziennikarz jest dobrym (utalen-
towanym) redaktorem. Mickiewicz z cala pewnoscia chetnie redagowat
cudze teksty i raczej nienawidzil tej czynnosci w odniesieniu do swoich
tekstow, do czego wypadnie powrdcié.

Jako autor studium Od ,boskiego diabta” do ,puchu marnego”. Wspétre-
daktorzy tekstow Mickiewicza w okresie wilensko-kowierniskim (P1ecHoTA 2011:
43—61), przypomne tu w wyimku zaledwie wczesniejsze ustalenia doty-
czace gtownie stynnej ,strofy pocatunkowej” z IV czesci Dziadéw. Wsrod
pierwszych wspotredaktoréw tekstow Mickiewicza — krotkich wierszy
i obszerniejszych utwordw poetyckich, ale réwniez prac o charakterze kry-
tycznoliterackim — spotykamy spore grono niemal zawsze mu zyczliwych
przyjaciol (kolegow studentdéw i profesorow Uniwersytetu) i nie zawsze
sprzyjajacych jego ambicjom artystycznym cenzoréw. Mozemy wiec dzisiaj
lepiej rozumiec¢ wielko$¢ mtodego poety, ktory nie tylko z zapatem dekla-
mowat swoje wiersze, lecz takze umiat — to juz zupeinie innego rodzaju
talent — stuchac tego, co inni maja do powiedzenia o jego utworach. Nie-
kiedy kierowat sie ich sugestiami, innym razem wtasnie dzieki niezbyt
celnym uwagom utwierdzat sie w swoich pomystach, dopracowywat jed-
nak stowne ujecie mysli, ktére uznat za nie dos¢ jasno, precyzyjnie pod
wzgledem poetyckim wyrazone. Reagowatl gtownie na sygnalizowane
poprawki dotyczace artyzmu tekstu. Gdy pisal pierwsze czesci Dziadow,
nie poprzestawat na zapisaniu natchnieniem podyktowanego pierwszego
rzutu pomystu dramatycznego, przeciwnie, starannie i wielokrotnie rzecz
poprawial, cyzelowal, z ogromna pracowitoscia dazyt do doskonatosci jej
artystycznego ksztattu. W tych poprawach brat pod uwage rowniez suge-
stie profesora Leona Borowskiego — swego uniwersyteckiego nauczyciela,
wybitnego filologa klasycznego i krytyka literackiego, wyktadowcy este-
tyki, teorii poezji i wymowy.

Kto by mniemal, ze tekst ukonczony i skierowany do druku byt juz
gotowy, zamkniety, musi si¢ rozsta¢ ze swymi nader pochopnymi i naiw-
nymi przypuszczeniami. Dopiero teraz rozpoczynata si¢ autentyczna walka
poety o ksztalt ostateczny utworu, spory o kazdy wers, o kazde niemal
stowo. Roéwnoczesnie, na szczescie dla filologéw i historykéw literatury,
rozwiazal sie caty worek z korespondencja — Mickiewicz uczyl, czym zara-
biat na chleb codzienny, w Kownie, tom drugi Poezji wydawal, podobnie jak
pierwszy, w Wilnie, u ksiegarza, drukarza i wydawcy — Jozefa Zawadz-
kiego, tym razem jednak nie osobiscie, a przy pomocy przyjaciela Jana

prace, publicysta ¥ depeszowiec, komentator, reporter, pampers pejor., A A prasa (ludzie)”
oraz ,redaktor a czlowiek ze wzgledu na wykonywana prace v adiustator, encyklo-
pedysta, korektor, redaktor naukowy, redaktor techniczny, webmaster, wspétredaktor”
(BaNko, red. 2010: 157, 665).
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Czeczota. Ponadto musiat si¢ jeszcze liczy¢ ze zdaniem Joachima Lelewela,
ktory pelnit wéwczas obowiagzki cenzora. W liscie do Czeczota (z Kowna,
25 stycznia / 6 lutego 1823 roku) pisat o imieniu Dziewczyny, zjawy z II cze-
sci Dziadow:

A co sig tycze Zosi, musze ci uczynié jedno wyznanie. Ow obrazek Karusi
w Dziadachjest zrobiony podtug tego, co o niej Tomasz [Zan — M.P.] powia-
dat. Zmienitem imig tylko dla rymu, bo wiesz, ze ideat Karusi jest cale inny
izachowuje go na inne miejsce; jesli wiecjestes w poetyckim humorze, daje
ci pozwolenie, owszem, prosze restituere textum [przywrocic tekst wlas-
ciwy — M.P.]; odmien imi¢ i stosownie do tego przyjdzie podobno jeden
czy dwa wiersze przerobic¢’.

Listy. Cze$¢ pierwsza 1815—1829,1998: 254 —255

Karusia® nie miata szczedcia, to ona powinna byta — wedle wczesniej-
szych projektéw — w nagrode za wiersz dac poecie , pierwsze busi” (buzi).
Nie pierwszy to i nie ostatni problem , pocalunkowy” we wczesnej twor-
czosci Mickiewicza. Poeta w ostatecznej wersji zastapit jej imie aktualna
ukochang — Marylka. Uplyw czasu bywa niekiedy bezlitosny dla mijaja-
cych zbyt szybko mitosci.

Niezwykle wysoko ceniony przez Mickiewicza profesor i uniwersytec-
ki, niestety, cenzor w roku, w ktorym wydawat tom drugi Poezji, Joachim
Lelewel, usunat z Dziadow czesci IV tzw. strofe pocatunkowa. Oburzony
poeta pisat do Czeczota (z Kowna, 19 lutego / 3 marca 1823 roku) w odpo-
wiedzi na te bolesne ciecia cenzorskie:

Strofe pocatunkowa, lubo najpiekniejsza, wyrzucdcie, jesli potrzeba; gdy-
bym mial co zamiast Dziadéw umiescic albo gdyby nie przymuszata do
druku prenumerata, nie puscitbym tego i tak utomnego dziecka z wytu-
pionym okiem. Rowniez strofe z Upiora pozwalam wyrzuci¢inic wstawiac
na to miejsce nie bede.

Supouski, oprac., 1997: 268 —269

Forma artystyczna Upiora budzila zreszta pewne zastrzezenia samego
poety, usprawiedliwiat si¢ przed przyjacielem: , Kiedy w niedostatku daw-

® Wszystkie cytaty z dziel Mickiewicza — jesli nie wskazano inaczej — pochodza
z Wydania Rocznicowego 1798 —1998. Oznaczam je, podajac nazwe tomu, z ktérego pocho-
dzi przywolywany fragment, oraz rok wydania i numer strony.

® Poeta miat sporo probleméw wydawniczych z imionami literackich heroin. Czeczot
wspominat o ,krzywdzie” Karusi w licie do Mickiewicza (Wilno, 27 stycznia / 8 lutego
1823 rokuy): ,,Co sie tyczy Zosi, nie chciatbym dla Zosi robi¢ krzywdy Karusi i rugowac ja
z miejsca; chociaz to Karusia ukradla Zosine rysy i stusznie powinna restytucja ['zostac¢
przywrocona’]. Lecz niech sig to juz tak zostanie, jak owi w Kurhanku Moskale, ktore checac
odmieni¢, trzeba bylo przekrecic inaczej wiersze i trudno bylo Zotnierzy lub innych sub-
stytuowac [‘zastepowac’]” (SupoLski, oprac., 1999: 188).
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nych bogdw muza obcuje z diablami, nie dziw, ze si¢ tworza podobne
monstra” (SupoLski, oprac., 1997: 263). Czeczot pocieszal Mickiewicza, ze
na swoim egzemplarzu niechybnie dopisze owe skreslone nieco ponad
trzydziesci wersow, podobnie postapia inni przyjaciele.

Na szczescie usunigta z pierwodruku strofa ballady Upior zachowata
sie¢ w kilku autografach, zas , strofa pocalunkowa” na egzemplarzu jednego
z prenumeratoréw wydania wileriskiego, Adolfa Januszkiewicza’, ktéry
postapit tak, jak obiecywat Czeczot: wlasnorecznie dopisat tekst na tylnej
wyklejce rzeczonego tomiku. Dzieki temu oba te fragmenty, ktore dzisiaj nie
budza juz tak silnych zastrzezen natury moralnej, mozemy czytac posrod
odmian tekstow w powaznych wydaniach dziet poety, w wydaniach: sej-
mowym, jubileuszowym, rocznicowym. Skoro jednak nie zachowat sie
ani jeden autentyczny rekopis poety i ten nie wcielit owych fragmentéw
do wydan wolnych od krajowej cenzury za swego zycia, musza by¢ dru-
kowane jedynie posrdd odmian tekstu, nie mozna ich wlaczy¢ do tekstu
gléwnego. O ciekawej historii egzemplarza Januszkiewicza, cztonka bli-
skiego filomatom , Grona Btekitnych”, znanego nam z Dziaddw czesci 111
Adolfa, egzemplarza z wlasnoreczng dedykacja poety wypisana podczas
wspolnego pobytu w Rzymie w kwietniu i maju 1830 roku, zajmujaco pisze
Ewa Laudan w tekscie o znamiennym tytule: , Habent sua fata libelli” —
Adolfa Januszkiewicza Il tomik ,, Poezji” Adama Mickiewicza z wariantem ,, Strofy
pocatunkowej”. Jak wida¢, pojedyncze strofy wielkiej poezji tez miewaja
swoje historie. Reprodukcje rzeczonej , strofy pocatunkowej” mozna zoba-
czy¢iw tekécie Ewy Laudan z roku 1991, i w Wydaniu Rocznicowym z 1995,
takze w przywolywanym tu moim tekscie z roku 2011. Oryginat znajduje
si¢ dzisiaj w zbiorach Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza w War-
szawie (sygn. I 25136 Cimelia).

W kolejnych listach dotyczacych ostatecznego ksztaltu utworow skia-
dajacych sie na drugi tom Poezji Mickiewicz zezwalat w Dziaddw czedci 11
,galazke kasztanu” zastapic przez ,gatazke cyprysu”, w zadnym wypadku
nie chcial sie zgodzi¢, aby Czeczot zamienit rym: ,,szkarlatu” na , butatu”

7 Jak podaje Zofia Stefanowska w Dodatku krytycznym do przywoltywanego tu Wydania
Rocznicowego (Dramaty, 1995: 463), charakter pisma Adolfa Januszkiewicza zidentyfikowat
dyrektor Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza — Janusz Odrowaz-Pieniazek.

* Laupan 1991: 27—52. Mickiewicz wypisat dedykacje na odjezdnym 7 maja w Alba
Longa. Zauwazylem, ze w trakcie dynamicznego rozwoju cywilizacji ulegamy tendencji
do upraszczania mysli i zapamietywania coraz krétszych ich fragmentow (zob. PIECHOTA:
2012: 71—84). Fraza habent sua fata libelli jest druga potéwka petnego heksametru z traktatu
De litteris, syllabis et metris Maurusa Terentianusa z III w. n.e. (pierwsza polowa to: pro captu
lectoris — ’od pojetnosci czytelnika [zalezy]’), caty za$ heksametr domyka mys$l ztozong
z pieciu heksametrow (Precrota 2012: 76). Jak tak dalej pdjdzie — sugerowatem, wygta-
szajac referat w trakcie konwersatorium, bo nie udato mi sie wpasé na ten pomyst podczas
pisania tekstu — za wiek lub dwa zostanie z tej sentencji samo ,,Ha!”.
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(,butatu tunie mozna, bo nie bedzie sensu”), zzymat sie na niewatpliwie
omytkowe wprowadzenie — bodaj przez kopiste — do dramatu nowej
postaci:

W formie ésmej jest wezcie Halinge pod rece. Niech diabli wezma te
Haling! Byto tam dziewczyne. Przepisywacz, nie wyczytawszy, odmie-
nil. Ja przybieralem sie poprawic¢ i widze, zem zapomniat. Jesli mozna,
popraw na mitos¢ boska dziewczyne lub pasterke; co mnie tam za
Halina’.

Listy. Czg$¢ pierwsza 1815 —1829,1998: 285

Ostatecznie wprowadzona zostata do tekstu , pasterka”. I tak kilka-
dziesiat interwencji, do czego dochodzily jeszcze oczywiste omyiki sktadu
w drukarni — ,zwlaszcza w interpunkdji i cytacjach niemieckich”. Zadna
z tych poprawek nie zyskata jednak takiej filologicznej stawy, jak przemiana
jednego wersu w Dziaddw czesci IV: , Kobito, boski diable, dziwaczna istoto”
w ostateczna jego postac: , Kobieto! puchu marny! ty wietrzna istoto!”.

To Czeczot zasugerowat zastapienie niecenzuralnego , boskiego dia-
bta” wyrazeniem kojarzonym odtad nierozlacznie z Mickiewiczem i ponie-
kad jego pewnym antyfeminizmem (nieco wyrazniejszym po rozstaniu
sie z Marylg), skonkretyzowanym z wdzigkiem w ulotnym ,,puchu mar-
nym”; poeta przyjal tym razem sugestie¢ przyjaciela i bardzo dobrze na
tym wyszed!. Takze wycofanie ,dziwacznej istoty” i zastapienie jej przez
o ilez bardziej poetyczna, lekka, zwiewna (i niestala!) ,, wietrzng istote”
jest ich dzietem wspdlnym — Czeczot wymyslit, a Mickiewicz te atrak-
cyjna poetycko zmiang redakcyjng zaakceptowal. Doktadne ustalenia nie
ograniczaly sie wylacznie do sensu stéw, dotyczyly nietykalnosci: formy
zdan wykrzyknikowych, pytan retorycznych i pauz; w liscie do Czeczota
(z Kowna, 22 marca / 3 kwietnia 1823 roku) autor Dziadéw domagat si¢ od
swego przyjaciela i wspolredaktora tekstu:

Wyrzucile$s w Grazynie kilka potrzebnych wykrzyknikow i pytan. Pamie-
taj o owym drugim monologu: Kobito, boski diable, dziwaczna
istoto ett. ett. zachowac scisle eksklamacje, interrogacje i pauzy. Np. w tym
miejscu: Zapomnij! Ja! zapomne!... wszak juz zapomniatem?
Listy. Czes¢ pierwsza 1815—1829,1998: 283

W kolejnym akapicie tego samego listu spostrzegamy w tonie autora
nute nieco bardziej ugodowa akceptacje propozycji Czeczota, zrozumienie
dla sity i kompetencji redaktorskiej jego argumentacji:

° Podkreslenia spacjowaniem — tu i dalej — Mickiewicza.
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Poniewaz potworo niewiasty chcesz koniecznie zmieni¢, nie mam co
robi¢, bo przy tobie moc. Ale odmieniwszy na niewiasty, niewiasty
nie bedzie sensu i zwiazku z nastepujacym. Lepiej by o, wietrznico nie-
wiasty!

Listy. Czes¢ pierwsza 1815—1829,1998: 283

Widocznie , wietrzna istota” tak sie spodobata Mickiewiczowi, ze pro-
bowat do tego wyrazenia dotaczy¢ réwnie poetyczng , wietrznice niewia-
sty”; ostatecznie jednak wydrukowano wersje jeszcze inna: ,Ha! wyrodku
niewiasty!” — z dwoma wykrzyknikami' (Dramaty, 1998: 84).

Po dziesieciu zaledwie latach od tych jakze precyzyjnych pertraktacji
z Czeczotem, dotyczacych wyraznie sprecyzowanych wyobrazen (i prak-
tyki!) zwigzanych z zadaniami redaktora tekstu, Mickiewicz wykaze sie
niezwykle rozwinieta inwencja w kwestiach poprawy poezji umierajacego
w Awinionie na suchoty przyjaciela Stefana Garczynskiego; bedzie mu
nie tylko tekst poprawiat, ale wrecz dopisywat lepsze poetycko rozwia-
zania stylistyczne, i to bez konsultacji (Mickiewicz, po prostu, ,wiedziat
lepiej”!). Dwa tomy Poezji Garczynskiego ukazatly sie dzigeki ogromnej
pracy Mickiewicza nad poszczegdlnymi tekstami w Paryzu w maju 1833
roku i zawieraly poemat dramatyczny Wactawa dzieje, nadto dwa cykle
poetyckie zwigzane z powstaniem listopadowym: Wspomnienia z czasow
wojny narodowej polskiej oraz trzynascie Sonetéw wojennych. Mickiewicz
dotaczyt do tych wierszy swoja Redute Ordona noszaca podtytut Opowia-
danie adiutanta — tym adiutantem byl wtasnie bioracy udzial w powsta-
niu listopadowym Stefan Garczynski. Dzieki niezwykle wysokiej ocenie
poetyckich wartosci tych dwdch toméw wyrazonej przez Mickiewicza
w wykladach od 30 do 32 kursu II Literatury stowianiskiej w College de
France wszedt Garczynski na trwate do historii literatury polskiej. Rzecz
charakterystyczna, Garczynski bardzo zle przyjmowat poprawki Mickie-
wicza", ktéry — jego zdaniem — zbyt tatwo i obszernie ingerowat w tekst,
ale calq swa nieche¢ skupit na Stowackim, na doreczycielu nadestanego
do Szwajcarii z Paryza drugiego tomu. Tak si¢ skarzyt niezadowolony
w liscie do przyjaciela Ignacego Domeyki (z Genewy, 22 sierpnia 1833
roku):

" Gdyby nie to ,Ha!” Mickiewicza, pewnie nie mialbym tak zgrabnej pointy
w przypisie 8.

" Konrad Goérski zwraca uwage na to, ze Mickiewicz miat spore poczucie poprawno-
Sci wlasnych rozwiazan, ,[...] robigc korekte dziet Wielkopolanina Garczynskiego, Mickie-
wicz pozwolil sobie na liczne przerébki jezykowe i stylistyczne tekstu. A robit to przeciez
w okresie pisania pierwszych ksiag Pana Tadeusza” (Gorsk 2011: 35). Nie zmienia to relacji
o odczuciach Stefana Garczynskiego, co wypadlo zasygnalizowac nieco wczesniej w tek-
Scie gtéwnym tego szkicu.
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[...] list twdj pocieszyt mnie bardzo i znacznie do odzyskania sit dopo-
mogl, bo trwoga, aby nieposzkaradzone pierwsze moje poezje na $wiat
wyszly, ciezyta na gtowie nieznosnie. C6z stad? Catq iluzjg Stowacki mi
przed kilku dniami odebrat, bo przyniost Mickiewiczowi drugi tom nade-

stany mu z Paryza.
SawrRyMoOwICZ, oprac., MAKOWSKI, SUDOLSKI, wspotudz. 1960: 201

Ironia romantyczna ma wiele odston. Tym razem dostato sie nie auto-
rowi poprawek, lecz cate odium w liscie spadfo na postanica. Gdy Mickie-
wicz bedzie redagowal swego Pana Tadeusza, okaze sig, ze zdecydowa-
nie bardziej woli dalej pedzi¢ za natchnieniem, pisa¢ kolejne wiersze, niz
zatrzymywac sie dla starannej redakgji juz napisanych, a redakcje woli prze-
kazac w rece przyjaciela — Bogdana Janiskiego. Pisal o tym Stanistaw Pigon
we wstepie do wydania arcypoematu w serii Biblioteki Narodowej, zrzuca-
jac przy tym cata ,,wine” nie na szczego6lne upodobania poety czy jezykowe
(nie)kompetencje korektora, a na zawrotne w istocie tempo druku:

Catos¢ zatem, czterdziesci siedem arkuszy, wydrukowano w ciagu trzech
niespetna miesiecy. [...] Przy takim tempie druku, i to w drukarni francu-
skiej, zrozumialy byt ktopot z korekta. Poeta przeprowadzat jg sam, ale
korzystal takze z pomocy przyjaciela, Bogdana Janskiego, ktory korekte
autorska sprawdzal, uzupetniat i podpisywat do odbijania. Mimo wspdt-

pracy poprawnos¢ druku nie wyszta nienagannie.
P16ox 1996: CXXIX

W kwestii owej ,nienagannosci” o wiele obszerniej, wrecz drobiaz-
gowo, wypowiedziat si¢ z kolei — przywotywany tu juz — Konrad Gor-
ski, ktory zrazu poddat analizie spostrzezenia Pigonia, pdzniej za$ (wobec
faktu, ktory nieodwotalnie zamknat kwestie badawcza, mianowicie wobec
sptonigcia wraz z Biblioteka Krasiniskich podczas powstania warszawskiego
arkuszy korektowych z wlasnorecznymi poprawkami Mickiewicza, Jan-
skiego i innych korektorow) wyprowadzit cenny wniosek, ze decydujacy
glos w rozstrzygnieciu dylematu, ktdra z tych poprawek autentycznie jest
Mickiewiczowska, trzeba odda¢ materialowi poréwnawczemu gromadzo-
nemu do powstajacego wilasnie” pod redakcja Konrada Gérskiego i Sta-
nistawa Hrabca Stownika jezyka Adama Mickiewicza (Gorskr 2011: 38 i nn).
Mickiewicz w wyjatkowych warunkach bytu emigracyjnego spieszyt sie,

2 Pierwsze wydania wznawianego niedawno tomu Tekstologii i edytorstwa dziet literac-
kich Konrada Goérskiego ukazalo si¢ w Warszawie w 1975 roku, drugie — w 1978, a dzielo
to poprzedzil podrecznik akademicki Sztuka edytorska. Zarys teorii (Warszawa 1956), recen-
zowany zreszta negatywnie przez Stanistawa Pigonia, o czym interesujaco pisze we Wiste-
pie do najnowszego wydania Tekstologii i edytorstwa (z 2011 roku), z ktérego tu korzystam,
Mirostaw Strzyzewski.
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znajwyzszym trudem godzit obowiazki poety z powinno$ciami redaktora
wiasnych tekstow.

Pozostaje — bodaj w skrocie — przedstawi¢ problematyke redagowa-
nia , Pielgrzyma Polskiego” i , Trybuny Ludoéw”. Najpierw jednak trzeba
objasni¢ charakterystyczne cechy romantycznej otoczki, jaka nawarstwita
si¢ wokot samego stowa pielgrzym®. To stowo wywodzace sie z tac. pere-
grinus, a zawdzigczajace swa postac posrednictwu taciny sredniowiecznej
(pelegrinus), dawniej oznaczato cztowieka wedrujacego do miejsca kultu,
patnika (od staropolskiego pg¢ — ‘droga’). Takie tez znaczenie zachowato si¢
w tytule literackiej wersji diariusza (dziennika) z podrézy Mikotaja Krzysz-
tofa Radziwifta zwanego ,,Sierotka” odbytej w latach 1582 —1584 — Peregry-
nacja albo Pielgrzymowanie do Ziemie Swietej (to tytut przektadu polskiego,
dokonanego przez Andrzeja Wargockiego w roku 1607 z przektadu na tacine
piora Tomasza Tretera Hierosolymitana peregrinatio wydanego w roku 1601,
bedacego przerdbka polskiego oryginatu autorstwa ks. Radziwitta™). Piel-
grzymka ksiecia Mikotaja stanowita jednak nie tylko votum dzigkczynne za
uzdrowienie chorowitego w mtodosci arystokraty, pozwolita mu réwniez
zwiedzi¢, poza Palestyna i Betlejem, Kair i Gizg, i jako pierwszemu Pola-
kowi stanac na szczycie piramidy Cheopsa.

Szczegot ten mdgl mied istotne znaczenie dla Juliusza Stowackiego,
ktory nie tylko odbyt podobna pielgrzymke, lecz takze powtorzyl niemal
te sama trase turystyczna, wlacznie z wejsciem na szczyt piramidy. Kiedy
Stowacki przystapit do pracy nad nigdy zreszta nieukonczonymi Prelimina-
riami peregrynacji do Ziemi Swietej ]. O. Ksiecia Radziwitta Sierotki (1839), sieg-
nat — jak to wykazat Juliusz Kleiner — do tacinskiego oryginatu Tomasza
Tretera”. W zachowanych rozdziatach dostrzegamy pelng humoru prébe
realizacji poetyki romantycznego fragmentu i réwnie romantycznej mistyfi-
kacji, uswieconej tradycja sugestii, iz oto czytelnik otrzymal urywki szczes-
liwie odnalezionego, dawnego (autentycznego!) rekopisu.

Dla twércow romantyzmu europejskiego postac pielgrzyma odkryt
George Byron, ktory w pisanym w latach 1812 —1818 (pieéni I—1I — 1812,

® Niektére z poruszanych tu zagadnien zasygnalizowatem juz jako autor wskazanych
haset Pielgrzym, , Pielgrzym Polski” oraz , Trybuna Ludow” (zob. P1EcHOTA, LYszczyna 2000:
248—251, 330—332).

¥ Zob. HErNAS 1999: 158 —160, 722—723. Zob. tez reprodukcje miedziorytu strony tytu-
lowej wydania Hierosolymitana peregrinatio, Antwerpia 1614 i informacja o przektadach tego
popularnego dzieta najez. niem. (w XVII w.) i ros. (w XVIII w.). ,Wersje oryginalna z zacho-
wanych odpiséw wydat J. Czubek dopiero w 1925 roku” (HernAs 1999: 160).

® Juliusz Kleiner podaje trop tej zaleznosci w wyd. Dziet wszystkich Stowackiego.
Z kolei Zbigniew Supovrsk1 wskazuje, iz Preliminaria Stowackiego sa takze ,po raz pierw-
szy w jego tworczosci odbiciem lektur pamietnikéw staropolskich: Paska i Kitowicza
(ogtoszone anonimowo w »Tygodniku Literackim« 13 i 20 kwietnia 1840 oraz 8 lutego
1841)” (1996: 200).
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piesn III — 1816, piesni IV — 1818) poemacie Childe Harold’s Pilgrimage zrazu
usitowal utrzymac ironiczny dystans pomiedzy soba, jako autorem, i swym
bohaterem — bezskutecznie poszukujacym sensu zycia, trawionym nuda
(spleenem, zniecheceniem), skazanym na porazke. Wbrew intencji poety
publicznos¢ literacka utozsamita rzeczywiscie istniejacq osobe — lorda
Byrona — z powotanym przez niego do fikcyjnego Zycia bohaterem lite-
rackim Childe Haroldem. Uzywanie jednak przez romantykéw polskich
(gtéwnie Mickiewicza) stowa pielgrzym w odmiennych kontekstach i funk-
cjach sprawilo, ze Michat Budzyniski w swoim przektadzie poematu Byrona
wydanym w roku 1857 zdecydowat si¢ na ominigcie w jego tytule stowa
tak wyraznie juz nacechowanego kontekstami emocjonalnymi i sakralnymi
i umiescit w nim znaczenie lepiej juz u schytku romantyzmu oddajace inten-
cje angielskiego autora, blizsze turystyce, podrézomanii i krajoznawstwu:
Wedrowki Czajld Harolda.

Mickiewicz wprowadzit postac pielgrzyma juz do cyklu Sonetéw krym-
skich (Moskwa 1826). Badacze'® dopatruja sie tu inspiracji poematem Byrona,
podkreslaja jednak rownoczesnie, ze nasz poeta poszedt wiasna droga:
jego bohater w uniesieniu przezywa wzniosto$¢ i groze krymskiego kraj-
obrazu, wychodzi z tej konfrontacji z egzotycznym pieknem natury Orientu
silniejszy, niz byl, w sonecie ostatnim Ajudah znajduje cel — ma tworzy¢
,nie$miertelne piesni”, ktére przyniosa mu laurowy wieniec stawy. Od tej
pory pielgrzym w poezjach Mickiewicza, w wielu wierszach oryginalnych
i ttumaczonych, w Ustepie do Dziadow czesci I1I (tam utozsamiany z postacia
Konrada i samym poeta), stat si¢ synonimem podrdznika, niekiedy w pota-
czeniu z losem zestanca.

W nowe, religijne i polityczne konteksty uwiklane zostato przez Mickie-
wicza to stowo zrazu w Ksiegach pielgrzymstwa polskiego (Paryz1832), nosza-
cych zreszta pierwotnie znacznie bardziej wyznawczy tytul: Katechizm
pielgrzymstwa polskiego. Juz w pierwszych wersetach tej niezwyklej prozy
artystycznej (w czesci zatytutowanej Ksiegi pielgrzymstwa polskiego) czytamy,
iz ,,Dusza Narodu polskiego jest pielgrzymstwo polskie. / A kazdy Polak
w pielgrzymstwie nie nazywa sig tutaczem, bo tutacz jest czlowiek btagdzacy
bez celu. / Ani wygnaricem, bo wygnancem jest czlowiek wygnany wyro-
kiem urzedu, a Polaka nie wygnat urzad jego. [...] Polak nazywa si¢ piel-
grzymem, iz uczynit slub wedrowki do ziemi swietej, Ojczyzny wolnej, $lu-
bowat wedrowacé poty, az ja znajdzie”" (Proza artystyczna i pisma krytyczne,

16 ZGorzeLskI 1976; Kusackr 1977; Oracki 1995.

V Jak trafnie pisze Wiktor Weintraub w komentarzu do tego fragmentu Ksigg, ,,O ile
w pielgrzymie w znaczeniu »wedrowca« czy »poety« na obczyznie konotacje religijne stowa
byty raczej zatarte, tu, przeciwnie, zgodnie z ideologia Ksigg wybijaja sie one na czoto. Nie
o uwznioslony tylko synonim tu idzie, ale o podkreslenie, ze emigracja ma swdj sakralny
sens, ze jest wypelnieniem naznaczonej przez Boga misji” (WERINTRAUB 1991: 691).
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1996: 21). Emigracja — w takim ujeciu — przestawata by¢ wygnaniem, a sta-
wala si¢ pelnieniem (akceptowanej przez Boga, niejako narzuconej przez
Opatrznos¢) patriotycznej misji. Takie znaczenie stowa pielgrzym populary-
zowaly pisma emigracyjne o charakterze literackim i politycznym, wyda-
wane przez Eustachego Januszkiewicza: ,Pielgrzym Polski” (1832 —1833,
tu redaktorem i autorem wigkszosci tekstow przez pewien czas byt sam
Mickiewicz) oraz ,, Kalendarz Pielgrzymstwa Polskiego” (1838 —1841).

Zapowiedz ujecia religijno-patriotycznego pojawita si¢ juz znacznie
wczesniej w literaturze krajowej, w Pielgrzymie z Dobromila 1zabeli z Fle-
mingoéw Czartoryskiej (1817, rzecz o wiarusie odwiedzajacym miejsca
Swiete i opowiadajacym dzieciom historie Polski; pdzniej wielokrotnie
wznawiana). Odejscie od tego stereotypu zawdzieczamy dopiero Cypria-
nowi Norwidowi. Jego Pielgrzym, wlaczony do cyklu Vade-mecum (powstat
zapewne po roku 1866), oparty na aluzjach do Starego Testamentu, upomina
sie 0 godnos¢ pielgrzyma w oderwaniu od kontekstu emigracyjnego.

,Pielgrzym Polski. Pismo polityczne i literackie” — to jedno z pierw-
szych czasopism paryskich popowstaniowej emigracji polskiej, przez krotki
czas (drugi kwartat roku 1833) redagowanych i niemal w cato$ci wypetnia-
nych artykutami wiasnymi, aczkolwiek niepodpisywanymi przez Mickie-
wicza, ktory z pisma informacyjnego, jakim bylo pod kierownictwem
Eustachego Januszkiewicza, przeksztalcil je w periodyk o charakterze
politycznym, wrecz rewolucyjnym'. W pismie pojawily si¢ zatem wazne
dla mysli niepodleglo$ciowej teksty programowe: O partii polskiej, Co nam
wrozq wypadki na Wschodzie, Konstytucja trzeciego maja, O bezpolitykowcach
i 0 polityce ,, Pielgrzyma”, O ludziach rozsqdnych i ludziach szalonych, Niezgody
emigracji naszej. Kilka stéw o jej ruchach, jak i recenzje biezacych wydawnictw
(Pamietnikow Karola Rozyckiego o powstaniu na Wolyniu, Sonetéw Jozefa
Hieronima Kajsiewicza, Piesni Pielgrzyma polskiego Konstantego Gaszyn-
skiego, Poezji Juliusza Stowackiego — tomu trzeciego), artykuty polemiczne
i drobne notatki. W tekstach tych Mickiewicz, w réznych formach publicy-
stycznych, wykladal po raz kolejny swa ideologie, sprecyzowana wczesniej
w Ksiggach narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, sprawy polskie ukazy-
wat w wieloaspektowych powigzaniach z konkretnymi sytuacjami biezacej
polityki europejskiej, nawolywat do odpowiedzialnosci jednostek za caly
narod, za jego historig i przysztosc.

Jak na pismo polityczne przystalo, teksty te sa zazwyczaj starannie
zretoryzowane, maja przekonywac czytelnika do stlusznosci wyrazanych

¥ Nie powiédt sie wspdlny, wezedniejszy nieco projekt wydawania pisma francuskiego
poswieconego kwestii wyzwolenia narodéw, planowany przez Mickiewicza i Montalem-
berta (autora wstepu do francuskiego przektadu Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa pol-
skiego, pidra Bogdana Janiskiego; przektad ten — a zwtaszcza przedmowa Montalemberta
— $ciagnatl na Ksiggi potepienie papieza Grzegorza XVI).
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w pis$mie pogladéw. Na tle innych wystapien politycznych Mickiewicza
zwraca uwage pewna powsciagliwos¢ w argumentacji, stanowisko zazwy-
czaj wywazone, ktore dobrze ilustruje koncowy fragment przywotanego tu
juz z tytutu tekstu O ludziach rozsqdnych i ludziach szalonych:

,Pielgrzym” nie $mie mierzy¢ swoim rozsadkiem przedsiewziecia i dzia-
tania ludzi, ktoérzy czuja, Ze powinni, ze umieja i Ze moga cos wielkiego
dla dobra Ojczyzny zdziata¢. Nie wciska si¢ jak nieproszony swiadek, tym
mniej jak sedzia miedzy sumnienie tych ludzi i Opatrznos¢! I drugim wei-
skac sie nie radzi — w przekonaniu, ze wszelki zamiar, o ile byl czysty od
widokow osobistych, od checi wyniesienia sig lub ponizenia innych, o tyle
sie uda, to jest: przyniesie pozytek sprawie ojczystej, zaraz lub w przy-
sztosci.

Pisma filomackie, pisma polityczne z lat 1832 — 1834, 2000: 273

W pierwszych dniach lipca 1833 roku — o czym byla juz mowa w tym
szkicu — Mickiewicz wyruszyt z Paryza do Szwajcarii, zrazu do Bex, w kto-
rym przebywat umierajacy na gruzlice jego przyjaciel Stefan Garczynski
(lekarze zalecali kuracje we Wloszech, Mickiewicz wigc eskortowal” mtod-
szego poete, ale do Wtoch nie dotarli; Garczynski zmart w Awinionie).
Miat si¢ nim opiekowac¢ w chorobie do konica, do 20 wrze$nia tego roku.
Redagowanie ,Pielgrzyma Polskiego” powierzyt wowczas poeta, zreszta
na krétko, pismo bowiem upadto z koricem tego roku, swemu dotychcza-
sowemu zastepcy i przyjacielowi zarazem — Bogdanowi Janskiemu.

,Irybuna Ludéw”, a wiasciwie , La Tribune des Peuples””, dziennik
polityczny, wydawany w jezyku francuskim w Paryzu (od 15 marca do
13 czerwca i ponownie od 1 pazdziernika do 10 listopada 1849 roku; tacznie

¥ Sfinansowanie tej podrézy umozliwila zaliczka wyptacona Mickiewiczowi przez
Aleksandra Jelowickiego za sprzedaz ,,na wytaczna wlasnos¢” praw do ttumaczenia Giaura
i,nalat trzy” do powstajacego wtasnie Pana Tadeusza.

* Pewnie nie odpowiedzialbym tak ochoczo na zaproszenie kol. prof. Matgorzaty
Kity do udziatu w tym konwersatorium, gdyby nie opaste, kilkusetstronicowe tomisz-
cze (0 wymiarach 52,7 na 36,8 cm), cierpliwie spoczywajace na dnie szafy w pokoju 404,
w moim gabinecie kierownika Zaktadu Historii Literatury O$wiecenia i Romantyzmu,
sprezentowane mi niegdys przez kolege prof. Jerzego Paszka. Foliat zostat zrazu wycofany
z Biblioteki Filologii Polskiej, przelezat z pietnascie lat — niepotrzebny nikomu — w zakla-
dzie kierowanym przez prof. Paszka, a pdzniej przez kolejnych bodaj dwadziescia lat
w moim... Przegladam wiec karte przedtytulowa tomu: ,Polska Akademia Nauk / La Tri-
bune des Peuples. Wydanie fototypiczne pod redakcja Henryka Jabtonskiego. Wstepami
opatrzyli Stefan Kieniewicz i Wiadystaw Floryan. Materiaty zgromadzit i fototypia kie-
rowat Wtadystaw Floryan, Wroctaw—Warszawa—Krakow / Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk 1963”, na karcie tytutowej: ,LAcadémie
Polonaise des Sciences et des Lettres / La Tribune des Peuples. Edition phototypique sue la
rédaction de Henryk Jabtonski, Préfaces de Stefan Kieniewicz et Wtadystaw Floryan. Tous
les matériaux out été rassemblés et les travaux phototypiques dirigés par Wtadystaw Flo-



Adam Mickiewicz — wieszcz trybunem ludu... | 173

ukazato si¢ 158 numerdéw pisma), zatozony i redagowany przez Mickiewi-
cza, ktory po niepowodzeniu przedsiewziecia legionowego, to jest pro-
bie zorganizowania Legionu Polskiego we Wtoszech, ta droga postanowit
wptywad na miedzynarodowa atmosfere w celu przyblizenia perspektyw
przywrocenia niepodleglosci Ojczyznie. Wstepujaca, wiosenna faza rewo-
lucji, jaka ogarneta narody Europy, rewolugji, ktora przeszta do historii pod
nazwa Wiosny Ludow, dawata nadzieje, ze rownoczesnie ze wstrzasem
obejmujacym éwczesne monarchie od Palermo po Berlin, uda sig¢ zrzuci¢
jarzmo narzucone Polakom. Po obaleniu we Francji, w lutym 1848 roku,
rzadow Ludwika Filipa, Wegrom, Rumunom i potudniowym Stowianom,
Czechom i — oczywiscie — Polakom wydawalo sig, ze wszystkie narody;,
zignorowane przez Kongres Wiedenski, wreszcie odzyskaja mozliwos¢ nie-
zawistego decydowania o swej przysztosci. Po niedawnym powstaniu kra-
kowskim (w roku 1846), nieudanym, jednak kompromitujagcym w oczach
Europy rzady Klemensa von Metternicha, ,,sprawa polska” kolejny raz sta-
wala si¢ istotnym skiadnikiem frontu skierowanego przeciwko ustaleniom
Swietego Przymierza.

Dzieki pokaznej dos¢ dotacji (moéwilo sie o sumie 200 tys. frankéw ,na
cele publiczne”; cze$¢ tych pieniedzy poeta wydat na utrzymanie Legionu)
Ksawerego Branickiego — potomka ostawionych w naszej historii targo-
wiczan — Mickiewicz moégt w 1849 roku rozpocza¢ wydawanie pisma,
wokot ktorego zgromadzil miedzynarodowe grono publicystéw, nierzadko
o pogladach zblizonych do réznych odcieni utopijnego socjalizmu. ZnaleZzli
si¢ wsrdd nich, poza Polakami — Ksawerym Bronikowskim, Edmundem
Chojeckim i Franciszkiem Grzymata — autorzy francuscy, rosyjscy, wtoscy,
rumunscy (facznie ponad 70 osob).

Chociaz nazwisko Mickiewicza nie pojawia si¢ na kartach gazety, poza
informacja z 16 pazdziernika 1849 roku, pod oswiadczeniem o ustgpie-
niu — pod naciskiem ambasady rosyjskiej w Paryzu — wszystkich Pola-

ryan. Wroctaw—Warszawa—Krakoéow 1963, L'Institut National Ossolinski, Maison D'édicion
de LAcadémie Polonaise des Sciences et des Lettres”. Na pierwszej stronie pierwszego
numeru (Jeudi, 13 mars 1849) widnieje odcisnieta piecze¢ okragta Biblioteki Narodowej
i [drukowany] nr 07007, nizej tekst Notre programme, u dotu strony gérna potowa pieczeci
okraglej z ortem, z fragmentarycznym napisem ,, LIOTEKA UNIWERSYTECKA WAR” (ta
pieczec na pierwszej i tylko tej stronie!). Dodatkowo widze piecze¢ okragla z okalajacym
napisem ,UNIWERSYTET SLASKI”, w $rodku w trzech linijkach zapis: , BIBLIOTEKA /
INSTYTUTU / FILOLOGII POL.”. Nad napisem u dotu strony: , Zaktad Kartografii Wroc-
faw. ul. Tadeusza Kosciuszki 29”, nadto wpis otowkiem d/140/75/169. Pod pieczecia wpis
otéwkiem ,,C—400/1". Na odwrocie karty tytutowej nazwa serii wydawniczej: ,Biblio-
teka Historyczna Roku Mickiewicza. Redaktor Henryk Jabtoniski, Sekretarz red. Jadwiga
Ruzyto-Stasiewiczowa”. Na ostatniej stronie ostatniego numeru (158 z 10 novembra 1849)
pieczeé owalna z okalajacym herb Ossoliriskich , Top6r” napisem ,INSTYTUT OSSOLIN-
SKIEGO”.
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kéw z redakcji pisma, badaczom udato sie ustali¢ (gtdéwnie dzieki zapis-
kom przyjaciol poety: Aleksandra Biergiela i Aleksandra Chodzki) jego
autorstwo ponad siedemdziesigciu artykutéw, w wiekszosci o charakterze
wstepnym, badz tez bedacych polemikami dotyczacymi biezacych spraw
politycznych; ponadto pozostalo jeszcze kilka tekstow, ktdrych autor-
stwo — wedle dzisiejszego stanu badan — moze by¢ Mickiewiczowi jedy-
nie przypisywane. Teksty te, w opracowaniu Stefana Kieniewicza, w prze-
kadach Leona Ploszewskiego, Artura Gorskiego i wspomnianego autora
opracowania, wypetniaja niemal w catosci tom XII przywotywanego tu
Wydania Rocznicowego.

Pismo otwierato motto zaczerpnigte z uchwaty francuskiego Zgromadze-
nia Narodowego (z dnia 24 maja 1848 roku): ,Uk}ad braterski z Niemcami.
Wyzwolenie Wtoch. Odbudowanie wolnej i niepodlegtej Polski” — doku-
mentu potraktowanego przez redakcje jako akt szczery i dobrowolny, pod-
czas gdy w istocie okazat sie on pusta deklaracjg, ktorej nie mieli zamiaru
dotrzymac ani ja uchwalajacy, ani formalny rzecznik tej ustawy Alphonse
de Lamartine. Jako gléwny publicysta pisma jawi si¢ nam — w swietle
badart — sam Mickiewicz, ktdry okazat si¢ nie tylko autorem wstepnego
artykutu Nasz program. Przyznawal w nim Francji ,, przodownictwo europej-
skie”, tak w dziedzinie ,postepu”, jak ijako siedliska ,,wrogow ludu”: , we
Francji rowniez znajduja sie nasi najbardziej oddani przyjaciele, a zarazem
najzreczniejsi, najsilniejsi z naszych wrogoéw” (Legion polski, Trybuna Ludéw,
1997: 17). Mickiewicz z wlasciwym sobie temperamentem wyjasniat, czym
jest Odpowiedzialnosé wladzy wedtug poje¢ ludu, zastanawiat sie nad przyczy-
nami i konsekwencjami faktu, iz Wlochom brak pieniedzy, ttumaczyt Europie,
czym jest Rosja, Socjalizm, na czym polega Sita Francji i jakie beda rezultaty
Nieinterwencji w sprawy wloskie, wycieniowywat subtelnie rozréznienie —
jeden z istotnych punktow zapalnych w dyskusjach z pozostalymi czton-
kami miedzynarodowego gremium redaktoréw ,Trybuny Ludéw” — jak sie
maja do siebie Bonapartyzm a idea napoleoriska, komentowat Manifest cesarza
rosyjskiego, formutowat Przestroge dla demokratéw amerykanskich. Tempera-
ment polemisty taczyt tu z dobrym przygotowaniem klasycznego retora,
wszak prowadzit niegdy$ w Lozannie wyklady z literatury klasycznej cza-
sOw cesarza Augusta. , Trybuna Ludéw”, jednoczaca przez kilka miesiecy
rozne odtamy mysli niepodleglosciowych i r6zne koncepcje odzyskania nie-
podleglosci przez ciemigzone narody Europy, przestata si¢ ukazywad niemal
rownoczesnie z wymuszonym ustgpieniem Polakow z redakgji pisma.

* * *

Po przedstawieniu w tak krotkim zarysie sygnalizowanej w tytule prob-
lematyki, warto pokusi¢ si¢ w konkluzji przynajmniej o cztery wnioski. Po
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pierwsze, poezje mozna traktowac takze jak rzemiosto. Woéwczas wyko-
nywanie zawodu dziennikarza nie powinno by¢ odbierane jako dysonans
wobec ,,bycia poety”, a jednak juz samo zestawienie gérnolotnej, swoiscie
romantycznej kategorii wieszcza z prozaicznym, mniej lub bardziej pozy-
tywistycznym dziennikarstwem, z czynno$ciami redakcyjnymi wydaje sie,
jesli nawet nie jest niestosowne, to przynajmniej nieoczekiwane.

Po drugie, bywal Mickiewicz niewatpliwie $wietnym redaktorem, bo
tytut , najwybitniejszego dziennikarza wszech czasdw” kolega prof. Ryszard
Koziotek zarezerwowat jednak (i stusznie) dla Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego. W interesujacym okolicznosciowym (z racji dwusetnej rocznicy
urodzin) eseju Koziotek pisat o Kraszewskim:

Corobit najlepiej? Mysle, ze byt najwybitniejszym polskim dziennikarzem
wszech czasdw. Znal $wietnie europejskie dziennikarstwo, systematycznie
czytalnajwazniejsze pisma francuskie, szybko orientuje sie, jaka potega jest
proza drukowana w odcinkach w gazecie, jego artykuty: Literatura perio-
dyczna i Dziennikarstwo to przyktady nadzwyczajnej kompetengji i samo-
$wiadomosci w tym fachu.

Kozrorek 2012: 70

Po trzecie, znakomity wspodtczesny dziennikarz i niezréwnany felieto-
nista, Daniel Passent, ktorego teksty czytam regularnie od dlugiego czasu
jak wiersze i proze Mickiewicza, czyli od ponad potwiecza, jeden ze swych
felietonow zaczyna od aluzji do Norwida, do wyrazenia z jego Bransoletki:
,Jestze sie poeta, czyli raczej tylko bywa sie? —”(Norwip 1971: 38):

Podobno réznica pomiedzy poeta a dziennikarzem polegana tym, Ze poeta
sie bywa, a dziennikarzem sie jest.
Passent 2012: 112

Mickiewicz ponad wszelka watpliwos¢ bywat poeta, bywat redaktorem
i bywat dziennikarzem politycznym, spoteczno-politycznym, o ile w patrio-
tycznym zapale uznal, Ze przemiany spoteczne moga przyblizy¢ odzyska-
nie przez Polske celu gléwnego — niepodlegtosci.

Po czwarte wreszcie, a na te uwage pozwala mimowolna, automatyczna
niejako dla filologa, czujnos¢ skierowana na wspoétczesny rynek wydawni-
czy, geny dziennikarstwa przekazal Mickiewicz najstarszemu synowi, Wia-
dystawowi, ktory pisywat codzienne artykulty do wydawanego podczas
Komuny Paryskiej przez Armanda Levy’ego pisma , Le Patriot”, o czym
mozemy przeczyta¢ w pasjonujacych, rowniez ze wzgledu na zawarto$¢
anegdotyczna, niedawno wydanych Pamietnikach Wiadystawa Mickiewi-
cza (Iskry, Warszawa 2012).
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Marek Piechota

Adam Mickiewicz — a poet as a podium for the people
A poet in fetters of journalism

Summary

The subject of author’s reflection is the Picture of Adam Mickiewicz as a journalist and
editor. Mickiewicz as an editor willingly edited someone else’s texts (for example poetry by
Garczynski) and did not like to edit his own. He preferred writing new works to carefully
editing the already written ones. Hence, he willingly gave his texts to his friend editors. The
author underlines the role of editorial board in Mickiewicz’s works. As a journalist, on the
other hand, Mickiewicz touched upon the socio-political and patriotic issues, mainly those
concerning the lack of independence or emigration. He also portrays himself as a journal-
ist aware of rhetorical means and text persuasion.

Key words: Adam Mickiewicz, Adam Mickiewicz’s journalism

Marek Piechota

Adam Mickiewicz — Weissager als Volksfiihrer
Der Dichter in Fesseln des Journalismus

Zusammenfassung

Der Verfasser stellt Adam Mickiewicz als einen Journalisten und Redakteur dar. Mickie-
wicz mochte gern, fremde Texte zu redigieren (z.B. die Dichtungen von Garczynski), wéh-
rend er hasste, seine eigenen Texte zu bearbeiten. Statt das zu machen, mochte er lieber
weitere Werke zu erschaffen, deshalb {ibergab er sie zu den Handen seiner befreundeten
Redakteure. Der Verfasser betont die Bedeutung der Redaktion in Mickiewiczs Werken.
Als ein bewusster und sich verschiedener rhetorischer und persuasiver Mitteln bedienen-
der Journalist befasste sich Mickiewicz mit sozialpolitischen und patriotischen Sachen
(Unabhéngigkeit, Emigration).

Schliisselworter: Adam Mickiewicz, journalistische Arbeit von Mickiewicz
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