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Marek Piechota
UNIWERSYTET SLASK\

tzy Stowackiego
Rekonesans

Ach! kto sie z ludzmi tzami tylko dzieli,
Ten musi cierpie¢ i ptaka¢ samotny.
Tomasz Moore

Gdy tylko pomys$limy o ptaczu romantykéw?, od razu przypomni
sie nam ,wiersz-ptacz”, jeden z najbardziej przejmujacych lirykéw
ynie do druku” Adama Mickiewicza, pie¢ werséw o incipicie Polaty
sie tzy me czyste, rzesiste... (wers piaty jest powtérzeniem pierw-
szego); wokot tego wiersza narosta juz niewyobrazalnie obfita lite-
ratura przedmiotu, kaskady tekstéw, krynice interpretacji, akweny
komentarzy. Do$¢ wspomnieé, ze Liryki lozariskie doczekaly sie
u schytku ubiegtego wieku osobnej, kilkusetstronicowej monogra-
fii-antologii®, w ktdrej tatwo spostrzec, ze bodaj ten wlasnie liryk
olzach stat sie przedmiotem najwiekszej liczby interpretacji i pole-
mik, co zreszta odnotowaé nalezy jako element kultury humani-
stycznej dzisiaj raczej w zaniku. Zbiér szkicéw i esejéw otwiera esej
Juliana Przybosia Wiersz-ptacz, niemal domyka éw jakze obszerny
zestaw - dwudziestu z oktadem tekstoéw - szkic Stefana Sawickiego

1 To jeden z dwéch wariantéw ttumaczenia pie$ni Tomasza Moore’a z cyklu Sac-
red Songs o inc. Oh Thou who dry’st the mourner’s tear cytowanych - za Leopoldem

Méyetem - przez wydawcéw tomu: W kregu bliskich poety. Listy rodziny Juliusza Sto-
wackiego. Oprac. S. MAKOWSKIiZ. SUDOLSKI. Red. E. SAwRYMowIcz. Warszawa
1960, 5. 210. Wiersz zostal przepisany przez Aleksandre Bécu do sztambucha, tzw.
pasowej ksiazeczki (byla jeszcze ,zielona”, ale ta przepadta), pani Salomei z Janu-
szewskich primo voto Stowackiej, secundo voto Bécu. Zob. Z. SupoLskI: Refleksje

nad sztambuchami Salomei Stowackiej-Bécu. W: S. MAKOWSKI, Z. SUDOLSKI: Wkregu

rodziny i przyjaciét Stowackiego. Szkice i materiaty. Warszawa 1967, s. 85. Tu i dalej,
jezeli nie zaznaczono inaczej, wszystkie podkreslenia moje - M.P.

2 Tekstten przygotowywatem na sesje organizowang przez Zaktad Literatury Pol-
skiej Romantyzmu i Pozytywizmu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu

(11-12 marca 2010) pod takim wilasnie tytutem, na ktéra jednak nie udalo mi sie

dotrzeé. Niewygloszony wéwczas referat stanowi gtéwne Zrédlo moich inspiracji.
3 Lirykilozariskie Adama Mickiewicza. Strona Lemanu. Antologia. Oprac. M. STALA.
Krakéw 1998. Z rozmachem skomponowany tom zawiera Wstep prof. Stali, z 14

czesci sktadajacy sie tekst Klopoty z lozariskimi wierszami Mickiewicza; nastepnie

cze$¢ pierwsza: Adam Mickiewicz: Liryki lozariskie i inne utwory, na ktéra sktadaja

sie Wiersze pisane w Lozannie i péZne fragmenty poetyckie poety oraz Wiersze Mickie-
wicza poprzedzajqce i zapowiadajgce cykl nadlemariski; cze$é drugg stanowi Strona

Lemanu - te tworza Wiersze inspirowane lirykq lozariskq (30 wierszy, poczynajac od

Bolestawa Le$miana, a na Bronistawie Maju koficzac, najwiecej tekstéw Czestawa

Mitosza, bo a2 6) oraz Szkice i eseje o lirykach lozariskich (tu az 21 tekstéw interpre-
tacji, w réznych formach wypowiedzi, od Juliana Przybosia, po Dariusza Sewe-
ryna). Lacznie 417 stron.
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o0 znamiennym, polemicznym tytule, podajacym w watpliwo$¢ usta-
lenia poprzednika ,Wiersz-placz?”.

Bylem niejako przy narodzinach tego drugiego tekstu, wybiera-
liémy sie w pierwszych dniach grudnia 1992 roku z mym Mistrzem
Ireneuszem Opackim na sesje zorganizowang przez Instytut Filo-
logii Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego w 170. rocznice wyda-
nia Ballad i romanséw Mickiewicza. Promotor mego magisterium
i Recenzent doktoratu zamierzal na niej wyglosi¢ referat poswie-
cony interesujacemu nas tu lirykowi, gdy dowiedziat sie, bodaj kilka
dni przed wyjazdem, ze zglosit juz cheé wypowiedzenia sie na ten
sam temat Stefan Sawicki z KUL-u; bylem przypadkowo $wiadkiem
rozmowy telefonicznej obu panéw profesoréw, z ktérej wynikato,
ze nie stanowi to zadnego problemu ani nawet ktopotu dla mego
Mistrza i ze w zwigzku z tym wyglosi on we Wroctawiu tekst na
inny temat. W istocie, wystuchalem zapowiedzianego w progra-
mie - polemicznego wobec eseju Przybosia - tekstu Sawickiego oraz
kolejnej ptomiennej improwizacji (o jakze starannie przemyslanej
logicznej linii konstrukcyjnej!) na temat: Mickiewiczowskie ,czucie
czasu” - wysnutej z kilku przygotowanych punktéw, kilku cyta-
téw (Mickiewicza, Mochnackiego), w ktérej jedynie trzy ostatnie
akapity odnosily sie bezposrednio do liryku Polaly sie tzy...* Gdyby
jednak antologia Mariana Stali uwzgledniata teksty poswiecone
temu lirykowi w takiej czesci, jak to widzimy w studium niewielkim
Opackiego, musieliby$my tu méwié nie tyle o akwenach, ale wrecz
o oceanach interpretacji.

4 1. OpACKI: Mickiewiczowskie ,czucie czasu”. W: Ksiega. W 170. rocznice wydania
»Ballad i romanséw” Adama Mickiewicza. Red. J. KoLBUSZEWSKI. Wroclaw 1993,
s. 237-245. W tytule pracy Opacki aluzyjnie odwotuje sie z kolei do rozprawy
Mariana MACIEJEWSKIEGO (Mickiewiczowskie ,czuciewiecznosci”. Czasi przestrzeri
w liryce lozariskiej. W: IDEM: Poetyka - gatunek - obraz. W kregu poezji romantycznej.
Wroclaw 1977, s. 67-117. Przedruk w antologii M. Stali, s. 203-256). W zakoriczeniu
swego tekstu polemizuje - podobnie jak wcze$niej Sawicki z Przybosiem - z pod-

stawowg linig interpretacji poprzednika:

,W doprawdy znakomitej rozprawie o mistycyzujacych i mistycznych lirykach
Mickiewicza, Stowackiego i Norwida Marian Maciejewski pisze o uwidocznionym
w nich »czuciu wieczno$ci«. Warto zwrécié uwage na swoista paradoksalnosé
owego »czucia wieczno$ci«, ktére prowadzi do bardzo zintensyfikowanego »czu-
cia czasuc. [...] jesli nawet wiersz Mickiewicza [Polaty sigtzy... - M.P.] demonstruje
»czucie wiecznosci, jesli jest wypowiadany jakby spoza granicy zycia zamknie-
tego, to chyba nie nalezy poddawaé go interpretacji nazbyt »kerygmatycznej«,
redukujacej cztowiecze doznanie réznych smakéw doraznej egzystencji. W istocie -
jakby na przekér perspektywie wiecznoéci, niechybnie w nim obecnej - ten wiersz
tkwi w najglebszych warstwach romantycznego historyzmu. Uobecnia ludzkie
»smaki historii«, »smaki losu«, utrwalone w stojach przekroju zycia. Smak jego
stodyczyismak jego goryczy. Smak dumy i smak upokorzenia. Smaki czlowieczego
czasu”. I. OPACKI: Mickiewiczowskie ,czucie czasu”..., s. 244-245.
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Wiersz Mickiewicza dostgpit nadto nobilitacji potocznej, uwien-
czenia i poniekad uwiecznienia (przynajmniej w zestawieniu
z krétkotrwatoscig ludzkiego zycia) w kompendiach gromadzacych
przystowia, sentencje, fragmenty zdan waznych dla kultury wspét-
czesnej. Odnotowujg przywotany tu incipit Ksiega cytatéw Pawla
Hertza i Wiadystawa Kopaliniskiego® oraz Stowa skrzydlate Henryka
Markiewicza i Andrzeja Romanowskiego® - blyszczy w nich niby
paremiograficzny brylant. kzy Mickiewicza, jak si¢ wydaje, zna dzi$
niemal caty naréd. Przynajmniej jego cze$¢ wyksztatcona, inteligen-
tna, aktywni wspétuczestnicy zycia literackiego. zy Mickiewicza,
tzy lozanskie, sa niemal réwnie stawne, jak ich autor.

A przeciez i Stowacki - chociaz zaden ze wspomnianych tu zbio-
réw cytacji nie odnotowuje tez w strofach autora Roztgczenia (,Wiem,
jaka cirozmowaludzitze wyciska. / Ty$ mi widna jak gwiazda, co sie
tam zapala / 11za rézowa leje [...] ) - ma swéj wiersz, ktéry nasuwa
sie mitosnikowi jego twérczosci w sposéb niejako automatyczny,
gdy pada hasto wywotawcze , ptacz romantykéw”. To miniatura
liryczna, ulotny fragment o nieulotnosci stéw, a raczej o nieuchron-
nej, pewnej, niejako gwarantowanej nieulotnosci pisma® - wiersz
zanotowany przez poete na kartach Raptularza, choé nie ma go
w znakomitym wydaniu tego pamietnika Stowackiego przygotowa-
nym z pietyzmem przez Marka Troszynskiego, gdyz karty o nume-
racji 136, 137 1 138 zapisane niewatpliwie rekg poety - jak podawat
Leopold Méyet, ktéry jeszcze widzial owe strony jako brulionowy

5 Ksiega cytatéw z polskiej literatury pieknej od XIV do XX wieku. Utozona przez

P. HERTZA, W. KOPALINSKIEGO. Warszawa 1975, s. 266. Odsytacze zaréwno do

haset Czysty i £zy, jak i do Polaé sie oraz Rzesisty.

6 H. MARKIEWICZ, A. RomANOwsKI: Stowa skrzydlate. Wielki stownik cytatéw pol-
skichiobcych. Wyd. nowe poprawione i znacznie rozszerzone. Krakéw 2005, s. 281.
Odsytacze - jak w Ksiedze cytatéw.

7 ]. SrowackI: Wiersze. Nowe wydanie krytyczne. Oprac. ]. BRzozowskI, Z. PrRzY-
CHODNIAK. Poznan 2005, s. 258. Dalej wydanie to oznaczam skrétem JSW i podaje

numer strony.

8 Bezposrednim, nota bene niewystowionym, kontekstem mysli Stowackiego

wydaje sie tu znana maksyma tacifiska: ,Verba volant, scripta manent” ('Stowa

ulatuja, zapis pozostaje’), pochodzaca z XV wieku parafraza mysli Horacego

zjego Sztuki poetyckiej: ,Nescit vox missa reverti” ('Stowo, ktére raz wyleciato, nie

potrafiwréci¢’). Zob. Dicta. Zbiér laciriskich sentencji, przystéw, zwrotéw i powiedzer.
Zindeksem osobowymitematycznym. Zebrat, oprac. i zredagowat C. MICHALUNTIO SJ.
Krakéw 2004, s. 662 i 367. To kolejna czeé¢ zdania rozpoczetego stynnym wsréd

filologéw zaleceniem przechowywania tekstu przez dziewieélat ,w skrzyni” iroz-
tropnego powstrzymywania sie przed publikacja, bo: ,Czego$ nie wydat, bedziesz

mégt zniszezyé; [...]” - w prozatorskim przektadzie Tadeusza Sinki owego Listu do

Pizonéw, znanego réwniez jako Ars poetica. Cyt. za: Rzymska krytyka i teoria litera-
tury. Wybdr. Oprac. S. STABRYEA. Wroctaw 1983, 5. 60.

tzy Stowackiego. Rekonesans
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wariant listu do Krasiriskiego - zostaly z niego wydarte®. Mysle tu,
oczywiscie, o tekscie:

Bo to jest wieszcza najjasniejsza chwata,
Ze w posag zmienia nawet pozegnanie.
Ta kartka wieki tu bedzie ptakata,
I1ez jej stanie.

5 Kiedy w daleka odjezdzasz kraine,
Ja koricze moje na ziemi wygnanie,
Ale samotny - ale }zami plyne,
I to pisanie...
JSW, s. 258

Niekiedy zawodna, ale przeciez nie tym razem, pamie¢ podpo-
wiada, a rzut oka do jedenastego tomu Nowego Korbuta niezachwia-
nie potwierdza'’, ze dotad ukazata sie zaledwie jedna jedyna, niezbyt
zresztg obszerna, analiza piéra Mariana Maciejewskiego w tomiku
Juliusza Stowackiego rym blyskawicowy pod redakcja naukowa Stani-
stawa Makowskiego, opublikowanym w Wydawnictwach Szkolnych
i Pedagogicznych'. Dzieki lekturze tekstologicznych komentarzy
w nowym wydaniu krytycznym wierszy Stowackiego, ale réwniez
dzieki powtdrnej lekturze Not do wyboru lirykéw poety w opraco-
waniu Mariana Bizana i Pawta Hertza'? wypada dzi$ polemizowaé
z pierwszym zdaniem owej analizy, cho¢ uczciwie trzeba przyto-
czy¢ takze dwa kolejne zdania, niemal polowe pierwszego akapitu.
Maciejewski swoj tekst otwierat tak:

Na brulionie listu do Zygmunta Krasinskiego z dnia 12 stycz-
nia1846 roku zapisat poeta ,bledszym atramentem” dwustro-
fowy liryk zawierajacy buficzuczng pewnos$é, ze ,Ta kartka
wieki tu bedzie ptakata / I1ezjej stanie”. Autograf wprawdzie
sie nie zachowal, ale ostatecznie nie o kartke papieru chodzi,

9 J. SowAcKI: Raptularz 1843-1849. Pierwsze catkowite wydanie wraz z podobi-
znq rekopisu. Oprac. edytorskie, wstep, indeksy M. TRoszYNskI. Warszawa 1996.
Jestem szcze$liwym, aczkolwiek zupelnie przypadkowym, posiadaczem numeru
pierwszego spoéréd dwustu numerowanych egzemplarzy tej luksusowej edycji -
stoi wéréd cymeliéw mojej/naszej domowej biblioteki.

10 H. Gacowa: Juliusz Stowacki. W: Bibliografia Literatury Polskiej ,Nowy Korbut”.
T. 11. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2000, s. 255 i 404; na obu stronach odsytacze
jedynie do wspomnianej dalej tej samej pracy Mariana Maciejewskiego.

11 M. MACIEJEWSKI: ,Bo to jest wieszcza najjasniejsza chwata...”. W: Juliusza Sto-
wackiego rym btyskawicowy. Analizy i interpretacje. Red. S. MAKOWsKI. Warszawa
1980, 5. 89-93.

12 Noty. W:J. SowAcKI: Liryki. Wybér i oprac. M. BizaN, P. HERTz. Warszawa
1959, S. 412-414.
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lecz o ciggte poruszanie wyobraZni czytelnikéw, ktéra udzie-
litaby azylu, ratujac przed §mierciono$nym dziataniem czasu.
Oczywiscie owo schronienie, to znaczy, ze ,nie umre catkiem”,
ma fundowaé poezja™®.

Wyrazenie ,bledszym atramentem” zaczerpniete zostato ze wspo-
mnianych tu Not Bizana i Hertza, z kolei fraze ,autograf wpraw-
dzie sie nie zachowat” opatrzono przypisem odsytajacym do Wstepu
w wydaniu Dziet wszystkich Stowackiego pod redakcja Juliusza Kle-
inera'. W polemicznym zacietrzewieniu najtatwiej byloby napisa¢:
nie chodzi ,,0 kartke”, chodzi o atrament.

Calkowicie zgadzam sie z drugim i trzecim zdaniem Maciejew-
skiego, ktére $wietnie wprowadzajg przywolany dalej kontekst
marzenia poetéw starozytnych i wspétczesnych, gdyz autor zgrab-
nie i jakze trafnie sytuuje liryk Stowackiego obok podniostej ody
Exegi monumentum Horacego i zartobliwego wiersza Exegi muni-
mentum aere perennius... Z Horacjusza Mickiewicza. Trudno jednak
zgodzi¢ sie z interpretacja takiej kolejnosci dziatan poety, ze oto
najpierw napisat on brulionowa wersje listu do Krasinskiego, po
czym dopisal ,bledszym atramentem” (czyzby od ez kapiacych do
katamarza? - w analizie piéra Maciejewskiego nie ma, oczywiscie,
tej zbyt banalnej i nieuprawnionej sugestii) interesujace nas tu dwie
strofy. Byto doktadnie odwrotnie.

Dzi$ nie ulega watpliwosci, ze zblakniecie atramentu spowo-
dowat uptyw czasu, wzglednie po prostu byt to od poczatku inny
odcienl atramentu, ktérym postugiwat sie poeta w roku 1844, gdy
p6zna zima (na poczatku marca) wpisywat na karty Raptularza
6w liryk. W styczniu 1846 roku (lub wczeéniej) Stowacki wyrwat
z pamietnika niezbyt gesto zapisane strony, na jednej z nich zanoto-
wal brulionowa wersje listu do Krasiniskiego. Znajdowat sie na niej
juz uprzednio zapisany sztambuchowy wiersz, najprawdopodob-
niej skierowany do Joanny Bobrowej, domniemanej przez Brzozow-
skiego i Przychodniaka adresatki tegoz liryku, powstaly zapewne
w pierwszej potowie marca 1844 roku (w drugiej potowie tego mie-
sigca pani Bobrowa udata sie wraz z cérkami w rzeczywiscie daleka
podréz - do Krzemierica). Wiersz - jak wiele innych, nigdy nikomu
nie wpisanych do sztambucha, nie wystanych w korespondencji,
jak choéby wspomniane tu juz Rozlgczenie'® - stracit swa aktual-
nos¢, stanowi przypadkowy kontekst brulionu listu do Krasifiskiego.
Gdyby sytuacja temu sprzyjata, okolicznosci byty odrobine taskaw-

13 M. MACIEJEWSKI:, Bo tojest wieszcza najjasniejsza chwata...”..., s. 90.

14 J. SrowAcKI: Dzieta wszystkie. Red. J. KLEINER. T. 12. Cz. 1. Wroctaw 1960, s. 79.
15 Por. moje studium: Fascynujgcy problem adresatki ,Roztgczenia” (wreszcie
domknigty). W: M. P1EcHOTA: ,Chcesz ty, jak widze, by¢ dawnym Polakiem”. Studia
iszkice o twérczosci Stowackiego. Katowice 2005, s. 99-118.
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sze, Stowacki z pewnoscig dotaczylby wiersz do tego listu - przepisat
na czysto i wystal.

Stowacki wznawiat tym listem korespondencje z Krasiniskim po
trzyletniej przerwie spowodowanej negatywnym scharakteryzowa-
niem w Ksiedzu Marku postaci ,Marszatka” Michata Hieronima Kra-
siriskiego, uczestnika konfederacji barskiej, przodka Zygmunta®®.
To pozornie drobne zadraznienie w relacjach dawnych przyjaciét
przyniosto dtugotrwale zerwanie korespondencji. Z kolei niezro-
zumienie przez Stowackiego delikatnej i jakze ktopotliwej sytuacji
Krasiniskiego, ktéry bez zezwolenia cara Rosji (paszport miat tylko
na wyjazd do Niemiec i Wioch) przyjechat nielegalnie do Paryza,
a rozpoznanie go przez kogokolwiek grozito mu wyrokiem i zesta-
niem na Sybir, omal nie doprowadzito pomiedzy poetami do poje-
dynku.

Dalej Maciejewski w swej interpretacji ,miniatury lirycznej Sto-
wackiego” kladzie nacisk na konteksty profecji biblijnej i poetyki
»pamiatki”, z ktérymi wspétgra w ramach ironii romantycznej che¢
uwiecznienia stéw wieszcza na nietrwalych, sztambuchowych kar-
tach; tu celnie przytoczony kontekst wiersza Chciatbym, azeby tu
wpisane stowo... [W albumie Elizy Branickiej]. Maciejewski dobitnie
podkresla uwznio$lenie postaci wieszcza z pierwszej, silnie nasy-
conej zréznicowana metaforyka strofy (,Wieszcz poddany jest pro-
cesowi sakralizacji, sytuacja pozegnania - uposagowieniu, kartka
- antropomorfizacji”*®), kontrastowo zestawione ze sprozaizowang
trescig ostatniego urwanego wersu strofy drugiej (,,»1 to pisanie...«,
ktéry nie otwiera, lecz zamyka"®). Monumentalizowany zrazu pro-
rok i wieszcz przeobraza sie ,w osamotnionego wygnarica’ i cierpi
we wtlasnej, ,pierwszej osobie”. W partii koricowej analizy Macie-
jewskiego spostrzegamy wiecej pytan niz odpowiedzi: , [...] pozeg-
nanie (kochankéw? przyjaciét?)”, ,Po ktérej stronie (czytaj: strofie)
prawda?” - otrzymujemy kolejng istotng wskazéwke kontekstows,
przywotano liryk poddajacy sie podobnym zabiegom interpretacyj-
nym, mianowicie Jezeli kiedy - w tej mojej krainie... Wreszcie zwraca
uwage oryginalne zakoniczenie, ktére nie domyka mozliwosci rozu-
mienia sensu tekstu, a raczej otwiera kolejne, a takze sytuuje Sto-
wackiego w tle Mickiewicza:

16 Korespondencja Juliusza Stowackiego. Oprac. E. SaAwrymow1cz. T. 2. Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 1960, s. 107.

17 Zob. M. PIECHOTA: Sprawa honorowa miedzy Stowackim a Krasiriskim. O krok od
pojedynku. W:,, Przez gwiazdy i btekit jestem z Wami”. W 200. rocznice urodzin Juliusza
Stowackiego. Red. M. CHROSTEK, T. PUDLOCKI, ]. STARNAWSKI. Przemy$l-Rzeszéw
20009, §.183-192.

18 M. MACIEJEWSKI: ,Bo tojest wieszcza najjasniejsza chwata...”..., s. 91.

19 Ibidem.
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Wydaje sie [...], ze liryki owe nabieraja ,mocy poetyckiej”
wiasnie w wyniku pojawiajacych sie préb odrzucania osiag-
nietego raju wyobrazni. Czy to ponowne schodzenie na zie-
mie, gdyby poeta faktycznie jej nie opuscil, przyniostoby
wiersze zblizone do lirykéw lozariskich?*®

Niezwykle rzadko mistrzowie sztuki interpretacji koricza swe
teksty pytajnikiem. Z tej posredniej charakterystyki wynika jed-
nak do$¢ wyrazna ocena, ze Stowacki mégt, mial szanse zblizy¢ sie
do artyzmu lirykéw lozanskich Mickiewicza, gdyby przezyt, pozyt
troche dtuzej, blizej ziemi w odmistycznionej juz rzeczywistosci
(i wyobrazni).

O ilez wiecej szczescia do interpretatoréw niz tzy Stowackiego
mialy tzy ze znakomitego liryku Cypriana Norwida W Weronie, dato-
wanego przez wydawcéw na lata 1847-1849. Eza jeszcze w drugiej
strofie jest zjawiskiem $wietlnym, plongcym w atmosferze meteo-
rem, ,gwiazdg’ zrzucang przez ,kagodne oko btekitu”*! - personi-
fikacje zaréwno sit natury, jak i Opatrznos$ci. W strofach trzeciej
i czwartej bezstronny narrator konfrontuje poetycka wyktadnie
wydarzen relacjonowanych przez kolejnych po Opatrznosci boha-
teréw lirycznych $wiata przedstawionego, mianowicie upersonifi-
kowane, gdyz posiadajace jakze cztowieczy dar wymowy ,Cyprysy”
oraz niescharakteryzowanych blizej (poza niewatpliwie ironicz-
nym epitetem, ze méwig ,uczenie”) ,ludzi”. Ich relacja jest sprozai-
zowana, sprowadzona do bezdusznych realiéw kamiennego meteo-
rytu:

3
Cyprysy méwia, ze to dla Julietty,
Ze dla Romea, ta za znad planety
Spada - i groby przecieka;

4
10 A ludzie méwig, i méwig uczenie,
Ze to nie tzy sa, ale ze kamienie,
I - ze nikt na nie nie czeka!
CNPW, T. 2, s. 22

Astronomowie precyzyjnie rozrézniaja te pojecia: meteor - to
,Swietlny $lad na niebie wywotany przelotem przez atmosfere

20 Ibidem.

21 C. NorwID: Pisma wszystkie. Zebratl, tekst ustalit, wstepem i uwagami kry-
tycznymiopatrzyt].W. GomuLIckKI. T. 2: Wiersze. Czes¢ druga. Warszawa 1971, s. 22.
Dalej wydanie to oznaczam CNPW i podaje numer tomu oraz strony.
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ziemska zarzacego sie¢ meteoroidu. (Potocznie meteor nazywany
jest spadajaca gwiazda)”; meteoroid (podobnie jak planetoida) - to
,Okruch skalny poruszajacy sie po orbicie wokét Storica”; wreszcie
meteoryt - to ,Fragment meteoroidu, ktéry spadt na powierzch-
nie Ziemi. (Ze wzgledu na ich budowe rozréznia sie meteoryty
kamienne - aerolity, metaliczne - syderyty, metaliczno-kamienne
- syderolity)"?2. Wedle tej klasyfikacji, fzy z ostatniej strofy Norwida
powinny nalezeé, zdaniem ,ludzi”, do klasy aerolitéw.

W drugim wydaniu Bibliografii interpretacji wierszy Cypriana Nor-
wida, zawierajacej zestawienie pozycji zasygnalizowanych tytutem
publikacji do roku 2000, spostrzegam 28 prac autorstwa 30 badaczy

- literaturoznawcéw, historykéw literatury, dydaktykéw i metody-
kéw nauczania literatury polskiej*®. Sytuacje te dobrze o$wietla
zdanie rozpoczynajace interpretacje Teresy Kostkiewiczowej, przy-
gotowang dla Wydawnictw Szkolnych i Pedagogicznych: ,Wiersz
W Weronie nalezy do najbardziej znanych i popularnych utwordéw
Norwida”?*. Przy tej okazji musze ponownie sformutowac sad pole-
miczny wobec jednego z twierdzen, tym razem interpretacji piéra
Kostkiewiczowej, ktéra jak najbardziej stusznie wskazuje na oczy-
wistg aluzje literacka Norwida odsylajaca mysl czytelnika do Romea
i Julii Szekspira, natomiast zbyt ostroznie - jedynie w formie hipo-
tezy - rozwaza aluzje do Konrada Wallenroda Mickiewicza.

[Po przywotaniu tylko drugiego z przytoczonych tu wyimkéw
Konrada Wallenroda autorka pisze: ,,By¢ moze mamy tu do czynienia
z jeszcze jednag w liryku Norwida aluzjg literacka, mozliwe tez, iz
poeta odwotat sie jedynie do funkcjonujacego w poezji romantycz-
nej nacechowania semantycznego tego wyrazu [czylitez - M.P.]"**].

Po pierwsze wiec, spotykamy oto w tej powiesci poetyckiej w sto-
sunkowo niewielkim fragmencie tekstu pie$ni Ill az dwa wyrazenia
jakze przylegajace do interesujacych nas tu okreslen; juz bowiem
w pierwszej sekstynie Piesni z wiezy Aldona $piewa:

Kt6z me westchnienia, kto me tzy policzy?
Czy juz tak dlugie przeptakalam lata,
Czy tyle w piersiach i oczach goryczy,

70 Ze od mych westchnienl pordzewiata krata?

22 Encyklopedia powszechna. Encyklopedyczny stownik jezyka polskiego od a do z. Uni-
wersalna encyklopedia od A do Z. 120 ooo definicji. 5000 barwnych ilustracji. 321 map
geograficznych. Red. T. MicHArOWSKI. [Larousse Polska]. Wroctaw 2006, s. 508.
23 Bibliografia interpretacji wierszy Cypriana Norwida. Oprac. A. CEDRO, P. CHLE-
BOWSKI, J. FERT, przy wspétudziale M. Busia, J. LEoc1akaA. Lublin 2001, s. 48-49.
24 T.KosTKIEWICczZOWA: Cypriana Norwida ksztatt prawdy i mitosci. Analizyiinter-
pretacje. Red. S. MAKOwsKI. Warszawa 1986, s. 23.

25 Ibidem, s. 24.
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Gdzie tza upadnie, w zimny glaz przecieka,
Jak gdyby w serce dobrego cztowieka®®.

Po drugie, interesujaca nas fraze niemal doktadnie powtarza (jed-
nak dopiero powtarza) przywotywany przez Kostkiewiczowa Kon-
rad, ktéry styszal te piesni - z woli zapobiegliwego autora - we $nie:

,Niechaj tza straszna, co glazy przecieka, / Nie ginie darmo;”*’.
Powtérne wprowadzenie motywu tzy przeciekajacej przez glazy
zwieksza prawdopodobieristwo zwrdcenia uwagi na ten fragment
tekstu powiesci poetyckiej przez Norwida i zapamietania go. Po
trzecie wreszcie, a to kolejny argument niebanalny, dzisiaj, dzieki
znakomitej publikacji Zofii Trojanowiczowej i jej zespotu®?, tatwo
mozemy odnaleZ¢ dodatkowe przestanki przemawiajace za tym, ze
mamy do czynienia z aluzjg literacka, a mianowicie wypada skon-
statowaé, ze Norwid w roku 1844 cytowat (z pamieci lub przepisujac
z posiadanego egzemplarza) poszczegélne wersy pieéni I i II Kon-
rada Wallenroda - tacznie 5 werséw - w liscie do Antoniego Zale-
skiego z 2 listopada z Florencji*’, co tatwo sprawdzi¢ w edycji Pism
wszystkich (CNPW, T. 8, s. 12-14), a pamietamy przeciez, ze jako czas
powstania liryku W Weronie przyjmuje sie rok 1847.

Coraz cze$ciej musze konstatowaé, ze Stowacki - nie tylko za
zycia, ale i w skomplikowanym procesie recepcji swych utwordéw
iinterpretowania jakze romantycznej biografii - pozostawat niemal
zawsze w cieniu Mickiewicza, a czasem nawet w cieniu Norwida.
Przeciez liryk Stowackiego Bo to jest wieszcza najjasniejsza chwata...,
chociaz znacznie mniej znany wéréd czytelnikéw, istotnie mniej
popularny, nie jest lichszy, ,,gorszy”, mniej doskonaly pod wzgle-
dem artystycznym i to az dwadzie$cia razy od wiersza Mickiewicza
Polaly sie tzy me czyste, rzesiste... oraz trzydziesci razy od liryku Nor-
wida W Weronie, jak by na to wskazywa¢ miata zadziwiajaca mnie tu
recepcja, jakze zréznicowane i zarazem zwodnicze meandry zainte-
resowania liryka romantykéw wykazywane na przestrzeni wiekéw
przez interpretatoréw.

26 A.MickiEwicz: Dziela. [Wydanie Rocznicowe]. T. 2: Poematy. Oprac. W. FLo-
RYAN, wspélpraca K. GORsKI, C. ZGORZELSKI. Warszawa 1994, s. 86.

27 Ibidem, s. 88, wersy: 124-125.

28 Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK, wspétudzial J. CzarRNoMsKkaA: Kalen-
darz zycia i twérczosci Cypriana Norwida. T. 1: 1821-1860. Poznan 2007; Z. TROJA-
NowIczowa, E. LIJEwsKA, wspétudziat M. PLuTa: Kalendarz zycia i twérczosci
Cypriana Norwida. T. 2:1861-1883. Poznan 2007; Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK,
1. GrzEszczaK: Kalendarz zycia i twérczosci Cypriana Norwida. T. 3: Aneks. Biblio-
grafia. Indeksy. Poznan 2007.

29 Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK, wspétudzial J. CzaArRNoMsKA: Kalendarz
Zyciaitwdrczoici..., T. 1, s. 161.
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W niewielu pracach po$wieconych w catosci liryce Stowackiego
wiersz Bo to jest wieszcza najjasniejsza chwata... otrzymuje noty bar-
dzo wysokie. Tak Andrzej Boleski, ktérego zainteresowalo nasyca-
nie utworéw intensywna nastrojowoscia, omawia go jako ,jeden
z najpiekniejszych”°. Z kolei Czestaw Zgorzelski zachwyca sie
artyzmem konstrukcji wiersza; pisze, iz z jednej strony ,wyczu-
wamy intymny, potoczny, niemal konwersacyjny charakter wypo-
wiedzi”, i te refleksje kontrastowo zestawia z rezultatem lektury
literaturoznawcy: , A przeciez wystarczy wejrze¢ w strukture
uksztaltowan wiersza, by zauwazy¢ przedziwnie misterng kun-
sztowno$¢ jego powigzan”*. Wyrazen wielce aprobatywnych znaj-
dziemy w tej krétkiej analizie znacznie wiecej, badacz wysoko oce-
nia kazdg ze strof osobno (,,0bie, oddzielone od siebie, tworzytyby
same w sobie pelng, samowystarczalng cato$¢”), a przeciez ,dopiero
zlaczone w ramach jednej wypowiedzi lirycznej zyskuja petne i wie-
lostronnie ukierunkowane znaczenie”**. Interpretator podkresla,
ze ,obie strofy zespolone zostaly konsekwencjg w rozwoju watku
lirycznego”, docenia ,.kunsztowno$é powigzan” (dwukrotnie - gdy
dotyczy ona ,powigzan ukrytych wewnatrz semantycznych oraz
rytmiczno-intonacyjnych linii wiersza” oraz gdy objasnia ,syme-
tryczny system powtdrzen”); pisze wreszcie o ,zywotnosci arty-
stycznej tekstu”®®. To wiersz wybitny, rzadko doceniany.

Gdy pada haslo , placz romantykéw”, przypomina sie oczywiscie
ponadto stynna oktawa z pie$ni III Beniowskiego, w ktérej narrator
relacjonuje opowie$¢ Swentyny, przedstawianej zrazu jako ,lat szes-
nastu zaledwie dziewczatko” (w. 466), p6Zniej za$ wystepujacej jako

,nimfa srebrnej cery” (w. 665):

Z ptaczem méwita: jak w debows szafe
Wlazta przed wrogéw okrutnych pogonia,
675 Jakie tam mialo by¢ z niej auto-da-fe,
Jak nie pamietat nikt i nie dbat o nig. -
(0! hor[r]or! trzeci rym jest na zyrafe!
Mugzy zalo$ne 1zy nade mna ronis,
Bo muzy wiedzg, jakie do tez prawo
680  Ma wieszcz piszacy poemat oktawa)>*.

30 A.BoLESKI: Juliusza Stowackiego liryki. £6d% 1949, s. 65.

31 C.ZGORZELSKI: Liryka w petni romantyczna. Studia i szkice o wierszach Stowac-
kiego. Warszawa 1981, s. 200-201.

32 Ibidem, s. 201.

33 Ibidem, s. 201i202.

34 ]. SrowacKr: Dzieta. Red. J. KrzyzaNnowsKI. T. 3: Poematy. Oprac. J. PELc.
Wroctaw 1959, s. 81.
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W strofie bezpo$rednio poprzedzajacej przywolana tu oktawe
narrator narzeka na to, ze bohaterka wystawiata sie niepoetycznie,
nie moze wiec jej dokladnie cytowaé: ,Stéw jej nie ktadne wszyst-
kich, bo przekrece, / Albobym musiat ktasé po kropkach kropki, /
Bowiem ta nimfa méwita jak chtopki”®.

I ta oktawa - pelna tez ,prawdziwych” (realnych w $wiecie
przedstawionym) i wyimaginowanych, symbolicznych, potencjal-
nych - nie miata szczescia do interpretatoréw; wiekszym zainte-
resowaniem niz ptacz Swentyny, ironiczne tzy Muz i teoretyczne,
potencjalne tzy poety, cieszyta sie metapoetycka uwaga o rzeko-
mych trudnosciach autora z formg oktawy, podczas gdy Stowacki
otwarcie manifestuje tu przeciez swa wirtuozerie, stosuje trudne,
rzadkie i egzotyczne zarazem rymy.

Alina Kowalczykowa w przypisie do tej oktawy w wydaniu poe-
matu w serii Biblioteka Narodowa pisze: ,0 zartobliwosci biadan
Stowackiego nad trudno$ciami oktawy §wiadczy pokaz w tym wtas-
nie fragmencie wyszukanych ryméw (»auto-da-fe - zyrafe«)”?®.
W edycji Kowalczykowej, wzorem wydania Dziet wszystkich pod
redakcja Juliusza Kleinera®, stéwko, ,oktawg” zostato wyréznione
kursywa. ,Auto-da-fe” we wszystkich wydaniach bez kursywy i é
pochylonego zgodnie z pierwodrukiem (Lipsk 1841), cze$é autografu
Beniowskiego - zawierajaca przytaczane tu fragmenty oktaw - spto-
neta w roku 1944.

Sam tez nie jestem tu bez winy, bo w szkicu po§wieconym roman-
tycznym kontekstom terminu auto-da-fé za najbardziej interesujaca
mnie w tym wtraceniu nawiasowym uznatem konsekwencje Sto-
wackiego w stosowaniu rymu ,,auto-da-fe - szafe”, ktéry zapisat byt
juz weczeéniej w niewydanej za zycia Podrézy do Ziemi Swigtej z Nea-
polu®, tu za§ wzbogacit o rym ,auto-da-fe - zyrafe”, a miat w zasa-
dzie bardzo ograniczone pole wyboru, gdyz mégt skorzystaé jeszcze
(skonfrontowatem te pomysty ze Stownikiem Samuela Bogumita Lin-

35 Ibidem.

36 ]. SLowAcKI: Beniowski. Poema. Oprac. A. KowaLczykowa. Wyd. czwarte
zmienione. [BN 113/14]. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1996, s. 102.

37 ]. Srowackr: Dzieta wszystkie. Red. J. KLEINER. T. 5. Wroctaw 1954, s. 108.

38 W tym poemacie dygresyjnym, pozostawionym w rekopisie, Stowacki zasto-
sowal rym parzysty wiericzacy sekstyne:

Szkoda, ze zamiast wierszy chowaé w szafe,
60 Czyniznich co dzienl pan grafauto da fé!

J.SeowackI: Dzieta. Red.]. KRzyzaNowsKI. T. 4: Poematy..., s. 21. Swoja droga, jesli
uwzglednimy taki wtaénie zapis portugalskiego terminu, zmieszczenie w jedena-
stozgltoskowym wierszu az dziesieciu wyrazéw jest mistrzostwem $wiata. Nawet
w jezyku angielskim czy rosyjskim, ktére obfituja w wyrazy jednosylabowe, nie
byloby to proste zadanie.
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dego z poczatku wieku XIX i Stownikiem jezyka Adama Mickiewicza)
z’gafy’i’agrafy’, w Podrdzy... nie razitby nikogo rym mniej doktadny
z’panem grafem, skoro osobe autentycznego poety i bohatera walk
o wolnoé¢ Grecji - Dionizego Solomosa, autora tekstu Hymnu do wol-
nosci, ktory stat sie greckim hymnem panstwowym?®®, wprowadzit do
$wiata przedstawionego poematu; raz pojawia sie onjako ,graf Solo-
mon z Zante” (dzisiejsze Zakinthos) (w. 33 pieni III), innym razem
narrator podziwia widok ,,Z domkiem poety, hrabi Solomona” (w. 36
pieéni IV). Zajmujac sie terminem auto-da-fé w zupelnie innym
kontekscie, nie zwrdcilem baczniejszej uwagi na tzy; pokusitem sie
jedynie o konstatacje, ze autoironia tej dygresji (owego wtracenia
nawiasowego - od ,,horroru” po ,oktawe”) graniczy jednak z samoza-
dowoleniem plynacym ze $wiadomosci wlasnej, niezwyklej spraw-
noéci warsztatowej poety - to Muzy, nie on, ,zy [...] ronig™*.
Tymczasem w bezposrednim pojedynku na potoki wylanych oso-
biscie tez, przynajmniej w dziecinstwie i mtodosci, bo w zyciu doro-
stym rezultat nie bytby juz tak oczywisty, Stowacki - jak sie wydaje
- zdecydowanie wyprzedzal swego starszego o dekade konkurenta
w wyscigu po stawe poetycka. Nie sadze, aby Mickiewicz kiedykol-
wiek plakat z powodu Stowackiego (swoja droga, interesujaco mégtby
wypas¢é szkic oddajacy petng game wzajemnych uczué obu poetéw),
natomiast z calg pewno$cia wiemy, ze przynajmniej raz we wczesnej
mtodosci Stowacki ptakat z powodu Mickiewicza, a doktadnie - z racji
tego, jak osoba zdobywajacego rozglos mtodego poety zostata potrak-
towana w salonie matki Salomei i ojczyma Augusta Bécu.
Twierdzenie, ze poetéw laczyl, a w zasadzie dzielit antagonizm,
to znaczne uproszczenie wzajemnych relacji. Do rozpowszech-
nienia tego stereotypu w znacznej mierze przyczynilo sie¢ dawne
iogromne, blisko szeSciusetstronicowe studium Manfreda Kridla*.

39 Jak pisze Kowalczykowa: ,[...] Stowacki znat ten wiersz, podobno wzorowat
sie na nim, piszac w czasie powstania listopadowego Ode do wolnosci”. A. KowAL-
CczYKOWA: Juliusz Stowacki. Wroctaw 2003, s. 170.
40 Wiecej miejsca po§wiecitem tym zagadnieniom w szkicu: Auto-da-fé. Roman-
tyczne konteksty terminu Swietej Inkwizycji. W: Barokowe przypomnieniaiinne szkice
historycznoliterackie. Red. R. OCIECZEK, M. PIECHOTA. Katowice 1994, s. 166-167.
W znacznie rozszerzonej wersji tej pracy zgloszonej na sesje Symbolizm Norwida,
zorganizowang w Uniwersytecie Warszawskim w dniach 23-24 kwietnia 2009
roku przez Andrzeja Fabianowskiego i Wiestawa Rzonice, rozszerzylem swa ana-
lize o uwage, ze ‘zyrafe’ umiescit tu poeta najwyrazniej na zasadzie epatowania
czytelnika niezwykloscig egzotycznych skojarzen. Wezeéniej, w tej samej pie$ni
111 Beniowskiego, pojawiaja sie bowiem réwnie niespodziewanie (zwtaszcza w kon-
tekécie miejsca akeji tej czesci poematu - stepéw Ukrainy) krokodyle i hipopotamy
(w. 329), jeszcze wczesniej ,nosorég” (w. 93). M. PiEcHOTA: Norwid wobec auto-
-da-fé. Z zagadnieri symboliki terminu. W: Symbol w dziele Cypriana Norwida. Red.
W. RzoNcA. Warszawa 2011, S. 191-207.
41 M. KRIDL: Antagonizm wieszczéw. Rzecz o stosunku Stowackiego do Mickiewicza.
Lwéw 1925.
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Na to, ze temat ten warto podjaé ponownie, zwrdcita juz uwage
Alina Witkowska*?.

Poszukujac niegdy$ najwczesniejszego sadu Mickiewicza o twér-
czoéci Stowackiego®®, natrafitem na efekty studiéw i gromadzenia
opinii wspétczesnych o autorze Balladyny prowadzonych i zesta-
wionych przez Jerzego Starnawskiego, ktéry wyczerpujaco udoku-
mentowal ,Stynne spotkanie Mickiewicza ze Sniadeckim w salo-
nie panistwa Bécu i szlachetne oburzenie trzynastoletniego Juliusza
Stowackiego, ujmujacego sie za autorem Ballad i Dziadéw [...]"**.
Mickiewicz opowiadat o tym zdarzeniu po latach, 18 czerwca 1846
roku, Aleksandrowi ChodZce, a tre$¢ tego wspomnienia oglosit syn
poety Wiadystaw w Zywocie Adama Mickiewicza. Warto przytoczyé je
w catosci, dowiadujemy sie bowiem z tej notatki o tym, ze autor Bal-
lad w sprawach wydawniczych niekiedy kierowat sie sympatiami
i antypatiami do ksiegarzy, nie zachowywat sie jak profesjonalista
(oni zreszta tez, mamy na to wiele dowodéw*®), bardziej tez zrozu-
miaty okaze sie kontrast pomiedzy ,przedpokojami” i ,salonami”
z ostatniego zdania; rzecz dotyczy zrazu nakladu pierwszego tomu
Poezyj (Wilno 1822) Mickiewicza:

Pierwsze 500 egzemplarzy rozkupiono nadspodziewanie
predko. Stuzacy i pokojowe kupowali najwiecej. Bystre oko
Zawadzkiego dojrzato to natychmiast. Bija drugie wydanie,
1500 egzemplarzy. Zawadzki proponuje, aby za sto rubli
sprzedaé mu te poezje na wtasno$é. Gdyby kto inny, np. Zyd
jaki zrobit mi te propozycje, zgodzitbym sie; ale nie zgodzilem
sie, bo nie lubitlem Zawadzkiego.

Kiedy tak w przedpokojach czytaja, w salonach $miech
i oburzenie. Np. p. Bécu czytajac: ,a kysz, a kysz”, taki ser-
deczny $miech wywotal, ze Stowacki mtody rozptakat sie ze
wstydu®*.

42 A. WiTKOWSKA: Zagajenie dyskusjiw drugim dniu obrad Sympozjumnt. , Stowacki
mistyczny”. W: Stowacki mistyczny. Propozycje i dyskusje sympozjum. Warszawa 11-12
grudnia1979. Red. M. JAN10N, M. ZMIGRODZKA. Warszawa 1981, 5. 267.
43 M. PIECHOTA: Pierwszy sqd Mickiewicza o twdrczosci Stowackiego. W: IDEM:
,Chcesz ty, jak widze, by¢ dawnym Polakiem”. Studia i szkice o twdrczosci..., s. 49-60.
44 ]. STARNAWSKI: Juliusz Stowacki we wspomnieniach wspétczesnych. Wroctaw
1956, S. 11.
45 Podobnie na spory szkic ztozyloby si¢ oméwienie utyskiwan Stowackiego na
nierzetelnosé, a niekiedy wrecz na nieuczciwo$é wydawcéw jego dziel, kolpor-
teréw i ksiegarzy.
46 W. MICKIEWICZ: Zywot Adama Mickiewicza. T. 1. Poznan 1890, s. 100-101.
Wyd. 2. T. 1. Poznan 1929, s. 94. Cyt. za: ]. STARNAWSKTI: Juliusz Stowacki we wspo-
mnieniach..., s. 12.
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Mickiewicz zapamietal, ze parodystyczna lektura stéw ,A kysz,
akysz” (kwestii Guslarza, ktéra podchwytuje Chér w Dziadach. Cze-
éci II) w wykonaniu ojczyma poety, profesora Augusta Bécu, spro-
wokowata do$¢ dziecinng reakcje Juliusza - ,mlody rozptakat sie
ze wstydu”. Jak delikatng sferg sg jednak uczucia. Wéréd przyczyn
owego placzu wstyd i wspétczucie nie musiaty by¢ komponentami
dominujgcymi. Réwnie waznym zrédlem takiej wlasnie reakcji
mogta by¢ frustracja, bezsilna zto$¢. Teofil Januszewski, wuj przy-
szlego poety, inaczej oceniat zachowanie mtodego Stowackiego,
obserwowane zreszta w dluzszym czasie niz sporadyczne wizyty
Mickiewicza w salonie paistwa Bécu, z tym ze relacja wuja - znana
dzi$ tylko we fragmentach i w odpisach, sporzadzona na zyczenie
Karola Szajnochy tworzacego Szkic o Juliuszu Stowackim - dotyczyla
reakcji Julka na opinie Jana Sniadeckiego:

Zdumiewat sie nieraz mtodziutki Juliusz, widzgc w domie
matki swojej skromnego Mickiewicza, stawigcego Janowi
Sniadeckiemu na popedliwe lekcewazenie pojawionych bal-
lad, ,blazenistw” - tak je bowiem szanowny starzec nazywat
(chociaz po jego $mieci znaleziono tomiki Mickiewicza na
pétkach biblioteki jego), w odporze niesmiate stowo, czes-
ciej powazne milczenie. Dzieciuch-poeta nie mégt potepié
Mickiewicza, nie $§miat tez przeciwié si¢ wyrokowi znakomi-
tosci europejskich, powadze cenionych w kraju mistrzéw®’.

W relacji Januszewskiego Mickiewicz bronit sie nieSmiato, czes-
ciej milczat, Stowackiemu sady profesora Jana Sniadeckiego musialy
wydawaé sie niesprawiedliwe i nietaktowne, ale Sniadecki byt tylko
iaz gosciem panstwa Bécu.

W cérce brata Jana Sniadeckiego, Jedrzeja - Ludwice zakochat sie
bez wzajemnosci czternastoletni Julek w wakacje nastepnego, 1825
roku, podczas jednego z kilku pobytéw w ich posiadtosci - Bottupiu.
Oilezbardziej bolesna dla mtodego wielbiciela nowej poezji musiata
by¢ btazenada ojczyma - gospodarza salonu wobec wierszy znacz-
nie mlodszego goscia.

W domu pani Salomei, zwlaszcza po tragicznej $mierci jej dru-
giego meza (profesor Bécu zmart 26 sierpnia / 7 wrzeénia 1824
roku), ptakano czesto i obficie, zbiorowo i indywidualnie, z tysiaca
przyczyn, a niekiedy nawet bez szczegdélnego powodu. Szczesliwie
dochowanym, najlepszym $wiadectwem mniejszych i wiekszych
nieszcze$é - Zrédet owych potokéw lez - jest korespondencja pani
Salomei, przede wszystkim za$ 75 listéw (tyle ostato sie w réznych
archiwach) zajmujacych blisko 300 stron druku do przyjazniacego

47 Cyt. za:]. STARNAWSKI: Juliusz Stowacki we wspomnieniach..., s. 12.
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sie z nig Antoniego Edwarda Odynica*®. Zrazu wiec w ogromnym
liscie-dzienniku pisanym przez niemal tydzien, a rozpoczetym 30
sierpnia 1826 roku pani Salomea narzeka na siedemnastoletniego
syna, ze - powracajac z przyrodnimi siostrami Hersylia i Aleksan-
dra z pobliskich Jaszun i po krétkiej przeciez nieobecnosci - przy-
witat sie z nig zbyt chtodno:

Wezoraj dzieci pojechaly do Baliniskiej, zostalam sama, kaza-
tam nie przyjmowac¢ nikogo. Przed wieczorem siedze przy for-
tepianie, kto§ wchodzi - Julek. Od dwéch dni wiem, ze majuz
powrdcié, czekam go z utesknieniem, wiec uszczeéliwiona, ze
go widze, rzucam mu sie z uniesieniem na szyje. On po swo-
jemu przyjmuje to, zimno. - Jak btyskawica mysl: ach, czemu
on mnie tak nie wita, jak witat Eddy [zdrobnienie imienia
adresata - Edward - M.P], i }zy mi sie rzucily z oczéw. Pla-
katam okropnie caty wieczér, bo jeszcze boleéniej [...] czutam
strach. Dzieci wrécity o 9-tej, a ja jeszcze ptakatam, patrzac
w niebo, bo nie mogtam sie uspokoi¢ pomimo usitowania.
[...] Pan powiedzial, ze ksigzyc ma udziat przymilaé chwile
w zyciu - a ja powiedzie¢ $miato moge, ze wiele razy w moim
zyciu ostadzal milzy bolesne, gorzkie, i chwile najsmutniejsze.
Zal mi bytoiJulka, boion ptakat troche, i on cierpi, teskno mu
po wakacjach, lekam sie nawet, aby nie nadto mocne wrazenie
na nim zrobity te wakacje. LSS-B, s. 58-59

Koficzy ten fragment czytelna aluzja do zauroczenia mtodego
Julka panng Ludwika podczas przesztorocznych wakacji.

Z tych listéw, poza prowincjonalnymi plotkami towarzyskimi
i - rzadziej - politycznymi, dowiadywat sie Odyniec czesto (chyba
zbyt czesto) o potokach lez wylewanych przez sentymentalng
ich nadawczynie: ,Sptakatam sie strasznie piszac do mamy [...]”
(LSS-B, s. 78) - to zapis z 6 wrzeénia 1826 roku, 16 wrzeénia -
w kolejnym saznistym liScie - 1zy sg jednym z wazniejszych tema-
tow:

Catle poobiedzie wczoraj pisatam nuty i bawilam najprzéd
Jurewicza, potem Morawskiego, potem Jana Sniadeckiego.
Dzieci chodzity na spacer i do Pilaréw, ku wieczorowi Pila-
rowa z siostra odwiozly ich i wkrétce odjechaty; wyszedtiJan
Sniadecki. Zostaty$my same na herbacie, mnie ogarnat jakis
smutek, plakatam strasznie, kilka razy siadatam do forte-

48 Zob. Listy Salomei Stowackiej-Bécu. W: W kregu bliskich poety. Listy rodziny Juliu-
sza Stowackiego..., s. 53-337. Dalej zbiér tych listéw oznaczam LSS-Bipodaje numer
strony.
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pianuiznowu go rzucatam, zachodzac sie od ptaczu. Koriczy-
li$my juz herbate, gdy wszed}l Wojnitowicz, domysla sie Pan,
jakesmy go przyijeli. Ja, ptaczac, pomaleriku rozgadatam sie
ilepiej mi bylo. LSS-B, 5.90

Jakby tego byto mato, w nastepnym akapicie wyznaje pani Salo-
mea adresatowi, ze do kolejnych tez doprowadzita jg kilka dni p6z-
niej (21 wrzeénia) wizyta ksiedza profesora Stanistawa Bonifacego
Jundzitta, ktéry przyjaznit sie z Augustem Bécu; wlasnie wrécit
do zdrowia po powaznej chorobie, a jej maz, dziesie¢ lat mlodszy,
przed dwoma laty umart... -, [...] nie zdziwi sie Pan, ze zajeta takimi
my$lami, ktére i w tym momencie tzy z moich oczéw wyciskajg”
(LSS-B, s. 90) - nie moze sie cieszyé. Przywieziony z Warszawy
przez tegoz Jundzita list od Odyrica nie sprawit jej w tych okolicz-
noSciach spodziewanej radosci.

Znakomitg okazja do wylewania potokéw tez jest lektura listéw,
niekiedy gromadna, zwlaszcza gdy nadawca pisze o swoim szczes-
ciu; tak podczas czytania listu od brata Teofila w zwigzku z projek-
towanym malzenistwem ze starsza pasierbicg Hersylig Bécu:

Teofil w niebie. Hersylia takze. Olesia czytata; Teofl tak mocno
maluje swoje Mickuny i szczeicie, jakiego sie spodziewa, ze
mnie dreszcz przejmowat i mocno ptakatam. Dzieci patrzac
na mnie poptakaty sie takze. LSS-B, s. 112

W innym liScie pani Salomea trafnie domys$la sie, ze zamiesz-
czony w ,Dzienniku Warszawskim” (w numerze 15. z sierpnia 1826
roku) liryk Pociecha wetzach z Goethego zostat przettumaczony przez
Odynica (LSS-B, s. 125); wyréznita go jako jeden z wierszy, ktéry jej
sie najbardziej podobal. Niekiedy odwiedzajg pania Salomee osoby
jeszcze bardziej nieszczesliwe niz ona sama, np. pani Woynittowi-
czowa:

[...] od niejakiego czasu nie mozemy z sobg méwié bez ez,
i wczoraj [tj. 7 listopada - M.P] kilka razy krecity si¢ nam
w oczach. Biedna, nie skonficzyla jeszcze zatoby po matce
meza, gdy jej matka wlasna umarta, Ginterowa stara; wpraw-
dzie byla niezmiernie stara, ale zawsze matka. LSS-B,s.135

Na poczatku listu z 8 listopada 1826 roku z Wilna dowiadujemy
sie, ze przyczyna tez czesto sa liczne choroby pani Salomei: ,Caty
wiecz6r miatam niegodziwy; cierpiatam i moralnie, i fizycznie, pta-
katam, nie spatam w nocy, stowem bytam bardzo biedna” - LSS-B,
S.133-134.
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Niekiedy, cho¢ wydaje sie to trudne do wyobrazenia, pisze do
Odynica, ze tak placze, iz nie moze pisaé. To juz apoteoza motywu
tez:

Dnia 13 listopada. Skorficzytam pisa¢ do moich i chciatam co$
do Pana napisac, ale takem sie splakala, ze dotad zalewajg mi
1zy oczy i nie widze, co pisa¢. Znowu teraz placze, ile razy
pisze do moich o mojej przyszlosci. LSS-B, 5.138

To tylko garsé¢ przytoczen, pelny zestaw cytatéw przekroczytby
z pewnoscig objeto$¢ tego szkicu. Zatrzymam sie wiec jeszcze tylko
przy jednym liscie - z18 listopada 1826 roku, w ktérym pani Salomea
wspomina przyniesione jej przez Juliana Korsaka wiersze (17 listo-
pada to dziet jej imienin), wéréd ktérych znalazt sie i sztambu-
chowy liryk napisany dla panien Aleksandry i Hersylii, mianowi-
cie Pozegnanie do A.H., drukowany péZniej w jego tomiku Poezje
(Petersburg 1830). W tych sentymentalnych poczatkach romanty-
zmu mamy prawo spodziewa¢ sie, Ze przy okazji tematu pozegna-
nia natrafimy na motyw lez; i rzeczywiscie, zostat on kontrastowo
zestawiony z motywem radosci ze spotkan (to z wczeéniejszej cze-
$ci wiersza):

Wspomniatem przeszto$é - i tzy mialem w oku!

0, z tez nie chciejcie uragaé poecie!

Ezom a westchnieniom trudno znalez¢ tamy;
Wy sercem czule, wy poja¢ mozecie

Lzy, co gojace leja nam balsamy.

Bo czego oko 1z nie wyptakato,

Ulzy¢ westchnieniem pragniemy daremno!
Dzi$ niebo szcze$cia za mna juz zostato,

A pieklo cierpiefi moze juz przede mna*°.

W tym samym liscie, w cze$ci drugiej zanotowanej dnia 19
listopada, znajdziemy takze zapis, ze pani Salomea kartkowata -
zapewne w tlumaczeniu na jezyk francuski - Melodie Tomasza
Moore’'a w poszukiwaniu odpowiedniego wiersza do sztambucha
pani Kukolnikowej®® i koniecznie zaleca przeczytanie tych wier-

49 Cyt. za: Wkregu bliskich poety. Listy rodziny Juliusza Stowackiego..., s. 149.

50 Zony Pawla Kukolnika - historyka, ktéry w katedrze tego przedmiotu w Uni-
wersytecie Wileriskim zastapit Joachima Lelewela; oboje byli czestymi goéémi
w salonie pani Salomei.
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szy, a szczegblnie La Vallée voeux, a pamietamy przeciez, ze mlody
Stowacki w tym samym roku 1826, w jego pierwszej polowie, spa-
rafrazowal dwa wiersze: Melodie przez Tomasza Moora. Pozegna-
nie oraz Melodie Moora. W drugim z tych nasladowanych wierszy
pojawiaja sie konwencjonalne ,,stodkie tzy” (JSW, s. 13). W kolej-
nym, juz oryginalnym, ale niewatpliwie powstalym z inspiracji
tomem Moore’a w lipcu tegoz roku, wierszu Melodia 1 nie ma tego
motywu, ale znajdzie sie on w nastepnym - Melodia 2 - bedzie to
réwnie konwencjonalna ,}za czysta” (JSW, s. 17). Nie przypadkiem
jako motto tego szkicu przywotany zostal dwuwiersz z tekstu tego
poety, zapisanego w jednym ze sztambuchéw pani Salomei. Julek
czytal te wiersze, niekiedy sam je do zbioréw mamy przepisywat.
Wiele z tych wezesnych tez domowych i lekturowych doby lat
dziecinnych, a takze miodziericzych przenidst poeta na karty swych
utwordw. Plakano nie tylko w zaciszu domowym, wylewano potoki
lez publicznie. Sprzyjalo temu zjawisku mieszanie form teatral-
nych w drugiej potowie XVIII wieku. Jak pisze Dobrochna Ratajcza-
kowa: ,[...] granice gatunkowe kwestionowaty dzieta »posrednie,
spod znaku Melpomeny, Talii, Euterpe i Terpsychory, potem wzdr
Szekspirowskilaczacy komizm z tragizmem. Przetom stuleci pogle-
bit te dazenia: tragedia ewoluowala teraz w strone dramy, drama
dazylta do ideatu formy tragicznej. Takze tzy widowni laczyly tra-
gedie w stylu »francuskim« i »niemieckim«; publicznosé ptakata
jednakowo na Zairze Woltera i Juliuszu de Zassen Johanna Zchokkego,
traktujac obie odmiany gatunkowe jako apele do swej wrazliwosci,
czulo$ci serca”™.
We [Fragmentach pamietnika] (1817-1832) spisywanego juz
w Paryzu w roku 1832 w rozdziale IV obejmujacym wspomnie-
nia z roku 1817 Stowacki zwierzat sie: ,[...] z Matka odwiedzitem
gréb mego Ojca na Rossie - kleczac na kamieniu zméwitem pacierz
i ptakalem, bo o tzy u mnie nie byto trudno”**. Z kolei w rodziale
XIV, dotyczacym lat 1828-1829, pisal o swym dystansie wobec nad-
miernej opiekuriczo$ci i sentymentalnych zachowan pani Salomei:
»,Matka wymagatla ode mnie cigglej otwartosci i zwierzania sie... to
by¢ nie moglo... Wymagata tego ode mnie wtenczas, kiedy sie wtas-
nie uczytem wszystko w sobie zamykac¢ - i tzy pozeraé¢ w milczeniu -
stad ciagle jej skargi - i nudzacy mnie ptacz”*®.
Pelna realizacja projektu ,tzy Stowackiego” z pewno$cia moglaby
by¢ materialem na spora ksigzke.

51 D.RaTajczAKOWA: Wstep. W: Polska tragedia neoklasycystyczna. Wybér i oprac.
D.RAaTAJcZAKOWA. Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-£6dZ 1988, s. LV.

52 ]J. SLowacKI: Dzieta. Red. J. KRzyzaNowsKI. T. 11: Pisma prozq. Cze$¢ pierwsza.
Oprac. W. FLorRYAN. Wroctaw 1959, s. 151-152.

53 Ibidem, s. 164.
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Marek Piechota
Stowacki’s tears
A reconnaisance

Summary

When the historian of the Polish literature thinks of Romanticists’ tears, he momentarily
remembers a ,tear-poem” by Adam Mickiewicz , five verses on an incipit Polaty sie tzy
me czyste, rzgsiste..., around which an extremely rich literature of the subject has been
created. Yet, Stowacki has his own poem which should impose itself in this context and
require interpretation. This is a lyrical miniature, an elusive fragment on the disillusion of
words: Bo to jest wieszcza najjasnigisza chwata... (the very poem has been interpreted
only once within the studies conducted). On a closer look, it appears that the motif
of tears is frequent in Stowacki's works as he did not leave tears in his real biography
be it at home or in his books for children and youth. A full realization of the project on
Stowacki’s tears would make a thick book, while in this article just a reconnaissance.

Marek Piechota
Les larmes de Stowacki
Reconnaissance

Résumé

Lorsqu'un historien de la littérature polonaise pense aux « larmes des romantiques »
le poéme-sanglot d'Adam Mickiewicz lui vient immédiatement a l'esprit. Ce sont les
cing vers avec l'incipit Polaty sig fzy me czyste, rzesiste... autour duquel une littérature
critique incroyablement abondante a déja crd. Et pourtant Stowacki a aussi un poéme
qui s'impose dans ce contexte, qui exige une interprétation. C'est une miniature lyrique,
un fragment sur I'éternel des mots : Bo fo jest wieszcza najjasnigjsza chwafa... (ce
poéme ne connait qu'une seule interprétation critique dans 'état de la recherchel). Une
analyse plus profonde montre que le motif des larmes est fréquent dans la biographie
de Stowacki, il arrosait des larmes a la maison les pages des lectures enfantines et
juvéniles. Une réalisation compléte du projet sur « les larmes de Stowacki » pourrait
remplir un livre assez grand ; le présent article n’en est qu'une reconnaissance.





