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Anna Gomodta

Dzieto literackie wobec wydarzen historycznych
Losy Katarzyny Radziejowskiej w polskiej prozie XX wieku

Probujac odpowiedzie¢ na pytanie o status powiesci historycznej,
musimy zastanowic¢ si¢ nad pewnymi relacjami pomiedzy historig (czyli
zarbwno tym, co si¢ wydarzyto, jak i sposobami badania oraz relacjo-
nowania tych wydarzen) i literaturg. Artykut ten poswiecony jest kilku
wybranym XX-wiecznym powie$ciom historycznym — na ich przyktadzie
sprobuje napisac¢ o wspotczesnych strategiach autorskich, wazne bedg dla
mnie nie tyle osobiste intencje autoral, ile raczej typologia celow pisar-
stwa historycznego?®. Zamierzeniem tworcy moze by¢ opowies¢ o ludziach,
ktorych zna (bez wzgledu na to, czy powstajace dzieto ma by¢ powiescia

! Dlatego tez wybratam powie$ci odwotujace sie do wydarzen z XVI wieku.

2 Kazimierz Bartoszynski stwierdzit: ,,Istnieja wielorakie powigzania pomiedzy
powiescig historyczng danej epoki, a tym, co nazwaé¢ mozna §wiadomoscig historyczng
oraz sytuacja metodologiczng szeroko rozumianych nauk historycznych uprawianych
w tej lub wczesniejszej epoce. Nauki te dostarczajag bowiem zaréwno zasobu informacji,
bez ktorych powies¢ historyczna nie bytaby do pomyslenia, jak i prezentowanych przez
nig w jakis sposob tez interpretujacych czy wyjasniajacych dzieje”. K. BArToszyYNsk1: Kon-
wencje gatunkowe powiesci historycznej. ,,Pamietnik Literacki” 1984, z. 2, s. 5. Badacz
wskazat podstawowe problemy metodologiczne nauk, ktoére wptywaja na powies¢ histo-
ryczng; pierwszym z nich jest kwestia takiej ,,wiedzy historycznej, ktora obejmuje tezy
dotyczace natury i zachowan cztowieka, struktur spotecznych, proceséw dziejowych”
oraz fakt, iz obecnie uznaje si¢ raczej wiedze o konkretnych epokach historycznych;
kolejnym - problem ,,zasiegu wiedzy historycznej”, czyli tego, jaka dziedzina ludzkiego
zycia czy rodzaj aktywnosci moga by¢ uznane za historyczne. Poza tym nauka o dziejach
moze by¢ budowana obiektywistycznie (jako uniezalezniona od terazniejszosci) i prezen-
tystycznie (jako mowigca naprawde tylko o terazniejszoSci). Wazne takze jest to, jakg wie-
dze ma dawac historia — rozumiejaca czy wyjasniajacg, idiograficzng czy nomotetyczna,
neutralng aksjologicznie lub nie. Por. K. BArRTOSZYNSKI: Konwencje gatunkowe..., s. 5-6.
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historyczna czy przygodowa), i dla ktorych potrzebuje jedynie kostiumu
z innej epoki — nazwijmy to strategia psychologiczng (jesli nacisk poto-
zony jest na kwesti¢ uczu¢ lub psychologicznych motywacji) lub strategia
maski (jesli wazniejsza jest wartka i dynamiczna akcja). Autor moze chcie¢
takze przedstawi¢ najciekawsze jego zdaniem wydarzenia pewnego czasu,
rozwikta¢ zagadki z przesztosci, probowac¢ wyttumaczy¢ sytuacje do tej
pory niewyjasnione, spogladajac za kulisy wielkiej polityki — jezeli jednak
bedzie to robit z nieSwiadomym przekonaniem, ze ludzie wszystkich cza-
sOw i epok sg tacy sami — mozemy to okresli¢ jako strategie polityczng.
Pisarz moze takze dazy¢ do rekonstrukcji modelu cztowieka danego czasu
- bedzie to strategia antropologiczna, czyli badanie odmiennej kultury,
z tym jednakze utrudnieniem, ze skonstruowany model jest weryfikowalny
jedynie przez istniejgce Zrodta pisane lub ikoniczne, a niekiedy takze przez
zachowane inwariantne wzory postepowania. Im wiekszy dystans czasowy
do okreslonych wydarzen, tym wskazanych Zrodet bywa mniej, a co sie
z tym wigze, odtwarzany model moze by¢ niepelny lub nawet fatszywy.
W konkretnych powiesciach wymienione typy strategii z r6znych powodow
moga wystepowac tacznie, na przyktad strategia psychologiczna czy maski
moze by¢ dopetniona exemplum oferowanym przez strategie polityczna,
a polityczna moze si¢ taczy¢ z antropologiczna, gdy tworzymy model czto-
wieka danego czasu, wykorzystujac do jego kreacji postacie historyczne.

W ujeciu antropologicznym prawda historyczna rysuje sie¢ w co naj-
mniej dwoch perspektywach: po pierwsze mozemy mowic o prawdzie fak-
tograficznej, tj. o zgodnosci tekstu z dostepnymi zrodtami wiedzy o danym
zagadnieniu, oraz o prawdzie stricte antropologicznej, czyli takiej, ktora
odpowiada modelowi cztowieka opisywanej epoki. W refleksjach nad lite-
raturg prawda faktograficzna czesto wydaje si¢ priorytetowa, o czym swiad-
czy¢ moze znana dysputa Prusa z Sienkiewiczem. O ile tatwo odtworzy¢
ten rodzaj prawdy, prawda cztowieka (rozumianego nie tyle jednostkowo,
indywidualistycznie, co raczej modelowo) niejednokrotnie zdaje si¢ nam
umykac, zwlaszcza, ze myslenie o kulturze okreslonego czasu i przestrzeni
czesto przektada si¢ na aspekt materialny (tj. architekture, ubiér i inne
pozostatosci o charakterze muzealnym), natomiast ludzkie motywacje,
cele, sposoby myslenia, a nawet proksemika z kinezyka pozostaja poza
Swiadomoscia tworcy?.

3 Jak zauwazyta Ewa Kosowska, pomostem miedzy historig i antropologia jest tto
kulturowe, w ktore wpisuja sie okreslone wydarzenia dziejowe, czyli w powiesci histo-
rycznej odnalezé mozemy probe ,,interpretacji zwigzkéw miedzy tym, co jednostkowe
i historycznie niepowtarzalne, a tym, co cykliczne i kulturowo reprezentatywne. Bohater
powiesci historycznej petni wowczas funkcje egzemplifikatora rekonstruowanych wzoréw
i norm, a jego antropologiczna wartos$¢ polega na ilustrowaniu mozliwego sposobu ich
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Przedstawienie kultury odlegtej w czasie (nawet rodzimej) jest opisem
innej formacji kulturowej, z czego pisarze nie zawsze zdaja sobie sprawe.
W przypadku kultury rodzimej nietrudno o ekstrapolacje wspotczesnego
punktu widzenia na postawy bohater6w tworzonego tekstu. Mozna tkwic¢
w ztudzeniu podobienstwa miedzy nami i przedstawicielami minionych
epok, nawet wtedy, gdy posiada si¢ wiedze o pewnych roéznicach. Swia-
domos¢ czeSciowej odmiennosci nie przektada sie¢ bowiem na $wiado-
mos$¢ odmiennosci w ogoble, poniewaz tworcy zapominajg, iz systemowos¢
kultury sprawia, ze kazdy odmienny element jest powigzany z wieloma
innymi, co daje zupetnie inng jakos¢ catosci*.

Ktopoty epistemologiczne nie skutkujg jednak zaniechaniem prob
rekonstruowania fragmentéw dziejow ani ich fabularyzacji. Przeciwnie
- na nowo interpretowany proces historyczny owocuje kolejnymi kon-
struktami historiograficznymi, a odkrywane przez historykéw archiwalia
pisarze przektadajg na kod powiesci fabularnych. O ile w centrum kreowa-
nia procesu historycznego sytuowane sa wydarzenia i fakty, o tyle powie-
Sci zyja dzieki ludziom, ktorych losy nadal, mimo uptywu lat, wydaja sie
fascynujace. Do postaci, ktore potrafity obudzi¢ pisarska inwencje, nalezy
niewatpliwie Katarzyna Radziejowska.

Urodzita sie¢ prawdopodobnie na poczatku XVI wieku. Jej rodzicami
byli wojewoda ptocki Andrzej Radziejowski h. Junosza i Matgorzata z Kry-
skich. Katarzyna by¢ moze juz przed 1517 rokiem przebywata na dwo-
rze ksigzat mazowieckich, skad zostata oddalona przez ksiezng Anng, gdy
pozyskata wzgledy jej syna — ksiecia Stanistawa. Wspotczesni uwazali, ze
nastepnie chciata poslubi¢ Janusza (mtodszego z ksigzat) i z tego powodu

realizacji. Fikcyjnos¢ postaci przestaje w takim wypadku mieé znaczenie — istotna staje
sie jej reprezentatywno$¢”. E. Kosowska: Postac literacka jako tekst kultury. Rekonstruk-
cja antropologicznego modelu szlachcianki na podstawie ,,Potopu” Henryka Sienkiewicza.
Katowice 1990, s. 35-36.

4 Krotko mowiac, zadne zjawisko historyczne nie da sie w pelni wyttumaczy¢ poza
swoim czasem. Odnosi sie to do wszystkich etapdéw ewolucji — zardwno do tego, w kto-
rym zyjemy, jak i do innych. Mysl ta znalazta juz wyraz w starym arabskim przystowiu:
»Ludzie podobniejsi s3 do swoich czaséw niz do swoich ojcow«. Badania historyczne
niejednokrotnie kompromitowaty si¢, poniewaz zapominaty o tej wschodniej madro-
Sci”. Lecz dalej autor — zastuzony zatozyciel ,,Annales” — Marc Bloch pisze: ,,W rzeczy-
wistosci, Swiadomie lub nieSwiadomie, czerpiemy z naszych codziennych do§wiadczen
elementy do ostatecznej analizy, ktore pozwalaja nam odtworzy¢ przesztos¢ i nadacd jej
Swieze barwy, gdy zachodzi potrzeba zréznicowania odcieni. Jakiz sens miatyby dla nas
same nazwy, ktorych uzywamy charakteryzujac stany duchowe istot dawno zmartych
i formy spoteczne dawno nie istniejgce — gdybySmy przedtem nie poznali zycia ludzkiego”.
M. BrocH: Pochwata historii. Czyli o zawodzie historyka. Przet. W. JEDLICKA. Warszawa
1960, s. 60, 69-70.
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otruta osoby mogace przeciwstawic sie jej planom — najpierw w 1522 roku
jego matke, a w 1524 roku - Stanistawa. Jak twierdzono, tej drugiej zbrodni
dokonata, gdy Stanistaw odwiedzit Btonie, ktérych starosta byt przyjaciel
Radziejowskiej — Piotr Jordanowski (owe Btonie nastepnie obiecat podaro-
wac jej ksigze Janusz, lecz nie dotrzymat obietnicy). Wtedy to Radziejowska
podobno przygotowata zamach na jego zycie — mial go dokona¢, bedacy
w konflikcie z ksieciem, Mikotaj Mrokowski, namoéwiony przez swego krew-
nego Jordanowskiego. Gdy sprawa zostata odkryta i Jordanowskiego $cieto’,
Katarzyna postanowita, ze wespo6t ze swa powiernica Kliczewskg i dwoma
pomocnikami - Piotrem (puszkarzem) i Maciejem (muzykiem, ktory takze
zajmowat sie leczeniem), otruja ksiecia Janusza. Maciej podat ksieciu truci-
zne, ktoéra jednak nie zadziatata i Janusz ocalat. Spisek zostat wykryty, a win-
nych, poza sama wojewodzianka, ukarano — Kliczewska i nieznana blizej
piekarka zostaty spalone na stosie. Gdy w marcu 1526 umart Janusz®, opi-
nia publiczna opowiedziata sie przeciw Radziejowskiej. Takie ujecie losow
wojewodzianki opiera si¢ gtbwnie na anonimowej’ relacji, ktora powstata
krotko po $mierci Janusza®. ,,Zbyt mozny byt jednak jej ojciec, aby corke
pociagnieto publicznie do odpowiedzialnosci, tym bardziej, ze jako woje-
woda ptocki nie podlegat jurysdykcji mazowieckiej”®. Andrzej Radziejow-
ski zmart w 1517 roku, niemniej jednak dzieki pozycji ojca, syn Andrzeja
— Mikotaj, od 1525 roku byt dworzaninem krolewskim!. Niektorzy sadzili,
ze przyczyna $mierci obu ksigzat byto nadmierne pijanstwo.
Podejrzewano takze, ze ksigzeta zostali otruci przez Jana Alantsee — ptoc-
kiego aptekarza, ktory dziatat na polecenie krolowej Bony!!. Oto wywie-

5 Por K. Jasikski: Okolicznosci Smierci ostatnich ksigzgt mazowieckich. ,,Rocznik Pol-
skiego Towarzystwa Heraldycznego” 1997. Nowa Seria T. 3 (14), s. 46.

¢ Obaj bracia w momencie $mierci mieli niewiele ponad dwadziescia trzy lata.

7 Kazimierz Jasinski sadzi, ze autorem mogt by¢ Stanistaw Gorski. Por. K. JASINSKI:
Okolicznosci smierci..., s. 43.

8 Por. De obitu Ducum Masovie. W: Acta Tomiciana. T. 8. Poznan 1876, s. 163-166.
W XIX wieku opublikowano go jako: O zgonie ostatnich ksigzgt mazowieckich. Z reko-
pismu wspotczesnego przektad z oryginatu taciriskiego ze zbioru rekopismow Adama Naru-
szewicza. W: Album literackie. Pismo poswigcone dziejom i literaturze krajowej. T. 1. Red.
K.W. Wo¢jcicki. Przet. J.M. Warszawa 1848, s. 29-37.

> A. SorTaN: Oborska z Radziejowskich Katarzyna. W: Polski stownik biograficzny.
T. 23. Red. E. Rozrworowskl. Wroctaw—Krakow 1978, s. 432.

10 Por. K. PAacuskI: Radziejowski (Radziejewski) Andrzej oraz 1. GIEYSZTOROWA: Radzie-
jowski Mikotaj. W: Polski stownik biograficzny. T. 30. Red. E. RozTworowsk1. Wroctaw—
Krakow 1987, s. 48-50, 76.

11 Stanistaw Lisowski przypisuje Warszewickimu nastepujace zdanie: ,,[...] iz za
sprawa Bony, ksigzeta Mazowieccy z rodu Piastéw, trucizng sprzatnieni zostali, aby jej
synowi Zygmuntowi do korony przeszkoda nie byli”. S. Lisowsk1: Przytqczenie Mazowsza
do Korony. W: Album literackie..., s. 2.
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dzione ze Zrodet historycznych mozliwe rekonstrukcje domniemanych
wydarzen'2,

Informacje o tym, co zdarzyto si¢ w latach dwudziestych XVI wieku
na Mazowszu zostaly zawarte w kilku tekstach — jednym z pierwszych
piszacych o tej sprawie byt Bernard Wapowski (ur. ok. 1450, zm. w 1535),
u ktorego czytamy:

Kiedy krol Zygmunt przebywat w Gdanisku, Janusz Warszawski, ksigze
mazowiecki, zostal zgtadzony przez spisek swoich po podaniu trucizny.
Ksiestwo Mazowsza do kréla Zygmunta zgodnie z prawem dziedziczenia
powrdcito i cate Mazowsze z jego przywilejami, szczesliwy krol przyta-
czyl, a nastgpnie niedtugo potem po uporaniu si¢ z Krzyzakami przy-
taczyt ziemie catych Prus |...]. Nastepnie krol do Magdeburga i innych
znanych miejsc na terenie Prus przybyt. W dniu 25 sierpnia przyjechat
do Warszawy [...]. Najpierw zmartego ksiecia Janusza, z ktorego pochow-
kiem jego dworzanie zgodnie z panujacymi zwyczajami wstrzymali sie
do przyjazdu kréla, nakazat pochowaé uroczystym pogrzebem z hono-
rami. Nastepnie ksigstwo ziemi¢ mazowiecka, ktora przypadata zgodnie
z prawem Koronie Polskiej wzigt w posiadanie. Ustanowit naczelnikow
i przywodcow wojsk w miastach ksigzecych wedle swojego uznania®.

Wapowski, historiograf i sekretarz Zygmunta ', co oczywiste — skupit sie
na poczynaniach krola; przyczyna $mierci ksigzat nie byta gtéwnym przed-
miotem jego zainteresowania, niemniej jednak informacje o otruciu Janusza
przekazat jako pewne. Inny jest opis naocznego swiadka wydarzen — Marcina
Bielskiego (ur. ok. 1495, zm. w 1575). Bielski w trzech kolejnych wydaniach
swojej Kroniki swiata (Krakéw 1551 — druk Heleny Florianowej Unglerowej;
1554 - druk Hieronima Szarfenberga; 1564 — druk Mateusza Siebeneichera)
pisze — w poréwnaniu z innymi kronikarzami — dos¢ szeroko o tym, co w trze-
ciej dekadzie XVI wieku dziato si¢ na dworze mazowieckich Piastow. Pierw-
sza z relacji jest nieco odmienna, bardziej szczegbtowa od dwodch kolejnych's:

12 Por. A. SoxTaN: Oborska z Radziejowskich..., s. 432.

13 Kroniki Bernarda Wapowskiego z Radochoniec. Cze¢s¢ ostatnia czasy podtugoszow-
skie obejmujgca (1480-1535). Z rekopisu bedacego wtasnoscig hr. Wiktora Baworskiego
wydat J. Szujsk1. Krakow 1874, s. 211-212. Na potrzeby tej pracy odpowiednie fragmenty
tekstu z jezyka tacinskiego przetozyta Marzena TOFILSKA.

4 Por. ]J. Szuyski: Bernard Wapowski i jego Kronika. W: Kroniki Bernarda Wapow-
skiego..., s. XIV-XVIII; W. CzapLINSKI: Wapowski Bernard. W: Literatura polska. Przewod-
nik encyklopedyczny. T. 2. Warszawa 1985, s. 545.

15 Poréwnanie trzech wydan Kroniki czyni Ignacy CHRZANOWSKI: Marcin Bielski.
Studjum historyczno-literackie. Lwow—Warszawa 1926, s. 18-30, 50-52.
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Thego czasu Janusz Mazoweckie kxigze umarto we dwie lecie po bra-
cie Stanislawie / rozmaite przyczyny Smierci tych kxigzat powiadali by¢ /
iedni przez trucing drudzy przez opilstwo / a to podobnieisza ktemu bom
to swym okiem widziat bedgc tam z Jeronimem Okuniem iednego czasu /
gdy Oyrzanowski biskup Miedzyleski / Kozirski / Woiewodzic chromy za
zdrowie kxigzece troinik zmieszawszy z muszkatellg kazali sobie liyem
w gebe la¢ po wielkiey sklenicy az do dna w Warszawie przed iego oczyma /
kxiaze Janusz aby im tez tak wiele przyiazni ukazat po sobie / takiez sobie
kazat uczyni¢ / nie doszto dwu niedziel az ci wszyscy pomarli / okrom
Woiewodzica / przetom to tu napisat aby si¢ tego przetozeni ktorym to
nie przystoi chronili [...]*°.

Po tym fragmencie nastepuje wyjatkowo drastyczny opis Smierci (przez
spalenie) dwoch kobiet, ktore posadzano o wspotudziat w zbrodni popet-
nionej przez Radziejowska, tj. nieznanej z imienia i nazwiska piekarki
z Krakowa oraz ziemianki Kliczowskiej (w kolejnych trzech wydaniach
Kroniki jest wytacznie taka forma nazwiska); dalej nastepuja informacje
o egzekucjach kolejnych osob, ktore taczono z tg sprawa, tj. Jardanowskiego
i piwnicznego Jakuba'”.

Ta najstarsza, najszersza i zakonczona pouczeniem skierowanym do
ludzi majacych wtadze relacja bywata btednie przypisywana Wapow-
skiemu'®. Cytowany fragment pracy Bielskiego zostat zmodyfikowany
w drugim i trzecim wydaniu Kroniki — oba wydania (tj. z 1554 i 1564
roku) r6znig si¢ wlasciwie jedynie pisownia. Przytoczmy odpowiedni ustep
z wersji najmtodsze;j:

16 M. BIELSKI: Kronika wszytkyego swyata / na ssesc wyekow, Monarchie czterzy roz-
dzielona / s Kosmographiq nowq y z rozmaitemi krolestwy tak poganskimi / Zydowskyemi,
yako y Krzescianskyemi / s Sybillami y proroctwy ich / po Polsku pisana s figurami. Wktorey
tez zywoty Cesarskye/ Papyeskye y thych krolow z ich krolestwy / Asyryskich / Egipskich /
Zydowskich / Greckich / Perskich / Tureckich / Wegyerskich / Czeskich / y innych rozmaitych
thak Krolow / Kxygzgt / yako inych przelozonych od poczqtku swyata az do thego roku,
ktory si¢ pisze 1551. Sq napisane. Myedzy ktoremi tez nasza Polska na ostatku zosobna yest
wypisana. Krakow 1551, list 287 (verso).

7 Por. M. BIELskI: Kronika wszytkyego swyata..., list 288 (recto).

8 Miedzy innymi przez Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego (w Encyklopedii Orgel-
branda), por. K. Wi. W. [Wojcicki]: Janusz IT1. W: Encyklopedyja powszechna. T. 13. War-
szawa 1863, s. 59-60. Na ten temat por. takze przypis 9 w Wiktora GOMULICKIEGO:
Opowiadaniach o starej Warszawie. Tekst opracowal, wstepem i komentarzem opatrzyt
J-W. GomuLickl. Warszawa 1960, s. 121. Bielski, na co zwraca uwage Chrzanowski (cytujac
przytoczony wyzej fragment nowszego wydania Kroniki), korzystat z relacji Wapowskiego,
ale niektore wydarzenia (w tym te, ktére sg przedmiotem niniejszego opracowania) opisat
samodzielnie; por. I. CHRZANOWSKI: Marcin Bielski..., s. 115-116.



Drzieto literackie wobec wydarzen historycznych... 155

Thego czasu Janusz Mazowieckie Ksiaze umarto / we dwie lecie po
bracie Stanistawie. Rozmaite przyczyny smierci tych Ksigzat powiadali
by¢ / iedni przez truéine / drudzy przez opilstwo / a to podobnieysza
ktemu / bom tho swym okiem widzyat bedac tam / gdy przez miary pit
Ksiadz Janusz z dworzany swymi troynik z muszkatellg mieszaigc. Po
$mierci Janusza Ksigzecia / Slachta Mazowiecka winowata panne Radzy-
eiowska / iakoby ona miata by¢ przyczyng iego Smierci / a by byta nie
w krolesthwie osiadta / pomysliliby byli o iey z tym / czego nie winna byta
/ bo mu w tym zadny winien nie byt / iedno sam sobie pijac bez miary'’.

Po opisie egzekucji dwoch kobiet, pojawia sie sygnalizowany juz frag-
ment dotyczacy kolejnych ofiar:

Potym tez y Jardanowskiego Scieto. Jakuba Piwnicznego na kosciele u Bar-
nadynow dobywano / y wiele inych ludzi potracono / a snadZ niewinnie
dla tych Ksigzat?°.

Bielski wspomina o dw6ch domniemanych przyczynach Smierci ksigzat
— odrzuca otrucie i przychyla sie do wersji, ktéra powodu zgonu obu upa-
truje w pijanstwie. W Kronice polskiej Marcina Bielskiego napisanej przez
jego syna Joachima Bielskiego (ur. ok. 1550, zm. w 1599) i wydanej po raz
pierwszy w Krakowie w roku 1597, znajdziemy krotka notke poswiecona
Smierci Janusza. Autor relacjonuje, ze w 1526 roku krol

do Malborku dnia 8 Marca wiechat: gdzie mu nowing przyniesiono, ze
Janusz Xigze Mazowieckie dnia 10 Marca bedac strut od swych umart:
zaczym Mazowieckie Xsiestwo do Korony przypadto?!.

Joachim Bielski nie korzysta zatem z relacji ojca, jego opis blizszy jest
ujeciu Wapowskiego. Unika jednak wyrokowania o przyczynie $mierci
Janusza, nie twierdzi bowiem, Ze go otruto, ale ze taka wiadomos¢ prze-
kazano krolowi. Tak zaznaczony dystans do informacji wtasciwie jej nie
podwaza, ale potwierdza — jest to zaskakujace, biorgc pod uwage fakt, iz

Y M. BIeLsk1: Kronika. tho iesth | Historya Swiata, na szes¢ wiekow | a czterzy Monarchie
rozdzielona, z rozmaitych Historykow, tak w swietym pismie Krzescijaniskim, Zydowskim
| iako y Poganiskim | wybierana y na Polski iezyk wypisana dosthateczniey niz pierwey /
s przydanim wiele rzeczy nowych: Od poczgtku Swiata | az do tego roku | ktory sie pisze
1564, s figurami ochedoznymi wtasnymi. Krakow 1564, list 419 (verso).

20 M. BIELskI: Kronika wszytkyego swyata..., list 419 (verso).

2 [Joachim BieLski|: Kronika polska Marcina Bielskiego. Warszawa 1830, s. 233
[ksiegi V].
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Marcin Bielski, ktéremu syn przypisuje stworzong przez siebie kronike,
w sposoéb zdecydowany protestowat przeciw pogtosce o otruciu, podkres-
lajac wage swego naocznego swiadectwa.

Z pomoéwien i podejrzen zrezygnowat rowiesnik Joachima, Mazow-
szanin z pochodzenia, Maciej Stryjkowski (ur. ok. 1547, zm. przed 1593):

W tenze prawie czas gdy Janusz xigze Mazowieckie umarto w mto-
dym wieku po bracie Stanistawie we dwu lat, krol Sigmunt przyjachawszy
z Gdanska do Warszawy, w wigzat sie w xiestwo Mazowieckie z zupetng
moca, i wcielit je i przytaczyt do Korony Polskiej, aczkolwiek przeciw
temu wiele slachty i panéw Mazowieckich byto?2.

Natomiast Jedrzej Swiecicki (zm. w 1611 lub 1631)% wnikliwie przy-
gladat sie dziejom $mierci obu ksigzat i domniemanemu udzialowi Kata-
rzyny Radziejowskiej w zbrodni przeciw nim. Slady tego zainteresowania
znajdziemy w wydanej po raz pierwszy w 1634 roku Topografii, czyli opisie
Mazowsza — prace opublikowat jego syn, Zygmunt Swiecicki w Warszawie
w drukarni wdowy po Janie Rossowskim. Swiecicki, charakteryzujac Sta-
nistawa i Janusza, pokazat, dlaczego nietatwo byto uwierzy¢ w naturalng
(a nawet i spowodowang chorobg) Smier¢ tego ostatniego:

Odznaczat si¢ on [tj. ksigze Stanistaw — przyp. A.G.] charakterem tagod-
nym i przystepnym, cho¢ niemniej przy tym byt rycerskiego ducha i peten
gotowosci do walki [...]. Ale Janusz, jako dopetnienie reszty cech brata,
o wiele przewyzszat go pod wzgledem ogromnej sity fizycznej. Nikt
bowiem nie zdotat silniej od niego miotac¢ ogromnej kuli, oszczepu i gta-
z6w olbrzymich rozmiaréw, nikt nie zdotat rwac tatwiej grubych powro-
z6w itamac zelaznych podkoéow konskich, nikt nie zdotat silniej napinaé
tuku. Mowia, ze odznaczat sie on podwojng ko$cig pacierzowa?*, sze-
roka klatka piersiowg i muskularng budowa przypominajacg dawnych

22 M. STRYJKOWSKI: Kronika polska, litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi. Wydanie nowe,
bedace doktadnem powtdrzeniem wydania pierwotnego krolewieckiego z roku 1582. T. 2.
Warszawa 1846, s. 393.

23 Na ten temat pisze Stanistaw PazYRrA: Najstarszy opis Mazowsza Jedrzeja Swiecic-
kiego. Warszawa 1974, s. 66.

24 Halina Milicerowa, identyfikujaca szkielety ksigzat mazowieckich (ktore zostaty
odnalezione 21 lutego 1953 roku w warszawskiej katedrze podczas prac remontowych),
potwierdza relacje Swiecickiego. Jeden ze szkieletow miat otwarty od tytu kanat kosci
krzyzowej, co nazywano podwoéjng koscig krzyzowa. Por. W. GRZywNO-DABROWSKI i in.:
Identyfikacja z przekazami historycznymi szkieletow dwéch ostatnich ksiqzqt mazowieckich.
»Przeglad Antropologiczny”. T. 21 (1955), z. 1, s. 249.
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gigantow, gdyby przez ztosliwy wybryk natury catego dostojenistwa, mitej
skadinad twarzy, sptaszczony i skrzywiony nos. Jeden i drugi przewyz-
szali w istocie wielkich krolow pod wzgledem dworskich manier rodzin-
nych, wytwornosci obyczajow i w konicu samg rycerskoscia [...]*.

Jesli chodzi o przyczyny $mierci obu ksiazat, Swiecicki prezentuje sta-
nowisko odmienne od tego, ktore przyjmuje Bielski:

W tym czasie, gdy nikt nie spodziewat si¢ zmiany istniejgcego stanu
rzeczy na Mazowszu, ksiagzeta nagle okrutnym zrzgdzeniem loséw zakon-
czyli zycie w samym kwiecie wieku. Albowiem, gdy z mtodziencza pozad-
liwoscia hotdowali zachciankom mitosnym i naduzywali niestosownych
uczt i nocnych hulanek, spotkata ich przedwczesna Smier¢. Pierwszy
zmart Stanistaw. W §lad za nim, w ciggu osiemnastu miesiecy [pottora
roku] poszedt brat Janusz dotkniety dtugotrwaly zarazliwg chorobg?®.

Niemniej jednak przypomina rowniez domysty, ktore pojawity sie
u Bielskiego:

Na tej podstawie powstaty dwojakie wersje na temat ich $mierci. Jedni
doszukiwali sie jej przyczyny w niepohamowanym naduzywaniu przez
ksigzat wina podczas uczt; inni sktonni do zawisci utrzymywali, ze krzepcy
i w pelni mtodzieficzych sit nietatwo daliby sie zméc chorobie, gdyby do
przyspieszenia ich zgonu nie przyczynita si¢ moc trucizny. Zniestawiono
pozniej corke wojewody rawskiego, niejakg Katarzyne, pézniejsza zone
Konrada Oborskiego, jakoby ona zapatawszy nieokietzang mitoScig miata
doprowadzi¢ niebacznych mtodziencéow do szalenstwa i niechybnej zguby
mitosnymi napojami dla kochankéw, naturalnie po to, zeby idac za gto-
sem namietnosci, ulegli popedliwej kobiecie?’.

Swiecicki wspominat takze o torturach, za pomoca ktérych ,,badano”
podejrzanych i egzekucjach, ktére potem nastgpity: Scieto rycerza Jor-
danowskiego (w wersji fac. jest lardanouius), kara $mierci spotkata ,,ko-
biete Katarzyny”. W tej relacji wazny jest rowniez opis spotecznych nastro-
jow:

25 J. Swigcickr: Topografia czyli opis Mazowsza. Przekt. i objasnienia H. PAZYRZYNA.
W: S. PazYRA: Najstarszy opis..., s. 124.

26 7, Swigcickr: Topografia czyli opis..., s. 127.

27 Por. ibidem.



158 Anna Gométa

Rozszalate i wrogo usposobione pospolstwo podniostoby sie i przeciw
samej Katarzynie, gdyby nie pohamowat ich strach przed krélem, pod
ktorego opiekg pozostawat ojciec Katarzyny i cata ziemia rawska?®.

Wiadomo, ze po przeprowadzonym S$ledztwie Zygmunt I w edykcie
z 9 lutego 1528 roku (wystawionym na sejmie w Piotrkowie) oczyscit
wojewodzianke z zarzutu trucicielstwa, nota bene powotana przez krola
komisja badajaca sprawe sktadata sie z Mazowszan?®, ale w drugiej potowie
XVI wieku powstata wspomniana juz pogtoska, ze Radziejowska dziatata
z polecenia Bony. Swiadectwo istnienia takiego przekonania znajdziemy
réwniez w Topografii:

Nie zabrakto i takich, ktérzy posadzali, ze Katarzyna pod wptywem
wyzszego planu zgtadzita ksigzeta przez uzycie powoli dziatajacej truci-
zny, oczywiscie po to, aby po sierotach i to bezpotomnie zmartych pozy-
ska¢ sobie spadkobierce w osobie krdla, przez zastugujacy na potepienie
rodzaj przystugi. Wiadomo jednak, ze to dziato si¢ zupetnie bez wiedzy
krola. C6z mogto by¢ bowiem bardziej niedorzeczne od przypuszczenia,
ze krol Zygmunt odznaczajgcy sie tak dalece posunieta poboznoscia i spra-
wiedliwoscia, ze z wielka chwatg dla swej wstrzemiezliwosci odtracit pro-
ponowane mu przez Wegrow, Czechéw i Dunczykéw znakomite kroéle-
stwa, miat si¢ zgodzi¢ na $mier¢ niewinnych ksigzat tylko dlatego, aby
zawtadnac¢ ku wiekuistej hanbie mizerng ojcowizng pomordowanych?°.

Kto$ bardziej podejrzliwy wobec tekstu mogtby zastanowic si¢ nie tylko
nad stusznoscig tez, ale i nad sposobem argumentaciji: Swiecicki przychyla
sie do zdania Bielskiego o pijanistwie, wskazuje rowniez na inne aspekty
hulaszczego zycia (rozpusta), ktére mogltyby podkopac zdrowie krzepkich
mlodziencoéHw. Nastepnie autorytatywnie stawia teze (nie podajac zad-
nych argumentéw) o ,,dtugotrwatej zarazliwej chorobie”, ktéra miataby
by¢ przyczyng zgonu mtodszego z ksigzat. Relacje zamyka dtugg i nieco
odmiennie napisang?®' od reszty krytyka pogtoski o tym, iz krdl (a nie, co
ciekawe, Bona - te hipoteze prawdopodobnie trudniej bytoby obronic)
byt tym, kto odpowiadat za §mier¢ ostatnich mazowieckich Piastowiczow.
W tym kontekscie na uwage zastuguje tajemnicze zdanie: ,Wiadomo jed-
nak, ze to dziato si¢ zupetnie bez wiedzy krola”. Co sie dzialo? Czyzby

28 Ibidem.

2 Por. S. LisowskI: Przytgczenie Mazowsza do Korony. W: Album literackie..., s. 26.

30 . Swigcickr: Topografia, czyli opis..., s. 128.

31 Uwage zwracaja frazy, na ktérych buduje sie kontrast, np. ,,wiekuista hanba”
i,,mizerna ojcowizna” (na okreslenie Mazowsza).
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Swiecicki sugerowal, ze byla to jednak inicjatywa Bony, a caty cytowany
fragment bedacy apologia Zygmunta I miat by¢ bezstownym potepieniem
krolowej? Jak ma sie to jednak do twierdzenia o chorobie?*?

Kazimierz Jasiniski, zajmujgc sie ta sprawa, przywotat dokument, w kto-
rym prawdopodobnie po raz pierwszy pojawita si¢ informacja o domnie-
manym otruciu. Wzmianka zostata odnaleziona w aktach kapituly ptockiej
(zapisano jg3 pod datg 16 lutego 1526 roku), dotyczy ekshumacji zwtok
Piotra Jordanowskiego, Scietego za otrucie obu ksigzat. Wyrok, o ktérym
mowa w aktach, zostat wykonany na miesigc przed smiercia mtodszego
z ksigzat®. W przywotywanej juz relacji De obitu... do pogtoski o otruciu
obu ksigzat dotaczona zostata kolejna — o otruciu ich matki ksieznej Anny.
Jasinski uwaza zatem, ze dopiero zauwazalne pogorszenie stanu zdrowia
Janusza na przetomie 1525 i 1526 roku wptyneto na powstanie legendy
o kilku kolejnych zbrodniach. Prawdopodobnie w taki scenariusz uwierzyt
sam ksigze Janusz, a sprawcow znaleziono wsrdd tych, ktérzy nie cieszyli sie
wzgledami panujacego — stad wyrok na Jordanowskim i na innych osobach,
ktorych mogto by¢ nawet kilkanascie. Jasinski twierdzi, ze Janusz prawdo-
podobnie do samej $mierci mial zaufanie do Radziejowskiej; oskarzono
ja dopiero po jego zgonie®t. P6zniej zaczeto zastanawial si¢, kto mogiby
skorzysta¢ na wygasnieciu dynastii, dlatego podejrzenie padio na Bone,
a nawet Zygmunta I (ktérym mogto zaleze¢ na inkorporacji Mazowsza)
o zlecenie morderstwa.

Trudno powiedzie¢, co byto prawdziwg przyczyng zgonu Janusza i Sta-
nistawa: tryb zycia (pijanstwo), choroby weneryczne (wiadomo, iz ksiazeta
korzystali chetnie z uciech cielesnych), suchoty (o ktorych Dtugosz pisat
jako o dziedzicznej chorobie Piastow mazowieckich), czy moze (cho¢ to
watpliwe) zatrucie pokarmowe?* Przyczyny nie znali wspotczesni — byto
to pozywka domystow, plotek i wreszcie pozwolito na powstanie legendy:
Katarzyna Radziejowska nalezata do elity spotecznej Mazowsza, a jej losy
wpisane zostaly w tragiczny cigg wydarzen dotyczgcych os6b panujacych.

32 Lisowski uwaza pogtoske o inicjatywie Bony za wiarygodna, sadzi, ze Mazowszanie
bali si¢ otwarcie méwic o swych podejrzeniach (por. S. Lisowskr: Przytqczenie Mazowsza...,
s. 4-8); Jasinski jednak sie z tym nie zgadza (por. K. JasiNsk1: Okolicznosci Smierci..., s. 45).

33 Por. K. JasiNski: Okolicznosci Smierci..., s. 41. Autor pokazuje, ze w historii dynastii
Piastow czesto pojawiajg sie relacje o otruciach, wiekszos¢ z nich jednak nie jest wiary-
godna. Pogtoski takie wynikaly czesto z niskiego stanu wiedzy medycznej. W mtodym
wieku i z nieznanych przyczyn umarli w roku 1462 (1 stycznia i 26 lutego) dwaj synowie
Wiadystawa I: Siemowit IV i Wtadystaw II; ich historia i interpretacja wydarzen przez
wspotczesnych przypominajg to, co miato miejsce ponad poét wieku pozniej. Ibidem, s. 43.

34 Por. K. JasiNski: Okolicznosci Smierci..., s. 45-46.

35 Por. ibidem, s. 47-49.
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Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze budzita w swoich czasach zainteresowanie, ze
dyskutowano o niej i jej poczynaniach.

Historia Radziejowskiej powrdcita w dziewietnastym wieku. Przypo-
mnieli j3 badacze polskiej historii, w tym Tadeusz Czacki w pracy (odczy-
tanej 14 lipca 1811 roku w Krzemiencu na zakonczenie roku szkolnego)
O prawach mazowieckich. W tekscie Czackiego jest kilka btednych informa-
cji, np. data Smierci Janusza (Czacki pisze, ze nastapita ona w roku 1525),
a w przypisie oznaczonym literg ,,k” czytamy: ,,Radzieiowska z domu zona
Tornandowskiego, o te otrucia i zjednywanie czaréw oskarzona, spalona
zostata; maz Sciety i kilka kobiet haniebnego nie uszto zgonu”3¢. P6Zniej
sprawa Katarzyny powrocita miedzy innymi w przywolywanym juz tek-
Scie Stanistawa Lisowskiego oraz w trzyczeSciowym artykule Kazimierza W.
Wojcickiego (pomieszczonym w ,,T'ygodniku Illustrowanym” z 1862 roku).

Poniewaz od potowy XIX wieku powies¢ historyczna zaczeta wyko-
rzystywac¢ wyrywkowos¢ i utamkowos¢ zapisu dziejow, uprawomocnione
zostaty mozliwosci tworzenia odautorskich interpretacji. Opisywana histo-
ria nie musiata by¢ prawdziwa, wystarczy, ze byta prawdopodobna. Los
Katarzyny zaciekawit tworcow powiesci, w swoich ksigzkach wspomnieli
o nim tacy pisarze, jak: Halina Auderska®’, Franciszek Fenikowski®, Jerzy
Gtowacki*, Bogustaw Sujkowski*’. Wymienieni autorzy nie probuja jednak
doktadnie rekonstruowac dziejow wojewodzianki ptockiej, ale wplataja jej
watek jako poboczny w inne opowiesci z XVI wieku. Z tego tez powodu
wskazani tworcy nie zawsze troszczg sie o wiernos¢ faktograficzng. Mimo
to mozemy jednak mowic o stosowaniu strategii politycznej, np. w utwo-
rze Auderskiej lekko tylko naszkicowany watek Radziejowskiej realizuje
w zasadzie wylacznie te strategie. Autorka opisujac losy Bony, pokazuje, ze
krélowa nie byta zamieszana w sprawe tajemniczych zgonéw ksigzat i nic
jej nie taczyto z wojewodzianka*!.

36 T. Czacki: O prawach mazowieckich. Krzemieniec [1811], s. 38-39. Zapis nazwiska
zawiera kilka btedow literowych, w kolejnych wydaniach rozprawy poprawiono na ,,Jor-
danowski”. Por. Dzieta Tadeusza Czackiego. Zebrat i wydat E. RaczyNsk1. Poznan 1845,
s. 467 (przypis ,,i”).

37 H. AUDERSKA: Smok w herbie. Krélowa Bona. Warszawa 1983.

38 F. FENIKOwsKI: Kaper z ,,Morskiego psa”. Warszawa 1976.

3 J. GrowackI®: Mitosé i korona. Warszawa 1980.

40 B. SujkowskI: Sploty i wezty. Warszawa 1962.

W powiesci Bona pragnie wydac za Janusza swa pasierbice — Jadwige. W rzeczy-
wistoSci jednak rokowania miedzy rodzing krolewska i dworem warszawskim dotyczyty
najpierw $lubu Jadwigi ze Stanistawem (od roku 1523), a koncepcja matzenstwa z Janu-
szem byta p6zniejsza (prawdopodobnie powstata w roku 1525). Por. W. PociecHA: Kro-
lowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia. T. 2. Poznan 1958, s. 404-407 oraz
K. JasiNski: Okolicznosci Smierci..., s. 50.
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Dla Jerzego Glowackiego dzieje Radziejowskiej sa punktem wyjscia
zupetnie innej historii. Na poczatku autor przywotuje wydarzenia, ktore
rozegraty sie w Warszawie w 1526 roku. Powie$¢ otwiera opis egzekucji
dwoch kobiet oskarzonych o wspétudziat w zbrodni. Natomiast wtasciwa
akcja utworu rozpoczyna sie w roku 1568. Gtowny bohater — syn niewin-
nie skazanej Kliczewskiej — dazy do rozwiazania zagadki Smierci ksiazat
i dowiaduje sig, ze przyczyna ich zejscia nie byta trucizna, lecz choroba
i pijanstwo. Zgon spowodowata wielka libacja, ktérg przyptacili zyciem
takze kompani Janusza*’. Gtowacki instrumentalizuje historie o Kata-
rzynie, by stuzyta za wstep do sensacyjnej opowiesci o poszukiwaniu
osoby, ktora byta bezposrednio odpowiedzialna za $mier¢ matki gtow-
nego bohatera. Autor realizuje tu jednoczesnie dwie strategie: w Scis-
tym odniesieniu do Radziejowskiej — polityczng, ktéra jednak taczy sie
z psychologiczna; z opowiescig o dzieciecej tragedii, nienawisci i checi
zemsty.

Chyba najbardziej zostaty zmienione realia w tekscie Sujkowskiego
Sploty i wezty. W fabule po $mierci obu braci i egzekucji w Warszawie ksiez-
niczka Anna (corka ksieznej Anny) w rozmowie z ochmistrzynig dowia-
duje sig, ze ojciec Katarzyny zostal wojewoda ptockim (co w rzeczywi-
stosci nastapito 17 marca 1512 roku, natomiast Andrzej Radziejowski
umart okoto dziesie¢ lat przed opisywang rozmowg), a wojewodzianka
jest w ciazy i, jak twierdzi, spodziewa si¢ dziecka Janusza*:. Siostra zmar-
tych ksigzat obawia sie, ze to nieslubne dziecko moze sprawic jej ktopot.
W 6wczesnych warunkach nie byto to jednakze mozliwe — co prawda
Zygmunt I w przywileju z 9 marca 1523 roku ,,rozszerzyl prawo dziedzi-
czenia ks. Stanistawa i Janusza takze na ich meskich potomkéw”#4, ale na
pewno nie dotyczytoby to potomkoéw zrodzonych ze zwigzkoéw pozamat-
zenskich. Anna sgdzi rowniez, ze gdyby brat zyl, ozenitby sie z wojewo-
dzianka, jesli ta urodzitaby mu syna. To réwniez nie jest prawdopodobne.
Tak opowiedziana sprawa Radziejowskiej nie tylko jest fikcja, istotne jest
roOwniez to, ze opisane zachowanie ksiezniczki nie jest reprezentatywne.
Powies¢ realizuje wiec, podobnie jak utwor Gtowackiego, strategie psycholo-
giczng, poniewaz pokazuje wieczne uczucia — nienawis¢ i zazdros¢, ale opi-
sane tu reakcje Anny nie s3 zgodne z modelem XVI-wiecznym. W patriar-
chalnej kulturze Polski tego czasu, w ktérej wazna byta czystos¢ krwi,
nieSlubne dziecko wojewodzianki nie mogto dawac jej szansy na zdobycie

42 Bohater informacje o tym przypisuje B. Wapowskiemu, ktory przywotywany jest
jako postac istniejaca w §wiecie przedstawionym powiesci.

4 B. SujkowskI: Sploty i wezty..., s. 72-73.

4 W. PociecHA: Krélowa Bona..., s. 404.
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wladzy ani przez wstawiennictwo kréla (ktéremu jak wiadomo zalezato
na przytaczeniu Mazowsza do Korony), ani przez matzenstwo z ksieciem.

Podobne zastrzezenia mozna mie¢ w stosunku do powiesci, ktore sku-
piaja sie na postaci Katarzyny. Janusz Dybowski w tekscie Btazen starego
kréla® kreuje jej literacki wizerunek nie tylko w wielu punktach sprzeczny
z rzeczywistym?®, ale takze niereprezentatywny. Katarzyna Radziejowska
zyla w pierwszej potowie XVI wieku, a model polskiej szlachcianki tego
okresu nie zostat jeszcze opisany. Proby takie poczyniono jedynie w odnie-
sieniu do modelu XVII-wiecznego (na podstawie postaci Olenki Bilewi-
czéwny) przez Ewe Kosowska. Mimo ze obie bohaterki dzieli dystans
ponad stu lat, model pdzniejszy niewgtpliwie w wielu punktach jest
zbiezny z XVI-wiecznym*’. W powiesci Dybowskiego wojewodzianka jest
zbyt samodzielna: chociaz po $mierci ojca bracia sa jej najblizszymi krew-
nymi, sprzeciwia si¢ bratu — kanonikowi, ktory chce, by wyszta za maz*.
W polskiej kulturze szlacheckiej kobieta byta zobowigzana do dbania
o honor wtasny i rodziny, nie do pomyslenia jest wiec sytuacja, w ktorej
Radziejowska, nalezgca do moznego mazowieckiego rodu, gdy zakochuje
sie w Scierciatce — jak tego chce Dybowski — wyznaje mu mitos¢. Niepraw-
dopodobne jest takze to, ze popetnia potem samobojstwo. To elementy
raczej pozniejszej, romantycznej proweniencji®.

Natomiast w powiesci Jerzego Piechowskiego Swiadkowie i truciciele®
odnalez¢ mozna dwa gtéwne splecione ze sobg watki — epistemologiczny
(strategia maski), dotyczacy ludzkiego poznania i rozumienia $wiata, oraz
historyczny, ktory przez zawikiane losy Radziejowskiej ilustruje niemoz-
nos¢ dotarcia do jedynej prawdy. Autor przedstawia losy wojewodzianki
w okresie od $mierci ksieznej Anny do zgonu Stanistawa. Akcje zamyka
w latach 1522-1524. Z zakoniczenia dowiadujemy sie, ze Katarzyna spto-
neta na stosie. W tym utworze Radziejowska jest wykreowana na przenik-
liwego i pewnego siebie polityka, natomiast we wskazanej epoce ,,formy

4 J. DyBowsklI: Btazen starego krola. Warszawa 1967.

46 Przede wszystkim ojciec Katarzyny nie byt wdowcem - jego Zona przezyta go o co
najmniej osiem lat. Katarzyna wyszta za maz, a nie, jak chce autor, pozostata panng. Por.
K. Pacuski: Radziejowski (Radziejewski) Andrzej..., s. 50 1 A. Sortan: Oborska z Radzie-
jowskich..., s. 432.

47 E. KosowskaA: Postac literacka..., s. 117.

4 Kultura patriarchalna nie przewidywata wtasciwie miejsca dla wolnych z wyboru
kobiet. Dziewczeta wydawano za maz wczesnie, a czasem bardzo wcze$nie — przewaznie
miedzy osiemnastym a trzydziestym rokiem zycia. E. Kosowska: Postaé literacka..., s. 124.

4 Poza wymienionymi nie$cisto$ciami niewatpliwie datoby sie znalez¢ inne, ponie-
waz naszkicowany przeze mnie obraz z koniecznosci jest niepelny, a posta¢ Radziejow-
skiej opisywana przez tego autora na pewno wymaga gtebszej analizy.

50 ], PIECHOWSKI: Swiadkowie i truciciele. Warszawa 1972.
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zachowan szczeg6towych wyznaczaty mezczyznom postawe aktywna,
a kobiete skazywaly na ograniczenie w przestrzeni domu i pasywnos¢ poli-
tyczng”, jak rowniez ,,udziat w zyciu publicznym uznawano [...] za nie-
stosowny dla kobiety”!. Katarzyna, mimo iz kierowana resentymentem
wynikajacym z bezsilnosci wobec zdrady ukochanego, jest Swiadoma nie
tylko interesow Ksigstwa Mazowieckiego, ale takze Korony czy Cesarstwa.
Zadna wtadzy staje na czele zmobilizowanej przez siebie szlachty, realizujac
w ten spos6b model meski, a nie kobiecy. Jej sSwiadomos¢ polityczna jest
zaskakujgca, nawet jesli przyjmiemy, ze wychowata sie¢ na dworze moz-
nowtadczym, a jej ojciec — aktywny i skuteczny polityk, znany takze ze
swej dziatalnosci gospodarczej, zajmowat sie od konca XV wieku sprawg
inkorporacji Mazowsza do Korony*?.

Przywotane wyzej utwory na pewno nie realizujg strategii antropolo-
gicznej. Historia Radziejowskiej istnieje w nich jako ornament badz tez
pretekst do oméwienia innych zagadnien. Zaden z autoréw nie pokusit
sie o podjecie proby pokazania polskiej szlachcianki z XVI wieku takiej,
jaka mogta by¢ Radziejowska zyjaca w konkretnej kulturze, corka moz-
nego rodu, dworka ksieznej Anny i wreszcie zona nieznanego nam blizej
Konrada Oborskiego.

St E. Kosowska: Postaé literacka..., s. 115. W naszej historii bywaty kobiety, ktore
braty czynny udzial w zyciu politycznym, np. przywotywana juz ksiezna Anna i jej
corka.

52 Por. K. Pacuskl: Radziejowski (Radziejewski) Andrzej..., s. 49.

Anna Gomota

Literary work in the face of historical event
The history of Katarzyna Radziejowska in the Polish 20th-century prose

Summary

Katarzyna Radziejowska, a daughter of the Ptock Voivode Andrzej Radziejowski, was
a well-known historical figure, resulting from the fact that in 1526 she was accused of
poisoning the last princesses of Mazowsze — Stanistaw and Janusz. The reasons of Piast
dynasty descendants’ death remain so far unexplained. The historians (since the 19th
century) as well as 20th-century writers have been trying to establish facts about what
happened in the third decade of the 16th century in Mazowsze and what was Katarzyna
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Radziejowska’s role in it. Historical novel (also those in any way concerning the figure
of Voivode’s daughter) realize various strategies; psychological (the author stresses feel-
ings and psychological motivations), mask (he is focused on rapid and dynamic course of
events in the novel), political (when he wants to present important and interesting events
of the age, solve the mysteries of the past, and he does it believing that people of differ-
ent times are generally alike), and last but not least, anthropological (if he is aiming at
reconstructing a model of man of the age). The last one demands form the author not
only creative imagination but also solid knowledge about the rendered era.

Anna Gomota

Ein literarisches Werk angesichts der historischen Ereignisse
Das Schicksal von Katarzyna Radziejowska in polnischer Prosa des 20. Jhs

Zusammenfassung

Katarzyna Radziejowska, Tochter des Woiwoden der Woiwodschaft Ptock — Andrzej
Radziejowski, ist eine bekannte historische Figur, die 1526 wegen des Giftmordes an den
letzten masowischen Fiirsten, Stanistaw und Janusz, angeklagt wurde. Die Todesursa-
chen von den jungen Piasten sind bis jetzt nicht gekldrt worden, obwohl die Historiker
seit dem 19. Jh. und die im 20. Jh. schaffenden Schriftsteller zu ermitteln suchten, was
in der dritten Dekade des 16. Jhs in Masowien geschehen ist und welche Rolle dabei
Katarzyna Radziejowska gespielt hat. Historische Figuren (wie die genannte Woiwodes
Tochter) sollen also verschiedene Strategien realisieren: psychologische, wenn der Autor
das Schwergewicht auf Gefiihle oder psychologische Motivationen legt; Maske, wenn
ihn nur eine ziigig voranschreitende Handlung interessiert; politische, wenn der Autor
wichtige oder interessante Geschehnisse darstellen oder Geheimnisse aus der Vergan-
genheit 16sen mochte und dabei davon iiberzeugt ist, dass sich die Menschen aus allen
Epochen in vielem gleichen; und anthropologische, wenn er bezweckt, das Modell des
Menschen aus einem bestimmten Zeitalter zu rekonstruieren. Die letztgenannte Strategie
erfordert — aufler der Vorstellungskraft — solide Kenntnisse iiber die geschilderte Epoche.



