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Ks. Jerzy Szymik

Katowice

Bog zrodlem autonomii rzeczy ziemskich
(rerum terrenarum autonomia - GS 36,1)

Owszem, kto pokornie i wytrwale usiluje zbada¢ tajniki
rzeczy, prowadzony jest niejako, cho¢ nieswiadomie, reka
Boga, ktory wszystko utrzymujac sprawia, ze rzeczy s3
tym, czym s3 (podkr. J.Sz.)

(KDK 36)

Katowice, 30 listopada 2007 roku

Pani Profesor jest od lat niezmiernie Zyczliwym Czytelnikiem moich
ksigzek, esejow i wierszy. Ogromnie to sobie cenie. Zapewne jedng z przyczyn
tej wspierajacej moja twdrczo$¢ uwagi i sympatii jest fakt, ze istnieje wyrazne
pasmo wspdlne naszych zainteresowan badawczych: literatura, kultura, Slask,
religia, wartos$ci... Tekst, ktory dedykuje Jubilatce, nalezy — ufam gleboko
- do tego wtasnie obszaru. 30 listopada 2007 roku w auli Wydziatu Teo-
logicznego Uniwersytetu Slaskiego byta Pani Profesor stuchaczka wyktadu
opartego na prezentowanym wywodzie. Przepisuje go do Ksiegi z szacunkiem
i wdziecznoscia

KDK 36. (Stuszna autonomia rzeczy ziemskich)

»Wielu wspolczesnych ludzi zdaje si¢ zywi¢ obawy, aby ze $cidlejszego
polaczenia ludzkiej aktywnosci z religia nie wynikty trudnosci dla autono-
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mii ludzi, spoleczenstw czy nauk. Jesli przez autonomie¢ w sprawach ziem-
skich rozumiemy to, ze rzeczy stworzone i spotecznosci ludzkie ciesza si¢
wlasnymi prawami i warto$ciami, ktdére czlowiek ma stopniowo poznawac,
przyjmowac i porzadkowac, to tak rozumianej autonomii nalezy si¢ doma-
ga¢; nie tylko bowiem domagaja si¢ jej ludzie naszych czaséw, ale odpowiada
ona takze woli Stworcy. Wszystkie rzeczy bowiem z samego faktu, ze sg
stworzone, majg wlasng trwalos¢, prawdziwos¢, dobro¢ i jednoczesnie
wlasne prawa i porzadek, ktore czltowiek winien uszanowaé, uznawszy
wlasciwe metody poszczegélnych nauk czy sztuk. Dlatego tez badanie
metodyczne we wszystkich dyscyplinach naukowych, jezeli tylko prowadzi
sie je w sposdb prawdziwie naukowy i z poszanowaniem norm moralnych,
naprawde nigdy nie bedzie si¢ sprzeciwiac wierze, sprawy bowiem $wieckie
i sprawy wiary wywodzg swoj poczatek od tego samego Boga. Owszem, kto
pokornie i wytrwale usiluje zbada¢ tajniki rzeczy, prowadzony jest niejako,
cho¢ nieswiadomie, reka Boga, ktéry wszystko utrzymujac, sprawia, ze
rzeczy s3 tym, czym s3. Dlatego niechaj wolno bedzie wyrazi¢ ubolewanie
nad niektoérymi postawami umystowymi, jakich dawniej na skutek nie dos¢
jasno rozumianej stusznej autonomii nauk nie brakowalo takze miedzy
samymi chrzescijanami, a ktére wywolawszy wasénie i spory, doprowadzity
umysty wielu do przeciwstawienia wiary i wiedzy. Lecz jesli stowom »auto-
nomia rzeczy doczesnych« nadaje si¢ takie znaczenie, ze rzeczy stworzone
nie zalezg od Boga, a czlowiek moze ich uzywac bez odnoszenia ich do
Boga, to kazdy uznajacy Boga wyczuwa, jak falszywymi sg tego rodzaju
zapatrywania. Stworzenie bowiem bez Stworzyciela zanika. Zreszta wszyscy
wierzacy, jakakolwiek wyznawaliby religie, zawsze w mowie stworzen sly-
szeli glos i objawienie Stworcy. Co wigcej, samo stworzenie zapada w mroki
przez zapomnienie o Bogu”.

»Res profanae et res fidei ab eodem Deo originem ducunt” - przypominajg
Ojcowie Soborowi w samym centrum tekstu analizowanego fragmentu KDK,
powolujac sie w przypisie na Konstytucje Dogmatyczng o wierze katolickiej
(Dei Filius) Soboru Watykanskiego I. Czyli ,,sprawy $wieckie i sprawy wiary
wywodzg swdj poczatek od tego samego Boga”. Takie wigc jest najgtebsze
zrodlo autonomii obu tych rzeczywistosci (rerum), rozumu i wiary: jeden i ten
sam Bog. Nie ma dwdch bogéw, jest Bog jeden jedyny: ten, ktéry stworzyt
Plejady i Oriona jest tym samym, ktory sie wykrwawil na Golgocie w czlo-
wieczenstwie swego Syna. Ten, ktory stworzyl rozum jest tym samym, ktéry
obdarza faska wiary.

W zwigzku z tym KDK 36 broni czlowieka (czlowiecze myslenie, serce,
postepowanie) przed dwoma zgubnymi skrajnosciami; obie s3 formami
niewiary (odrzucenia) w jedyno$¢ Boga Stwdrcy. Pierwsza jest zla presja
religii wywierana na ,,od-stwdrczg swiecko$¢ $wiata” i polega na nakladaniu
pet rozumowi. Druga jest zlg presja $wieckosci wywierana na ,,od-stwoércza
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religijno$¢ §wiata” i polega na zapominaniu o Bogu. Rozwigzaniem jest
podwdjna — wyraznie, wedlug KDK 36, niewykluczajaca si¢ — autonomia:
rozumu (1) i odnoszenia rzeczy stworzonych do Boga (2). Wolnos$¢ badan
naukowych i religijna pokora stworzenia wobec Stworcy nie sg sprzeczne, ale
wspieraja sie wzajemnie, twierdzg Ojcowie Soborowi.

Dlaczego? Bo taka jest prawda o Bogu i o nas, o rozumie i wierze. Prawda
za$ daje wolno$¢: $wiat jest wowczas dobry i wolny. Tylko Bog jest Bogiem,
a prawda i wolno$¢ sg Boskie (nie na gnostycka modle, ale dlatego, ze sa
z Boga, s3 stworzone przez Boga). Ging one bez Boga, ktéry jest Mitoscia.
Ging poza srodowiskiem praktykowanej mitosci.

Tak brzmi podstawowa teza KDK 36 w kontekscie catosci tekstu Gaudium
et spes. Sprobujmy teraz rzecz poglebic teologicznie, porzadkujac i poszerzajac
horyzont interpretacyjny przywotlanej tezy.

Niebo i ziemia

Ten, ktory Jest Jedyny, jest — jako taki — Stworcg nieba i ziemi, wszystkich
rzeczy widzialnych i niewidzialnych. Tylko On (ktdry Jest Jedyny) jest zrod-
tem istnienia, kazde zycie od Niego pochodzi. Cokolwiek jest, jest z Niego.

Stworzenie jest na wskro§ wolnym aktem Boga: Bog ani nie ,musial”
stwarza¢ $wiata, ani $wiata nie ,,potrzebuje” (w znaczeniu zaleczenia jakie-
go$ wlasnego braku). Bog $wiata chcial, bo - teologia nie zna mocniejszego
argumentu - jest Milo$cia. Stworzenie jest wiec opartym na wolnej decyzji
Boga podarowaniem siebie.

W styczniu 1986 roku Jan Pawel IT tak wyrazil oryginalno$¢ chrzescijan-
skiej wiary w Boga Stworce:

Prawda o stworzeniu jest przedmiotem i tre$cig wiary chrzescijan-
skiej; jest wyraznie ukazana jedynie w Objawieniu. Nie znajdujemy jej
- pomijajac nieznaczne $lady — ani w Zadnej pozabiblijnej kosmologii
mitologicznej, ani tez w spekulacjach najwigkszych nawet filozoféw sta-
rozytnosci. [...]

Jest to prawda gloszona na poczatku w wyznaniach wiary, poczy-
najac od najstarszych, takich jak Symbol Apostolski: ,Wierze w Boga...
Stworzyciela nieba i ziemi”; Symbol Nicejsko-Konstantynopolitanski:
~Wierze w Boga... Stworzyciela nieba i ziemi, wszystkich rzeczy wi-
dzialnych i niewidzialnych...”; az do Credo Populi Dei Pawla VI: ;Wie-
rzymy w Jednego Boga, Stwoérce rzeczy widzialnych - do jakich nalezy
$wiat, w ktérym zyjemy - oraz niewidzialnych - jakimi sg czyste duchy,
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ktére nazywamy tez aniotami - Stworce rowniez duszy duchowej i nie-
$miertelnej kazdego czlowieka'.

Trzeba nauczy¢ sie - powtérzmy za Martinem Buberem - co to znaczy, ze
istnieje Stworca §wiata. Co to znaczy, ze Bog (ktory Jest Jedyny) jest Stworca
wszystkiego, co istnieje? Oznacza to — odpowiada Ratzinger — Ze wiara
chrzescijanska ,,ma do czynienia z calg rzeczywisto$cig. Ma tez do czynienia
z rozumem. Zadaje pytanie, ktore dotyczy wszystkich ludzi”. Nie jest ona
(wiara) partykularng jedynie teoria, dotyczaca jakiego§ mniej lub bardziej
znaczgcego wycinka rzeczywistosci. Jej roszczenia — stuszne, jesli uznamy
prawde o Bogu Stworcy - dotycza calosci.

Nie da si¢ wigc oddzieli¢ dziela od Autora, stworzenia od Stwdrcy; nie
da si¢ zamieni¢ boskiego dzieta stworzenia na inne, nie da si¢ zy¢ przeciwko
rzeczywistemu, danemu nam $wiatu - na strazy calej rzeczywistosci stoi
jej Stworca. I wlasnie wiara chrzescijaniska ma dostep do tego calosciowego
ogladu, do przestrzeni wspdlnego rozumu wszystkich ludzi, do samego serca
naszej wspdlnej sprawy, do pochodzenia od Boga, do zycia z Zycia:

[...] potrzebujemy owej praufnosci, ktéra, w ostatecznym rozrachunku,
moze obdarzy¢ cztowieka jedynie wiara. Owej praufnosci, ze w zasa-
dzie $wiat jest dobry, ze Bog istnieje i ze jest dobry. Ze dobrze jest zy¢,
ze dobrze jest by¢ czltowiekiem. Dzigki tej praufnosci mamy odwage, by
sie radowa¢. Rado$¢ ta bedzie si¢ stara¢, by rowniez inni ludzie mogli
si¢ weseli¢ i otrzyma¢ radosng nowine’.

Chrzedcijanskie wyznanie wiary w Boga jest czyms wiecej niz etosem dia-
spory, a mianowicie jest odpowiedzialnoscig za czlowieka i Swiat w ogdélnosci. Taka
jest bowiem konsekwencja faktu, ze to Stworca wszystkich rzeczy widzialnych
i niewidzialnych jest Zbawicielem $wiata wyznawanym przez chrzescijanstwo.

Czlowiek

Bog jest Stworca czlowieka - czlowiek jest stworzeniem Boskim.
Czlowiek zostal ,,poczety” z Milosci, z miltosci stwdrczej i wszechmocnej,

! JaN Pawer IT: Wierze w Boga Ojca Stworzyciela. Rzym-Watykan 1987, s. 230.

* J. RATZINGER: Bdg Jezusa Chrystusa. Medytacje o Bogu Tréjjedynym. Przel. ]. Zycno-
wicz. Krakéw 1995, s. 43.

3 IpEM: SOl ziemi. Chrzescijatistwo i Kosciot katolicki na przetomie tysigcleci. Z Kardyna-
tem rozmawia Peter Seewald. Przel. G. SowiNski1. Krakow 1997, s. 31.
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z Boga-Mitosci. Ex nihilo (2 Mch 7,28), owszem, ale pierwszorzednie ex
amore — Dei.

Zatem nie cogito jest fundamentem ludzkiego za-istnienia. Nie ,,cogito
ergo sum’, ale ,amor ergo sum”. Kartezjaniska sentencja zostaje zmieniona
podwdjnie - to wazne. W kwestii poczatku czlowieka: milo$¢ poprzedza
poznanie; ponadto strona bierna (amor) warunkuje strone czynng (cogito).
W komentarzu do Janowej Ewangelii §w. Augustyn pytal: ,quid tam tuum
quam tu, quid tam non tuum quam tu?” - ,Coz jest tak bardzo twoje jak ty
sam; coz jest tak mato twoje jak ty sam?™ Tak komentuje te sfowa Ratzinger:
»10, co jest najbardziej wlasne, to, co do nas ostatecznie naprawde nalezy
- wlasne »jag, jest zarazem najmniej wlasne, gdyz wlasnie naszego »ja« nie
mamy od siebie ani dla siebie™. Trwalym oparciem okazuje si¢ wierne trwa-
nie swoim-nieswoim ,ja” przy swoim Poczatku; wiara w Boga-Milo$¢-nasz
Poczatek okazuje si¢ tym, co daje oparcie w Zyciu. ,,Jezeli nie uwierzycie (= nie
bedziecie sta¢ przy Jahwe), nie ostoicie si¢” (Iz 7,11)°. Jestesmy z Jego Milosci;
to nasz fundament, nasza ostoja.

Czlowiek jest wigc ,,wzigtym z ziemi” (por. Rdz 2,7) obrazem Boga, powola-
nym do istnienia z mifo$ci. Cztowiek jest pomystem i projektem Boga. Czlowiek
nie jest bledem - jest chcianym/upragnionym owocem stworczej Mitosci.
»Czlowiek zostal stworzony na obraz Bozy, zdolny do poznania i milowania
swego Stworcy” - czytamy w numerze 12 Konstytucji Duszpasterskiej o Kosciele
w $wiecie wspolczesnym. To jedna z wazniejszych tez epistemologii teologiczne;.
W gruncie rzeczy jest to twierdzenie dotyczace zrodtowo antropologii, a doktad-
niej — pewnego rodzaju antropologicznego optymizmu, ktory charakteryzuje
chrzescijanstwo (zwlaszcza w jego katolickiej wersji). Czlowiek bowiem — brzmi
owa teza wyrazona innymi stowami - jest zdolny do poznania i milowania
Boga na mocy samego pochodzenia od Boga, z samej swej konstrukgji jako
osoby pomyslanej i stworzonej przez Boga. Czyli - powiedzmy to jeszcze moc-
niej — cztowiek jest zdolny do poznania i milowania Boga bez ,,dodatkowych”,
specjalnych task (bez specjalnego Objawienia), mocg samej taski stworzenia.
Precyzyjniej, juz przy pomocy terminologii orzeczenia dogmatycznego: rozum
ludzki moze - ze stworzen, przez podobienstwo — pozna¢ Boga.

Klasyczny tekst na temat mozliwoéci poznania Boga droga rozumu -
przede wszystkim Jego istnienia - ,,ze stworzen” znajdujemy w Liscie §wietego
Pawta do Rzymian:

Albowiem gniew Bozy ujawnia si¢ z nieba na wszelka bezboznos¢
i nieprawo$¢ tych ludzi, ktorzy przez nieprawos¢ nakladajg prawdzie

* AUGUSTYN: In Ioannis Evangelium tractatus, 29,3 (cyt. za: ]. RATZINGER: Wprowadze-
nie w chrzescijaristwo. Przel. Z. Weopkowa. Krakéw 2006, s. 195).

° J. RATZINGER: Wprowadzenie w chrzescijaristwo..., s. 195.

¢ Ibidem, s. 67.
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peta. To bowiem, co o Bogu mozna pozna¢, jawne jest wérod nich [po-
gan, Grekow - przyp. J.Sz.], gdyz Bog im to ujawnil. Albowiem od stwo-
rzenia $wiata niewidzialne Jego przymioty — wiekuista Jego potega oraz
bdstwo - stajg si¢ widzialne dla umystu przez Jego dziela, tak ze nie
moga si¢ wymowic¢ od winy, poniewaz, cho¢ Boga poznali, nie oddali
Mu czci jako Bogu ani Mu nie dzigkowali, lecz znikczemnieli w swoich
myslach i za¢mione zostato bezrozumne ich serce. Podajac si¢ za ma-
drych, stali sie glupimi (1,18-22)

Jan Pawel II wyjasnia: ,Apostol ma tu na mysli ludzi, ktérzy »przez
nieprawos$¢ nakladaja prawdzie peta« (Rz 1,18). Grzech odwodzi ich od
oddawania czci Bogu, ktérego kazdy czlowiek moze pozna¢. Moze poznaé
Jego przymioty. Niewidzialny Bog staje si¢ poniekad »widzialny przez swoje
dzieta«”’. Grzech zaciemnia poznanie. Chociaz grzech te zdolno$¢ pomniejsza
(poniewaz te¢ konstrukcje zaciemnia, lamie, burzy), to jednak poznawcza
zdolno$¢ czlowieka siega jego zrddel, dociera do tego, co transcendentne,
cztowiek jest zdolny wykroczy¢ poza siebie.

Tekst Pawla nawigzuje do starotestamentowego fragmentu z Ksiegi
Madrosci:

Glupi [juz] z natury sa wszyscy ludzie, ktérzy nie poznali Boga:
z dobr widzialnych nie zdotali pozna¢ Tego, ktdry jest, patrzac na dzieta
nie poznali Tworcy, lecz ogien, wiatr, powietrze chyze, gwiazdy doko-
ta, wode burzliwg lub $wiatla niebieskie uznali za bostwa, ktdre rzadza
$wiatem. Jesli urzeczeni ich pigknem wzigli je za béstwa — winni byli
poznag, o ile wspanialszy jest ich Wladca, stworzyt je bowiem Tworca
pieknosci; a jesli ich moc i dziatanie wprawity ich w podziw - winni
byli z nich pozna¢, o ile jest potezniejszy Ten, kto je uczynit. Bo z wiel-
kosci i pigkna stworzen poznaje sie przez podobienstwo ich Stwérce. Ci
jednak na mniejszg zastuguja nagane, bo wprawdzie btadza, ale Boga
szukaja i pragng Go znalez¢. Obracaja si¢ wérod Jego dziel, badaja i ule-
gaja pozorom, bo pigkne to, na co patrza. Ale i oni nie s3 bez winy: jesli
sie bowiem zdobyli na tyle wiedzy, by méc ogarna¢ wszechswiat — jakze
nie mogli rychlej znalez¢ jego Pana? (13,1-9).

Oba teksty stanowity biblijng podstawe nauki Kosciola, ktéry od poczatku
swojego istnienia uczyl o mozliwosci poznania istnienia Boga naturalnym
rozumem ludzkim, cho¢ nauczanie to zaczglo dojrzewac w strong pozytywnego
orzeczenia dogmatycznego dopiero w drugiej polowie drugiego tysiaclecia.

Oto nieredukowalna podstawa teologicznego rozumienia czlowieka. ,,Od
poczatku” cztowiek zostal powotany do istnienia na obraz i podobienstwo

7 Ibidem, s. 42-43.



Bog zrédlem autonomii... 131

Boga (Rdz 1, 26-27). Stad tez czlowieczenstwo ,,0d poczatku” kryje w sobie
co$ istotnie boskiego, a pierwotnym i decydujacym zrédlem rozumienia
natury i powotania cztowieka (osobowosci, godnosci, relacyjnosci, spelnienia
w milosci) jest Tréjjedyny® — nikt inny, nic innego. Z tej prawdy wynikaja
prawa czlowieka, jego szczegdlne przeznaczenie, a takze wyjatkowa pozycja
wsrdd innych stworzen.

Czlowiek jednak uwiklal swoj los w dramat grzechu. Tajemnica nieprawosci
- »amor sui usque ad contemptum Dei” - popchnela pierwszych rodzicéw ku
pierwotnemu niepostuszenstwu. ,,Zna¢ dobro i zto jak Bég” (Rdz 3,5); samemu
stanowi¢ o tym, co dobre, a co zle, czyli nie godzi¢ si¢ na zalezng od Stwdrcy
kondycje stworzenia; by¢ jak Bog - oto istota pierworodnej winy, rdzen kazdego
grzechu, a w konicu i sklonno$¢ kazdego czlowieka jako grzesznika. ,,Najgtebsza
trescia grzechu jest to, ze czlowiek chce zaprzeczy¢ faktowi bycia stworzonym,
gdyz nie chce przyja¢ miary i granicy, ktére s w nim zawarte. Czlowiek nie
chce by¢ stworzeniem, nie chce by¢ zalezny, nie chce mie¢ miary™.

Te antropologiczno-teologiczne prawdy - o od-Boskim pochodzeniu
czlowieka, o jego ku-Boskiemu przeznaczeniu, o jego grzesznosci - s3
fundamentem praczlowieczej misji chrzescijanistwa. Ono mialoby jednak
niewiele do powiedzenia o cztowieku i w stuzbie czlowieka, jesliby wykluczy¢
nadziejorodng nauke o cztowieku jako stworzeniu Boskim (J. Ratzinger/Bene-
dykt XVI) oraz zakwestionowa¢ realistyczng nauke o czlowieku-grzeszniku
wygladajacym zbawienia.

Teologia jest absolutng i konieczng podstawg antropologii: zaréwno
teoretycznie — w chrzescijanskiej wizji rzeczywistosci, jak i na wskro$ prak-
tycznie - w chrzescijanskiej egzystencji. Od strony negatywnej: nieznajomos¢
Boga skutkuje nieznajomoscia czlowieka. Oto raz jeszcze refleksja Jozefa
Ratzingera:

[...] musi by¢ mocno wypowiedziane podstawowe wyznanie: ,,Bog jest”.
Najpierw trzeba przywola¢ na pamie¢ $wiety majestat Tego, od ktorego
wszystko pochodzi [...] Gdzie nie jest on dostrzegany [poznawany! -
przyp. JSz], tam nie tylko traci wszelkie napigcie i wszelki sens dramat
dziejow, dramat czlowieczenstwa; tam rowniez czlowiek nie staje sie
coraz wigkszy, lecz coraz mniejszy; nie jest on juz przeciez w $wiecie
czyms ,u gory’, lecz jedna z jego igraszek, w ktérych swiat wyprébo-
wuje swoje wlasne mozliwosci — ,,nie rozeznanym jeszcze zwierzeciem”
(Nietzsche)!!

8 Por. ibidem, s. 83, 103, 112, 115.

° AUGUSTYN: De civitate Dei, XIV, 28.

10 J. RATZINGER/BENEDYKT XVI: Na poczgtku Bég stworzyt... Cztery kazania o stworze-
niu i upadku. Konsekwencje wiary w stworzenie. Przel. ]. MERECKI. Krakéw 2006, s. 73.

"' J. RATZINGER: Bog Jezusa Chrystusa..., s. 62.
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Jesli tak sformutowang teze zestawic z gorzkim wyrzutem profesor Chan-
tal Millon Delsol z paryskiego uniwersytetu Marne-la-Vallée:

Istniejace religie, bardzo stare i silnie zakorzenione, przypisuja
najwieksze znaczenie formom, ktore pietrzg sie ponad samg ich istota,
w efekcie jg przestaniajac. Wspolczesnemu czlowiekowi, ktory szczerze
pragnie przemysle¢ zagadki egzystencji, aplikuje si¢ wiec luksus dog-
matow i tradycji, ktére cho¢ w obrebie samej religii majg status swigto-
$ci, jemu wydaja si¢ czyms$ przesadnym. Na przyklad to, ze Bog istnieje
w trzech osobach, nie jest dla niego istotne, bo on na razie zastanawia
sie, czym czlowiek rdzni sie od zwierzecia'?.

- widzimy, o jakg stawke toczy sie gra. To bowiem, co Ratzinger (wowczas
profesor niemieckich uniwersytetow) uwaza za istote kwestii (poznanie Boga
jako przyczyna rozpoznania w cztowieku kogo$ wigkszego niz zwierze), dla
profesor Millon Delsol wydaje sie luksusem na potem, bo ,,na razie” wspot-
czesny czlowiek ma istotniejsze rzeczy na glowie...

Tymczasem dla antropologii chrzescijanskiej jest jasne, ze ,na pytanie:
dokad mamy i$¢?, nie mozemy trafnie odpowiedzie¢, jesli wykluczymy
pytanie o to, skad przychodzimy; ze na pytanie: co mozemy zrobi¢?, odpo-
wiadamy falszywie i przewrotnie, jesli nie stawiamy pytania: kim jestesmy?”"?
Nie wolno rozdziela¢ pytania o nasz byt i o naszg nadzieje; oba sg réznymi
wariantami tego samego pytania: o prawde.

Prawda

Prawdziwa sprzeczno$¢ dzisiejszego $wiata nie tkwi miedzy roz-
nymi kulturami religijnymi, ale migdzy radykalnym uwolnieniem si¢
czlowieka z zaleznosci od Boga, od korzeni zycia z jednaj strony i wiel-
kimi kulturami religijnymi z drugiej* -

- tak brzmi diagnoza dotyczgca ,kryzysu kultur”, diagnoza pidra Jozefa
Ratzingera, opublikowana w poét roku po jego wyborze na papieza.
(A)Teizm wystepuje bowiem w najglebszym z mozliwych zwigzku z sytuacja

2 Ch.M. DELsoL: B6g na wygnaniu. ,Znak” 2001, nr 10(557), s. 9.

3 J. RATZINGER/BENEDYKT XVI: Na poczgtku Bég stworzyl..., s. 83.

" J. RATZINGER: Europa Benedykta w kryzysie kultur. Przel. W. Dzieza. Czestochowa
2005, s. 62.
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kulturowo-cywilizacyjna naszego $wiata. Pytanie o prawde jest pytaniem
o ,by¢” albo ,nie by¢” wspolczesnej kultury i cywilizacji. I nie wolno pod
zadnym pozorem z tego pytania rezygnowac. Trzeba rezygnowac — powia-
daja oponenci takiego stanowiska — bo wpadniemy w szpony fanatyzmu,
fundamentalizmu i szatanskiej pychy. Nie wolno - powiadaja oponenci opo-
nentoéw - bo alternatywnym wyjsciem jest $wiat Pilata. Do pozornie sterylnej
przestrzeni tolerancji, ktdra zdaje si¢ zaklada¢ i budowa¢ pytanie ,Co6z to
jest prawda?” (J 18,38), predzej czy pdzniej wtargnie zbrodnia: zabdjstwo
Jedynego Sprawiedliwego. Rezygnacja z pytania o prawde zniszczy nam nasz
Swiat — przestrzegajg. Nie, nie zniszczy, wrecz przeciwnie: uratuje przed
stosami — twierdza oponenci. Relatywizm nie jest przyjazna czlowiekowi
filozofia, jest dyktaturg, prowadzi bowiem do marginalizacji tych, ktorzy
staraja sie broni¢ swojej chrzescijanskiej tozsamosci — powiadaja oponenci
oponentéw. Itd. Raz jeszcze Ratzinger:

Dzisiaj dyskwalifikowanie jako zarazem naiwnych i aroganckich
tych ludzi, ktérym mozna przypisa¢ przekonanie o ,posiadaniu”
prawdy, stalo si¢ swego rodzaju sloganem. Twierdzi sie, Ze tacy ludzie
sa niezdolni do dialogu, a zatem nie mozna ich ostatecznie traktowac
powaznie. Prawdy nikt bowiem nie ,,posiada”. Wszyscy moga jej tylko
poszukiwa¢. Trzeba jednak zapytaé: c6z to za poszukiwanie, ktéremu
nigdy nie wolno doj$¢ do celu? [...] Wydaje mi sie, Ze zarzut arogancji
nalezy raczej odwroci¢: czy twierdzenie, ze Bog nie moze nam da¢ daru
prawdy, ze nie moze nam otworzy¢ oczu, nie jest wyrazem arogancji?
Czy powiedzenie, ze urodzilismy si¢ $lepi i prawda nie jest naszg spra-
w3, nie jest wyrazem pogardy dla Boga? Czy uznanie nas za skazanych
na bladzenie w ciemnosci nie jest degradacja cztowieka i jego tesknoty
za Bogiem? Wszystko to prowadzi do rzeczywistej arogancji, ktéra po-
lega na tym, ze to my chcemy zaja¢ miejsce Boga i okresla¢, kim jeste-
$my, co mamy robi¢, co chcemy uczynic z siebie i ze $wiata. Poznanie
i poszukiwanie nie wykluczaja sie nawzajem'.

Kwestie religijne majg ogromne znaczenie dla ksztaltu cywilizacji na
poczatku XXI wieku, nie ma co do tego watpliwosci. ,,Veluti si Deus daretur”,
»Zy¢ tak, jakby Bog istnial” — brzmi podstawowa rada udzielana wspétczes-
nosci przez Benedykta XVI, rada udzielana za pomocg formuly stosowanej
juz kiedys przez Pascala.

»Naukowy ateizm” jest roszczeniem absurdalnym, tak wczoraj, jak i dzis,
to juz wiemy, powiada papiez. Ale i agnostycyzm pod pozorami uczciwosci
intelektualnej nie jest rozwigzaniem. Nie da si¢ bowiem odsung¢ na bok kwe-

5 Ipem: W drodze do Jezusa Chrystusa. Krakow 2004, s. 74-75.
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stii Boga, poniewaz jest to problem ,absolutnie-nie-wylgcznie-teoretyczny”.
Istnienie Boga jest problemem o $cisle praktycznym przelozeniu i ma swoje
nastepstwa we wszystkich dziedzinach zycia. W kwestii Boga nie istnieje
komfort neutralnoéci. Tu chodzi o wszystko, o fundament catej rzeczywi-
sto$ci; problem Boga ogarnia nas calych - nieuchronnie, w calym naszym
jestestwie. Kwestia Boga nie dotyczy tego, nad czym mozemy zapanowac, ale
co panuje nad nami i nad calg naszg rzeczywistoscia. Dlatego Benedykt X VI,
podobnie jak Pascal wobec sobie wspoiczesnych, kieruje do agnostykéw i do
wszystkich sfer kultury naznaczonej agnostycznym punktem cigzkosci, apel,
by zy¢ tak, jakby Bog istnial.

Poniewaz niemozliwa jest neutralnos¢, a konieczna jest decyzja, dlatego
pojawia sie propozycja odnowionego ,,Pascalowskiego zakladu” — propo-
zycja uwolnienia naszej kultury od radykalnego dazenia do uwolnienia si¢
czlowieka z zaleznosci od Boga, propozycja zbudowania nowej wiezi migdzy
tym, co teistyczne, i tym, co agnostyczne w naszej cywilizacji. Na miare
nowych wyzwan. Zwyktle rozmyslania - pisal Pascal - nie rozwiazg sprawy.
Tu chodzi o zycie. Doswiadczenie zycia pokaze wam, agnostycy, stusznos¢
tego wyboru - radzil.

»Veluti si Deus daretur”. ,Jest to propozycja do przyjecia, a wyzwanie
do podjecia. [...] Stawka jest nasze zaangazowanie, a nagroda zbawienie” -
komentuje papieska propozycje Marcello Pera'®.

Tajemnica

Podczas niedawnej watykanskiej prezentacji Jezusa z Nazaretu Benedykta
XVI (13 kwietnia 2007 r.)”” kardynal Christoph Schénborn ostatni fragment
swojego omowienia papieskiej ksigzki zatytutowal Dall’Agora alla sequela
(Von der Agora zur Nachfolge — Z Agory do nasladowania). Agora jest miejscem
nieustannej debaty, krzyzowania si¢ pogladéw, ostrych polemik i tolerancji
pozostania przy wlasnym zdaniu z poszanowaniem cudzego, btyskotliwych
analiz, glebokich wizji, brawurowych puent. Prawde Chrystusa da si¢ w tej
agoralnej przestrzeni przeczué, przemysle¢, przedyskutowaé; i skutecznie
przegada¢. Ale nie da si¢ jej tu poznac do glebi, to znaczy tak, zeby przemie-
nila zycie, wyzwolila. Argumentatywna sifa intelektu nie wystarczy; trzeba
nasladowania.

' IpEm: Europa Benedykta..., s. 105-114.
7 BENEDYKT XVI: Jezus z Nazaretu. Od chrztu w Jordanie do Przemienienia. Przel.
W. SzymonNA. Krakow 2007.
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Bliska mi jest mysl, do ktdrej wielokrotnie odwotuje sie Abp Nossol,
cytujac zreszta barokowego poete dolnoslaskiego Gryphiusa, ktéry w jednym
ze swoich wierszy napisal: ,,Przebudz si¢ serce moje i pomysl”. Madros¢ od
wiedzy rézni sie gléwnie tym, Ze ona nie tylko wie, ale réwniez wie, po co
wie i co zrobi¢ z tym, co wie. I jeszcze: madro$¢ jest ,,z natury” od wiedzy
pokorniejsza — widzi dalej i dlatego wie, iz wie niewiele, fragmentarycznie,
w potmroku...

Na pytanie: ,Gdzie mieszkasz?”, Jezus odpowiada uczniom: ,,Chodzcie,
a zobaczycie” (J 1,39). Mozna to rozumie¢ nastepujaco: nie jest mozliwe, by
wyttumaczy¢ Ci, gdzie mieszkam (gdzie jest punkt oparcia mojego zycia, kim
jestem, czego od ciebie chce, do czego ci¢ wzywam). Sfowa i argumenty, idee
i dyskusje — nie wystarczg. Musisz p6j$¢ za mng i wtedy dopiero zobaczysz
i zrozumiesz, kim jestem i czego chce dla ciebie; zobaczysz i zrozumiesz, kim
ty jestes i jak si¢ spetnisz. Musisz wyj$¢ z pozornie bezpiecznej, a na diuzsza
mete jatowej przestrzeni agory i pdj$¢ za mna. Nasladowanie, sequela Christi,
jest jedynym mozliwym sposobem pojecia, kim jestem, kim jeste$ i co znaczy
»oto cztowiek”.

To najstabszy punkt agnostycyzmu: sg takie rejony zycia i ludzkiej sprawy,
gdzie sterylna neutralnos$¢ debaty nie wystarczy... Sens, ktory sobie czlowiek
wymysli i wydyskutuje, nie jest ostatecznie zadnym sensem. Zasada jest ,,od
Poczatku”, od stworzenia taka wiasnie: ,[...] sensu, to znaczy podstawy, na
ktorej opiera si¢ cata nasza egzystencja, nie mozna sobie stworzy¢; mozna
go tylko przyjac™®. Sensu nie mozna wytworzy¢; mozna go jedynie przyjacé
i jemu si¢ powierzy¢. W chrzescijanstwie otrzymanie wyprzedza wykonanie
/ dar uprzedza dzialanie, nasladowanie poprzedza rozumienie.

*

Obie skrajnos$ci straszne. Straszna rzecz: przemoc w pseudostuzbie
prawdy. Straszna rzecz: swawola w pseudostuzbie nieprawdy. Obie ptyna
z niewiary, z nieznajomosci prawdy o Bogu i czlowieku.

Rozwigzaniem jest Bog; prawdziwe nawrocenie serca i rozumu do Boga
chroni przed przemoca i swawola, przed nie-ludzka religijnoscia i bez-bozna
swieckoscia.

Wypowiadam te stowa w dniu, w ktérym Benedykt XVI oglosit encyklike
Spe salvi (,,O nadziei chrzedcijanskiej”), w ktorej czytamy stowa, ze wlasnie
ona, wiara — jest nadzieja.

'8 J. RATZINGER: Wprowadzenie w chrzescijanistwo...,s. 71.
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Aneks 1.

Milczenie

Istnieje tez zjawisko swoistej ,wzglednosci autonomii rozumu”, ktéra
dobrze ilustrujg nastepujace wypowiedzi Kardynala Ratzingera:

Nie jest to oczywiscie wylacznie problem teologii, ale réwniez duszpaster-
stwa, ktore powinno prowadzi¢ cztowieka do spotkania z picknem. Argumen-
ty trafiaja czesto w pustke, poniewaz w naszym wspotczesnym $wiecie mamy
az nazbyt wiele konkurujgcych ze sobg argumentacji. Rozum ma nos z wo-
sku, tj. jesli jeste$my tylko dostatecznie zreczni, mozemy go wykreci¢ w roz-
nych kierunkach. Wszystko wydaje si¢ przekonujace, rozsadne — komu zatem
mamy wierzy¢? Spotkanie z picknem moze stac si¢ uderzeniem strzaly, ktéra
rani dusze i w ten sposob otwiera jej oczy, tak ze teraz — na podstawie wlasne-
go doswiadczenia — dysponuje ona odpowiednim kryterium, ktore pozwala jej
na oceng argumentéw. W Monachium, po koncercie, kiedy wybrzmiat ostat-
ni dzwigk jednej z wielkich kantat Bacha, spontanicznie popatrzytem na sie-
dzacego obok luteranskiego biskupa i réwnie spontanicznie powiedzieliémy:
»Ten, kto to styszal, wie, ze wiara jest prawdziwa”. Muzyka ta wyraza tak nie-
stychang sife obecnej w niej rzeczywistosci, ze cztowiek wie — nie przez wnio-
skowanie, ale przez wstrzas — ze cos takiego nie moze pochodzi¢ z pustki®.

Sztuka jest czyms$ elementarnym. Sam rozum, w tej postaci, ktora prze-
jawia si¢ w nauce, nie moze stanowic pelnej odpowiedzi czlowieka na rzeczy-
wisto$¢ i nie potrafi odda¢ tego wszystkiego, co cztowiek moze, chce i musi
wyrazaé. Mysle, ze to Bog tchnat sztuke w ludzkie dusze. Sztuka - obok nauki
— jest najwyzszym darem, jaki czlowiek otrzymatl od Boga®.

! J. RATZINGER : W drodze do Jezusa Chrystusa..., s. 38-39.
20 Ipem: SOl ziemi..., s. 40.
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Aneks 2.

Prawda. W drodze do Lublina®

Benedyktowi X V1, Autorowi ,,Deus caritas est”

Zaklinam was, corki jerozolimskie:
jesli umitowanego mego znajdziecie,
c6z mu oznajmicie?

Ze chora jestem z mitosci

To

byto

pozne popotudnie

i pézny listopad

i pociagg wpadl w ciemnos¢
coraz bardziej ciemng.

I bylem sam, jak zwykle.

Ale ciemno$¢ nie miala nade mng wiadzy absolutne;.

Zdarzaty sie bowiem btyski, bolesne,
jak smagniecie bicza,

jak nagly skok tetna:

mlecznos¢ jarzeniowek,

rybie srebro ulewy,

ogien semaforéw,

podczerwien tesknoty;

$wiecila szaro$¢ tej ziemi,

cala jej jaskrawos¢ stynna.

Ale wiersz nie jest o tym.

Szukalem jej,
stad ta podrdz.

Wiedziatem, ze moje zycie

jest mozliwe z niej tylko,

ze jesli Bog rani, to po to, by koié,
ze tak ma by¢,

Ze nie zrozumiem,

jesli nie wybacze.

I ze dlatego brakuje mi stow,
bo jestem prawie u celu

(Pnp 5,8)

21 J. Szymik: Cierpliwos¢ Boga. 66 wierszy z lat 2003-2006. Katowice 2006, s. 17-18.





