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Barbara Pytlos

Katowice

»Ksigzka naiwna”...,
czyli o warsztacie pracy Alfreda Jesionowskiego

Szanowna Jubilatka, Profesor Krystyna Heska-Kwasniewicz, w swoich
badaniach nad $lagskim dorobkiem pismienniczym czesto odwoluje sie
do ocen Alfreda Jesionowskiego tej twodrczosci. Byl on w dwudziestoleciu
miedzywojennym krytykiem cenionym, wielu pisarzom zalezalo na jego
krytycznych wypowiedziach. A twdrczos¢ pisarzy Slaskich w szczegolny
sposdb ukochal. W krytycznej dziatalnosci - obok Zdzistawa Hierowskiego
- poswiecil jej wiele miejsca. Mozna uznad, ze ta literatura byla jego wielka
pasj.

Krystyna Heska-Kwasniewicz, piszac o twdrczosci Gustawa Morcinka
w ksigzce Pisarski zakon. Biografia literacka Gustawa Morcinka', zwrdcila
uwage na rzetelno$¢ Jesionowskiego, jesli idzie o ocene utwordéw pisarza.
A w publikacji Taki to mroczny czas. Losy pisarzy slgskich w okresie wojny
i okupacji hitlerowskiej* przypomniata jego pracowite zycie i zaginiecie w nie-
wyjasnionych okolicznosciach w 1945 roku’. Takze jego cztowieczenstwo, gdy
przyblizyla zachowanie Jesionowskiego w czasie okupacji:

W Krakowie zamieszkal Alfred Jesionowski (1902-1945), krypt.
»3107, pseud. ,Szymon”, krytyk literacki, publicysta, wspolorganizator
tajnego nauczania na terenie Rzeszy z ramienia Slaskiego Biura Szkol-

! K. HEskA-KwaSNIEWICZ: Pisarski zakon. Biografia literacka Gustawa Morcinka. Opole
1988.

2 EapeM: Taki to mroczny czas. Losy pisarzy slgskich w okresie wojny i okupacji hitlerow-
skiej. Katowice 2004.

3 Ibidem, s. 68.
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nego Sekcji Zachodniej Departamentu Informacji i Propagandy Dele-
gatury Rzadu*.

Jak podaje badaczka, w czasie okupacji Jesionowski, chociaz przenidst sie
w listopadzie 1939 roku z Mystowic do Krakowa, to jego kontakty ze Slaskiem
byty nadal silne. Nazywano go ,,Matym Instytutem Slgskim”. Badaczka pisze
tez o jego odwadze i prawosci. Podobne swiadectwo wystawia Jesionowskiemu
Zbyszko Bednorz. Z tym, ze on wypunktowuje wyjatkowa znajomos¢ przez
krytyka specyfiki Slaska i Slazakow®.

Urszula Gumuta natomiast, odnoszac si¢ do warsztatu pracy Jesionow-
skiego i umilowaniu przezen nauczycielskiego zawodu oraz krytyki litera-
ckiej, zwrdcila uwage na jego nieprzecigtng pracowitosc¢. Przy tej okazji warto
powrdci¢ ponownie do refleksji Krystyny Heskiej-Kwasniewicz o krytyku,
bo udowodnita jego niezaprzeczalny wplyw na rozwdj twoérczosci Gustawa
Morcinka. W Pisarskim zakonie... ich kontakty odnotowala nastepujaco:
przyjazn pisarza z najzyczliwszym mu krytykiem Alfredem Jesionowskim
zaczela sie po opublikowaniu przez niego Wyrgbanego chodnika na przetomie
1931/1932 roku’. Sam Morcinek w listach do Jesionowskiego z lat 1932-1935
potwierdzal to, na przyktad w liscie dziesigtym znajdziemy stowa:

U nas nic. Ogréd ogromnie zielony. Matka zdrowa. Siostra zyje
ogrodem. Mdj Boze, zeby tak kiedy przyjechaliscie do nas. Gdzie si¢
wybieracie przez ferie?®

Alfred Jesionowski, nauczyciel gimnazjalny, historyk literatury, krytyk
literacki, publicysta, cztonek $lgskiej komisji oceniajacej ksiazki w szkotach
z jezykiem niemieckim®, na Slask przybyl w roku 1925%. Jego oceny cechuje
przede wszystkim zyczliwo$¢ zaréwno w stosunku do literatury, jak i pisarzy.
Na dzielo literackie patrzyt on réwniez pod katem wartosci historycznych',
a nie tylko aktualnych. Cenit w utworach ich przestania ponadczasowe, uni-
wersalne'?. Z dziet, ktore Jesionowski ocenial, staral si¢ wydobywac wszystkie

* Ibidem, s. 67.
> Ibidem.
¢ Z.BEDNORZ: Lata krecie i ortowe. Warszawa 1987.
7 K. HEskA-KwaASNIEWICZ: Pisarski zakon..., s. 63.
8 Gustawa Morcinka listy do Alfreda Jesionowskiego z lat 1932-1935. Katowice 1973,
s. 44.
° Informacje t¢ uzyskatam od dr. Z. Gebotysia.
U. GumuraA: O pracach krytycznych Alfreda Jesionowskiego nad pismiennictwem $lg-
skim. ,,Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach”, z. 3. Katowice 1965, s. 221.
' Takie kryterium wymieniat J. Krzyzanowski, stwierdzajac, Ze zapewnia ono wysoki
poziom obiektywno$ci oceny.
2O wartosciowaniu w badaniach literackich. Red. S. Sawicki, W. PANAs. Lublin 1986,
s. 139-155.
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wpisane wen wartosci. Z pisarzami — co warto podkresli¢ - prowadzit czesto
dyskusje literackie, bywal nawet ich powiernikiem, co wcale nie oznaczalo
taryfy ulgowej wobec utworu, o ktérym pisal.

Oprécz Morcinka powinno si¢ tu przywota¢ kontakty Jesionowskiego
z Janem Sztaudyngerem czy Janem Wiktorem. Sztaudynger w jednym z listow
stwierdzal: ,,Przyznam sig, ze jak kania dzdzu, czekalem listu od Pana...”
Tak mozna pisa¢ tylko do kogos, kogo sie ceni i czyje rady stuza pomoca
w waznych sprawach. Wydaje sie, ze Jesionowski chcac uczciwie i sprawied-
liwie oceni¢ wartosci dziela, pragnal poznac réwniez jego tworce'. Trzeba tez
zauwazy¢, w interpretacji utwordw literackich nie obca mu byla Bergsonowska
idea intuicyjnego poznawania rzeczywistosci i jej znaczenie dla tworcy®. Inte-
resowala go psychologia twodrczosci. Tej dziedzinie badan w dwudziestoleciu
miedzywojennym pos$wiecano wiele uwagi, czego przykladem moze by¢
drukowany w latach 1935-1936 na tamach ,,Prosto z mostu” cykl artykulow
zatytulowany Tajemnice tworczosci.

Andrzej Strzatecki w Psychologii twérczosci stwierdza, ze problem aktu
tworczego i tworczych mozliwosci cztowieka zawsze jest fascynujacy, bo ,,psy-
chologia tworczosci bada takie obszary, jak: proces tworczy i jego podmiotowe
oraz sytuacyjne uwarunkowania, osobe tworcy, psychologiczne problemy
funkcjonowania instytucjonalnego, kryteria rozwigzan twoérczych, metody
stymulowania twdrczo$ci oraz uwarunkowania spoteczne tworczosci™.

Jesionowski, interpretujac dzieta, pragnat odczytywaé wszelkie wpisane
wen sensy i uwarunkowania, ktore towarzyszyly jego powstawaniu’.

Rézni badacze wysuwajg rézne kryteria badania dziet tworczych. W dwu-
dziestoleciu miedzywojennym stawiano réwniez pytania o kolektywng prace
tworcow i naukowcow nad dzielem', pytano, czy moglyby istnie¢ szkoty,
w ktorych ksztalciliby sie literaci. Wszystkie te problemy nie byty obce Jesio-
nowskiemu.

One tez najprawdopodobniej staly si¢ mysla przewodnig ksigzki o tajem-
nicach twdrczosci pisarzy polskich. W Archiwum Alfreda Jesionowskiego,
opracowanym przez Urszule Gumule, znajdujacym si¢ w Bibliotece Slaskiej

1 U. GumUeA: Listy Jana Sztaudyngera do Alfreda Jesionowskiego w zbiorach Biblioteki
Slgskiej. W: Slgskie Miscellanea. Literatura - folklor. Red. J. MaLIcKI, K. HESKA-KWASNIE-
wicz. Krakéww 1994, T. 6, s. 167-184. Dyskusja miedzy poeta i krytykiem dotyczyta tomu
wierszy Sztaudyngera Na skrzydtach nart.

O wartosciowaniu w badaniach literackich..., s. 39-155.

> H. BERGSON: Ewolucja tworcza. Warszawa 1913.

1" A. STRZALECKI: Psychologia twérczosci. Miedzy tradycjg a ponowoczesnoscig. Warsza-
wa 2003, s. 12 i nast.

17 Bogustaw Zurakowski uwaza na przyklad, ze przy odbiorze dzieta literackiego istotna
jest odpowiedZ na pytanie, dlaczego ono jest wazne.

'8 Takie postulaty przedstawial powstaly w 1933 roku z inicjatywy Heleny Boguszew-
skiej i Jerzego Kornackiego zespot literacki ,,Przedmiedcie”.
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pod nr R 1750 II1, znajdujemy jego notatki na ten temat, a wlasciwie niepeiny
konspekt przyszlej publikacji'.

Notatki sporzadzone sg pismem recznym, réwnym, o fadnym ksztalcie
liter, zdradzajacych, ze ich autor dobrze przyswoil sobie zasady kaligrafii.
Ksigzka, ktora Jesionowski roboczo zatytulowal Ksigzka naiwna, czyli
o tajemnicach tworczosci, miala liczy¢ 100 stron. Podstawa jej powstania miaty
by¢ odpowiedzi na ankiete, ktorg Jesionowski wystat do znanych pisarzy
polskich. Byli wérdd nich miedzy innymi: Zofia Kossak, Gustaw Morcinek,
Helena Boguszewska, Jerzy Kornacki, Tadeusz Kudlinski, Leopold Staff, Jerzy
Bandrowski, Jalu Kurek, Wanda Milaszewska, Jerzy Marlicz, Zygmunt Nowa-
kowski, Jan Wiktor, Wactaw Sieroszewski. Tres¢ ksigzki krytyk dokladnie
- punkt po punkcie - w konspekcie omowit.

W czesci pierwszej konspektu — R 1750/ III/1 - Jesionowski zamie$cit
dokladny plan przyszlego utworu. We wstepie zatytulowanym roboczo -
Witep: Skgd pomyst, jaki zakres pracy, jakie intencje i jakie rezultaty chcial
poda¢ wyjasnienie, skad si¢ wzigl pomyst takiego dzieta. Mial on liczy¢
10 stron. W punkcie drugim brulionu zatytulowanym - Reakcja na ankiete
autor planowal zamiesci¢ wrazenia, ktore towarzyszyly przyjeciu ankiety
przez pisarzy. Omodwienie to mialo liczy¢ 3 strony. W punkcie trzecim znalez¢
si¢ miata na 6 stronach ocena ankiet — Ocena sumaryczna ankiety, a w dal-
szym punkcie czwartym - Szczegdty ankiety (ich materiat zebrany) - na 20 lub
30 stronach Jesionowski chciat zanalizowa¢ zebrany w ankiecie material. Na
zestawienie wynikow kwestionariusza w kolejnym punkcie publikacji prze-
znaczal 10 stron, a w punkcie széstym na analize oryginalnych wypowiedzi
planowal od 30 do 40 stron. Kwestionariusz zostal do twdrcow rozestany
w roku 1935 lub na poczatku roku 1936. Najwiecej odpowiedzi na ankiete do
Jesionowskiego wplywalo w drugiej potowie roku 1936.

W dalszej kolejnosci jeszcze w czgsci pierwszej konspektu pod numerem
R 1750/111/1 poznajemy plan i zakres materialu tresciowego, ktérego dotyczyta
ankieta. Pytania zgrupowano wokdt nastepujacych treéci: poczatki twdrczosci
i skrystalizowanie si¢ zamilowan literackich, mechanizmy powstania utworu,
wplywy zewnetrzne na powstanie utworu, nastroje podczas pisania dziela,
ksztaltowanie postaci i probleméw utworu, forma utworu, powody powstania
dzieta, krytyka i czytelnicy tworczosci danego pisarza oraz uwagi rozne®.

Dlatego tez w tej cze$ci planowanej przez Jesionowskiego Ksigzki naiw-
nej... znajdujemy notatki autora do punktu koncowego pytan ankietowych,
a mianowicie - Uwagi rézne. W tym fragmencie brulionu Jesionowski odno-
towuje cytaty z roznych wypowiedzi w ankiecie lub refleksje albo pewne

1 Biblioteka Sl. Dzial Zbioréw Specjalnych, Archiwum Alfreda Jesionowskiego R 1750
111
20 R 1750/111/1, Archiwum Alfreda Jesionowskiego, Zbiory Specjalne Biblioteki Slaskiej.
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stwierdzenia czy uwagi autorow, na zadane w kwestionariuszu pytania. I tak
pierwsza uwaga zatytulowana Kuchnia literacka odnosi si¢ do wypowiedzi
Zofii Kossak - przeciwniczki ankiet i wywiadéw - ktéra pisanie przyrow-
nuje do pracy kucharza, zauwazajac, ze kucharz obdarzony jest smakiem
fizycznym, a pisarz - intelektualnym. Sytuacje bywaja zblizone. Sg ksiazki
i autorzy, ktérzy wygrali dtugowiecznos¢, sg kucharze i potrawy, ktdérzy
tez ja wygrali. Druga uwaga dotyczy refleksji na temat wypowiedzi Wandy
Mitaszewskiej, ktora stwierdzala, ze sprawa kuchni literackiej wigze sie
zawsze z aktualnoscia dzieta.

W uwagach tych Jesionowski dokonal pewnej oceny stosunku pisarzy
do ankiety, piszac na przyktad, ze Helena Boguszewska i Jerzy Kornacki
uwazajg ankiete za piekny pomyst nawigzania wspotpracy pomiedzy
krytykiem, czytelnikiem a pisarzem. Jan Wiktor natomiast kwestionariusz
traktuje jako swoisty rodzaj spowiedzi i rachunku sumienia pisarza. Tade-
usz Kudlinski i Jalu Kurek stwierdzali, Ze odpowiedzi wymagaja namystu,
a Jerzy Danilowski zauwazal, Ze ankieta zawiera za wiele pytan, aby na nie
odpowiedzie¢ dokladnie. Jerzy Marlicz*! (wlasciwie Helena Borowikowa),
pisal, ze pytania w ankiecie sprawily mu wielki klopot, ale i zarazem
ogromng przyjemno$¢. Marlicz zwrécil uwage na fakt, ze inaczej twor-
czos¢ traktuja kobiety, inaczej mezczyzni, podobne zdanie wypowiadata
tez Wanda Milaszewska.

W tym punkcie konspektu krytyk zaplanowat takze polemike z Zofig
Kossak, ktora uwazala, ze pytania ankiety ujete byly nietrafnie, a pisarz to
taki sam czlowiek jak kazdy inny. Wypowiedz na temat ankiety autorka
Krzyzowcow zamiesécita w nr 34 ,Prosto z mostu” w roku 1936. Zaréwno
wypowiedz Zofii Kossak, jak i refleksje Jesionowskiego na jej temat s nie-
zwykle interesujace i autorka tego szkicu omoéwita je w szkicu Tajemnica
tworczosci Zofii Kossak w swietle ankiety Alfreda Jesionowskiego (w druku).

W dalszej czesci konspektu nr rekopisu R 1750/111/2 zatytulowanej -
Wstep, pytania ankietowe, wywiady Jesionowski tlumaczyt, co go sktonilo
do przygotowania takiej ankiety i ewentualnego wydania ksigzki napisanej
na jej podstawie. Jak wynika z jego wypowiedzi, przede wszystkim chciat
poznac proces powstawania jednego dziela w calej jego rozciaglosci. Szto mu
gltownie o to, jakie s3 mechanizmy twodrczoéci, aby na tej podstawie moc sie
przekona¢, czy na przyktad mozna wyksztalci¢ tworce. Oczywiscie, przy-
znaje, ze pytania ankiety nie byly idealne, jednak wedlug niego, jej intencja
powinna by¢ czytelna. We Wstgpie krytyk wymienial tez pisarzy, ktorzy na
ankiete nie odpowiedzieli, a mianowicie: Stefana Balickiego, Juliusza Kadena-

2 Jerzy MARLICZ, wladciwie Helena BorowIkowa, ttumaczka powieéci J.O. Curwoo-
DA — Lowcy wilkéw i Lowcy zlota — sama na zyczenie czytelnikdw po $mierci pisarza napisata
dalsza czes$¢ Lowcy przygod (1932). Tak zaczela sie jej droga pisarska.
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-Bandrowskiego, Karola Huberta Rostworowskiego, Wactawa Sieroszewskiego
i Leopolda Staffa.

W czesci trzeciej rekopisu R 1750/111/3 — Odpowiedzi na kwestionariusz
zwigzany z ,Ksigzkg naiwng...” krytyk dokonuje analizy wypowiedzi, ale
zagadnienie to wymagaloby réwniez szerszego oddzielnego omodwienia
wraz z odniesieniami do biografii poszczegdlnych twoércéw. Warto moze
tylko podkresli¢ fakt, ze pisarze w kwestionariuszu opowiadali sporo
o powstawaniu dziel, o wlasnych lekturach, o doswiadczeniach z literatura,
ale nie o tym, jak pracowali nad jednym dzielem. Tak na przyklad Tadeusz
Kudlinski stwierdzat w liscie do Jesionowskiego z dnia 24 lipcal936 roku,
ze jego zainteresowania tworcze zrodzily sie pod wpltywem lektury powiesci
Henryka Sienkiewicza, a Wanda Milaszewska przyznaje sig, ze uwielbianymi
przez nia pisarzami byli Honoriusz Balzak i Bolestaw Prus. I tylko ona dos¢
wyczerpujaco opowiedziala o powstawaniu utworu Swigty wigz, ktéry ukazat
sie w roku 1937. Dla Zygmunta Nowakowskiego istotne dla jego twdrczosci
byty kontakty z mlodzieza. Swoje uwagi zamiescit w liscie do Jesionowskiego
z 18 sierpnia 1936 roku. Jan Wiktor stwierdzal w liscie z 25 wrze$nia 1936
roku, pisanym ze Szczawnicy, ze pisanie to haréwka. Warto tez doda¢, ze
z niektdrymi pisarzami Jesionowski spotkal si¢ osobiscie, tak bylo na przy-
ktad w przypadku Jerzego Marlicza, ktorego literacka kariera zaczela sie
pod wplywem zyczen czytelnikdw, poniewaz domagali si¢ dalszych czesci
powiesci Jamesa Fenimora Curwooda. Jesionowski spotkal sie z pisarka
w Toruniu w 1936 roku.

Ta cze$¢ rekopisu nie jest juz tak doktadna jak dwie poprzednie: zgroma-
dzono w niej wypowiedzi niektdrych pisarzy, listy. Jest jednak dokumentem
na to, jak pieczotowicie krytyk pracowal nad planowang ksigzka, poniewaz
niektdre wersje wypowiedzi, opracowywane przez Jesionowskiego, wystepuja
nawet w trzech egzemplarzach. Tak jest na przyklad w przypadku Gustawa
Morcinka.

W brulionie Ksigzki naiwnej... znajduja si¢ notatki o tym, z jakich czesci
sklada¢ si¢ miata ksigzka, czyli R 1750 III/1, pytania ankietowe R 1750/2,
odpowiedzi na ankiete R 1750/111/3. Nie uzyskat jednak krytyk wystarczaja-
cego materialu na temat ksztaltowania si¢ warsztatu pisarskiego, zwiazanego
z konkretnym utworem. Jesionowski zdawal sobie sprawe z tego, Ze nie jest to
ani latwe, ani proste, o czym w notatkach brulionowych jest mowa??. Wedtug
pomystodawcy planowanej ksigzki, najpierw mial to by¢ cykl artykulow
publikowanych na tamach czasopism, a potem dopiero wydawnictwo zwarte.
Jednak z chwilg rozestania ankiet - jak zaznaczal Jesionowski - rozpoczely
sie problemy natury czysto technicznej, bo na ankiete odpowiedzialo zbyt
malo tworcow.

2 Archiwum..., R 17501I1/1.
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Nadsylane odpowiedzi nie okazaly si¢ tez satysfakcjonujace. Byly to raczej
literackie zyciorysy niz charakterystyki caloksztaltu powstawania dzieta®.
To najprawdopodobniej stanowilo przyczyne, ze Ksigzka naiwna... nigdy nie
ukazata si¢ drukiem. Zastanawiajacy jest tez tytul planowanej publikacji. Jego
wyjasnienia w konspekcie roboczym ksigzki nie znajdujemy. Rekopis liczy
121 stron. To, co w nim uderza, to skrupulatnie zaplanowana tre$¢ utworu,
co $wiadczy o staranno$ci i rzetelnosci warsztatu pracy Jesionowskiego.
Na zakonczenie tych refleksji o warsztacie pracy krytyka warto zauwazy¢,
ze bardzo dokladne konspekty ksigzek, ktére wydano, znajdujemy w jego
Archiwum..., na przyklad: Plebiscyt i powstania slgskie w polskiej literaturze
pigknej**. O Jesionowskim jako krytyku literackim $§wiadcza rowniez stowa
Ireny Stawinskiej, ktore napisata na siedemdziesieciolecie Gustawa Morcinka:

Wspomnie¢ takze trzeba Alfreda Jesionowskiego zamordowanego
przez Niemcow: Jesionowski czytal maszynopisy pierwszych ksigzek
Morcinka, stuzyt mu radg, gorliwie i serdecznie omawial wszystkie jego
utwory, w przeciwienstwie do krytyki powojennej, ktéra jakby o Mor-
cinku zapomniata®.

Podsumowujgc refleksje tego szkicu, warto odwotac si¢ do artykutu Hen-
ryka Markiewicza Mysl aksjologiczna w polskiej nauce o literaturze, w ktérym
uczony omowil opinie badaczy na temat zadan historii literatury i krytyki
literackiej, poczynajac od Kazimierza Brodzinskiego po Janusza Stawinskiego
i Ryszarda Handke®. I w historii literatury, i w krytyce literackiej istotne jest
postrzeganie wpisywanych w dzieta wartosci”’. Oczywiscie Ze mamy rézne
odmiany wartoéci. Rézne odmiany warto$ci realizowane sa w literaturze.
I w ten sposdb na dzielo literackie starat si¢ patrze¢ w krytycznych analizach
Alfred Jesionowski. Tak tez ksztaltowal sie jego warsztat krytycznej dziatal-
nosci, ktory to problem wymaga starannego przebadania.

2 Archiwum..., R 1750/3.

2 Zob. R 1746111; A. JEstoNOWSKI: Plebiscyt i powstania slgskie w polskiej literaturze
pieknej. Katowice 1938.

» 1. SLAWINSKA, L. MEcH: W domu Pana Gustawa. W: Gustaw Morcinek w 70-lecie uro-
dzin. Katowice 1961, s. 31-32.

2 H. MARKIEWICZ: Mys] aksjologiczna w polskiej nauce o literaturze. W: O wartosciowa-
niu w badaniach...

27O wartosciowaniu w badaniach..., s. 139-155.



