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DOBROSEAWA WEZOWICZ-ZIOEKOWSKA

ROZWOJ KULTURY A INWOLUCJA CZELOWIEKA.
KILKA UWAG O AUTODOMESTYKACII

Rzeczywiscie kultura potrafi czasem zupelnie oszale,
przyezyniajge sie nawet do zguby tworzqcych jg spofecznosci'.

Jednym z pierwszych badaczy i teoretykOw procesu ewolucji regresywnej byt eto-
log i noblista Konrad Lorenz. Uznajac za trafng teori¢ darwinowska, ale i konsekwentnie
odnoszac wiasne koncepcje do obserwacji fizjologii i zachowan w §wiecie zwierzat, z kto-
rych wynikalo, ze istnieja liczne dowody zachowan szkodliwych dla zachowania gatunku
(np. dzieciobdjstwo wsrdd Iwow i languréw), stwierdzil on, ze selekcja naturalna — wbrew
klasyce darwinizmu — nie uprzywilejowuje tego, co jest korzystne dla gatunku, ale to, co
jest korzystne dla osobnika w chwili rozrodu. Taka selekcja przekazuje zatem przede
wszystkim wewnatrzgatunkowe informacje o cechach zwyciezajacego w konkurencji, co
sprawia, iz w efekcie gatunek ,,nie dowiaduje si¢” niczego o §wiecie zewnetrznym, co
stanowi przeciez niezwykle istotny warunek adaptacji. Skutki takiego dziatania sit dobo-
ru plciowego czgsto bywaja dla gatunkdw optakane, wiodac je ku §lepym, wysoce nietele-
onomicznym zaulkom ewolucji. Ujmujac to nieco inaczej, mozna powiedzie¢, ze dorazne
korzySci wynoszone z sukcesu rozrodczego poszczegdlnych osobnikow miewaja czesto
dlugofalowe, fatalne skutki dla gatunku?. Rozpoznanie to przywiodlo go do kolejnych
wnioskOw, posrdd ktorych najwazniejszym dla naszych tu rozwazan jest uznanie mylno-
Sci przekonan wielu ,,starych” ewolucjonistow? i nieskoficzenie wielu nowych techno-
i socjokratow oraz humanistow, ze proces ewolucji jest predeterminowany i pozostaje
w najsciSlejszym zwiazku z postgpem. Proces ewolucji — stwierdzal Lorenz — nie zawiera
w sobie zadnego wbudowanego planu rozwoju, ktory prowadzitby w kierunku wigkszego
udoskonalenia przystosowan, a tym bardziej nadawat rozwojowi tendencje ,,ku gorze™.
Z problemem tym, jak wiadomo, borykat si¢ juz sam Karol Darwin, na prozno usitujacy
wyjasni¢ zar6wno sobie samemu, jak i sobie wspotczesnym, iz ewolucja nie ma innego
celu poza zyciem samym. Nie wykluczone, ze trudnosci z ttumaczeniem nowej idei ruchu
materii ozywionej bez wpisanego wen progresu wynikaty z faktu, iz (na co zwraca uwage
m. in. Neil Postman®) idea postepu jest daleko starsza niz teoria Darwina i sytuuje si¢

'E.O. Wilson: Konsyliencja. Jednosc wiedzy. Przet. J. Mikos. Warszawa 2002, s. 240.

2Por. K. Lorenz: Odwrotna strona zwierciadla. Przel. K. Wolicki. Warszawa 1977 oraz tegoz: Regres czlowieczeristwa. Przet.
A. D. Tauszynska. Warszawa 1986, 5.34.

3 Na przyklad sir James Frazer, Edward B. Tylor, Herbert Spencer , Pierre Teilhard de Chardin i inni.

*K. Lorenz: Regres..., s.34.

>Zob. N. Postman: W strong XVIII stulecia. Jak przesztos¢ moze doskonalic naszq przyszlosé. Przet. R. Frac, Warsza-
wa 2001.
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posrod najsugestywniejszych praenotiones, ktore — wbrew temu, co mozna by podejrze-
wac — nie pozostaja w zwigzku z potocznymi mitologiami czy religia, ale wywodza si¢
z o§wieceniowego racjonalizmu. Racjonalizm za$, prawie zawsze odwotujacy si¢ do jed-
nostkowej, co prawda, ale przeciez, empirii, a przy sposobnosci rowniez do tzw. zdrowego
rozsadku, jest, byl i zapewne nadal bedzie najwieksza przeszkoda w upowszechnianiu si¢
nowych koncepcji $wiata/natury, ktore racjonalnoSci czasem przecza. Dla wigkszosci z nas
— pisze Postman — postep nie jest teorig, jest faktem [...] myslimy, iz mozemy rozproszy¢
wszystkie watpliwosci na temat postepu, telefonujgc, biorgc aspiryne lub lecgc do Londynu®.
Z tego tez powodu (telefonu, aspiryny, samolotu) my$lenie o ewolucji w kategoriach ,,ru-
chu dla ruchu”, a juz w ogéle w kategoriach regresu nie tylko w czasach Darwina, ale i w
czasach wspolczesnych, napotyka na opor i niezrozumienie. Dzisiaj widoczne jest to zwtasz-
cza poSrod oredownikow/entuzjastdow nowych technologii, informatyzacji, digitalizacji,
mediatyzacji pamigci i komunikacji, zatroskanych, co prawda, od czasu do czasu, skutka-
mi rozwoju cywilizacji, ale nie porzucajacych mysli o postepie.

Nie zwazajacy jednak na te idole nowoczesnosci (a raczej zwazajacy z ewolucjoni-
styczng trwoga) Konrad Lorenz u kresu swego tworczego zycia, doSwiadczonego takze
dwoma wojnami, ustaliwszy jednoznacznie, ze ewolucja z osiggnietego stadium rozwoju
moze posuwac si¢ dalej w dowolnym kierunku, idgc slepo za pojawiajgcym sie naciskiem
selekcji’, sformutowal wspomniang koncepcje ewolucji regresywnej. Przydat jej nadal nie
upowszechnione miano ,,sakulinizacji”, odnoszac si¢ do nazwy skorupiaka Sacculina car-
cini , biologicznie spektakularnego przyktadu zaniku wyksztalconych wczesniej organow
(oczu, odnozy i uktadu nerwowego). Lorenz przyjal, ze sakulinizacja, nazywana tez inwo-
lucja, zachodzi wtedy, gdy specyficzne warunki srodowiskowe sprzyjaja przejeciu okre-
Slonych funkcji zyciowych danego organizmu/gatunku przez jego zywicieli/symbionty.
Chociaz wydaje si¢, ze inwolucja najczesciej dotyczy pasozytow, zdaniem Lorenza obej-
muje ona takze symbionty, na przyktad nasze zwierzeta domowe, wraz z udomowieniem
tracace dawne przystosowania do zycia w stanie dzikim. Ewolucja regresywna warunko-
wana jest po prostu sprzyjajacymi okolicznoSciami ,,nic nie robienia”, jakie stwarza dane-
mu organizmowi pozostawanie w stalym zwigzku z otoczeniem, gwarantujacym przetrwanie
i rozmnazanie bez wydatkowania energii na utrzymanie wlasnych zabezpieczen i prze-
twornikow informacji o Srodowisku. Moze si¢ zdarzy¢ kazdej formie zywej, a nawet calym
ekosystemom. W takich warunkach adaptacyjnych, zwlaszcza dtugotrwatych/pokolenio-
wych, to ,,nic nie robienie” prowadzi do zaniku wcze$niej istotnych instynktdw i zdolno-
$ci, aktualnie zbednych. Prowadzi do nadmiernej specjalizacji®. Ciekawe, ze ubytek infor-
macji o szczegotach swojej przestrzeni Zyciowej jest dla Lorenza jednoczeSnie najwlasciwsza
definicja domestykacji, ktorej wiele cech, jego zdaniem, przejawia takze cztowiek. Nasz
gatunek juz obecnie wykazuje niezaprzeczalne objawy udomowienia pod wzgledem fizycz-
nym — pisze Lorenz — /... | a regres swoiscie ludzkich cech i osiggniec przywoluje przeraza-
Jjgce widmo nieludzkosci®.

6 Tamze: s. 32.

TK. Lorenz: Reges..., s. 35.

8 A ta, jak pokazuje chocby starozytny mit o Hefajstosie, ma swoja ceng — kulawos¢. Poza mitami, jak wynika z wiedzy
paleontologdw i biologdw, wlasciwie kazdy wymarly gatunek byt wysoce wyspecjalizowany. Kiedy z nieprzewidzianych przy-
czyn znikaly ofiary — pokarm tych wyspecjalizowanych, nawet najwigksze i najsprawniejsze z nich koficzyly swoj zywot.
Czasem wystarczalo ,,tylko” ochtodzenie zdominowanego przez specjaliste otoczenia (najpewniej taka byla przyczyna wiel-
kiego wymierania amonitow). Przy zyciu pozostawaly tylko gatunki zyjace na marginesie ekosystemow, czyli — generalnie -
nie wyspecjalizowane, moze zdezorientowane, i z tej racji aktywne?

?K. Lorenz: Regres..., s. 38.
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Jakie objawy domestykacji czlowieka wzbudzaja w tym etologu tak gteboki niepo-
koj? Pozostaja one w zwiazku z rozpoznanym przez genetykoéw, socjobiologéw i psycho-
logéw ewolucyjnych filogenetycznym wyposazeniem czlowieka, a obejmujacym miedzy
innymi potrzebe hierarchizowania, dzialania, wspoizawodnictwa, potrzebe reklamowa-
nia si¢, dominacji . Lorenz wylicza ich wiele, ale przede wszystkim zwraca uwage na cechy
aktualnie selekcyjnie uprzywilejowywane przez kulture: cheé posiadania, dazenie do osig-
gnigcia wysokiej rangi w hierarchii, zamitlowanie do porzadku, gotowos¢ do zbiorowego
entuzjazmu oraz do podporzadkowania si¢ i podatno§¢ na indoktrynacje. Idac tylko tym
tropem (a u Lorenza jest ich znacznie wigcej), mozna przyjaé, ze - jak w przypadku na-
szych zwierzat domowych — za sprawa pewnych tendencji selekcyjnych, dominujacych
w kulturze, nasz gatunek traci z wolna spora cz¢$¢ informacji o sobie samym, uzyskujac
niemal wyltacznie genetyczng informacje o skutecznie przystosowanych i przezywajacych.
Biologicznym tego efektem jest nadwartoSciowanie niektorych cech i rownoczesne nie-
dowartoSciowanie tych, ktére w wyScigu nie biora istotnego udzialu. Wedlug Lorenza
powolnemu zanikowi ulega na przyktad potrzeba tworczej zabawy, potrzeba pickna i har-
monii, zadowolenie ze wspotdziatania. Aldous Huxley, autor Nowego, wspanialego swiata
typowa dzisiaj postawe cztowieka charakteryzuje nastepujaco: Dajcie mi telewizje i ham-
burgery i — na mitos¢ boskg — nie zawracajcie mi glowy waszym gadaniem o odpowiedzial-
nosci i wolnosci'. Natomiast Lorenz, a z nim i Erich Fromm, sa zdania, ze zycie w warun-
kach przymusu, jakie stwarza dzisiejsza cywilizacja, powoduje, iz tylko cztowiek z catko-
wicie anormalnymi skfonnos$ciami moze unikng¢ cigzkich zaburzen psychicznych!!. Jesli,
dodatkowo, przyjmiemy ewolucjonistyczne stanowisko Lorenza, ze Mniemanie, jakoby
rozwdj kultury byt sterowany madroscig i wiedzg umystowq, jakoby z rozumng niezawodno-
Scig kroczyt drogg ku ,,wyzszemu”, jest bledne'?, to wnioski dotyczace regresu czlowieczen-
stwa i zgubnych nieraz Sciezek kultury jawia si¢ jako oczywiste.

Na marginesie warto nadmieni¢, ze przynajmniej od 1976 roku, tj. roku wydania
Samolubnego genu Richarda Dawkinsa, za jednostke¢ ewolucji zacze¢to uznawac juz nie
gatunek, czy osobnika, ale gen. Przyjecie perspektywy ,,chcacego si¢ powieli¢, samolub-
nego genu” dobrze wyjasnia rejestrowang przez Lorenza szkodliwo$¢ licznych zachowan
reprezentantdw danego gatunku, dzialajacych wbrew jego ewolucyjnemu sukcesowi. Od
czasu za$ pojawienia si¢ Sociobiology: The New Synthesis Edwarda O. Wilsona (1975),
a dalej tegoz On Human Nature (1978), mySlenie o wplywie filogenetycznego dziedzictwa
na zachowania ludzkie i kulture, ale rowniez mySlenie o zwrotnym wptywie kultury na to
dziedzictwo znacznie si¢ upowszechnilto, zmieniajac naukowy obraz naszego gatunku.
Zmienifa si¢ takze, szczeg6lnie w obszarze nauk przyrodniczych, koncepcja samej kultu-
1y, przez memetykOw na przyktad nie traktowej wytacznie jako adaptacja poznawcza, ale
— wujeciach ortodoksyjnie dawkinsonowskich — jako ewoluujaca infosfera, pasozytujaca
na umysfowym wyposazeniu cztowieka, a w ujeciach ,,zreformowanych”, blizszych socjo-
biologii — jako sfera symbiotycznie z nim koewoluujaca. Oba te stanowiska daja si¢ tez
przedstawic z pomoca metafory, uzytej przez Wilsona w pracy O naturze ludzkiej. Zgod-
nie z drugim, Wilsonowskim wlasnie stanowiskiem, geny trzymajg kulture na smyczy®,
wedtug pierwszego — to kultura ciggnie za smycz.

Stanowisko Konrada Lorenza w tych wszystkich przeobrazeniach koncepcji pozo-
staje jednak nadal wiodace, bo to jego badania i przemySlenia zbudowaty podstawy nie

10 Cyt. za: tamze, s. 167

1 Tamze, s. 149.

12 Tamze: s. 48.

BE. 0. Wilson: O naturze ludzkiej. Przet. B. Szacka, Warszawa 1998, s. 181.
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tylko wspoiczesnej psychologii ewolucyjnej, ale tez kogniwistyki'®. Sama teoria ewolucji
regresywnej, natomiast, czyli sakulinizacji, mimo wielkiej teoretyczno-metodologicznej
nos$nosci w postmodernistycznym dyskursie o koficu czlowieka, koficu historii, watpli-
wym postepie, watpliwej innowacyjnoSci, czy nawet kresie sfery spotecznej jest nadal po-
mijana i niestusznie odsuwana w ciefi. A jednak to Lorenz miat sporo racji, kiedy podkre-
Slat, ze Predkos¢, z jakq sie zmienia ludzki umyst i z jakq czlowiek swojg technikq przerabia
wiasne srodowisko w cos zupelnie odmiennego od tego, czym bylo do niedawna jest tak
wielka, ze w porownaniu z tym rozwdj filogenetyczny wlasciwie sie zatrzymat®. Genetyczna
sakulinizacja cztowieka natomiast postepuje.

Dlaczego? Poniewaz w wielu punktach rozwdj kultury bywa podobny do rozwoju
gatunkow roSlin i zwierzat, a te, jak powiedziano wyzej, niejednokrotnie dla catkiem ego-
istycznych (samolubnych) celéw lub z powodu chwilowych naciskdw selekcyjnych, pro-
wadzg cate rzesze do ubytku informacji o szczegotach swojej przestrzeni zyciowej. Jak za$
pokazuja prace Jareda Diamonda, prowadza takze do zagtady calych spoleczenstw i cy-
wilizacji'®. Bez wzgledu zatem na to, czy przyjmiemy, ze relacja pomigdzy cztowiekiem
a kultura jest relacja symbiotyczna, czy pasozytnicza, nalezy przyja¢ do wiadomosci, ze
kultura nie musi kroczy¢ , ku wyzszemu”, a jej Sciezki prowadza czasem na manowce.
Moze je stanowic na przyktad zanik wczesniejszych zdolnoSci i wyposazen cztowieka, row-
niez tych, ktore doprowadzily kiedys do najScislejszego zwiazku ze Srodowiskiem kultu-
rowym. Sila tego zwiazku sprawia, ze od dlugiego juz czasu nie uzyskujemy informacji
o Srodowisku zewngtrznym (nie konkurujemy juz przeciez z innymi gatunkami zwierzecy-
mi lub innymi grupami hominidéw o przetrwanie i zasoby); selekcja zewnatrzgatunkowa
przestala dziala¢. Nie istnieje rowniez, a przynajmniej na razie nic o tym nie wiemy, ze-
wnetrzna konkurencja dla kultury ludzkiej. W wyniku dziatan globalizacyjnych zdaje sie
tez dobiegac¢ kresu konkurencja wewnatrzkulturowa — lokalne warianty kultur rozpusz-
czaja sie, upodabniaja, zlewajac w jedna, mondialng kulture wysokowyspecjalizowanego
homo sapiens s. W tym ewolucyjnym procesie, przez wielu postrzeganym jako postepowy,
tkwi pewien ukryty paradoks — cztowiek, bez ktorego kultura najpewniej by nie powstata,
ktéry z jej pomoca zdominowal cate §rodowisko naturalne, aby mu stuzyto, udomowit
sam siebie, catkowicie uzalezniajac si¢ od swego symbionta, stal sie the pet swej kultury,
jej ulubionym futrzakiem, ktdry lezac na kanapie cywilizacji nie potrafi juz odzywiac sie
samodzielnie. Dotyczy to takze ,,odzywiania” przekarmionego, rozleniwionego umystu,
popadajacego w bezczynno$¢, nie faknacego juz nawet chleba, tylko igrzysk.

Milczaca wiekszos§¢

[.... ] mimo naszej przygnebiajgcej niewiedzy o tym, dlaczego ludzie zachowujq sig tak, a nie inaczej,
mozemy formutowac pewne prognozy, jak ludzie bedg sie zachowywac w grupie. Innymi slowy mozemy
tworzy¢ prognozy dotyczgce zachowar spolecznych nawet pomimo istnienia indywidualnej wolnej woli”.

Formutowany poza biologia, humanistyczno-spoteczny obraz wspomnianej wyzej,
dominujacej kultury, bez pardonu wypetniajacej wszystkie dostepne jeszcze nisze, czyli
obraz kultury mondialnej (w tym kultury nowych mediéw), przynajmniej w niektorych

" Tamze, przypis 7, s. 16.

15 K. Lorenz: Regres..., s. 103

16 Por. zwtaszeza J. Diamond: Upadek. Dlaczego niektdre spoleczeristwa upadly, a innym sie udalo. Przet. J. Lang, Z. Yomnicka,
J. Marganiski, M. Ryszkiewicz. Warszawa 2009.

17 Ph. Ball: Masa krytyczna. Jak jedno z drugiego wynika. Przel. W. Turopolski. Krakéw 2007, s. 15.
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ujeciach bliski jest diagnozom Lorenza. Na przyklad wspomniana memetyczna teoria
kultury zdecydowanie potwierdza jej Slepe postgpowanie za pojawiajacymi si¢ naciskami
selekcyjnymi. Przede wszystkim, zmienia tez zdecydowanie dotychczasowe wyobrazenia
o roli ludzkiego podmiotu, gdyz zgodnie z koncepcja replikacji idei przyjmuje, ze kultura
jest rekurencyjnym systemem otwartym, w ktorym co$ takiego, jak tworca moze spetniaé
wylacznie rolg , kondensatora” i pola mutacji idei'®. Po wtore, buduje wizje kultury jako
przestrzeni zmagan walczacych o przetrwanie idei, gdzie ich (biologicznie rozumiana)
skuteczno$¢ wyraza sie w zdominowaniu umystow, a nie w pozytku dla jednostki i spote-
czefistwa. Podaje to w watpliwo$¢ optymistyczne koncepcje entuzjastow nowych techno-
logii, m. in. teorie inteligencji konektywnej Derrika de Kerckhove, wskazujac na pasozyt-
niczy i uzalezniajacy charakter infosfery', ktora — zgodnie z teoria memetyczna — nie
dazy wzwyz, ale szerzy si¢ dla wtasnych, samolubnych celéw. Tym samym dawne teorie
postepu, ludzkosci ,,jako stada zurawi”, ulegaja w niej istotnemu przewartoSciowaniu;
licza si¢ prawa doboru, prawa memow sprawniejszych w przetrwaniu/powieleniu.
Teoria ta zdumiewajaco §ciSle i w bardzo wielu punktach zbiega si¢ z my$la wielu
filozofoéw spotecznych — Jeana Baudrillarda, Michela Foucaulta, Richarda Rorty’ego,
Francois Lyotarda i Gillesa Deleuze. Gtoszona przez nich dominacje Swiata idei nad
oczywistg jeszcze do niedawna esencjg otaczajacych nas bytow (teraz ontologizowa-
nych jedynie poprzez dyskursy) uznaje si¢ aktualnie za najtrafniejsze rozpoznanie rze-
czywistosci kulturowej, a gre roznicy i powtOrzenia, wyzbyta rozr6znienia migdzy tym,
co kolektywne, a tym, co jednostkowe, przyjmuje za coraz lepiej udokumentowana.
Koncepcja wielkiego agonu rownoprawnych mikronarracji, replikowalnosci, horyzon-
talnoSci i nomadycznoSci ludzkiej mysli, eksponujaca dodatkowo mysli tej samozwrot-
nos$¢, zdolno$¢ do samorozsiewania si¢ (dissemination) i transcendentalno$¢ zdomino-
wala dzisiaj postawy epistemologiczne humanistow. Uznaje ona za poznawczo i meto-
dologicznie dopuszczalne alienum idei, godzac si¢ z Foucaultowska teza, iz mysl moze
myslec®. Najwyrazniej wida¢ to w dziele Deleuze’a, budujacego teori¢ obrazu mysli —
noologie. Formy i struktury, powiada Deleuze, to tylko chwilowy depozyt an-archicz-
nej, a-centrycznej, pozbawionej tadu, wedrujacej i ,,przychodzacej kiedy ona chee” no-
madycznej myS§li, nad kt6ra nie mamy wtadzy. Przeptywa ona przez nas hieraklitejskim
strumieniem?!, ktory jest uhonorowana anarchia, chaosmosem. To zasada ewolucji,
tak samo obowiazujaca mysl, jak cata przyrode ozywiona, zasada mutacji i rekombina-
cji, w ktorej decydujace znaczenie odgrywa przypadek oraz Srodowisko, czyli milieu
(jakby powiedziat Deleluze), jest zasada organizujaca kulture. Zygmunt Bauman widzi
ja jako wyuzdanie znakdw; niekoriczgcg sie gre symulacyjng, dramat i groteske politycz-
nego menueta, niemoralny promiskuityzm wszystkich form?.
Tak postrzegana kultura, zgodnie zreszta z ustaleniami Lorenza, ma wplyw na sfere
spoteczna (i jej ludzki ,substrat”), niekoniecznie zgodny z oczekiwaniami wizjoneréw
postepu, czy przekonaniami o dazeniu noosfery do punktu Omega®. Dobrze, cho¢ swoim

18 Jakby nie patrze¢, taka koncepcje naukom humanistycznym zafundowat juz ongis§ Carl G. Jung. Dzisiaj, za sprawg Bruna
Latour, Pierre’a Bourdieu, Michela de Certeau i innych koncepcja ,,pola” znowu wraca do Task.

19 Por. D. Wezowicz-Ziotkowska: Heterotrofizm, epidemicznos¢, symbiotycznosé. O niektdrych mechanizmach cyrkulacji
tresci kulturowych. [w:] Pogranicza audiowizualnosci. Pod red. A. Gwozdzia. Krakow 2010.

M. Foucault: Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych. T. 2, przel. T. Komendant. Gdansk 2005, s.164.

2 Por. G. Deleuze: Rdznica i powtdrzenie. Przel. B. Banasiak i K. Matuszewski. Warszawa 1998.

2 7. Bauman: Socjologia i ponowozytnosc¢. [w:] Racjonalnosc wspdlczesnosci. Miedzy filozofig a socjologig. Pod red.
H. Kozakiewicz, E. Mokrzyckiego i M. J. Siemka. Warszawa 1992, s. 16.

% Por. P.T. de Chardin: Fenomen czlowieka. Przet. K. Walaszczyk. Warszawa 1993
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zwyczajem nieco ,,pokretnie”, przedstawia go przywotany tu juz Jean Baudrillard, przed-
stawiciel kolapsoidalnej koncepcji kultury. W jednym ze swoich licznych profetyczno-
finalistycznych esejow o znamiennym tytule W cieniu milczgcej wigkszosci albo kres sfery
spolecznej (Paris 2005)*, glosi on wizj¢ $mierci kultury, spowodowang implozyjnymi wia-
Sciwosciami jej odbiorcow. Positkujac sie metaforg zaczerpnieta z fizycznych teorii wszech-
Swiata, a konkretnie teorii ,,czarnych dziur”, ktére Michio Kaku, profesor fizyki teore-
tycznej definiuje jako zapadnigte gwiazdy, z ktorych nie wydostaje si¢ zadne swiatio®™, Baudril-
lard stara si¢ scharakteryzowac aktualny stan mas spotecznych, zaleznych, ale i wa-
runkujacych kondycje globalnej kultury. We wspomnianym eseju nie chodzi, oczywiscie,
o odwotlanie si¢ do klasycznej (i jak pokazuja monografie w rodzaju Ludu Margaret Co-
novan (Cambridge 2005)%, czy dociekania Lyotarda nad Kondycjg ponowoczesng*'), znacz-
nie juz wyeksploatowanej i zdemistyfikowanej kategorii szerokich mas spotecznych, zna-
nej dobrze z ,,opowiesci wolnosciowych”, odwotujacych sie do metafizycznie pojmowane-
g0 ,,ludu” —uniwersalnego podmiotu praktycznego, dagzacego do emancypacji. Méwienie
o czarnych dziurach i masach spotecznych w ujeciu Baudrillardowskim przenosi nas
w obszar nowoczesnej teorii wszechSwiata i czego§, co mozna by nazwac fizyka spoleczna,
w przestrzen, z ktorej nie moze do nas dotrze¢ zadna informacja(!). Czarne dziury bo-
wiem, jak wynika z rozpoznan kosmologdéw, niczego nie emituja, na nic nie odpowiadaja.
Nie emituja zadnego sygnatu dodatniego, wysytane w ich kierunku $wiatto okraza je po
orbicie, albowiem masa zapadnigtej gwiazdy ma predko$¢ ucieczki rowna predkosci Swia-
tla. Mowigc prosto, a chyba(?) tez zgodnie z intencja Baudrillarda, szybko$¢ ,,ucieczki”
mas spolecznych przed produkcja/informacija kulturowa jest rowna szybkoSci emitowa-
nych treSci masowych. Nasycone energia bezczynne umysty mas pochtaniaja bezzwrotnie
(cho¢ zgodnie z koncepcjami fizyki, raczej ,,wyslizguja si¢”) catg informacje¢, nie odpo-
wiadajac na zadne, wysytane impulsy. Zdaniem Baudrillarda masy spoteczne:
* zazwyczaj petnia funkcje ,,masy”, czyli uziemienia — pochtaniaja wszelka energie
elektryczng zawartg w sferze spotecznej i politycznej, bezpowrotnie ja neutralizujgc
* nie promieniuja, ale pochtaniaja wszelkie promieniowanie z peryferyjnych
konstelacji pafistwa, historii, kultury, sensu
* 53 inercja, sila bezwtadu, potega zerowa, neutrum
* nie maja historii, ktéra mozna by spisa¢, pozbawione sa energii, ktérag mozna by
wyzwoli¢, brak im pragnien, ktore mozna by spetnié
* s3 pozbawione atrybutdw, brak im predykatdw, jakoSci i odniesienia
* sa skupiskiem jednostkowych czastek, odpaddw sfery spotecznej i medialnych
impulséw
* to nieprzenikniona mglawica, ktdrej wzrastajaca gestoS¢ wchtania wszelka
energie i wigzki Swietlne z otoczenia, by zapas¢ sie pod wiasnym ciezarem
* to nieprzejrzyste i §lepe ztoze, ktore mozemy poznac jedynie za pomoca statystyk
i sondazy
* ich obojetno$¢ jest ich jedynym czynem; ich jedyna praca jest pochtanianie
i unicestwianie kultury, wiedzy, wtadzy i spoteczefistwa
* nie s3 zadnym miejscem eksplozji — to obszar nieustannego pochtaniania i implozji.

*Wyd. polskie: P.Baudrillard: W cieniu milczqcej wigkszosci albo kres sfery spolecznej. Przel. S. Krolak. Warsza-
wa 2006.

5 M. Kaku: Hiperprzestrzeni. Wszechswiaty rownolegle, petle czasowe i dziesigty wymiar. Przel. E. L. Lokas, B. Bieniok.
Warszawa 2004, s. 198.

% Por. M. Conovan: Lud. Przet. S. Szymanski. Warszawa 2008
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Pomijajac w tej chwili niekonsekwencje para-fizykalnego opisu masy spotecznej,
widoczne w wywodzie Baudrillarda — m.in. w stwierdzeniach, iz masy pozbawione sg atry-
butdw, ktore zaraz dalej sg wiasnie przez niego wyliczane (obj¢toS¢, sprezystosé, gestose,
miejsce, ztozonos¢, funkcja) — skupmy sie na tezie gtownej wywodu. Brzmi ona nastepu-
jaco: Prog masy krytycznej, oznaczajgcy poczgtek inwolucji sfery spolecznej, zostat wlasnie
przekroczony®. Jest to wazna teza dla naszych tu rozwazan nad ewolucja regresywna
i Slepymi sitami selekcji, nie tylko zaktada bowiem istnienie relacji pomiedzy wiekszoScia
a postepem w ewolucji, a SciSlej — stanowi, iz nawet czysto statystycznie pojmowana wiek-
szo§¢ ma wplyw na dynamike procesu ewolucyjnego, ale w odniesieniu do ewolucji spo-
tecznej ustala (przyjmuje) takze dodatkowo, ze istnieje pewien rozmiar/wymiar(?) masy
spolecznej, ktdrego przekroczenie moze prowadzi¢ do regresu jej zasadniczych form
i funkcji, do zaniku sfery spotecznej. Regres ten Baudrillard usituje opisa¢, odwotujac
si¢ do rozpoznanego przez kosmologie procesu zycia i Smierci gwiazd. Przywotajmy
ponownie fizyke teoretyczna. Wedtug niej: gwiazda jest produktem ubocznym dwoch sit
kosmicznych: grawitacji, ktora probuje zgniesc gwiazde, i syntezy jgdrowej, ktora usituje
rozerwac jg jak bombe wodorowq. Wszystkie roznorodne fazy w zyciu gwiazdy sq konse-
kwencjqg tego delikatnego stanu rownowagi pomiedzy grawitacjq i reakcjami jgdrowymi.
Predzej czy pozniej, gdy cate paliwo nuklearne w masywnej gwieZdzie w koricu si¢ wyczer-
Ppie, a gwiazda stanie si¢ skupiskiem czystych neutronow, nic juz nie bedzie moglo przeciw-
stawic sig poteznej sile grawitacji. W koricu zwycigzy grawitacja i gwiazda neutronowa
zapadnie si¢ w nicoSc®.

Co jest ,,paliwem nuklearnym spolecznej gwiazdy”, a co sila grawitacji? Baudril-
lard niezbyt jasno odpowiada na to pytanie. W kazdym razie niezbyt jasno precyzuje spo-
teczne sity grawitacji. Mowiac jednak o ,,sitach bezwladu” — apatii i inercji mas — zdaje si¢
zakladag, iz to sa wlasnie owe grawitacyjne sily, Sciagajace, zasysajace kulturowa energie.
Daleko szerzej i bardziej szczeg6lowo omawia natomiast jej wytwarzanie, spoleczng syn-
teze ,jadrowa”. Wigze ja z informacja, a Scilej ze stalym bombardowaniem mas infor-
macja (znakami) w zamknietym obiegu input-output (wejscie-wyjscie). Uchyliwszy moc-
no nadwartosciowany przez niego sztafarz kosmologiczny (najbardziej naukowy sposrod
naukowych), a odwolawszy si¢ do starej juz i klasycznej koncepcji Marshalla McLuhana,
mozna przyjac, iz rozpoznawany przez Baudrillarda, a charakterystyczny dzis dla kultury
masowej nadmiar informacji, wynikajacy z przewagi mediow goracych, przyczynia si¢
w sposoOb zasadniczy do wychiodzenia percepcji i hipnozy umystow, spoczywajacych na
kanapach cywilizacji the pets — pojmowanych przez tego filozofa jako milczaca wigkszoS¢.
Masa spoleczna ulegla przechlodzeniu. Jest zimng rezerwq, zdolng wchiongc i zneutralizo-
wac wszelkg gorgcqg energie. Przypomina na wpot martwe systemy, w ktore wprowadzamy
wigcej energii niz udaje nam sig z nich uzyskac® — stwierdza Baudrillard. Do czego zmierza
w swych ni to filozoficznych, ni to metafizycznych rozwazaniach, kiedy pisze, ze informa-
cja dzisiaj nie in-formuje, a wigc nie nadaje, jak kiedys, formy i struktury zyciu spofeczne-
mu, ale w coraz wigkszym stopniu unieszkodliwia i neutralizuje ,,pole spoteczne”, two-
rzac coraz wigcej bezwladnej masy, nieprzenikalnej dla spotecznych instytucji i tresci sa-
mej informacji? Chociaz, jak powiedziano, droga rozpoznan wspolczesnej kultury i jej
ludzkiego substratu w wydaniu tego filozofa jest nieco ,,mgtawicowa”, jego wnioski moz-
na by przedstawi¢ nast¢pujaco:

7 Por. F. Lyotard: Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy. Przel. M. Kowalska, J. Migasifiski. Warszawa 1998.
3 ]. Baudrillarad: dz. czyt., s. 33.

» M. Kaku: dz. czyt., s. 197.

% J. Baudrillard: dz. czyt., s. 37.
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* nowoczesne cywilizacje funkcjonowaly w oparciu o zasade eksplozji i ekspansji,
obowiazujacej na wszystkich poziomach

* przez dlugi czas trwal proces uwalniania energii spotecznej i byt to czas wzrostu
cywilizacji

* za sprawa statego rozpe¢dzania i rozpraszania energii, ten proces osiggnat
poziom niekontrolowany/uniwersalny

* wspolczesna kulture pustoszy implozja, poniewaz nie potrafimy juz, z racji utraty
dawnych skfonnosci umystowych, opanowac i zrownowazy¢ selektywnej eksplozji
informacji

* trwa poglebiajacy si¢ regres sfery spotecznej, a jego ostateczny etap bedzie gwal-
towny — bedzie katastrofag podobng §mierci gwiazd

Podsumowanie

Wyraznie estetyzujagce podejScie Baudrillarda do skutkéw udomowienia cztowieka
i ptynacych z nich efektéw kresu sfery spotecznej, nie tworzacej juz na styku informacji
wewnatrz§rodowiskowej zadnych sens6w, mimo mylacej nieco metaforyki, odnosi si¢
jednak do tych samych kwestii, ktore z wielka powaga i obawa rozpatruje takze neo-
ewolucjonizm. I podobnie jak on, dopatruje si¢ gwattownego zaniku moralnych i senso-
tworczych funkcji w obiektach/przedmiotach cywilizacyjnych, jakie od zawsze stanowit
gatunek ludzki. Efektownie i na swoj sposob ,,jarmarcznie” artykulowana przez Bau-
drillarda koncepcja domestykacji cztowieka, przejawiajaca si¢ w wycofaniu, biernosci,
inercji, bezzwrotnej energochtonnosci wielkich rzesz ludzkich wobec wzmozonej ak-
tywnoSci selekcyjnych sit kultury, mimo wszystkich swych mankamentow, glosi t¢ sama
prawde, ktdra dostrzegaja przyrodoznawcy (Lorenz) i memetycy: oto wraz z hiperak-
tywnoScia informatyczna mediow i technopolistycznych, zarzadzajacych nimi elit, ktore
zgodnie z duchem postepu przejety dominacje (Slepy kierunek selekcji) nad kierun-
kiem ewolucji kultury, nastepuje gtebokie i katastrofalne w skutkach zubozenie infor-
macji czlowieka o szczegdtach jego naturalnej przestrzeni zyciowej. Narzedzia domi-
nujq i gloszg, ze sq kulturg®, a ich tworca, schwytany w przez siebie zalozone ongi$ wny-
ki cywilizacji i ,,nic nie robienia” podlega bezwolnie genetycznej sakulinizacji, hipno-
tycznie podazajac ku swojej biologicznej degeneracji. Cywilizacyjny postep okazuje si¢
mie¢ swoja druga strong¢ — regres czlowieczenstwa.

ROZWOJ KULTURY A INWOLUCJA CZEOWIEKA.

KILKA UWAG O AUTODOMESTYKACIJI - Streszczenie

Ewolucja, szczeg6lnie ewolucja czlowieka, bywa czgsto interpretowana jako teleonomiczny
proces ,.ku gorze”, wznoszacy nasz gatunek na coraz wyzsze poziomy rozwoju. Jest to interpretacja
btedna. Badania biologdw wyraZnie pokazuja, ze ewolucja, jako efekt sit doboru, tym wtasnie sifom
Slepo ulega, dlatego jej efektem moze by¢ zardwno progres, jak i regres. Zalezy, jakie sily selekcji

3t Por. N. Postman: Technopol. Triumf techniki nad kulturg. Przel. A. Tanalska-Dulgba. Warszawa 1995.



DOBROSEAWA WEZOWICZ-ZIOEKOWSKA. Rozwdj kultury a inwolucja... 105

akurat dochodza do glosu. Opierajac si¢ na ustaleniach Konrada Lorenza, autorka artykutu stawia
teze, iz wraz z rozwojem kultury, ktdra stala si¢ jedynym Srodowiskiem selekcjonujacym gatunku
homo sapien s., nastepuje regres cztowieczenstwa, genetyczna sakulinizacja. Wynika ona z wielo-
wiekowego ubytku informacji o szczegdtach przestrzeni zyciowej cztowieka, chociaz kultura koja-
rzy si¢ przeciez z przyrostem informacji. Nadmiar informacji kulturowej dziata jednak zwrotnie,
przektadajac si¢ na niedomiar informacji genetycznej — jedyne Zrddlo naturalnej mutacji, ktorej
cztowiek juz nie podlega.

THE DEVELOPMENT OF THE CULTURE AND HUMAN INVOLUTION.

FEW COMMENTS ABOUT AUTODOMESTICATION - Summary

Evolution, especially human evolution, is often interpreted as a teleonomical “upward”
process, rising our species to higher levels of development. This interpretation is incorrect. Biolo-
gical studies clearly show that evolution, as a result of the selection forces, is blindly subjected to
these forces and that is why both progress and regress can be considered as an effect of the
evolution. It depends what kind of the selective forces act in this particular situation. Basing on the
claims of Konrad Lorenz, the author of an essay says that the development of the culture that has
become the only environment in which the selection of homo sapiens takes place, is followed by
the humanity regress, genetic saculinization. It is caused by the loss of information about the deta-
ils of human living-space which has been lasting for centuries, even though the culture is associated
with the increase of information. Excess of information runs back causing the lack of genetic infor-
mation — the only source of natural mutation, which a man is not a subject to anymore.
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