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Irena Socha
Uniwersytet Slaski

Zachowania lekturowe Polakéw —
problemy i kategorie opisu czytelnictwa

W teorii bibliologii badanie czytelnictwa zawsze sprawiato pe-
wien klopot. Przede wszystkim z powodu wielopostaciowej natury
przedmiotu domagajacego sie uje¢ interdyscyplinarnych. Wraz z do-
warto$ciowaniem ,,wspolczynnika humanistycznego” — w okresie
miedzywojennym, a zwlaszcza w latach 60. i 70. XX wieku — w teo-
rii nauki o ksiazce, jako nauce o cztowieku (w najwiekszej mierze
za sprawa Kazimierza Piekarskiego, Jana Muszkowskiego i Karola
Glombiowskiego), problematyka czytelnictwa uznana zostala za
kluczowa. Tym samym jednak bibliologia stawata przed koniecz-
noscig redefiniowania wtasnego zakresu i kategorii, a jednoczesnie
obszaru otwartosci i wspdtdziatania z naukami, dla ktorych praktyki
lekturowe byty rowniez owocnym polem badan'.

! Zwlaszcza z literaturoznawstwem, socjologia literatury oraz naukami
o kulturze. O problemach z wyznaczeniem tych granic pisat K. Micox. Zagad-
nieniom definiowania czytelnika poswiecil on wazny tekst: Czytelnik w nauce
o literaturze. Zarys historii problemu. ,Studia o Ksigzce” 1971, t. 2, s. 29—59.
Prébe zarysowania bibliologicznych koncepcji definiowania czytelnika jako
przedmiotu badan przedstawilam w szkicu pt. O pojeciu czytelnika w bibliologii.
Czytelnik w polskiej mysli bibliologicznej. W: Czytanie, czytelnictwo, czytelnik. Red.
A. ZBIKOWSKA-MIGOK przy wspétudziale A. Luszrak. Wroctaw 2011, s. 25—44.
Dzieje badan nad czytelnictwem w Polsce omoéwily J. ANDRzEJEWSKA (Badania
czytelnictwa w Polsce do 1939 r. ,Studia o Ksigzce” 1986, t. 16, s. 73—139) oraz
A. Zpanowicz (Pierwsze polskie proby badan nad czytelnictwem 1881—1918. W:
Ludzie i ksigzki. Red. ]J. Kostecki. Warszawa 2006, s. 149—180; J. ANDRZEJEW-
sKA: Badania nad czytelnictwem w II Rzeczypospolitej. Zarys. W: Ludzie i ksigzki...,
s. 181—202).
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Wspdlczesnie sytuacja uczonego, ktdry chciatby okresli¢ teore-
tyczne podstawy bibliologicznych badan czytelnictwa w odniesie-
niu do paradygmatu ,kultura ksigzki”, a przynajmniej ujawnic
zagadnienia pomijane oraz wskaza¢ perspektywy badawcze, jest
nie mniej trudna z powodu ogromnego zainteresowania nauk hu-
manistycznych — za granicg i w Polsce — zjawiskiem lektury i jej
dziejow, a takze licznych w tym zakresie publikagji, ktore maja rozne
inspiracje teoretyczne i metodologiczne, znajdujace odzwierciedle-
nie w pracach podejmowanych przez historykow i socjologéw kul-
tury, badaczy spolecznej komunikacji, dziejow mentalnosci i zycia
obyczajowego, literaturoznawcéw?.

Jednoczesnie nadal rozwijaja si¢ badania empiryczne, rejestrujace
wspolczesny stan spotecznego zasiegu ksiazki i aktywnosci czytel-
niczej Polakow (prace Instytutu Ksiazki i Czytelnictwa Biblioteki
Narodowej)’, oraz tzw. badania stosowane — na potrzeby rynku
wydawniczego i dziatalnosci bibliotecznej. Stad coraz wigksza liczba
publikacji o charakterze metodycznym, odnoszacych sie zwtaszcza
do zagadnien czytelnictwa dzieci i mtodziezy oraz do biblioterapii.

Celem artykulu — w tych ramach mozliwym do zrealizowa-
nia jedynie w ogolnym zarysie — jest przedstawienie wnioskow
z analizy prac badawczych poswigconych problematyce lektury
i czytelnictwa, podejmowanych w ostatnich 10 latach w ramach
bibliologii lub na jej pograniczach®. Zmierzano do ukazania kierun-
kéw naukowego myslenia w bibliologicznych badaniach fenomenu
lektury, sprecyzowania kryteriéw i kategorii opisu, jakie stosowano,
a przede wszystkim do ustalenia, co z tego wynika dla badan przy-
sztych, jakie modele naukowego opisu uzna¢ mozna za najbardziej

2 Swiadectwem tego wielodyscyplinarnego zainteresowania lektura jest
m.in. seria wydawnicza Communicare. Historia i Kultura pod redakcja nauko-
wa A. MENCWELA.

* Np. I. Korys, O. Dawipowicz-CHYMKOWSKA: Spoteczny zasieg ksigzki w Polsce
w 2010 roku. Warszawa 2012.

* Skupilam sie gtéwnie na badaniach bibliologicznych, prace socjologiczne
rejestrowatam najogolniej, nie wnikajac w kwestie zroéznicowania metod ba-
dawczych. Omowit je J. Kosteckr (Czytelnictwo jako przedmiot refleksji naukowej.
W: Czytanie, czytelnictwo..., s. 11—24). Pomijam takze analize¢ prac dotycza-
cych dziatalno$ci praktycznej i zagadnien stosowanych, jak np. popularyzacja
i marketing ksigzki, upowszechnianie czytelnictwa, biblioteczna praca z czy-
telnikiem, biblioterapia. Podobnie z pola obserwacji wytaczytam prace nad
czytelnictwem dzieci i mlodziezy, ktore, jako rzeczywistos¢ odrebna ze wzgledu
na swoiste konteksty i uwarunkowania, domaga sie osobnego i obszernego
studium. Niektore prace z tego zakresu przywolywalam jedynie woéweczas,
gdy stanowity przyktad pewnych ogdlnych tendencji badawczych. Dotyczy to
réwniez czytelnictwa prasy.
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wartosciowe i warte kontynuowania®. W tle pojawilo si¢ pytanie
ogolniejsze: czy bibliologia wobec tylu , konkurentéw” skutecznie
penetrujacych pole ludzkiej aktywnosci zwigzanej z lekturg ma jesz-
cze co$ do powiedzenia, czy wobec interdyscyplinarnosci samego
przedmiotu badan, a zarazem zacierania si¢ we wspodtczesnej huma-
nistyce wyraznych granic miedzy dyscyplinami (czego konsekwen-
qja jest takze stosowanie wspdlnych poje¢ i kategorii oraz metod),
zasadne jest jeszcze wyznaczanie wiasnych powinnosci badawczych
i narzedzi poznania.

Kogo wiec jako czytelnika (publiczno$¢ czytajaca) i jak w ostat-
nim 10-leciu badano? Fundamentalne znaczenie dla historycz-
nych badan czytelnictwa mialy, prowadzone juz od polowy
lat 80. przez Pracowni¢ Badan Czytelnictwa, a takze Pracownie
Historii Bibliotek i Czytelnictwa w Instytucie Ksiazki i Czytelnic-
twa Biblioteki Narodowej, zwlaszcza prace Janusza Kosteckiego
nad dziejami kultury czytelniczej polskiego spoleczenistwa. Bada-
cze tego zespotu podjeli wysitek dokumentowania cywilizacyjno-
-kulturowych podstaw czytelnictwa, przede wszystkim wieku XIX,
uswiadamiajac, ze bez uwzglednienia wskaznikow dotyczacych
produkcji wydawniczej, rynku ksigzki, instytucjonalnej organizacji
obiegu ksigzki, dzialan cenzury itp., czyli uwarunkowan generalnie
okreslajacych publiczno$¢ jako zbiorowos¢ o specyficznym zorgani-
zowaniu spotecznym, instytucjonalnym i komunikacyjnym, nie sa
mozliwe studia szczegotowe®.

Wsérod tych ostatnich najszerszy nurt wyznaczaty nadal ,tra-
dycyjne” badania czytelnictwa grup wyrdznianych ze wzgledu na
czynniki i uwarunkowania spoteczno-etniczne (stanowe, narodowe,
zawodowe, topograficzne), a wiec szlachty, mieszczanstwa, chto-
pow, inteligencji, kobiet, mieszkancow okreslonych miejsc i regio-
now. Badacze postugiwali si¢ metodami i Zrédtami poddawanymi
wielokrotnie naukowej krytyce, takimi jak: wskaznik poziomu al-
fabetyzacji, repertuar wydawniczy, inwentarze biblioteczne, listy
prenumeratoréw i subskrybentow, zapisy testamentarne. Kierowano

® Stan konca lat 90. XX wieku podsumowaty M. Komza (Badania nad historig
czytelnictwa w Bibliotece Narodowej. ,Roczniki Biblioteczne” 1988, s. 174—180)
oraz R. Areksanprowicz (Ksigzka w zZyciu i kulturze Polakow — 50 lat serii
»Z Badan nad Czytelnictwem”. ,Zagadnienia Informacji Naukowej” 2007, nr 2,
s. 3—18). Badania czytelnictwa wspolczesnego u progu poprzedniej dekady
ocenit rowniez J. Wojciecnowsk1 (Badania nad czytelnictwem wspétczesnym: ujecia
i pominigcia. ,,Przeglad Humanistyczny” 2003, nr 5, s. 1—13).

¢ Seria Z Dziejéw Kultury Czytelniczej w Polsce. Por. M. Komza: Badania
nad historig...
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uwage przede wszystkim na wybory i preferencje lekturowe czy-
telnika(ow) poswiadczone kolekcja ksiag posiadanych lub wyborem
wypozyczanych. Uwydatniano zwykle typowos¢ zachowan czytel-
niczych jako konsekwencji uwarunkowan spotecznych badz sytuacji
komunikacyjnej aktu lektury, a praktyki lekturowe byty zwykle ty-
pologizowane wedtug wzoréw dominujacych w danym $rodowisku
lub wiasciwych danej sytuacji’. Zauwazy¢ mozna z jednej strony
kierowanie si¢ zainteresowan badaczy ku lokalnym czy etnicznym
srodowiskom czytelniczym?®, a z drugiej strony — daznos¢ do po-
strzegania procesow czytelnictwa w szerokim kontekscie uwarunko-
wan spotecznych, zainteresowan intelektualnych czy artystycznych
publicznosci lub w ramach szeroko pojetej kultury ksigzki’.

W tym samym nurcie badan umiesci¢ mozna liczne opracowa-
nia poswigcone instytucjonalnym uwarunkowaniom lektury, a wiec
postrzegajace czytelnika jako odbiorce dziatan bibliotek, ksiegarn,
czytelni, szkoty, partii politycznych, stowarzyszen itp. Zaréwno czy-
tane teksty, jak i praktyki lekturowe opisywane sq w odniesieniu do
programow i strategii tych instytucji, gtowny za$ zespot zrodet sta-
nowi dokumentacja ich dziatalnosci. Opis zachowan czytelnika jest
w tym ujeciu zaposredniczony. Wiez ze swiatem ksigzek i z innymi
czytelnikami wyraza si¢ przede wszystkim w relacjach instytugji
programujacej, eskortujacej czy egzekwujacej lekture'”.

7 Np. T. ZucHLewsKa: Zainteresowania czytelnicze robotnikéw zyrardowskich.
,,Zyrardowski Rocznik Muzealny” 2003, nr 6, s. 40—52; R. Jaskura: Czytelnicy
lwowskiej ksigzki literackiej pierwszej potowy XIX wieku w Swietle list prenumerato-
réw. W: Krakow — Lwow. Ksiqzki, czasopisma, biblioteki. T. 7. Red. H. KosgTka.
Krakow 2005, s. 132—147; K. SocHa: Preferencje czytelnicze w Swietle odnalezionych
spiséw prenumeratoréw. ,Wielogtos” 2008, nr 1, s. 148—170.

8 Np. J. Wajer: Rozwdj czytelnictwa w miastach prowincjonalnych Krolestwa
Polskiego (na przyktadzie Wioctawka). W: Rola ksigzki w integracji ziem polskich
w XIX w. Red. B. Kosmanowa. Bydgoszcz 2000, s. 23—42; K. Kossakowska-Ja-
RrOsz: Metodyka lektury na Gornym Slgsku (wiek XIX, obieg polskojezyczny). W: Na
przetomie wiekéw... Red. W. HEnpzeL i P. OBroczka. Opole 2003, s. 447 —459;
M. Orrick: Czytelnictwo polskich ksigzek i prasy w powiecie tucholskim w okresie
zaboréw. ,,Zapiski Tucholskie” 2005, nr 1, s. 33—51.

® Np. I. ImaNska: Druk jako wielofunkcyjny srodek przekazu w czasach saskich.
Torun 2000; T. EpszreiN: Z pidrem i paletq. Zainteresowania intelektualne i arty-
styczne ziemianstwa polskiego na Ukrainie w II potowie XIX w. Warszawa 2005;
M. Artraszkiewicz: Odbior Stowackiego na tle ogélnych preferencji czytelniczych
od poczqtku XX wieku po przetom tysigcleci. ,,Acta Universitatis Lodzensis. Folia
Litteraria Polonica” 2005, z. 7, t. 2, s. 295—310; J. Konieczna: Kultura ksigzki
polskiej w Lodzi przemystowej (1820—1918). L.6dz 2005.

10 Np. D. Waxka: Rola kaliskich towarzystw w upowszechnianiu czytelnictwa
w okresie zaborow. ,Rocznik Kaliski” 2002, t. 28, s. 31—43; A. KARCZEWSKA:
»Wszystko dla ludu przez lud”. Popularyzacja czytelnictwa wsrod chtopow w Kréle-
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Na pograniczu literaturoznawstwa i bibliologii wyraznie przyby-
fo w ostatnim 10-leciu badan historycznych podejmujacych pogte-
bione studia recepcji poszczegolnych pisarzy czy tekstow!! (nie tylko
recepcji szkolnej, co od dawna bylo tematem uprzywilejowanym)
oraz studia indywidualnych fenomenow lektury — kanonow dziet
czytanych przez wybitnych ludzi piéra, uczonych, artystow'

W odniesieniu do wspodiczesnosci zauwazy¢ trzeba,
ze coraz liczniejsza grupa badaczy zmierza do rozeznania, w jakiej
mierze ksztaltowanie si¢ spoleczenstwa informacyjnego i spoteczen-
stwa wiedzy, rozw¢j kultury medialnej, tzw. kultury konwergencji,
rynku przekazéw multimedialnych i ksiazki elektronicznej, a przede
wszystkim komunikacji internetowej, przeobraza praktyki lekturo-
we oraz funkgje lektury®. Rowniez tutaj uwaga badaczy skupia sie

stwie Polskim w deklaracjach, programie i dziatalnosci Obozu Narodowego w latach
1886 —1905. ,,Roczniki Biblioteczne” 2008, s. 31 —45; A. ZpaNowicz: Unormowaé
czytanie. O poradnikach lekturowych przetomu XIX i XX wieku. W: Komunikowanie
i komunikacja na ziemiach polskich w latach 1795—1918. Red. K. StepNik i M. Ra-
jEwskl. Lublin 2008, s. 239—250.

W Czytanie Jana Andrzeja Morsztyna. Red. D. GostyNska i A. KARPINSKI.
Wroctaw 2000; Czytajgc Norwida. 2. Red. S. RzepczyNski. Stupsk 2003; A. Zyca:
, Trylogia” wsréd chlopéw (dzieje recepcji). Cz. 1—2. ,Rocznik Ludowego Towa-
rzystwa Naukowo-Kulturalnego” 1996/1997, nr 3, s. 66—98; 1999/2000, nr 4,
s. 103—129; M. Kow~orka: Popularnos¢ utworéw Michata Bahtckiego w Swietle
katalogow dochodowych wypozyczalni w Galicji lat 1868 —1907. W: Swiat Michata
Batuckiego. Red. T. Bubprewicz. Krakow 2002, s. 23—35; H. Poprawska: Sztuka
czytania w klasztorze karmelitanek bosych. W: Od liryki do retoryki. Red. 1. Kapur-
ska i R. Grzeskowiak. Gdansk 2004, s. 175—188; B. Ovecu: Mfodopolskich poetek
czytanie Mickiewicza. W: Mickiewicz a literatury stowianskie. Red. E. Loch. Lublin
2004, s. 25—40; M. BarcieL: ,Potop” Henryka Sienkiewicza na scenach i ekranach.
Préba spojrzenia z perspektywy bibliologicznej. ,,Acta Universitatis Wratislaviensis.
Bibliotekoznawstwo” 2006, nr 26, s. 85—94; G.B. Szewczyk: ,Labedzi Spiew”,
czyli o polskiej recepcji powiesci Hedwig Courths-Mahlerowej. W: Kultura popularna
a przektad. Red. P. Fast. Katowice 2005, s. 81 —89.

12 7. Rupnicka: Norwid i ksigzki. ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Skto-
dowska. Sectio F” 2002/2003, vol. 20/21, s. 449—455; A.S. KowaLczyk: Stempow-
ski jako czytelnik. W: Czytane na nowo. Red. M. Dasrowsk1 i H. Gosk. Izabelin
2004, s. 195—203; K. RuLka: Lektury wiezienne prymasa Wyszyriskiego. ,, Ateneum
Kaptanskie” 2004, t. 142, z. 1, s. 66 —80; H. MaGIERA: Zainteresowania czytelnicze
Juliana Fatata na podstawie jego pamietnika i korespondencji. W: Studia bibliologiczne.
T. 15: Prace ofiarowane Profesor Marii Pawlowiczowej. Red. K. HEska-KwaSNIEWICZ
przy wspotudziale K. Taru¢. Katowice 2005, s. 277—290; D. Kuperska: Dukt
pisma i pedzla. Biografia intelektualna Jacka Malczewskiego. Lublin 2008.

B Np. E. Zierkiewicz, J. KLesantuk: Autoedukacja dorostych w przestrzeni kul-
tury popularnej na przyktadzie pismiennictwa poradnikowego i wybranych programoéw
telewizyjnych. W: Edukacja dorostych w erze globalizmu. Red. E.A. WESOLOWSKA.
Ptock 2002, s. 334—338; B. Taraszkiewicz: Ksigzka multimedialna a jej odbiér przez



16 Irena Socha

na rozpoznaniu wyboréw czytelniczych publicznosci okreslonych
srodowisk: uzytkownikéw danej biblioteki czy bibliotek jakiegos
typu w ramach jednostki administracyjnej (zwykle wojewodztwa,
gminy), mieszkancow wybranej miejscowosci, czlonkow danej in-
stytugji, czytelnikdw okreslonego czasopisma, przedstawicieli grupy
spoleczno-zawodowej lub spotecznej'. Najwiekszym zainteresowa-
niem cieszyli si¢ (oprocz dzieci i mtodziezy) studenci® i seniorzy',
o potowe mniej prac poswiecono czytelnictwu mieszkancéw wsi,
kobiet i wiezniéw, a z grup zawodowych — nauczycieli, bibliote-
karzy oraz przedsigbiorcow i menadzeréw. Nadal w funkgji uzy-
wanych narzedzi diagnostycznych stosowane sa gtéwnie tradycyjne
kategorie, takie jak wybory, preferencje, czas wolny czy uczestnictwo
w kulturze, ale wigksza uwage zwraca sie na czynniki ekonomiczne,
rynkowe i spoteczne procesu czytelnictwa'.

czytelnika (korzysci i zagrozenia). W: Rola biblioteki publicznej w edukacji dzieci i mto-
dziezy. Oprac. Z. Szczersa. Kielce 2006, s. 115—123; S. WierNy: Kultura ksigzki
a rozwdj i oddziatywanie Internetu. W: Ksigzka ponad podziatami. Red. A. Krawczyk.
Lublin 2007, s. 459 —469. Podstawy teoretyczne problematyki nakreslit u progu
dekady K. MrcoN: Bibliologia wobec medioznawstwa. Izolacja, komplementarnosé czy
integracja?. W: Ksigzka i prasa w systemie komunikacji spotecznej. Przesztos¢ — dzien
dzisiejszy — perspektywy. Red. M. Jupa. Lublin 2002, s. 13—18.

14 Np. Spoleczne oddziatywanie wspotczesnej ksigzki. Wybory czytelnicze. Red.
J. CurusSciNska, E. Kusisz. Warszawa 2002; M. Rozenserc: Wplyw edukacji szkol-
nej, czytelnictwa, sztuki na resocjalizacje w Zaktadzie Karnym w Sztumie. ,Edukacja
Dorostych” 2003, nr 3, s. 87—91; D. KawoN-Noca: Aktywnos¢ czytelnicza nauczy-
cieli wojewddztwa opolskiego. ,,Edukacja Dorostych” 2004, nr 4, s. 115—127.

5 Np. J. UrsanEex: Uczestnictwo miodziezy akademickiej w kulturze. Krakow
2002; J. Jurkowska: Czytelnictwo w Srodowisku studentéw Akademii Medycznej
w Lublinie. W: Lublin a ksigzka. Red. A. Krawczyk, E. Jézerowicz-WIsINSKA.
Lublin 2004, s. 711—738; M. Kunicka, W. SWIATKIEWICZI Studenci i ksigzki. So-
cjologiczne studium czytelnictwa ksigzek. W: Studia bibliologiczne. T. 17: Centrum
i pogranicze w polskiej kulturze wydawniczej i czytelniczej. Red. E. GoNDEK, 1. SocHA.
Katowice 2008, s. 57—69.

16 R. ArLeksanprowicz: Obraz czytelnika-seniora w literaturze gerontologicznej
i badaniach czytelniczych. ,Roczniki Biblioteczne” 2005, s. 515—532; Z. Grusz-
ka: Wybory czytelnicze 0séb starszych w badaniach przeprowadzonych w Lédzkim
Uniwersytecie Trzeciego Wieku. ,Transformacje” 2007/2008, nr 51/57, s. 149—159;
M. DosrowoLskA: Seniorzy w badaniach czytelnictwa. ,Poradnik Bibliotekarza”
2011, nr 3, s. 3—7.

7 M. DziuBiNska-MicHALEWICZ: Nierdwnosdci spoteczne. Zréznicowanie ptac, do-
step do edukacji, uczestnictwo w kulturze. W: Dawne i nowe problemy spoteczne. Red.
A. Kojper. Warszawa 2002, s. 33—39; Spoteczne i ekonomiczne wwarunkowania
rozwoju kultury. [Red. Z. Jarmoszuk]. Krakéw 2003; J. Raczkowska: Nieczyta-
nie przyczynqg wykluczenia kulturalnego. ,Problemy Opiekunczo-Wychowawcze”
2007, nr 10, s. 6—16; J. BErBEKA, M. MAKOWKA, A. N1EMczYK: Podstawy ekonomiki
i organizacji czasu wolnego. Krakow 2008.
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Innego typu ujecia badawcze kierowaly uwage nie na publicznos¢
i jej praktyki, lecz na okreslone zbiory publikacji, a takze na ich
konsumpcje’®. Autorzy diagnoz publicystycznych w prasie fachowej
interesowali si¢ gléwnie zagadnieniem bestsellerow i powszechni-
koéw lekturowych oraz ogélnymi wyznacznikami stanu czytelnictwa
Polakéw. Liczne byly wywiady czy wypowiedzi autobiograficzne
(wspomnienia, zwierzenia) swiadczace o indywidualnych upodoba-
niach czytelniczych znanych postaci zycia publicznego.

W nauce o ksigzce, a takze w badaniach dziejéw kultury, od daw-
na przedmiotem badan byl dokument piSmienniczy, jego zapis i roz-
powszechnienie jako zjawiska kulturowego oraz cywilizacyjnego®.
Problem pismiennosci, ktory diagnozowali psycholodzy i pedago-
dzy®, zaktualizowat si¢ we wspdtczesnych badaniach czytelnictwa
w zwiazku z dostrzegalnym coraz wyrazniej zjawiskiem funkcjo-
nalnego analfabetyzmu. Sklanialo to do zwrdcenia uwagi réwniez
na kwestie barier instytucjonalno-organizacyjnych, informacyjnych
i technologicznych, na zjawisko wykluczenia kulturalnego i cyfro-
wego (tzw. digitariat), na diagnoze stresu bibliotecznego czy pato-
logii bibliotecznej jako czynnikéw w istotny sposob wptywajacych
na praktyki lekturowe?.

8 A. Martuszewska: Polki nadal czytajg romanse. ,,Przeglad Humanistyczny”
2003, r. 47, nr 5, s. 13—26; E. Zierkiewicz: Poradnik — oferta wirtualnej pomocy?.
Krakéw 2004; J. Koropzieyska: Kanon literacki we wspotczesnym obiegu czytelni-
czym. W: Spoteczenistwo informacyjne i jego technologie. Red. B. SosiNska-KaLata,
K. Materska i W. GrLiNski. Warszawa 2004, s. 27 —38; Europejski kanon literacki.
Red. E. WicHrowska. Warszawa 2012.

¥ M.in. W.J. Onc: Osoba, Swiadomosé, komunikacja. Antologia. Wybor, wstep,
przekt. i oprac. J. Jarora. Warszawa 2009; W.J. Onc: Oralnos¢ i pismiennosc.
Stowo poddane technologii. Przekt., wstep i red. nauk. J. Jarora. Warszawa
2011; E.L. EisensteIN: Rewolucja Gutenberga. Przel. H. HoLLENDER. Warszawa
2004; J. Gooby: Logika pisma a organizacja spoleczenistwa. Przekl.,, wstep i red.
G. Goprewskl. Warszawa 2006; J. Goopy: Poskromienie mysli nieoswojonej. Przet.
M. Szuster. Wstep J. Tokarska-Bakir. Warszawa 2011; M. GOraLska: Pismien-
nos¢ i rewolucja cyfrowa. Wroctaw 2012.

2 G. Krasowicz-Kurrs: Problematyka badan nad czytaniem. ,Lubelski Rocznik
Pedagogiczny” 2003, t. 23, s. 65—83; K. Socnacka: Rozwdj umiejetnosci czytania.
Biatystok 2004; M. Kvis: Struktura wiedzy czytelnika a proces rozumienia tekstui.
W: Procesy poznawcze i jezyk. Red. K. Ciepriera. Piotrkéw Trybunalski 2005,
s. 27—35; K. Konarzewskr: TIMSS i PIRLS 2011. Osiggniecia szkolne polskich
trzecioklasistow w perspektywie miedzynarodowej. Warszawa 2012.

2 A. Skuprzyk: Czy zmierzch kultury pisma?. Katowice 2005; D. GRYGROWSKI:
Dokumenty nieksigzkowe w bibliotece. Warszawa 2002; M. SwicoN: Poszukiwanie in-
formacji w bibliotece jako Zrédto niepokoju. ,Praktyka i Teoria Informacji Naukowej
i Technicznej” 2002, nr 1, s. 12—19; Eapem: Library anxiety. Przeglad wspétczesnych
kierunkow badan. ,Przeglad Biblioteczny” 2009, nr 3, s. 313—324.
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W ostatnich latach zaznaczyt si¢ w badaniach czytelnictwa nurt
antropologiczny*. Opracowaniem wyrastajacym z tych przestanek
jest praca Romana Chymkowskiego Autobiografie lekturowe studen-
tow. Autor na podstawie okoto 100 wywiadéw przeprowadzonych
w $rodowisku studenckim zmierza do odtworzenia lekturowych
praktyk, a zarazem okreslenia miejsca lektury w $wiadomosci
i w hierarchii wartosci mlodziezy studiujacej”. W nurcie antropo-
logicznym umiesci¢ tez trzeba zaznaczajacy coraz wyrazniej swoja
obecnos¢ kierunek z pogranicza gender study, poszukujacy biopsy-
chicznych, specyficznie ,kobiecych”, przestanek recepcji literatu-
ry*. Antropologiczne ukierunkowanie refleksji sprzyjatlo zwrdce-
niu uwagi na wspodtczesne subkulturowe zjawiska lektury, np. na
czytelnikow fantastyki i swoiste dla nich praktyki lekturowe, na
aksjologiczne wyznaczniki lektury, a takze na relacje, wiezi, ktdre
powstaja dzieki czytaniu wspdlnego repertuaru, tworzace si¢ na
potrzeby praktykowania lektury®.

W badaniach historycznych nacechowanie antropologiczne zna-
lazto wyraz w ksiazce Stanistawa Siekierskiego Czytania Polakéw
w XX wieku opracowanej na podstawie zespotu kilkudziesieciu
pamietnikéw z konca XIX i poczatkow XX wieku. Siekierski starat
si¢ polaczy¢ skale makro- i mikrozjawisk czytelniczych. Siegajac
do indywidualnych, subiektywnych swiadectw pamietnikarskich,

2 Por. ]. Kosteckr: Czytelnik w swiecie wartosci. W: Dokument, ksiqzka i biblio-
teka w badaniach naukowych i nauczaniu uniwersyteckim. Red. M. SKALSKA-ZLAT
i A. ZBikowska-Mi1GoN. Wroctaw 2008, s. 85—114; R. Cuymkowskr: W strong antro-
pologii praktyk lekturowych. ,Kultura i Spoteczenistwo” 2011, nr 2/3, s. 261 —268.
Poczatek antropologicznie i jakoSciowo zorientowanym badaniom czytelnictwa
w Polsce data w pewnej mierze juz w polowie lat 70. ksiazka Czytelnictwo prasy
w Nowej Hucie opracowana na podstawie badart W. Kobylaniskiego i W. Kwas-
niewicza wedlug projektu Jézefa Chatasinskiego (W. Kwasniewicz: Czytelnictwo
prasy w Nowej Hucie, jego podloze i funkcje spoteczno-kulturowe. Studium oparte na
spusciznie po Wiadystawie Kobylanskim. Krakow 1964).

2 R. Cuymkowskr: Autobiografie lekturowe studentow. Warszawa 2011; Por. tez
M. Caymuk: Aksjologiczne preferencje studentéw uczelni krakowskich. Krakow 2004.

2 1. Iwasi6w: Rewindykacje. Kobieta czytajaca dzisiaj. Krakow 2002; Wiek kobiet
w literaturze. Red. ]J. Zacuarska i M. KocHanowskr. Biatystok 2002; J. Mizie-
LINSKA: (De)Konstrukcje kobiecosci. Gdanisk 2004; E. Kraskowska: Czytelnik jako
kobieta. Wokdét literatury i teorii. Poznan 2007.

% J.Z. Gornikiewicz: Etos mtodych Polakéw postulowany i praktykowany —
w kontekscie wiedzy o ulubionych lekturach 500 gimnazjalistéw. W: Ideaty wychowania
i wzory osobowe narodu polskiego w XIX i XX wieku. T. 2. Red. E.J. KryNiska. Bialy-
stok 2006, s. 397 —413; A. Biaruk: Czy mozna zyé Swiatem poznanym w ksigzkach?
Jak fikcyjna rzeczywistos¢é wptywa na wykorzystanie czasu wolnego. (Na przyktadzie
recepcji dziet ].R.R. Tolkiena). W: ,Czas ukoi nas”?. Red. W. MuszyNski. Torun
2008, s. 250—259.
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traktowat je jako zespot zrodet stuzacych zilustrowaniu typowych
spotecznych sytuacji komunikacyjnych oraz funkgji literatury w kul-
turze XX wieku.

Zaréwno w badaniach historycznych, jak i wspodtczesnych per-
spektywa antropologiczna przyczynita sie¢ niewatpliwie do uze-
wnetrzniania wymiaru opinii, wartosciowania tekstéw, do od-
twarzania nie tylko wyboréw, ale takze norm i wzorow lektury.
Wykorzystuje sie w tym celu dokumenty osobiste, autobiografie
i pamietniki, wspomnienia i korespondengje, ale tez tzw. postteksty,
czyli pisane swiadectwa lektury, dokumenty eskortujace — publiko-
wane poradniki lektury oraz bryki (na te kategorie zwrocit uwage
Wiadystaw Dynak), oficjalne wskazowki lekturowe oraz literature
piekna i ikonografie jako zrédlta wiedzy o praktykach lektury?.
Zwrocono uwage na kulturowe i ideologiczne przestanki recepcji
i hierarchizowania tekstow, do czego materii dostarczaty prace hi-
storykéw nad dziejami Zycia obyczajowego, historia ideologii, ktdre
przyniosty m.in. ciekawe studia nad czytelnictwem w dekadzie
socrealizmu (1945—1955)%.

Poszukiwanie nowych inspiracji poznawczych i metodologicz-
nych sprzyjalo zarazem dynamice publikacji teoretycznych, w kto-
rych rozwazano zagadnienia teorii recepgji, stylow i strategii odbioru

% Np. A. Koreé¢: Ksigzka zakazana w opinii Kosciola i odbiorze czytelniczym
w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. ,Kieleckie Studia Bibliologiczne” 2000,
t. 5, s. 43—60; A. Zpanowicz: Unormowac czytanie. O poradnikach lekturowych
przetomu XIX i XX wieku. W: Komunikowanie i komunikacja..., s. 239—250; A. No-
sek: , Zrédlo sity i szczedcia”. Pochwaty ksigzki, pozytki plynace z lektury na kartach
polskich poradnikéw czytelniczych z dwudziestolecia miedzywojennego. ,Przeglad
Humanistyczny” 2011, nr 3, s. 35—43; A. Paja: Czytelniczki (z) dwdch swiatéw.
O literackich portretach czytajgcych kobiet w drugiej potowie XIX w. oraz o ich zna-
czeniu dla ksztattowania sig swiadomosci odbiorczyn. W: Czytanie, czytelnictwo...,
s. 285—296; Zalecenia i przestrogi lekturowe. (XVI—XX wiek). Red. M. Jarczykowa
i A. Bajor. Katowice 2012; I. Koczkopay: Co czytajq bohaterowie polskich powiesci
popularnych o tematyce wspétczesnej drugiej potowy XIX wieku?. W: Polska litera-
tura wysoka i popularna 1864—1918. Red. 1. Koczkopaj, K. LESICZ-STANISEAWSKA,
A. WieTecHA. Warszawa 2011, s. 170—184; M. Rzapkoworska: Wyniki badarn
Maksymiliana |. Ziomka nad czytelnictwem a zalecenia , Przewodnika po beletrystyce”
Czestawa Lechickiego. W: Krakow — Lwow. Ksigzki, czasopisma, biblioteki..., t. 7,
s. 350—358.

¥ Np. S. MeLkowskr: Miedzy wwielbieniem a odrzuceniem. Problematyka profe-
sjonalnego odbioru dziet literackich na przyktadzie gloséw krytyki z lat 1945—1955
o tworczosci Jarostawa Iwaszkiewicza. Torun 2004; S.A. Konbex: Literatura popu-
larna w ofercie czytelniczej polskiego socrealizmu. W: Socrealizm. Red. K. STEPNIK,
M. PiecHota. Lublin 2006, s. 23—32; D. Jarosz: Ksigzki pod strzechy. Z badan nad
politycznymi uwiktaniami czytelnictwa na wsi polskiej w latach 1949—1956. ,,Z Ba-
dan Ksigzki i Ksiegozbioréw Historycznych” 2008, t. 2, s. 37—53.
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tekstu, funkgji lektury, podejmowane zarowno z perspektywy litera-
turoznawczej, filozoficznej, kulturowej, jak i pedagogicznej®.

W ujeciach bibliologicznych nie rezygnuje si¢ oczywiscie ze Zro-
det dla dyscypliny klasycznych (dokumentacji wydawnictw oraz
instytucji ksiazki), ale czesciej interpretuje sie je nie tylko jako
poswiadczenie faktu lektury, lecz takze jako wyraz mentalnosci,
$wiadomosci stanowej, obyczajowej, politycznej, kulturalnej, jako
dokument norm lekturowych, np. lektury empatycznej lub ,,uczo-
nej” czy tez naznaczonej materialno$cia miejsca i sytuacji®.

W mniejszym stopniu zwraca si¢ jeszcze w badaniach ksiegoznaw-
czych uwage na etyczna waloryzacje lektur, na aksjologiczng motywa-
gje praktyk lektury, co jest obecnie Zywym przedmiotem zainteresowan
literaturoznawstwa®, w wigkszym stopniu natomiast — na estetycz-
ne walory ksiazki: szate graficzng jako czynnik eskortujacy lekture®.

% Np. M.P. Markowskr: Wystepek. Eseje o pisaniu i czytaniu. Warszawa 2001;
J. LukaszyNskr: Homo in rebus. Wybrane problemy inkontrologii. Wroctaw 2004;
J. DuNiN: O autocentrycznym czytaniu tekstow. W: Pejzaze kultury. Red. W. DyNnak
i M. UrseL. Wroctaw 2005, s. 693—697; P. Moscickr: W strong innego narcyzmii.
Literatura, mitos¢, etyka. ,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2006, nr 2, s. 239—259;
K. Koziotek: Czytanie z innym. Etyka, lektura, dydaktyka. Katowice 2006; L. Witkow-
skr: Miedzy pedagogikg, filozofig a kulturq. Warszawa 2007, s. 29—66; Czytanie tekstéw
kultury. Metodologia, badania, metodyka. Red. B. Myrpzik, I. Morawska. Lublin 2007;
Przeszukiwanie humanistyki. Od inspiracji do inicjacji. Studenckie proby miedzy dydaktykq
a badaniami. Red. M. Jaworska-Witkowska, A. RzexoNXska. Torun 2008.

¥ Np. A. Zpanowicz: Miedzy swigtyniq a smietnikiem. O kulturze czytelniczej
przetomu XIX i XX wieku. ,Przeglad Humanistyczny” 2003, nr 5, s. 49—66;
D. Snikzko: Jak czytato staropolskie ciato? Somatyczne doswiadczenia lektury. W: Li-
terackie reprezentacje doswiadczenia. Red. W. Boreckr i E. Nawrocka. Warszawa
2007, s. 95—105; R. Caymkowskr: Czytelnik wsréd rzeczy. ,, Kultura Wspdtczesna”
2008, nr 3, s. 118—126; A. ZpaNowicz: Czytanie w podrézy, czytanie podrézy.
W: Podroz i literatura 1864—1914. Red. E. Innatowicz. Warszawa 2008, s. 537 —
547; R. Caymkowskr: Czytanie w nie-miejscu. Warszawska Kolej Dojazdowa. Zapiski
antropologiczne. , Kultura Wspoétczesna” 2010, nr 4, s. 136 —141.

% J. Kosteckr: Czytelnik w swiecie wartosci. W: Dokument... Antropologiczny
zwrot widoczny jest takze w badaniach prasoznawczych, ktére kierujg sie
ku problemom wzoréw osobowych i $wiata wartosci wpisanego w przekazy
medialne. Np. M. Dankowska-Kosman: Diagnoza potrzeb intelektualnych pracow-
nikéw i studentow Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Swietle czytanych przez
nich czasopism. W: Media i edukacja w globalizujgcym si¢ swiecie. Red. M. SoxorLow-
sk1. Olsztyn 2003, s. 401—408; P.T. Nowakowskr: Modele cztowieka propagowane
w wybranych czasopismach mtodziezowych. Analiza antropologiczno-etyczna. Tychy
2004; D. ZucHowska-SkiBa, M. Stojkow: Rola prasy w tworzeniu obrazu Niemcow
w oczach studentow AGH. ,,Studia Humanistyczne. Rocznik Akademii Gérniczo-
-Hutniczej im. St. Staszica” 2005, t. 3, s. 105—122; Tabloidy. Jezyk, wartosci, obraz
Swiata. Red. 1. KamiNska-Szmaj, T. Piekora, M. Porrawa. Wroctaw 2011.

3t Sztuka ksigzki. Historia, teoria, praktyka. Red. M. Komza. Wroctaw 2003.
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W polskiej bibliologii dokonuje si¢ w pewnym stopniu taka zmiana
perspektywy, jaka wyraza znany zwrot Rogera Chartiera ,od historii
ksiazki do historii lektury”*2. Historia ksigzki postrzegana jest wiec jako
integralny kontekst poznania historii lektury.

Co polska szkota bibliologiczna wniosta w ostatnich latach i co
moze wnies¢ do multi- oraz interdyscyplinarnych badan nad czy-
telnictwem i czytelnikiem, jakiego typu dokonania w tym zakresie
uzna¢ mozna za najwartosciowsze, a jakie problemy wymagaja jesz-
cze namystu teoretycznego i badan empirycznych? Trzeba zaczac¢ od
argumentu, na ktéry wielokrotnie juz wskazywali teoretycy, gtow-
nie Krzysztof Migon i Janusz Kostecki: bibliologia wypracowata
warsztat i narzedzia dla opisu ,totalnego”, umozliwiajac odzwier-
ciedlenie ,wielopoziomowego”, a zarazem kompletnego obrazu
zjawisk lektury: od jej uwarunkowan powiazanych z materialnymi
(edytorskimi i rynkowymi, a nawet technologicznymi) aspektami
spolecznego zycia ksiazki, przez podstawy instytucjonalne, a wiec
programujace, eskortujace, egzekwujace i waloryzujace funkcje in-
stytucji obiegu ksigzki (dodajmy — postrzeganych jako instytucje
wplywajace nie tylko na procesy recepgji, ale tez na ksztattowanie
sie i upowszechnianie repertuarow lektury, kanondéw i powszechni-
kow lekturowych), az po tworzenie si¢ grup publicznosci pelnigcych
okreslone funkcje i zadania w tzw. systemie ksigzki (od wytwor-
czych po opiniotwdrcze i wzorotworcze). Pojecie czytelnika ma wiec
w tej nauce inne konotacje niz w literaturoznawstwie, socjologii czy
w antropologicznie zorientowanych cultural studies. To, najogdlniej,
tworca, przeobraziciel i odbiorca kultury ksiazki®*, wlaczony w sys-
tem ksigzki, w proces jej obiegu, konsument lektury postrzeganej

2 Istotny byt zapewne wptyw szkoty badawczej zwlaszcza francuskich
historykéw ksigzki i kultury, szerzej spopularyzowany m.in. publikacja kilku-
tomowej edycji Historii zycia prywatnego oraz przektadami lub oméwieniami ich
prac (P. Ropaxk: Pismo, ksigzka, lektura. Rozmowy: Le Goff, Chartier, Hébrard, Fabre,
Lejeune. Przedmowa K. Pomian. Warszawa 2009; B. Kgpzia-KrLesexo: Dydaktyka
francuska w Swietle badan czytelnictwa oraz teorii odbioru tekstu. Szczecin 2005).
Wartos¢ inspirujaca miaty takze omowienia anglojezycznych badan historii lek-
tury (A. Zpanowicz: Co zajmuje zachodnich badaczy historii czytelnictwa? Przeglad
prac angielskojezycznych. , Rocznik Biblioteki Narodowej” 2008, t. 39/40, s. 7—20;
Eapem: Odtwarzanie historii czytania. Syntezy, monografie i nowe propozycje badaw-
cze. Przeglad angielskojezycznych prac z historii czytelnictwa, wydanych w latach
1992—2011. ,Roczniki Biblioteczne” 2012, t. 56, z. 1/2, s. 191—224).

* Podobne zalozenia lezaly u podstaw definiowania uczestnictwa w kul-
turze. Zob. A. Tyszka: Uczestnictwo w kulturze. O réznorodnodci styléw zycia.
Warszawa 1971; Ipem: Interesy i idealy kultury. Struktura spoteczeristwa i udziat
w kulturze. Warszawa 1987.



22 Irena Socha

jako fenomen pi$mienniczo-wydawniczy, konsumowany nie tylko
w akcie lektury tekstu, ale tez przez zakup, wypozyczenie i rézne
formy spotecznego uzytkowania ksiazki**. Antropologiczny aspekt
nauki o ksigzce dostrzegat juz w pewnej mierze Jan Muszkowski,
ktory wyrdzniat w systemie ksiazki grupy (kregi) oséb kierujace
jej obiegiem, oraz Karol Glombiowski, wypowiadajac si¢ o ksigzce
w komunikagji literackiej*®. Dowartosciowanie aspektu aksjologicz-
nego oraz ,relacyjnego” i ,czynnosciowego” procesu lektury jako
zjawiska definiowanego nie tylko przez odbior tekstu, lecz takze
wielorakie implikacje tego odbioru, wyrazajace si¢ w tworzeniu ce-
lowych wiezi, w kreowaniu réznorodnych dziatan kulturalnych oraz
w powolywaniu struktur (instytucji formalnych i nieformalnych)
funkcjonalnych dla tych dziatan wydaje sie¢ najcenniejszym wkla-
dem wspolczesnych humanistycznych poszukiwan teoretycznych.
Bibliologia jako metadyscyplina wniosta istotny wktad w konstru-
owanie tak pojetej teoretycznej syntezy zjawisk czytelnictwa.

Jesli jednak spojrze¢ na dorobek badan empirycznych z perspek-
tywy ostatniego 10-lecia, dostrzec mozna, ze do tak rozumianej
syntezy jeszcze dos$¢ daleko, cho¢ solidny fundament zapewnity
jej badania nad instytucjonalnym wyposazeniem kultury ksiazki:
ruchem wydawniczym, instytucjami obiegu i kontroli ksigzki, pro-
wadzone gtownie przez Instytut Ksigzki i Czytelnictwa.

Zaréwno w badaniach wspolczesnych, jak i historycznych, ba-
dane sg nadal gtéwnie publicznosci modelowe, zatem ,,sztuczne”,
wyodrebniane na podstawie kryteriow spotecznych, organizacyj-
nych, geograficznych, etnicznych, zawodowych czy stanowych,
oraz instytucjonalnego uwarunkowania lektury (a wiec: ziemianie,
robotnicy, kobiety, chtopi, wiezniowie, studenci, wojskowi, miesz-
kancy miasta czy powiatu itd.). Tak wyrdzniane typy publicznosci
charakteryzowane sg przewaznie za pomoca formalnych wyznaczni-
kow (ksiegozbiory, inwentarze, wypozyczenia, rejestracja wyboréw).
Dominujace schematy poznawcze skupialy sie w badaniach najcze-
Sciej na problemach, ktére mozna zwerbalizowa¢ w postaci pytan

* Por. ]. Kosteckr: O niektérych problemach historyka czytelnictwa. W: Insty-
tucje — publicznos¢ — sytuacje lektury. Studia z historii czytelnictwa. T. 5. Red.
J. Kostecki. Warszawa 1994, s. 300.

% J. MUSZKOWSKI: Zycie ksigzki. Krakow 1951, s. 385—386; IpEm: Ksigzka jako
zjawisko spoteczne. W: Studia nad ksigzkq poswigcone pamieci Kazimierza Piekarskiego.
Wroctaw 1951, s. 79—104; K. Gromsrowskr: O funkcjonalng koncepcje nauki o ksigz-
ce. ,Studia o Ksigzce” 1970, t. 1, s. 5—24; Ipem: Nauka o ksigzce naukq o cztowieku.
,Studia o Ksigzce” 1974, t. 4, s. 26 —40; K. Micox: Historia czytelnictwa wedtug
Karola Gtombiowskiego. ,,Rocznik Gdanski” 2001, t. 61, z. 2, s. 9—18.
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o wybory, aktywnos¢ czytelnicza, sytuacje lektury oraz o materialne
jej podstawy. W rozlegtej i réznorodnej panoramie opracowan nadal
wiec badane sa przede wszystkim zjawiska czytelnicze szerokiego
zasiegu, mierzalne statystycznie, studia w skali makro pokazujace
publicznos¢ modelowa w typowych dla niej sytuacjach i prakty-
kach (np. publicznos¢ doby o$wiecenia albo kobiety czy robotnicy
w spoteczenistwie XIX wieku). Jesliby szukac ,zblizenr”, a wiec stu-
diow praktyk lekturowych rzeczywistych wspodlnot czytelniczych,
w ktorych praktyki te s3 wyrazem wigzi ugruntowanej na aksjolo-
gicznym fundamencie wspolnych celéw i wartosci, znajdziemy ich
znacznie mniej*.

Monografii bliskich tej syntezy, na ktorg jako pozadany model ba-
dan czytelnictwa wskazuja teoretycy nauki o ksiazce, nie jest wiele.
Mysle tu o modelu badan wypracowanym w Polsce juz w koncu
lat 70. XX wieku w srodowisku bibliologii wroctawskiej, zaprezen-
towanym m.in. w pracy Anny Zbikowskiej-Migon Ksigzka naukowa
w kulturze polskiego Oswiecenia®”. Procesy bibliologiczne, ukazane
we wzajemnych koneksjach, sa tam ilustracjg i $wiadectwem zycia
umystowego $rodowiska twdrcow i zarazem odbiorcow publikacji
naukowych — gldwnie zwiazanych z wilenskim osrodkiem uni-
wersyteckim. Spofeczna recepcja piSmiennictwa naukowego uka-
zana zostala w Scistym powiazaniu z procesami jego tworzenia,
komunikowania i upowszechniania, wpisanymi w tkanke relacji
i wiezi zaréwno instytucjonalnych, jak i nieformalnych. Podobnie
wielostronne, w powiazaniu z historig ksigzki, ujecie zjawisk czy-
telniczych realizuja: monografia Elzbiety Zawiszy Powies¢ w kulturze
czytelniczej Francji XVIII wieku® czy wydana w roku 2011 praca
Bozeny Koredczuk Udzial inteligencji prawniczej Krolestwa Polskiego
w ksztattowaniu kultury ksigzki (1815—1915)*. Ta ostatnia przynosi
rozlegly obraz zycia z ksiazka, na ktory zlozyly sie 94 biogra-
fie trzech pokolen prawnikow. Nie ma rozdzialu poswigconego

% Np. Z. SzeLaG: Zbiorowe czytanie zabronionej literatury w latach 1832 —1862.
W: Na pozytywistycznej niwie. Red. T. LEwanpowskr i T. Sosieraj. Poznan 2002,
s. 75—89; M. Ustrzyckr: Ziemianie polscy na Kresach 1864 —1914. Krakéw 2006;
Z. Supovskr: Mickiewicz w lekturach filomatéw. ,Blok — Notes Muzeum Litera-
tury im. Adama Mickiewicza” 2008, t. 12, s. 233—265; 1. Dapgy: Czytelnia dla
kobiet jako miejsce i przestrzen krakowskiego ruchu kobiecego, salon czy wlasny pokdj?.
W: Krakowski szlak kobiet. Red. E. Furcar. Krakow 2009, s. 32—38; K. Prisko-
-Brazewicz: , Ksigzki zbéjeckie” pozytywistéw w Swietle lektur Dumasa, Mickiewicza,
Zoli i innych. Tolkmicko 2010.

¥ Warszawa— Wroctaw 1977.

* Wroctaw 1993.

¥ Wroctaw 2011.
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upodobaniom lekturowym czy strategiom odbiorczym jako takim.
Jest natomiast obraz tego, co istotne w bibliologicznych badaniach
nad lektura: jak inteligencja prawnicza — ukazana jako spolecznos¢
zintegrowana pewnym systemem wartosci (kulturalnych, intelektu-
alnych, profesjonalnych) — funkcjonuje w systemie ksiazki, jak ten
system tworzy, podejmujac role wydawcow, ksiegarzy, bibliofilow,
redaktoréw, a wiec jakie tworzy repertuary lektury, jak wartosciuje
Swiat ksiazek, jak z niego korzysta w swoich spotecznych rolach.

Moim zdaniem, zaréwno w pracach historycznych, jak i bada-
jacych zjawiska wspotczesne obiecujace rezultaty moga przynies¢
nie tylko, dotychczas wyraznie dominujace, syntezy zbiorowosci
,rozproszonych” — wyrdznianych ze wzgledu na lokalizacje spo-
feczng oraz zespot podobnych uwarunkowan i cech, ale zwtaszcza
monografie i studia praktyk lekturowych zbiorowosci zintegrowa-
nych, sytuowane w kontekscie ogdlnej kultury ksigzki danego czasu.
Oczywiscie, te drugie nie moglyby zosta¢ wystarczajaco rozpoznane
bez wktadu diagnoz ogolnych, modelowych, bez rysowanego przez
nie kontekstu. Chodzi jednak o wyréwnanie proporcji. Wtasnie bi-
bliologia, integrujac réznorodne zjawiska sktadajace si¢ na kulture
ksiazki, tworzy znakomity aparat pojeciowy i metodologiczne pod-
stawy takich syntez.

Badanie publicznosci czytelniczych zintegrowanych rzeczywistg
wiezia spoteczno-kulturowa domaga sie innego spojrzenia — kieruje
uwage badaczy nie tyle ku preferencjom i wyborom lekturowym,
ile ku repertuarom i kanonom konstytuowanym przez te wspolnoty
ze wzgledu na nadawane im funkcje i preferowane wartosci, uwy-
datniajace typ orientacji grupy w Swiecie ksiazek, dzieki ktérym
uzewnetrznia sie kulturowa wiez, ujawniaja si¢ swoiste dla tej pu-
blicznosci wzory lekturowych norm i praktyk. Badania czytelnictwa
wspdlnot zintegrowanych przez system relacji i wartosci, ktorych
zrodtem lub wytworem jest ksigzka, moga przynies¢ odpowiedzi na
pytania: jakie repertuary publicznos¢ tworzy, rozpowszechnia i pro-
paguje, czyli jak waloryzuje swiat ksiazek, jakie zadania podejmuje
w zastanych instytucjach systemu ksiazki, a jakie instytucje sama
tworzy, jakie funkcje nadaje swoim dzialaniom w s$wiecie ksiazki
i za ich posrednictwem, stowem — jak recypuje, tworzy i przetwa-
rza kulture ksigzki.

W ten sposob historia ksiazki i bibliotek wiaze sie $cisle z hi-
storiag lektury, i odwrotnie. Moze zosta¢ wzbogacona o wymiar
antropologiczny i aksjologiczny, tak iz ,analiza kontaktow wytwor
— odbiorca, ktéra ma znaczenie tylko o tyle, o ile pozwala lepiej
zrozumie¢ gléwny przedmiot badan — ksiazke i jej przemiany”
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stanie si¢ jednoczesnie droga umozliwiajaca , zrozumienie cztowieka
(ludzi)”*, jako twoércy(éw) kultury ksiazki.

We wspdlczesnej socjologii, tzw. rozumiejacej, od dawna obser-
wowac¢ mozna podobna antropologiczna i ,aksjologiczng” zmiane
kierunku, a wigec badania stylow zycia oraz orientacji kulturalnej
— motywowanych systemem wartosci i wyznaczanych celow*.
Podobnie w badaniach humanistycznych prowadzi si¢ ostatnio
rozwazania nad etyka czytania oraz odchodzi si¢ od uje¢ global-
nych i syntetycznych do analitycznych i hermeneutycznych, cho¢
nietracacych z oczu ogdlnego kontekstu®. Ale i w innych naukach,
np. historii, podejmuje si¢ analize zrodet osobistych, biograficznych,
a wyrdznikiem grupy spotecznej staja si¢ nie tylko generalne wa-
runki cywilizacyjne, materialne, spoteczne, ale przede wszystkim jej
kulturowa swiadomosc®.

Sadze wiec, ze trzeba bada¢ w wigkszej mierze grupy realnie
w kulturze ksiazki funkcjonujace, wzbogacajace te kulture o wia-
Sciwy sobie wymiar. Czy zatem badania szlachty? Tak, ale rowniez
polegajace na odtwarzaniu kultury ksigzki rodéw szlacheckich*,
a nie tylko na zarysowywaniu dominujacych w catej warstwie prak-
tyk i preferencji®. Czytelnictwo kobiet? Wazne sa oczywiscie prace
ukazujace spoteczne uwarunkowania i powszechne wzory lektury
kobiecej, ale trzeba takze zblizet — obrazow opiniotworczych $ro-
dowisk. Czytelnictwo robotnikow? Tak, ale przedstawione nie tylko
w generalizujacych syntezach, obrazujacych typowe zachowania®,

4 Por. J. Kosteckr: O niektérych problemach historyka czytelnictwa. W: Instytu-
cje..., s. 300.

“ Np. Style zycia i uczestnictwo w kulturze. T. 1—2. Red. W. PIELASINSKA.
Warszawa 1989; A. Tyszka: Kultura jest kultem wartosci. Aksjologia spoteczna —
studia i szkice. Lublin 1993.

2 L. Wrrkowskr: Wstep do problemu fenomenologii czytania (uwagi nie tylko
seminaryjne). W: IpEm: Miedzy pedagogikq, filozofiq i kulturq. Studia, eseje, szkice.
T. 3. Warszawa 2007, s. 29—66. Zob. przypis 28.

# Np. M. KrisanN: Chiopi wobec zmian cywilizacyjnych w Krélestwie Polskim
w drugiej potowie XIX—poczqtku XX wieku. Warszawa 2008.

“ Np. M. Komza: Znaczenie lektury w zyciu mtodych ziemianek na poczqtku XX
wieku. W: Zalecenia i przestrogi lekturowe (XVI—XX wiek). Red. M. Jarczykowa
i A. Bajor. Katowice 2012, s. 108—121.

 Np. w latach 70. i 80. cykl cennych materiatowo publikacji Heleny Bog-
danow, gtéwnie w ,Studiach o Ksigzce”, dotyczacych czytelnictwa szlachty
krakowskiej w XVIII wieku z perspektywy obecnosci w jej ksiegozbiorach
okreslonego typu publikacji (literatury pieknej, literatury spoteczno-politycznej,
pisSmiennictwa historycznego i pisSmiennictwa religijnego).

4 Zob. J. Krajewska: Czytelnictwo wsrod robotnikéw w Krélestwie Polskim
1870—1914. Warszawa 1979.
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lecz takze w analitycznych studiach ukazujacych wzorcotwodrcze
srodowiska intelektualne, prasowe i literackie®.

Jesli spojrze¢ najogdlniej na kontekst historycznych, bibliologicz-
nych badan zagranicznych, to wydaje sie — o ile do takiego uogol-
nienia uprawnia wybdr ograniczony do prac najwazniejszych — ze
rowniez tam widac¢ owq dysproporcje, z przewaga ujec syntetycznych,
obrazoéw publicznosci modelowych, generalizowanych na podstawie
wskaznikow statystycznych i procesow cywilizacyjno-kulturowych
szerokiego zasiegu. Jednoczesnie coraz wyrazniej artykulowany bywa
postulat badania ,, wspodlnot interpretacyjnych”, postrzegania praktyk
lekturowych jako swiadectwa rzeczywistych wiezi spotecznych, a wiec
eksponowania wspdlnototworczej i opiniotwodrczej roli lektury*.

W badaniach rodzimych jest to tym wazniejsze, Ze inna niz za
granica byta — jak wiadomo — specyfika rozwoju polskiej kultury.
W latach zaboréw kultura rodzima ulegla znacznej decentraliza-
Gi, pierwszoplanowa role przejmowaly nie formalne instytugdje,
lecz mate zintegrowane grupy czy zbiorowosci lokalne: polityczne,
rodzinne, redakcyjne, zwiagzkowe, zawodowe, szkolne itp., a wno-
szony przez nie wklad opiniotwdrczy, normotworczy, takze w od-
niesieniu do projektéw lektury, byl czesto znaczacy i rozlegtly,
niewspotmiernie do ich materialnego czy organizacyjnego zaplecza
i zasiegu. Jako przyklad mozna przywota¢ srodowiska filomackie
— nie tylko romantycznych prekursordw, ale i kontynuatoréw, np.
XIX-wiecznych elsow czy ruch Eleusis — inspirujacy i opiniotwor-
czy takze w swych wytycznych odnosnie do lektury®. Podobne
role w ksztaltowaniu repertuaréw i wzoroéw lektury podejmowaty
srodowiska polityczne, religijne lub zawodowe™.

47 Zob. O.S. Czarnik: Ideowe i literackie wybory ,Robotnika” w latach 1918 —1939.
Warszawa 2006; T. ZucHLEWSKA: Zainteresowania czytelnicze robotnikéw zyrardowskich. ..

4 Zob. P. Robaxk: ,Wskrzeszenie czytelnika”. Z ]J. HEBRARDEM rozmawia ...
,Pogranicza” 2006, nr 5, s. 72, 74—77. Z punktu widzenia bibliologii chodzi
jednak nie tylko o wspdlnoty stricte interpretacyjne, ale takze o wspdlnoty
funkcjonujace w Swiecie ksiazki w ogdle, podejmujace w jej obiegu, wiecej —
w jej kulturze, rézne role, znaczace takze dla lekturowych praktyk.

¥ Por. Z. SzeLaG: Zbiorowe czytanie zabronionej literatury...; Mickiewicz wielu
pokoleni tworcow, badaczy i czytelnikéw. Red. K. Rarajska, M. BERKAN-JABLONSKA.
Lodz 2007; Ideaty wychowania i wzory osobowe narodu polskiego w XIX i XX
wieku...; Z. Suborskr: Mickiewicz w lekturach filomatéw...; 1. SocHa: Z dziejéw
ksztattowania sie kulturowych wzordw lektury dla mtodego wieku. Aniela Szycowna
i Florian Znaniecki. W: Ksigzka zawsze obecna. Prace ofiarowane Profesorowi Krzysz-
tofowi Migoniowi. Red. B. Biexkowska i in. Wroctaw 2010, s. 193 —204.

0 A. Karczewska: ,Wszystko dla ludu przez lud”. Popularyzacja czytelnictwa
wsréd chtopéw w Krélestwie Polskim w deklaracjach, programie i dziatalnosci Obozu
Narodowego w latach 1886—1905...; M. RzapkowoLrska: Czytelnictwo powiesci
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Chodzi wiec o to, by oprdcz najczesciej dotychczas przyjmowanych
sposobdw ,,dystrybutywnego” definiowania publicznosci®’, czyli: jako
zbiorowosci nalezacej do tego samego srodowiska, grupy etnicznej czy
stanowej; publicznosci danej instytucji; jako wyrdznianej ze wzgledu
na demografie i topografie, miejsce zamieszkania, pte¢, wiek — po-
strzegac ja réwniez kulturowo, z uwzglednieniem , wspdtczynnika
antropologicznego”, a wiec takze jako wspolnote komunikujaca sie
(posrednio czy bezposrednio) poprzez wybrany typ repertuaru; jako
zintegrowang wokot istotnych dla niej wartosci kulturowych, ktérych
nosnikiem jest lektura. Czy inaczej — chodzi o to, by bada¢ zjawiska
lektury nie tylko z perspektywy komunikacyjnej i instytucjonalnej, nie
tylko przez pryzmat stycznosci, ale takze w wymiarze relacji i wiezi,
z jakich praktyki lekturowe wyrastajq i jakie same tworza.

Obecnie przewazaja studia nad czytelnictwem gremiéw masowych,
wyroznianych wedlug generalnych kryteriow spotecznych, oraz stu-
dia nad indywidualnymi fenomenami lektury — ludzi pedzla, piora,
zycia spotecznego (w swietle inwentarzy bibliotecznych, korespon-
dendiji itp.), natomiast tak bogata w polskiej kulturze mapa réznorod-
nych wspoélnot i srodowisk czytelniczych — lokalnego, regionalne-
go, ale i ogolnonarodowego zasiegu, tworzacych wtasne repertuary,
wzory i style odbioru oraz wlasne nieformalne i formalne instytucje
— jest proporcjonalnie wcigz uboga i w wielu miejscach nierozpo-
znana. W konsekwengji nadal jako gléwna kategoria diagnozowania
czytelnictwa, takze w badaniach historycznych, pozostaje kategoria
wybordéw iwyrazajacych sie wnich preferencji, anie znacza-
cych i specyficznych dla danej grupy dziatan repertuarotworczych,
opiniotwodrczych, wzorotworczych, instytucjotworczych.

Zwrot antropologiczny zauwazalny w badaniach ostatniego 10-le-
cia moze stac si¢ szansa wyrownania owej dysproporcji. Pojmowany
jednak w sposob jednostronny, jak czasem bywa w studiach ogra-
niczonych do waskiego i jednorodnego typu zrddet, do wyosob-
nionych praktyk czy sytuacji, przynosi mikrostudia, a wiec obrazy
czastkowe. Nie sa one bez wartosci poznawczej, ale dopiero usy-
tuowane w wielorakich kontekstach kultury ksiazki zyskuja glebie.

Inaczej jest, jesli chodzi o badania zjawisk lektury we wspdt-
czesnej kulturze medialnej — tu trudno wyodrebnic¢ specyficzne,
opiniotwdrcze grupy publicznosci. Publicznos¢ ma zwykle charakter
masowy i rozproszony, definiowalna jest gtownie przez dominujacy

w opiniach srodowisk katolickich II Rzeczypospolitej. £.6dz 2003; B. Korepczuk:
Udziat inteligencji prawniczej...

* Por. J. LaLewicz: Socjologia komunikacji literackiej. Problemy rozpowszechniania
i odbioru literatury. Wroctaw 1985.
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$rodek przekazu, za ktoérego posrednictwem komunikuje si¢ z kul-
tura, przez wspodtczynnik scholaryzacji i alfabetyzacji, dostep do
technologii informacyjnych, zorganizowanie rynku ksiazki itp. Czy-
telnika rzadziej motywuje wspdlnota odniesienia, cze$ciej zas czyni
to medialny nadawca, instytucjonalne srodowisko opiniotwdrcze,
w ktdrego kregu oddzialywania mniej lub bardziej trwale pozosta-
je. Poszukuje lektury przede wszystkim ze wzgledu na jej walory
gatunkowe, raczej ulegajac masowym i typowym wzorom, niz je
wspottworzac™. Spotecznosci czy wspdlnoty czytelnicze sensu stricto
to gtownie zbiorowosci niszowe (fanow, klubowe, lokalne, szkolne,
towarzyskie, subkulturowe, sieciowe), ptaszczyzna ich tworzenia
staje si¢ obecnie przede wszystkim Internet. Musimy poprzestac
na konkluzji, ze w badaniach inicjowanych przez Instytut Ksigz-
ki i Czytelnictwa poza ogdlnym rozpoznaniem zasiegu Internetu
jako medium czytelniczego oraz niewieloma analizami studyjnymi
w tym zakresie — daleko jeszcze do pelnego obrazu, zwlaszcza
gdy chodzi o rozpoznanie wspdtistnienia i wspdtzaleznosci prak-
tyk lekturowych w obu wymiarach komunikacji pismienniczej:
papierowej i elektronicznej, tradycyjnej i sieciowej. Wydaje sie tez,
ze znalezienie wlasciwej proporcji miedzy uniformizacjq zachowan
lekturowych ksztaltowanych przez kulture popularna, gléwnie za
posrednictwem mediéw, a ocaleniem prawdziwej podmiotowosci
uczestnictwa w kulturze ksigzki jest dzi$ istotne, i to nie tylko na
plaszczyznie badan, ale takze zycia spotecznego. Internetowe wspol-
noty literackie i czytelnicze sa zarzewiem nadziei, gdyz wiasnie dla
nich znamienne jest zakorzenienie praktyk lekturowych we wspdl-
notowosci, w bezposrednim, nawet jesli zaposredniczonym, dialogu
oraz sprzyjanie kreatywnosci w wyrazaniu czytelniczych doznan.
Konkludujac. Co wigc uznac nalezy za swoisty przedmiot badan
czytelnictwa w bibliologii? Mozna odpowiedzie¢ ogolnie i trady-
cyjnie: homo legens et libri legendi. Homo legens — ale nie tylko jako
odbiorca tekstow, lecz jako tworca, przeobraziciel i konsument swia-
tow ksiazek, tworca kultury ksiazki. Libri legendi — ale nie tylko jako
teksty wybierane doraznie, lecz jako celowe repertuary czy kanony
(takze wydawnicze i biblioteczne) bedace w kulturze nosnikiem
znaczen, celéw i funkgji. Bibliologia wydaje si¢ w najwiekszym stop-
niu syntezowac¢ wiedze pozostalych nauk podejmujacych badania
praktyk lekturowych. Uwzglednia bowiem i postawy odbiorcze czy-

2 Por. Z. Zasacka: Dlaczego czytamy powiesci — kilka implikacji dla badaczy
czytania dla przyjemnosci. ,,Przeglad Humanistyczny” 2009, nr 3, s. 81; A. Mar-
TUSZEWSKA: Polki nadal czytajq romanse...



Zachowania lekturowe Polakow... 29

telnika — publicznosci (wybory, preferencje, kompetencje, stowem
— kulture czytelnicza sensu stricto), i aspekty spotecznej komunikacji
(role czytelnika w obiegu ksiazki jako jej wytworcy, dystrybutora
i konsumenta), i zjawiska kultury symbolicznej (wartosciowanie tek-
stow, tworzenie znaczacych repertuaréw — od indywidualnych po
instytucjonalne i narodowe). W zjawiskach i procesach czytelnictwa
odzwierciedlajq si¢ rozne aspekty kultury ksigzki, a kultura ksigzki
jest zarazem zapisem praktyk i wzordéw lektury.

Mam nadziej¢, ze werbalizacja tych spostrzezen wynikajacych
z obserwagji gtéwnych nurtéow badan nad czytelnictwem ostatniego
10-lecia nie byta niepotrzebna — zwlaszcza wobec wielodyscypli-
narnych i bogatych obecnie badan nad lektura, co powoduje czasem
,,dekoncentracje” naukowej samoswiadomosci bibliologéw. Przede
wszystkim chciatam sie upomnie¢ o zintensyfikowanie studiéw nad
rzeczywistymi wspolnotami czytelniczymi, zwlaszcza historyczny-
mi, ale i wspotczesnymi, bez ktorych poznania opis modelowych
zbiorowosci czytelniczych (kobiet, chlopow, szlachty...) i publicz-
nosci generalnej (etnicznej, lokalnej, narodowej...) bedzie nie tylko
niepelny, ale tez zawsze w jakiejs mierze nie w pelni wiarygodny.
Zarazem chciatam zwrdci¢ uwage na nierzadko waskie (ograniczone
w badaniach do wyodrebnionego aspektu lub typu Zrédet — biogra-
ficznych, ,0sobistych”) rozumienie antropologicznego ujecia w ba-
daniach zjawisk kultury ksigzki. Moim zdaniem, wlasciwie upra-
wiana bibliologia jest w jakiej$ mierze takze kulturowg antropologia.

Irena Socha

Reading Behaviors of Poles —
Problems and Categories of Readership Description

Summary

The issue of current empirical and methodological self-awareness of bibli-
ology in relation to the questions of readership and the direction of research
was analyzed based on scientific publications from the past decade. The goal
was to determine what contributes to the specificity and value of bibliological
readership research, at the same time establishing the research needs in this
area. Bibliology seems to synthesize the knowledge of other sciences address-
ing research of readership habits to the greatest extent. It incorporates reading
attitudes of the audience (choices, preferences, competences — overall reading
culture); aspects of social communication (the role of a reader in a book’s ex-
istence as its manufacturer, distributor, and consumer); and finally, symbolic
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culture phenomena (text valuation, creating relevant repertoires — individual,
institutional, and national). Readership processes and phenomena mirror vari-
ous aspects of book culture, and book culture itself is both a record of reader-
ship practices and patterns.

The author postulates intensification of research - in both historical and con-
temporary aspects — on audiences, which are actual readership communities;
exploration of these communities is necessary for a full, credible description
of model readership communities (women, peasants, gentry...), as well as the
general public (ethnic, local, national...). A narrow understanding of the an-
thropological approach to research of book culture phenomena (often limited in
research to a singled-out aspect and type of sources — of biographical nature)
is inappropriately narrow. According to the author, proper bibliology is — to
some extent — anthropology of culture as well.

Irena Socha

Die Lektliregewohnheiten der Polen —
Probleme und Kategorien des Lesens

Zusammenfassung

Die Fragestellung, wie das kognitive und methodologische Selbstbewusst-
sein der Buchwissenschaft in Bezug auf Lesen aussieht und in welcher Richtung
die Forschungen gehen, wurde anhand der in den letzten zehn Jahren verof-
fentlichten wissenschaftlichen Publikationen untersucht. Man wollte ergriinden,
was {iber die Spezifizitdt und den Wert der bibliologischen Forschungen tiber
Lesen entscheidet und wie sind die Forschungsbediirfnisse auf dem Gebiet.
Die Buchwissenschaft scheint das Wissen von anderen, sich mit Erforschung
der Lesenspraktiken befassenden Wissenschaften in hdchstem Mafle zu synthe-
tisieren. Sie beriicksichtigt namlich die Aufnahmehaltungen des Lesers — des
Publikums (Wahlen, Praferenzen, Kompetenzen, kurzum — die Lesekultur); die
Aspekte der gesellschaftlichen Kommunikation (verschiedene Rollen des Lesers
im Leben des Buches, als seines Herstellers, Vertreibers und Verbrauchers);
Phanomene der symbolischen Kultur (Auswertung von Texten, Erstellung der
wichtigen Repertoires — von individuellen zu institutionellen und nationalen).
In Lesenserscheinungen und Lesensprozessen spiegeln sich verschiedene As-
pekte der Buchkultur wider und die Buchkultur ist zugleich eine Aufzeichnung
von Lesenspraktiken und Lesensmustern.

Die Verfasserin fordert, intensivere Studien {iber historische und gegen-
wartige Aspekte des Publikums, das eine wirkliche Lesergemeinschaft ist,
durchzufiihren, sonst wird die Darstellung der Modelllesergemeinschaften
(Frauen, Bauer, Adlige...) und des allgemeinen Publikums (ethnischen, lo-
kalen, nationalen...) unvollstindig und gewissermafien unglaubwiirdig. Sie
vertritt die Meinung, dass einseitige (nicht selten auf einen Aspekt und nur
auf biografische Quellen beschrankte) anthropologische Betrachtungsweise in
den Forschungen tiber Buchkulturphdnomene nicht richtig ist, denn — so die
Verfasserin — die richtig betriebene Buchwisenschaft ist in gewissem Mafle
auch eine Kulturanthropologie.





