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Marek Piechota
Uniwersytet Slgski

Tragiczne 1 komiczne konteksty terminu
Swietej Inkwizycji w polskim romantyzmie
Jeszeze o Auto-da-fé. Komedii w jednym akcie i jednej scenie
Cypriana Norwida

Interesujacy nas termin auto-da-fé niemal odruchowo taczymy z instytucja
o wielowiekowej zlej stawie, ze Swieta Inkwizycja (Sacrum Officium, Inquisitio
Haereticae Pravitatis, czyli Sledzenie Nieprawoséci Heretyckiej), powolang przez
Koscidt katolicki do walki z herezjami na podstawie dekretu Innocentego III
z 1199 roku (niektérzy kwestionujg istnienie tego dekretu), wzmacniang pdzniej
wielokrotnie, migdzy innymi bullg Grzegorza IX Excomunicamus et anathema-
tisamus z lutego 1231 roku, zatwierdzajaca ,,obyczaj” karania $miercig przywdd-
cow katarskich i nadajacg przywileje w tym zakresie zakonowi dominikanéw.
Cho¢ instytucja ta wyrastala zrazu z dzialan skierowanych przeciw albigensom,
pdzniej zas stosowanych wobec wspomnianych tu kataréw w potudniowej Fran-
cji w wieku XIII, a takze przeciwko moryskom i marronom w Hiszpanii i Por-
tugalii w wieku XVI, termin auto-da-fé i inkwizycja u nas niemal nierozlacznie
bywaja wigzane z Hiszpania'. Wydawac by sie wiec moglo rzecza oczywista, ze
sam termin ma takze swe korzenie stownikowe, brzmienie i znaczenie hiszpan-
skie. Tymczasem, jak przekonuje nas pobiezna nawet kwerenda zrédlowa, gdyby
nie literacka dzialalno$¢ tworcow doby romantyzmu, moze by ten termin w ogo-

! To znacznie rozszerzona wersja zagadnien zasygnalizowanych w szkicu: M. PIECHOTA:
Auto-da-fé. Romantyczne konteksty terminu Swietej Inkwizycji. W: Barokowe przypomnienia
i inne szkice historycznoliterackie. Red. R. OCIECZEK, M. PIECHOTA. Katowice 1994, s. 161-173
oraz w studium: M. PIECHOTA: Norwid wobec auto-da-fé. Z zagadnieri symboliki terminu. W:
Symbol w dziele Cypriana Norwida. Red. nauk. W. RzoNca. Warszawa 2011, s. 191-207. W wielu
kompendiach wymienia si¢ drobiazgowo jako przeciwnikoéw zwalczanych przez Swieta Inkwizy-
cje i w rezultacie przesladowan jej ofiary: albigensow, kataréw, marrondéw i moryskow, a — kwe-
stia to doprawdy zdumiewajgca — nie wspomina sie niemal zupelnie o... Zydach.
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le nie trafit do naszych stownikéw i zbiorowej swiadomosci, a gdy juz trafil, ze
zdumiewajaca niefrasobliwoscia nie bylby przypisywany do jezyka hiszpanskie-
go, bez wzgledu na to, w jakiej formie zapisu pojawia sie w ilustrujacych hasto
auto-da-fé tekstach literackich.

Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego z poczatkéow wieku XIX
(t. 1-6, Warszawa 1807-1814) nie odnotowuje jeszcze auto-da-fé w zadnej posta-
ci, widocznie autor nie znalazl odpowiedniego literackiego badz pismienniczego
$wiadectwa uzycia tego zwrotu. Stownik tzw. warszawski z konca tego wieku po-
dawat juz: ,autodafe - nieodm. akt wiary, egzekucja wyroku Inkwizycji, spalenie
zywcem na stosie™ i ilustrowal definicje niezbyt zrecznie dobranym cytatem
z poematu Beniowski Stowackiego, w zmienionej zreszta w stosunku do zastoso-
wanej przez poete pisowni.

W nowszym Slowniku jezyka polskiego, opracowanym pod redakcja Witol-
da Doroszewskiego, poza adnotacja, iz akcentowac nalezy ten zwrot (w zapisie
autodafe — jako jedno slowo, bez dywizéw) na ostatnig sylabe, widzimy zwig-
zla definicje: ,w czasach walk religijnych uroczyste wykonanie wyroku sadu
inkwizycji, skazujacego heretyka lub dzieta heretyckie na spalenie na stosie™
oraz dwie tekstowe ilustracje znaczenia dotyczacego egzekucji wykonanej na
czlowieku* i na ksigzce, a raczej na wierszach w postaci rekopisu, tym razem
udokumentowane cytatem z Podrézy do Ziemi Swigtej z Neapolu Stowackiego.
Usilne poszukiwanie egzemplifikacji innej niz w poprzedzajacych edycje tego
dzieta stownikach dalo rezultat raczej watpliwej wartosci, gdyz ujecie terminu
w romantycznym poemacie dygresyjnym ma charakter zdecydowanie meta-
foryczny i zartobliwy zarazem, nie dotyczy palenia ksigzek ze wzgledu na ich
heretycka tre$¢: drugoplanowa posta¢ (Piesni III Statek parowy), ,pan graf”,
unicestwia co najmniej rownie drugorzednej wartosci wlasne i to wszystkie
teksty poetyckie, ponadto czynnos¢ ta (wykonywana regularnie ,,co dzien”) od-
nosi si¢ do $§wiata przedstawionego, fikcji literackiej, poetyckiej kreacji, nie do
rzeczywisto$ci historycznej, autentycznego auto-da-fé realnie napisanej i wy-
danej ksiazki.

Na naszym gruncie, w Wilnie w roku 1581, jezuici rzeczywiscie spalili wiele
ksiag uznanych za zagrazajace wowczas katolicyzmowi, co zreszta spotkalo si¢

? Stownik jezyka polskiego. Red. J. KaARrowicz, A. KrRYNsk1, W. NIEDZWIEDZKI. T. 1. War-
szawa 1900 [wla$c. Warszawa 1952 - reprint], s. 72.

* Stownik jezyka polskiego. Red. W. DoroszZEWSKI. T. 1. Warszawa 1958, s. 254.

* ,Tego [...] oskarzono na sejmie r. 1693 o bluznierstwo i chciano spali¢ na stosie, jak oskar-
zonego w r. 1689 o ateizm szlachcica Lyszczynskiego. Raz jedyny udalo si¢ w Polsce dokona¢
autodafe, lecz po raz drugi sztuczka zawiodla” (ibidem, s. 254). Cytat pochodzi z ksigzki: A. St1-
WINSKI: Jan Sobieski. Warszawa 1924. Jak podaje Janusz Tazbir, Kazimierza Lyszczynskiego jed-
nak nie spalono, a jedynie ,$cigto w Warszawie”, wlasnie ,za ateizm, uwazany wowczas przez
wszystkie wyznania za zbrodni¢ godna najsurowszej kary” (J. TAzBIR: Prace wybrane. T. 1: Pan-
stwo bez stosow i inne szkice. Krakéw 2000, s. 237).
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z ostra reakcjg krola Stefana Batorego. W blizszej interesujagcym nas tu czasom
polowie trzeciej dekady wieku XIX Stefan Witwicki gwaltownie zareagowal na
bezlitosng, aczkolwiek niebezpodstawng krytyke Michala Grabowskiego swych
nieudolnie nasladujacych poezje Mickiewicza Ballad i romanséw (t. 1-2, War-
szawa 1824-1825), sam wykupil i zniszczyl caty naklad®. Decyzja o zniszczeniu
nakladu nie musiata wynika¢ wylacznie z przestanek estetycznych, niekiedy -
jak sie domyslamy - byty to pobudki patriotyczne albo zwykly wstyd. Zbigniew
Sudolski w Opowiesci biograficznej poswigconej Zygmuntowi Krasinskiemu, we
fragmencie dotyczacym okolic 5 kwietnia 1828 roku, pisze:

W tym samym mniej wiecej czasie kreowany przez generata na poete Maurycy
Gostawski spalil demonstracyjnie w obecnosci paru przyjacidt cate wydanie
swoich poezji, gléwnie dlatego, ze figurowala w nich wierszowana dedyka-
cja tomiku stawiaca ,bohaterstwo wojenne i zycie pelne chluby” Wincentego
Krasinskiego™.

O ile ,bohaterstwo wojenne” napoleoniskiego generata nie zostalo w naj-
mniejszym stopniu zakwestionowane, o tyle w $wietle skandalu wywotanego
jego lojalistyczna postawa wobec caratu podczas procesu przywoddcow Naro-
dowego Towarzystwa Patriotycznego oraz starciem z przewodniczacym Sadu
Sejmowego, senatorem Piotrem Bielinskim, nieoczekiwanie ujeto w ironiczny
nawias ,,zycie petne chluby”. Romantycy jednak, jak si¢ zdaje, znacznie czesciej
niz ksigzki palili swoje rekopisy. By domkna¢ ten etap rozwazan, dodam, ze in-
teresujace nas tu hasto w stowniku Doroszewskiego uzupetnia cenna informacja,
iz auto da fe pisane rozdzielnie (i bez akcentu!) jest wyrazeniem portugalskim
i dostownie oznacza ,akt (wyrok) wiary”.

Skoro mamy tu do czynienia z obyczajami (a raczej gruba nieobyczajnoscia
dawnych na szczedcie czasdéw) i zwrotem nie naszej proweniencji, siegamy do
kompendiéw prezentujacych material zapozyczony z jezykéw obeych’. W now-
szym wydaniu Wielkiego stownika wyrazow obcych PWN spostrzegamy znaczace
rozbudowanie definicji w kierunku interpretacji metaforycznych:

autodafe [wym. autodafe] n, ndm, lub auto da fé [wym. autodafe] n, ndm,
w Im takze autos da fé 1. «publiczne wyznanie lub zaparcie si¢ wiary przez
oskarzonego o herezje¢, bedace etapem procesu inkwizycyjnego, wprowadzone
w Hiszpanii i Portugalii w koncu XV w,; takze publiczne wykonanie wyroku

> M. GRABOWSKIL: Uwagi nad balladami Stefana Witwickiego z przylgczeniem uwag ogélnych
nad szkolg romantyczng w Polszcze. ,,Astrea” 1825, T. L.

¢ Z. SUDOLSKI: Krasitiski. Opowies¢ biograficzna. Warszawa 1983, s. 82. Tomik Mauryce-
go Gostawskiego zawiera poemat Podole i Dume o Neczaju (M. GOSLAWSKI: Poezje. Warszawa
1828).

7 Stownik wyrazoéw obcych PWN. Warszawa 1971, s. 59; W. KOPALINSKL: Stownik mitéw i tra-
dycji kultury. Warszawa 1985, s. 64.
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na skazanym w wyniku tego procesu, zwlaszcza spalenie na stosie» 2. przen.
«palenie ksiag uznanych za heretyckie» 3. przen. «publiczne napi¢tnowanie
kogo$; takze publiczne pokajanie si¢ lub wyznanie czego$» 4. przen. «samo-
spalenie» <port. auto da fé ‘akt wiary’>S.

Widzimy, ze stfowniki te przynoszg znane juz definicje i dotycza wersji portu-
galskiej. Tylko Wladystaw Kopalinski podaje facinski zrédlostéw terminu: por-
tugalskie auto — akt pochodzi od lacinskiego actus, fé — wiara od fides®. Z kolei
w najnowszym slowniku-encyklopedii czytamy:

AUTODAFE lub AUTODAFE [autodafe] rz. n. ndm., w lm. takze autos da
fé (port. auto da fé, akt wiary). 1. HIST. W Hiszpanii i w Imperium Hisz-
panskim: uroczyste obwieszczenie wyroku inkwizycji; egzekucja skazanego,
zwlaszcza poprzez spalenie na stosie. 2. a. Przen., ksigzk. Zniszczenie ogniem.
Autodafe ksigzek. b. Samospalenie. 3. Przen., ksigzk. Publiczne napietnowanie
kogos™.

Przesuniecie znaczenia interesujacego nas tu terminu od kontekstow tragicz-
nych, ideologicznych i religijnych w stron¢ semantyki metaforycznej i realizacji
kontekstow spostrzeganych jako ,ksigzkowe” najlepiej ilustrujg losy wydawni-
cze polskiego przektadu powiesci Eliasa Canettiego, ktéra ukazala si¢ w drugiej
polowie XX wieku pod tytulem Auto da fé", podobnie zreszta w Anglii i we
Francji. W zajmujacym eseju autora z roku 1973, dotagczonym do drugiego pol-
skiego wydania, czytamy, ze ,Tytul jest mylacy”, poniewaz w pierwszej wersji
brzmial Kant ptonie. Uwaga ta dotyczy niemieckiej wersji tytulu oryginatu Die
Blendung, co oznacza dostownie ,,0élepienie”. Pod takim tytulem rzecz ukazala
sie w pierwodruku w roku 1935. Canetti uzasadnia dalej przemiany nazwiska
gltéwnego bohatera ksigzki i jej tytutu:

Bohater tej ksigzki, obecnie znany jako Kien, okreslony byt w pierwszych
szkicach literg ,B”, co mialo oznacza¢ ,,Biichermensch”. Wtasnie jako ,,mdl
ksigzkowy” jawil mi si¢ on bowiem przed oczami, i to tak wyraznie, ze jego
kontakt z ksiazkami byt duzo wazniejszy niz on sam. Jego jedyna wowczas
wlasciwoscig byt fakt, ze skladat si¢ z ksigzek, zadnych innych cech na razie
nie posiadal. Kiedy wreszcie przystapilem do konkretnego spisywania jego hi-

8 Wielki stownik wyrazéw obcych PWN. Red. M. BANKO. Warszawa 2003, s. 119.

® W. KoPALINSKI: Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych. Wyd. 18. Warszawa
1989, s. 52.

1 Encyklopedia powszechna. Encyklopedyczny stownik jezyka polskiego od a do z. Uniwersal-
na encyklopedia od A do Z. 120 000 definicji. 5000 barwnych ilustracji. 321 map geograficznych.
Wroclaw 2006, s. 99.

I E. CANETTI: Auto da fé. Przel. E. SiciNskA. Warszawa 1979 (wyd. 2 w nakladzie 30 tys.
egzemplarzy, wyd. 1 — Warszawa 1966).
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storii, dalem mu nazwisko Brand (Pozar). W tym nazwisku zawarty byt jego
koniec: miat zging¢ w ogniu'%.

Dostrzegamy tu zamilowanie pisarza do stosowania imion méwigcych i pe-
wien typ myslenia magicznego o imionach postaci i tytutach dziel literackich
(szczegolnie tytulach eponimicznych)”. Trudno tu oddzieli¢ sktonnos¢ do dy-
daktyzmu od ulegania poetyce symbolicznej. Pominmy szczegdélowy wywod
autora dotyczacy przemian Branda w Kanta i wptywu konkretnych, wymie-
nionych w eseju lektur na ksztalt ostateczny dzieta i tytutu tej ksigzki, skup-
my si¢ jedynie na udziale w tym edytorskim przedsiewzieciu wydawcy (udziale
majacym wplyw na postaci i $wiat przedstawiony przygotowywanego do druku
dzieta):

Gdy w roku 1935 miala si¢ nareszcie ukaza¢, Broch z niezwyklym u niego
uporem nalegal, abym porzucil nazwisko Kant. Od dawna nosilem si¢ z tym
zamiarem, ale wreszcie si¢ to stalo. Nazywal sie teraz Kien [od Kienspane,
»smolnych szczypek do podpalki”, jak czytamy w objasnieniach tlumaczki,
Edyty Sicinskiej - M.P.], co$ z jego zapalnosci znowu znalazlo sie w jego na-
zwisku. Wraz z Kantem zniknal tez tytul Kant pfonie i zdecydowalem si¢ na
nowy, ostateczny tytul Die Blendung™.

Z objasnien dowiadujemy si¢ ponadto o tym, ze tytul polskiego przekladu
»ustalono w porozumieniu z autorem””. Nie mozna zaprzeczy¢, iz nie jest to
tlumaczenie kongenialne. Termin ,auto da fé” zamiast dostownego ,,0élepienia”,
jako poniekad przedustawnego ukierunkowania lektury tej ksigzki, niewatpli-
wie niesie nowe tresci, odmienne od oryginalnego zamystu tworczego autora,
wzbogaca dzieto o konteksty wynikajace z historii i dostownej, niemetaforycznej
proweniencji tego terminu.

Z kolei stownikowa presja oceniania tego terminu jako ,ksigzkowego”, czyli
bliskiego erudycji, kierowanego wspoélczesnie raczej do elitarnego kregu odbior-
cow, zawazyla - jak wolno si¢ domysla¢ — na poszukiwaniach wyrazen prost-
szych w rezultacie ,,codziennej krzataniny umystu” Julii Hartwig:

Niektérzy miodzi poeci przypominaja mi budowniczego wielkiego muru, ce-
sarza chinskiego, Shih Huang, ktérego wspomina Borges. Cesarz 6w nakazal
spali¢ wszystkie ksiazki, jakie napisano przed jego czasem. Wielu mlodych

2 Tbidem, s. 555.

3 Znacznie obszerniej wypowiedzialem si¢ o tych zagadnieniach przed laty w rozdziale Dy-
gresja o magii imion i magii tytutéw mej rozprawy habilitacyjnej: M. PIECHOTA: O tytulach dziel
literackich w pierwszej potowie XIX wieku. Katowice 1992, s. 59-74.

4 Tbidem, s. 567.

5 Tbidem, s. 555.
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pisarzy dokonuje tego aktu calopalenia poprzez towarzyszace ignorancji lek-
cewazenie poprzednikow'e.

Na wyobrazni¢ masowa drugiej polowy XX wieku z pewnos$cig znacznie
wiekszy wplyw niz powies¢ Canettiego i ,przedpoezja” Hartwig miala fan-
tastycznonaukowa powies¢ Raya Bradbury’ego 451 stopni Fahrenheita (z 1953
roku) oraz jej ekranizacja w rezyserii Frangois Truffauta (Fahrenheit 451 z 1966
roku) o dramacie dowddcy ,brygady ognia” zajmujacej sie paleniem ksigzek
w spolecznosci, w ktorej ich posiadanie zostalo zakazane (tytul nawiazuje do
temperatury, w jakiej pali sie papier).

Wréémy jednak do rzeczywistosci. Jest niewatpliwie swoista ironig historii, ze
dziefo zniszczenia, jakiego dokonano za sprawa Hiszpana Tomasza Torquemady
(i jego godnych nastepcéw) z przyzwolenia hiszpanskich Krélow Katolickich -
Izabeli Kastylijskiej i Ferdynanda Aragonskiego, utrwalito si¢ w naszej zbiorowej
pamigci (gtownie zreszta dzigki romantykom) w wersji portugalskiej. Nie jeste-
$my tu jednak w Europie oryginalni, podobnie postapili Francuzi. Hiszpanski
rodowdd Swietej Inkwizycji bez doktadniejszych studiéw jest tak oczywisty, ze
Juliusz Wiktor Gomulicki tytut interesujacej nas w tym szkicu Auto-da-fé. Ko-
medii w jednym akcie i jednej scenie Cypriana Norwida okreslit bfednie wladnie
jako hiszpanski'®. Podobnie czynia autorzy monumentalnego Stownika jezyka
Adama Mickiewicza" i Stanistaw Pigon w Objasnieniach do Dziadow czesci 11
w Wydaniu Jubileuszowym?®, co sprostowala dopiero Zofia Stefanowska w Wy-
daniu Rocznicowym?'. Wersja hiszpanska natomiast ponad wszelka watpliwos¢

1o J. HARTWIG: Blyski. Warszawa 2002, s. 83. Sygnowane pogrubieniem wyréznienia, tu i da-
lej, moje — M.P. Tomik nominowany do Nagrody Nike w 2003 roku. Autorka na karcie potytulo-
wej objasnia: ,BLYSKI to $lady codziennej krzataniny umystu, z ktérej poezja chce si¢ wydoby¢
na strzelistg droge wiersza lub poematu proza”.

17 Por. ,autodafé - spalenie zywcem na stosie” (Wielki stownik francusko-polski. T. 1. Grand
dictionaire frangais-polonais. Vol. 1. Wyd. 4. Warszawa 2000, s. 123).

'8 C. NorwID: Dzieta zebrane. Wiersze. Dodatek krytyczny. Oprac. JW. GomuLIckI. T. 2.
Warszawa 1966, s. 278.

¥ Stownik jezyka Adama Mickiewicza. Red. K. GOrsk1, S. HRABEC. T. 1. Wroclaw 1962,
s. 94.

20 Pigon pisal: ,auto-da-fé (hiszp.) - palenie Zywcem na stosie” (A. MICKIEWICZ: Dzieta. Wy-
danie Jubileuszowe. T. 3: Utwory dramatyczne. Oprac. S. PIGoON. Fragmenty francuskie przetozyt
z rekopisu A. GORsKI. Warszawa 1955, s. 516). Taki sam zapis znajdujemy w edycji wczeéniejszej:
A. Mick1Ewicz: Dziela. Wydanie Narodowe. Red. L. Proszewski. T. III: Utwory dramatyczne.
Warszawa 1949, s. 473.

2! Przypis do w. 251, ktéry w obszerniejszym kontekécie wypadnie pdzniej przytoczy¢, brzmi
tam: ,auto-da-fé (portug.) - dostownie: akt wiary; w czasach inkwizycji w Hiszpanii i Portu-
galii palenie na stosie heretykéw, a takze ksiazek heretyckich” (A. Mickiewicz: Dramaty. Oprac.
Z. STEFANOWSKA. W: A. MIcKIEwICZ: Dzieta. T. III. Wydanie Rocznicowe. Red. Z.]. NowaAK,
M. PRUSSAK, Z. STEFANOWSKA, C. ZGORZELSKI. Warszawa 1995, s. 597). Niezaleznie od tej edycji
w swoim wydaniu Dziadéw (tom musialem zlozy¢ w wydawnictwie ,,Ksiaznica”, zanim otrzyma-
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ma postac: auto de fe (bez akcentowanego é w ostatnim czlonie tego zlozonego
wyrazenia)?, francuska - autodafé.

Nie powiodla si¢, mimo wieloletnich usilnych staran, proba odnalezienia
tworcy tego brzemiennego w skutki sformulowania; autorzy nieocenionych w ta-
kich sytuacjach Skrzydlatych stéow, Henryk Markiewicz i Andrzej Romanowski,
podaja zapis ‘auto da fé’ i umieszczaja ten zwrot wéréd anonimowych hasel por-
tugalskich. Datujg je na wiek XV i opatruja dos¢ oryginalnym komentarzem, iz
jest to: ,»Akt wiary«; publiczne ogloszenie wyroku inkwizycji; takze jego wyko-
nanie””. Mdj komentarz, podkreslajacy oryginalno$¢ sformutowania, wynika ze
spostrzezenia pewnej paradoksalnosci, gdyz przeciez kto inny realnie i pod przy-
musem wyznawal (lub nie) ,wlasciwg” wiare, kto inny wydawat wyrok, jeszcze kto
inny (najczesciej) ,oglaszal wyrok”, wreszcie kto inny 6w wyrok ,wykonywat”.

Po namysle sadze, ze moja refleksja powinna by¢ zdecydowanie mniej zarto-
bliwa, gdyz dotykamy tu problematyki nader serio, z tragicznymi dla wielu kon-
sekwencjami: zwrot, ktéry pierwotnie dotyczyt materii wiary, wyznania (ewen-
tualnie konwersji dla ocalenia ciala, cho¢ pod pretekstem, ze chodzi o ocalenie
duszy; majatek - jak sie zdaje - i tak zazwyczaj przepadal), z czasem wyewolu-
owal w strong semantyki ognia i przeksztalcit si¢ w termin dotyczacy palenia na
stosie ludzi, ich konterfektéw i ksiegozbiorow.

Pdzne, pigtnastowieczne pochodzenie interesujacego nas tu terminu ‘auto
da fé’ i dwunastowieczne ukonstytuowanie si¢ instytucji Swietej Inkwizycji nie

fem tom trzeci Wydania Rocznicowego, a t¢ rozbieznos¢ zauwazylem juz podczas przygotowy-
wania szkicu wymienionego w przypisie 1, ogloszonego w roku 1994) réwniez odnotowatem, iz
jest to zwrot zapisany w wersji portugalskiej (A. MickI1EwWICZ: Dziady czes¢ III. Z opracowaniem
szkolnym. Wstep i oprac. M. PIECHOTA. Oprac. dydaktyczne K. HEskA-KWASNIEWICZ, B. ZELER.
Katowice 1996, s. 166).

22 Zob. O. PERLIN, J. PERLIN: Podreczny stownik polsko-hiszpatiski. Warszawa 1995, s. 42.
Taka forma postuguje sie tez Jerzy Cepik (J. CEPIk: Torquemada. Opowies¢ o Wielkim Inkwi-
zytorze Hiszpanii. Poznan 1986, s. 32). Rzecz charakterystyczna: Podreczny stownik polsko-
-hiszpanski Stanistawa Wawrzkowicza i Kazimierza Hiszpanskiego nie notuje tego terminu
(S. Wawrzkowicz, K. HiszraNskL: Podreczny stownik polsko-hiszpariski. Warszawa 1982). Czy
to zacieranie §ladéw pod pretekstem, ze termin nie jest juz ,podreczny”, wspdlcze$nie poreczny
i potrzebny? Te tendencje zdaje si¢ potwierdza¢ ksztalt zapisu w stowniku Stanistawa Dubisza:
»autodafe <port. auto da fé ‘akt wiary’> 1. histor. a) «wprowadzone przez inkwizycje, gtéw-
nie w Hiszpanii i Portugalii, publiczne wykonanie wyroku $mierci przez spalenie na stosie» b)
«spalenie ksigg uznanych za heretyckie» 2. ksigzk. przen. «samospalenie»” (Uniwersalny stownik
jezyka polskiego. T. 1: A-G. Red. S. DuB1sz. Warszawa 2003, s. 152). W $wietle przytoczonych tu
juz i dalszych przyktadéw wida¢ wyraznie, ze podzial na znaczenie historyczne oraz przestarzale
(bo ksigzkowe), metaforyczne terminu nie wyczerpuje ztozonosci zagadnienia.

» H. MARKIEWICZ, A. ROMANOWSKI: Skrzydlate stowa. Wielki stownik cytatéw polskich
i obcych. Wyd. nowe poprawione i znacznie rozszerzone, Krakéw 2005, s. 547. Zwr6¢my uwage
na fakt doé¢ istotny: Inkwizycje w dziewietnastowiecznym stowniku warszawskim jeszcze wy-
rézniono wielka literg. W wieku XX i XXI wszechwladna niegdy$ instytucja ulegta w zapisie
spospolitowaniu.
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powinny odsuwac w cienl znacznie wczeéniejszych praktyk sanacyjnych i repre-
syjnych zarazem: jak podaja wspomniani tu autorzy Skrzydlatych stow, ,,Termin
»inquisitor« ($ledczy, oskarzyciel) stosowano wobec urzednikéw zajmujacych sie
wykrywaniem herezji juz w IV w.”**. Na podobny aspekt rozpatrywanego za-
gadnienia zwraca uwage Robert Hughes, autor skrzacej sie od dygresji i anegdot
historii Rzymu, gdy za kronika Ammianusa Marcellinusa referuje poczynania
Walensa (zyt w latach od ok. 328 do 378, cesarzem rzymskim byl w latach 364-
378), mlodszego brata Walentyniana I (zyl w latach 321-375, panowatl od 364
do 375; byl nastepca Juliana Apostaty, zyjacego w latach 331-363, wtadajacego
Rzymem w latach 361-363), gdy ten odziedziczyt wladze po zmartym cesarzu:

Inkwizytorzy Walensa na potege zbierali donosy, wiec czlowiek o zaintereso-
waniach literackich badz filozoficznych nie czut si¢ pod jego rzadami bezpiecz-
nie. Doszlo do tego, ze ,posiadacze dobr we wschodnich prowincjach spalili
wszystkie swoje ksiegozbiory; tak wielki strach zapanowal wokolo”. Wystar-
czylo oskarzenie o czary lub niechrzescijaniskie przekonania, aby nieszczesnik
zostal stracony bez sagdu. Ludzi trwale okaleczano, rozrywano hakami i wle-
czono na szafot pod topor katowski®.

Jak wygladaty owe autos de fe w XV i XVI wieku? Oszczedzmy sobie przy-
taczania traumatycznych opiséw cial palonych zywcem, szeregéw stoséw zapa-
lanych po uroczystych procesjach i mszach na dawnych centralnych placach,
zwanych teraz stosownie do nowych funkeji quemaderos — miejscami spalen.
Szczegdlnie wystawne egzekucje inaczej myslacych lub niemogacych udowodni¢
czystosci swej krwi — limpieza de sangre® — pochlanialy wiele ofiar ludzkich

24 Tbidem, s. 506.

» R. HuGHES: Poganie kontra chrzescijanie. W: IDEM: Rzym. Przel. W. JEZEWsKI. Warszawa
2011, s. 164. Przytoczony w cytacie fragment pochodzi z kroniki Ammianusa Marcellinusa: AM-
MIANUS MARCELLINUS: Ksigga XXIX. W: IDEM: Dzieje rzymskie. Przel., przypisami i wstepem
opatrzyl I. LEwWANDOWSKI. Warszawa 2002, 1: 10. Dalej Hughes przytacza jeszcze jeden fragment
kroniki, mianowicie krotki wyimek z konkretnych dziatan: ,Nastepnie oprawcy zebrali niezli-
czone ksiggi i wzniesli wiele stoséw ze zwojow, ktore spalili pod okiem sedziow. Wyciagali je
z rozmaitych domoéw niczym jakie$ zakazane pisma, mimo iz ich tytuly wskazywaly przewaznie
na réznego rodzaju nauki wyzwolone i prawnicze” (R. HUGHES: Poganie kontra chrzescijanie...,
s. 164; AMMIANUS MARCELLINUS: Ksiega XXIX..., 2: 4).

% To jeden z elementéw doktryny religijnej skierowanej przeciw Maurom i Zydom. Nakaz
»czystosci” rasowej pojawia si¢ w réznych cywilizacjach i jest charakterystyczny dla wielu od-
mian totalitaryzmu. Slady takich zachowan i postaw spotykamy nawet w miejscach absolutnie
nieoczekiwanych, np. na marginesie rozwazan przywolywanego tu juz Hughesa o geniuszu Ve-
lazqueza (Diego Rodriguez de Silva y Velazquez, 1599-1660): ,,Na autoportrecie, na ktérym wi-
dzimy go przy sztalugach podczas pracy nad wielkim arcydzielem Panny dworskie (Las Meninas),
ma przypiety do fartucha czerwony krzyz Zakonu Santiago. Przyjecie do tego elitarnego zakonu
wymagalo dowiedzenia limpieza de sangre, czystoéci krwi — ani Arabowie, ani Zydzi nie mogli
do niego naleze¢” (R. HUGHES: Poganie kontra chrzescijanie..., s. 272).
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lub tysigce ksigzek, jak to wielkie auto de fe szesciu tysigcy hebrajskich Biblii
spalonych w 1492 roku w Sewilli¥’, w roku odkrycia Ameryki, w przededniu
Wielkiego Ruchu, jak nazwano - kryjac wstyd w tym obojetnym moralnie sfor-
multowaniu - wypedzenie z Hiszpanii blisko miliona Zydéw.

Klimat tego aspektu rozwoju (a raczej regresu) kultury na naszym gruncie
bodaj najlepiej oddaja erudycyjne prace Pauliny Buchwald-Pelcowej o dziejach
cenzury od czaséw powstania do wieku XVIII*®. Oczywiscie, w pamieci wspdl-
nej dotknietych cenzurg pokolen zapisaly sie o wiele wyrazniej spektakularne
calopalenia ksiag, absurdalne domagania si¢ ,karania gardtem” autora, ktéry
narazil si¢ krélowi angielskiemu Jakubowi I — Kasper Cichocki wywotatl taka
reakcje poslta Johna Dickensona lacinskim dzietem Rozmowy osieckie (Allo-
quiorum Osiecensum sive variorum familiarum sermonem libri V. Krakéw
1615; przedmiotem obrazy bylo przypisywanie wtadcom Anglii licznych zbrod-
ni%). Za ublizenie wladcy Moskwy i za zniewage narodu postowie moskiew-
scy, bracia Puszkinowie, domagali si¢ spalenia ksigzek i ich autoréw; chodzi-
fo miedzy innymi o wyrazenie ,,durna Moskwa” we Wiadystawie IV Samuela
Twardowskiego (pisal o tym wspoélczesnie Wactaw Potocki w swojej Wojnie
chocimskiej)™.

Ale perfidia tyranii objawia si¢ nie tylko w odrazajacych czynach gorliwych
wykonawcow nieludzkich polecen, przejawia si¢ rdwniez na poziomie jezyka,
w zamilowaniu do wyszukanej precyzji w dobieraniu stéw i ich znaczen, w sta-
rannym - ponad potrzeby zrealizowania jedynie funkcji komunikacji jezykowe;j
- poszukiwaniu wlasciwych okreslen. Niekiedy rozpoznajemy te swoista, cha-
rakterystyczng dla danego okresu (i konkretnego totalitaryzmu) ,nowomowe”
w postaci zdumiewajacej predylekeji do postugiwania si¢ deminutiwami, z na-
szego punktu widzenia wysoce niefortunnego stosowania spieszczen, zdrobnien.
Oddajmy glos monografiscie Wielkiego Inkwizytora:

Spreparowany donos, donos wymuszony czy kupiony, sita wymuszone zezna-
nie wystarczalo, by trybunal mégt urzadzi¢ taka duza uroczystosé... Wielkie
uroczystosci palenia wrogéw Centrali mialy uroczysta oprawe i byty bardzo
widowiskowe. To byly owe autos de fe, gdy quemaderos pochlanialy wiele

7 J. CepIk: Torquemada..., s. 179-199.

% Mam tu na mysli przede wszystkim ksigzki: P. BucCHWALD-PELCOWA: Cenzura w daw-
nej Polsce. Migdzy prasq drukarskg a stosem. Warszawa 1997; P. BUCHWALD-PELcowa: Cenzura
i walka z cenzurg w epoce baroku. W: EADEM: Historia literatury i historia ksigzki. Studia nad
ksigzkq i literaturg od Sredniowiecza po wiek XVIII. Krakéw 2005, s. 617-649 i P. BUCHWALD-
-PELcowaA: Ksigzki na stosach w dawnej Warszawie (XVI-XVIII w.). W: EADEM: Historia litera-
tury..., s. 651-669.

» Zob. J.A. CHROSCICKI: Crimen laesae maiestatis. W: Podlug nieba i zwyczaju polskiego.
Studia z historii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi Milobedzkiemu. Red. Z. Ba-
NIA iin. Warszawa 1988, s. 610-613.

' P. BUCHWALD-PELCOWA: Ksigzki na stosach w dawnej Warszawie..., s. 657.
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ofiar. Male uroczysto$ci nazywaly si¢ po prostu ,autillo”. Jedna, dwie, trzy
osoby, czasami pie¢ wystarczylo, by trybunat zarzadzit autillo®.

Czujemy te totalitarng bezceremonialno$¢ w stuzbie nomen omen wilasnie
ceremonii, teatralizacji Zycia zbiorowego, ale tez spostrzegamy - bez uprzedzen
- uprzedmiotowienie ludzkiego zycia, odarcie czlowieka z godnosci umierania.
Sprébujmy rzecz przelozy¢, skoro nie wyreczyli nas w tym dziele romantycy:
a wiec raczej ,spalonko”, dokonane w majestacie obowiagzujacego poddwczas
prawa ,,morderstewko”, jesli mamy by¢ bardziej doktadni, to raczej: ,wyznanko
wiary” albo nawet ,,akcik wiarki”. Taka kameralna ,egzekucyjka” na dwie, trzy
osoby. Dla ,,dobra” duszy kazdej z nich - stos.

Pierwszenstwo w zastosowaniu interesujacego nas tu zwrotu w piSmie przy-
pada - wedle naszego rozeznania — w dobie polskiego romantyzmu Adamowi
Mickiewiczowi. Jak podaje wspomniany tu juz Stownik jezyka Adama Mickiewi-
cza, poeta jeden jedyny raz postuzy! sie terminem Swietej Inkwizycji, a zwrot ten
wypowiada serio, w sensie dalekim od jakiejkolwiek metafory Senator w Dzia-
dow czesci 111, w scenie VIII Bal u Senatora. Po ,,przykrosciach”, jakie spotkaty
go w zwigzku z prowadzonym wtlasnie §ledztwem ze strony Pani Rollison, skar-
zy sie swoim dworakom na ciezka stuzbe i objasnia zty wplyw tego rodzaju scen
na wlasne zdrowie, zwlaszcza jesli si¢ zdarza przed obiadem:

Eh, mon Docteur, przed wszystkim stuzba i porzadek.
Potem, to owszem dobrze na staby zoladek;
To 26¥¢ porusza, a z6I¢ fait la digestion.
Po obiedzie, ja mégtbym voir donner la question,
250 Kiedy tak kaze stuzba: — en prenant son café,
Wiesz co, to chwila wlasnie widzie¢ auto-da-fé*.

Senator wypowiada si¢ w jezyku polskim bogato inkrustowanym zwrotami
francuskimi (francuski nadal dominowal w konwersacji na salonach 6wczesnej
Europy; Mickiewicz wykorzystuje tu dodatkowo kontrast sytuacyjny, gdyz scena
dzieje si¢ w przewazajacej czeSci w ,,sali przedpokojowej”, z ktérej widac sale
komisji $ledczej) i te swoja kwestie¢ konczy znanym nam juz zwrotem w wersji
najblizszej jezykowi portugalskiemu.

Po obiedzie, jesli to wynika z obowigzkéw stuzbowych, Senator moze ,,przy-
patrywac sie, jak torturujg”; prawdziwy smak kawy i ,palenia Zywcem na stosie”*

' J. Cepik: Torquemada..., s. 278.

32 Zwroty w jezyku francuskim: eh, mon Docteur - ech, moj Doktorze; fait la digestion -
pobudza trawienie; voir donner la question — przypatrywac sig, jak torturuja; en prenant son café
- pijac kawe (A. MickiEwIcz: Dzieta. T. III..., s. 226-227).

3 Tak objasniali, jak pamig¢tamy, interesujacy nas tu zwrot Ploszewski i Pigon za ttumacze-
niem Artura Gorskiego (zob. przypis 20).
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dostepny jest koneserowi tego trunku i czynnosci $ledczych dopiero po obiedzie.
Senator wobec wigzionych filomatéw ukazany zostaje jako inkwizytor a rebours,
bo przeciez nie nawraca torturami i ogniem na wiare katolicka, usituje wypali¢
ogniem ich ,nierozsadny polski nacjonalizm™*. Przywolany termin wprowadza
dos¢ przewrotnie kontekst religijny (nie pierwszy i nie ostatni raz w tym drama-
cie®), torturowani wigzniowie staja sie¢ rownoczesnie meczennikami za wiare.
W pierwodruku Dziadéw, ktére ukazaly si¢ jako tom czwarty Poezji Adama
Mickiewicza (Paryz 1832) - na obecnym etapie badan mozemy stwierdzi¢, iz
bylo to pierwsze pojawienie si¢ terminu auto-da-fé w druku w polskim dziele
poetyckim - otrzymali$my zapis zgodny z wersjg portugalska, chociaz Stanistaw
Pigon, Artur Gorski i Stefan Hrabec okreslajg ja jako hiszpanska. W szczatkach
brulionu tak zwanego autografu pierwszego ostatni z cytowanych tu werséw
kwestii Senatora mial jeszcze posta¢, powiedzmy, niemal francuska: ,Dalibdg,
to iest chwila widzie¢ un autoda féu”*. W autografie (k. 64) mamy zapis zbli-
zony do wersji ostatecznej: ,,[...] widzie¢ auto da fé”* - zwrot przypominajacy
wersje portugalska, podkreslony, jednak bez dywizéw. Mickiewicz pisal te wersje
w marcu 1832 roku w Dreznie, wystal jg do Paryza i nie mégt wiedzie¢, ze sam
bedzie latem i wczesng jesienig czuwal nad wydaniem dziela, dogladal edycji,
przeprowadzal korekty, czego zreszty szczerze nie lubil. Przypuszczal chyba, ze
uda mu sie zrzuci¢ ten - zawsze dla niego przykry - obowiazek na Joachima
Lelewela®. Stad chyba owo podkreslenie dokonane stanowcza, ciagly linia, po-

** To zwrot zaczerpniety z sentencji wyroku wydanego przez Aleksandra I w procesie filo-
matoéw i odczytanego na Radzie Uniwersytetu (zob. M. DERNALOwWICZ, K. KOSTENICZ, Z. MAKO-
WIECKA: Kronika Zycia i twérczosci Mickiewicza. Lata 1798-1824. Warszawa 1957, s. 470).

% Zob. B. DoPART: Kosmos Mickiewiczowskich ,Dziadéw”. Rytualny, misteryjny, teozoficz-
ny... W: ,Dziady nasze majg to szczegdlnie...”. Studia i szkice wspdlczesne o dramacie Adama
Mickiewicza. Red. nauk. A. FABIANOWSKI, E. HOFFMANN-PIOTROWSKA. Warszawa 2013, s. 117-
149.

* A. MickiEwicz: Dziady. Czes¢ trzecia. Oprac. J. KALLENBACH. Krakéw [1920] BN I 20,
s. 164. Kallenbach powoluje si¢ tu na autograf Ri, pisal o nim oddzielnie w pracy: J. KALLEN-
BACH: Szczgtki autografu III-ciej czeici ,,Dziadéw” (=R1). ,Pamietnik Towarzystwa Mickiewi-
czowskiego” 1891, R. V, s. 164-197. Por. réwniez Stownik jezyka Adama Mickiewicza..., T. 1,
s. 94; tam Gorski podaje zapis z autografu A1 ,widzie¢ ou auto da feu”. Kallenbach odczytal na
poczatku obcojezycznego wyrazenia francuski przyslowek wzgledny ou (gdzie), co zresztg na-
daje inny rytm wersowi. Gorski z kolei odczytal zaimek nieokreslony i nieodmienny, tworzacy
w jezyku francuskim forme nieosobowa czasownika on oraz francuski rzeczownik feu — ogien.
Ksztalt ostateczny jest wynikiem wyraznych zabiegéw tworczych, przeksztalcen poety.

7 ,Dziadéw Czes¢ III” w podobiznie autografu Adama Mickiewicza. Wydal J. KALLENBACH.
W Krakowie 1925 roku, k. 64. Korzystam takze z nowszego wydania: A. MicKIEWICZ: Dziadéw
cze$¢ II1. Podobizny autograféw. Oprac. edytorskie Z. STEFANOWSKA. Wspolpraca M. PRUSSAK.
Warszawa 1998, Czystopis czgsci dramatycznej k. 27 v., s. [132], A. MICKIEWICZ: Dziaddw czes¢
III. Transliteracje. Komentarze. Oprac. edytorskie Z. STEFANOWSKA. Wspolpraca M. PRUSSAK.
Warszawa 1998, Czystopis czesci dramatycznej k. 27 v., s. [231].

¥ Mickiewicz pisal w liScie (z Drezna, polowa maja 1832) do Joachima Lelewela, pelniacego
w Wilnie funkcje cenzora, gdy drukowal tom drugi Poezji, zwracajac uwage na kwesti¢ niecen-
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zostale bowiem w przytoczonym tu fragmencie tekstu wtrety francuskie nie zo-
staly wyrdéznione podkredleniem. Adresat, znajacy $wietnie jezyk francuski, nie
powinien mie¢ z nimi zadnych klopotéw.

Uwagi te, poza konstatacja, ze Mickiewicz wychodzit od wersji zblizonej do
francuskiej, by pozniej przeksztalci¢ ja w portugalska, nie zmieniajg faktu, iz
jego stosunek do auto da fé, do inkwizycji byt réwnie lakoniczny, co negatywny,
w jednym szeregu stawial inkwizytoréw i cenzoréw, co zaswiadcza zestawienie
w formie przeklenstwa zapisane w liscie do przyjaciét — Jana Czeczota i Tomasza
Zana (z Moskwy, 5 / 17 stycznia 1827):

Dzigki Tomaszowi, ze wedlug twojej instrukeji listow nie palit. Mozna je nie-
kiedy pali¢, i nalezy, jesli potrzeba — ale ty czasem drzesz i palisz dla kaprysu,
dlatego ze ci sie¢ nie podobaja. Przez wszystkich inkwizytoréw i cenzoréw! Ty,
Janku, mialby$ jeszcze nas cenzurowaé? Godzi sie aja¢, kiedy sie co nie podo-
ba; ale podlug widzimisi¢ drze¢ i pali¢?®

Mickiewicz nigdy nie uzyt zwrotu auto-da-fé w sensie metaforycznym, w od-
niesieniu do palenia rekopiséw wlasnych badz cudzych. Gdy palit wlasne utwory,
uznane za nie do$¢ warto$ciowe, siegal po inne metafory, cho¢ rozstrzygniecie,
ktéra z tych metafor mozna uznac za rzeczywiscie dotyczaca palenia rekopisow,
w kazdym wypadku wymaga osobnego namystu®.

zuralnosci swych najnowszych tekstow: ,Mam tu wygotowane do druku jedno poema i kilka
drobnych utamkéw; wszystko tyczy si¢ mniej lub wigcej naszej sprawy i nie moze by¢ ogloszone,
tylko w Paryzu. Odpisz mi, badz taskaw, na te zapytania: 1-o. Czy mozesz znalez¢ pozyczke
na wydrukowanie tomu jednego tej obszernosci co Wallenrod albo trzecig czeécia wigcej, czy
tez mam wyszuka¢ pieniedzy? 2-o. Czy bedziesz mégt zaja¢ sie sam drukowaniem? Smiem ci
to proponowal jedynie stad, ze to dzielko uwazam jako kontynuacja wojny, ktéra teraz, kie-
dy miecze schowane, dalej trzeba pidrami prowadzi¢. A lubo pod swoim nazwiskiem oglosze,
mam wazne przyczyny zachowania najglebszej tajemnicy, poki dzietko z druku nie wyjdzie. Jak
odbierzesz rekopismo, sam tych przyczyn wazno$¢ uznasz” (A. MICKIEWICZ: Dzieta. Wydanie
Rocznicowe. Red. Z.J. NowaK, M. PRUSSAK, Z. STEFANOWSKA, C. ZGORZELSKI. T. 15: Listy.
Czesé druga 1830-1841. Oprac. M. DERNALOWICZ, E. JAWORSKA, M. ZIELINSKA. Warszawa 2003,
s. 155-156).

¥ A. MickiEwicz: Dziefa. Wydanie Rocznicowe. T. 14: Listy. Cze$¢ pierwsza 1815-1829.
Oprac. M. DERNALOWICZ, E. JAWORSKA, M. ZIELINSKA. Warszawa 1998, s. 381.

¥ Gdy czytam fragment listu Mickiewicza do Jana Czeczota (z Kowna 25 stycznia / 6 lutego
1823): ,,Dziadow cze$¢ wigksza odeszle, nic nie umiatem poprawi¢. Gdyby nie optakane obowia-
zanie si¢ do drukdéw, poszlyby one pod czerwone sukno” (ibidem, s. 254), moge si¢ domyslac,
ze chodzi o rzucenie tekstu w ogien. Jednak autorki opracowania odsylaja do wczesniejszego
listu do Czeczota (z Kowna, 20 kwietnia / 2 maja 1821), w ktérym znajdujemy to sformufowanie
w innym nieco kontekscie: ,,Kurhanek odsylam, Odka zostanie, bo nie mam ani czasu, ani checi
poprawia¢ teraz; mozna tymczasem pod czerwone sukno” (ibidem, s. 188). Do tego fragmentu
odnosi sie komentarz: ,,Zwrot przyslowiowy; tj. odlozy¢ na czas nieograniczony” (ibidem, s. 189).
Tak zwrot ten objasnial juz Konrad Gorski (K. GOrsk1: Stownik jezyka Adama Mickiewicza...,
T. 1, s. 579).
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Uzycie tego zwrotu w kontekstach tragicznych musiato by¢ we weczesnym ro-
mantyzmie do$¢ czeste, skoro bez specjalnych poszukiwan natrafiam we Wstepie
Stefana Chwina do wydania Konrada Wallenroda w serii Biblioteki Narodowej
na taki fragment Pamiegtnikow Aleksandra Bestuzewa:

Zerwano ze mnie mundur i spalono go w patacowym przedpokoju. To minia-
turowe auto da fé dalo prawdopodobnie pomyst do pdzniejszego zaaranzowa-
nia na wielka skale btazenskiego calopalenia wszystkich naszych munduréw
po odczytaniu wyroku®.

Calopalenie munduru miato stanowi¢ dodatkowy, towarzyszacy degradacji spi-
skowcow, aspekt ich upokorzenia.

Jesli kiedys powstanie sfownik jezyka Juliusza Stowackiego, a moje nadzie-
je na to, ze dozyje tej chwili, stabng z roku na rok, hasto auto-da-fé otrzyma
w nim co najmniej trzykrotnie liczebniejsza egzemplifikacje. Najpierw w liscie
do ,,Kochanego Eustaszka” (wydawcy swych dziet — Eustachego Januszkiewicza)
poeta wyjasnial przyczyny i forme unicestwienia rekopisu pierwszej wersji Ma-
zepy (tej z drugiej polowy 1834 roku): ,,Przeczytanie Pana Tadeusza sprawilo to,
zem zrobil autodafe z mojej pierwszej tragedii™?. To list z Genewy, datowany
na 17 lutego 1835 roku. W listach do matki wielokrotnie wspominal o spaleniu
rekopisu w kominku i nie uzywal wowczas interesujacego nas tu terminu®. Sto-
wacki okazal si¢ inkwizytorem wobec wlasnego utworu, jakze niedoskonalego
w poréwnaniu z Mickiewiczowskim arcydzielem. Poniewaz autograf listu nie
dochowat si¢ do naszych czaséw*?, trudno powiedzie¢, czy przedstawiona tu za
wydawcami Korespondencji Juliusza Slowackiego wersja francuska znajdowata
sie w oryginale. Dziewietnastowieczna tekstologia i praktyka edytorska nie po-
zwalajg na wyciaganie w tej kwestii stanowczych wnioskow.

W takim samym znaczeniu, w kontekscie palenia dzieta literackiego, pisma
- nie czlowieka, uzyt Stowacki terminu auto-da-fé w pisanej jesienig 1836 roku

Y Pamietniki dekabrystow. T. I: Mikotaj Bestuzew (i inni). Przel. K. RADZIWILE, ]J. ZEL-
TZER. Wstep i przypisy W. SLiwowska. Warszawa 1960, s. 146; cyt. za: S. CHwIN: Wstep. W:
A. Mickiewicz: Konrad Wallenrod. Oprac. S. CHWIN. Wyd. czwarte przejrzane. Wroctaw 1998,
BN 172,s. LXV.

2 Korespondencja Juliusza Stowackiego. Oprac. E. SAWRYMow1cz. T. 1. Wroctaw 1962, s. 286.

# W liscie do matki (z Genewy, 18 grudnia 1834) tak pisal o idealnych figurach swych na-
pisanych niedawno dramatéw: ,,Niektore wyszly przez okno, inne spalily sie¢ w Zarze kominka,
inne nareszcie zostaly zasuszone w papierze jak bratki albo inne kwiatki niepelne”. W liscie
nieco poézniejszym (takze z Genewy, 5 lutego 1835): ,,Zakonczytem moje zimowe prace i z dwoch
tragedii jedna mi zostala, bo jedng spalitem w moim kominku. Mazepe taki smutny los spotkat”
(Korespondencja Juliusza Stowackiego..., s. 272 i 280). Palenie rekopiséw to czynnos¢ intymna,
pali sie zwykle we wlasnych kominkach.

# Stanistaw Pigon przypuszczal, ze list podal do druku sam Eustachy Januszkiewicz. Pier-
wodruk ukazal si¢ w ,,Czasie” nr 96 z 27 kwietnia 1871 roku (S. P1cox: J. Stowackiego zapomnia-
ny list do Januszkiewicza. ,Ruch Literacki” 1926, z. 2, s. 42-44).
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Podrézy do Ziemi Swigtej z Neapolu, w Piesni 111 Statek parowy. Autoironia poety
wobec wlasnej tworczosci, widoczna w przytoczonym wczesniej liScie, zostaje
podtrzymana w stanowisku narratora wobec dokonan jednej z postaci tego po-
ematu dygresyjnego. Narrator pozornie zaluje, ze poeta grecki, graf Solomon
Zante, zachowuje si¢ nieracjonalnie: ,,Szkoda, ze zamiast wierszy chowac w sza-
fe, / Czyni z nich co dzien pan graf auto da fé!™. Oczyszczajaca moc plomieni
nie moze tu uzyska¢ pozytywnej waloryzacji: Stowacki spalit tekst, ktory uznat
za chybiony, nieudany, ,,pan grat” permanentnie za$ pali wszystkie wiersze. Kon-
tekst inkwizycyjny dotyczy jedynie zrédiostowu terminu, nie sytuacji w $wiecie
przedstawionym. Akt palenia tekstow nie ma zwigzku z ich ideologiczng trescia,
rozwazanie aspektu religijnego (poza geneza pojecia) ponad wszelka watpliwos¢
mija si¢ z celem.

W sensie zgodnym z pierwszym historycznym znaczeniem w obrebie de-
finicji pojecia, w odniesieniu do palenia czlowieka, uzyl terminu auto-da-fé
Stowacki w druku ponownie w poemacie dygresyjnym Beniowski, w Piesni III
(pierwodruk pierwszych pigciu piesni: Lipsk 1841). Oto mlodziutka bohaterke
Swentyne, chroniacg si¢ we wnetrzu ogromnego debu (odniesienia do Baublisa
z Pana Tadeusza Mickiewicza s3 tu bardzo wyrazne), ,dla igraszki” podpalaja
niecni Kozacy. Uratowana (charakterystyczny to dla poetyki poematu dygresyj-
nego i romansu, niespodziewany i sensacyjny zwrot akcji) przez Maurycego Ka-
zimierza Zbigniewa Beniowskiego:

Z ptaczem moéwila: jak w debowg szafe
Wlazta przed wrogéw okrutnych pogonia,
675 Jakie tam mialo by¢ z niej auto-da-fé,
Jak nie pamietat nikt i nie dbal o nig*.

4 J. Srowackr: Dziela. Red. J. KrzyzaNowskl. T. 4: Poematy. Oprac. J. PELCc. Wroctaw
1959, s. 21. W wydaniu krytycznym Dziet poety Juliusz Kleiner wersowi 60 Piesni III Podro-
zy... nadal nieco odmienng posta¢: ,Czyni z nich pan Graf auto da fé”, stosujac kursywe i ak-
cent, i jeszcze grafa wyréznit wielka litera (J. SLowAckI: Dziefa wszystkie. Red. J. KLEINER.
T. 9: Podréz do ziemi Swigtej z Neapolu — Listy poetyckie z Egiptu — Plan Rhamzesa - Posielenije
- Poemat tercynowy o piekle. Oprac. M. KripL. Beatryks Cenci. Oprac. ]J. CZUBEK, J. KLEINER,
J. KuZn1aRr. Krak - Makbet. Oprac. J. KUZNIAR. Bibliografi¢ oprac. W. HAHN. Wyd. 2, Wroctaw
1956, s. 21). Autorzy nowego wydania krytycznego daja zapis: ,,Czyni z nich co dzien pan graf
auto da fé” (J. SLOWACKI: Poematy. Nowe wydanie krytyczne. T. 1: Poematy z lat 1828-1839.
Oprac. J. BRZ0ZOWSKI, Z. PRZYCHODNIAK. Poznan 2009, s. 289).

¢ J. SLowackr: Dziefa. Red. J. KrzyzaNowskl. T. 3: Poematy. Oprac. J. PELC. Wroclaw
1959, s. 81. Zwréémy tu uwage na pewna niefrasobliwos¢ tekstologiczng wydawcy: w obrebie tej
samej edycji, a zatem i redakcji, pojawiaja si¢ odmienne wersje zapisu interesujacego nas terminu.
Owe rozbieznosci thumaczy¢ mozna faktem, ze autograf Podrézy... oraz cze$¢ autografu Beniow-
skiego zawierajaca przytaczane tu strofy Piesni III ulegly zniszczeniu w roku 1944. W pierwo-
druku poematu mamy posta¢: auto-da-fe (Beniowski. Poema przez Juliusza Stowackiego. Pigé
pierwszych piesni. W Lipsku u Leopolda Michelsena 1841 [Postowie napisat K. PEcoLD]. Reprint
pierwodruku, Wroctaw 1981, s. 113). Kleiner honoruje rozwigzanie przyjete w pierwodruku, ka-
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Pierwsza refleksja, wynikajaca z przytoczenia fragmentéw obu poematéw,
poza wskazang juz réznica merytorycznego odniesienia (wiersze, zreszta chyba
marne, i bohaterka utworu), musi dotyczy¢ miejsca interesujacego nas tu ter-
minu w tekstach: w obu auto-da-fé pojawia si¢ na koncu jedenastozgtoskowego
wersu, w pozycji akcentowanej, i tworzy rym — w sekstynie z Podrozy... parzy-
sty z poprzedzajacym go, w Beniowskim krzyzowy, réwniez z poprzedzajacym
(z tym samym wyrazem - ‘szafg’). Tym silniej osadza si¢ w pamieci. Chociaz
»szafa” w pierwszym poemacie przedstawiona zostala realistycznie, w drugim
za$ metaforycznie (tu roztozysty dab przypomina ,,d¢bowa szafe”), ubdstwo ry-
motworczej inwencji musi budzi¢ niepokdj czytelnika.

Niepokdj ten byt chyba udzialem samego poety, skoro auto-da-fé zrymowat
réwniez w rymie krzyzowym z nast¢epujacym po nim, bo tu mamy przeciez do
czynienia z oktawa, za$ dalsza czgs$¢ tej oktawy Beniowskiego poswiecil uwagom
o charakterze metaliterackim:

(O! hor[r]or! trzeci rym jest na zyrafe!
Muzy zalosnie Izy nade mng ronia,
Bo muzy wiedza, jakie do lez prawo
680 Ma wieszcz piszacy poemat oktawa)?.

Tym razem dygresja, przerywajaca tok wywodu Swentyny, zostata dodatko-
wo wyodrebniona nawiasem. W istocie, Sfowacki nie miat zbyt szerokiego pola
manewru: w Beniowskim ktéry$ z bohateréw mogl popelnic¢ ,gafe”, zapia¢ czy
tez rozpia¢ ,agrafe”, wpas¢ na ,rafe”, wzglednie wstawi¢ ,,parafe”, w Podrozy...
mniej doktadnie mozna bylo jeszcze zrymowaé auto-da-fé z ,panem grafem”.
Podréz do Ziemi Swigtej z Neapolu pozostata w rekopisie. Gdyby Stowacki przy-
gotowywal ja do druku, by¢ moze zadalby sobie stylistyczny trud unikniecia
powtdrzenia tak charakterystycznej pary rymow, a moze przeciwnie — pozosta-
wilby je w formie aluzji, w funkgji autocytatu?*®

Autoironia tej dygresji graniczy jednak z samozadowoleniem plynacym ze
$wiadomosci wlasnej, niezwyklej sprawnosci warsztatowej poety — to Muzy, nie

suje akcent i kursywe, chociaz w tomie 9 (zob. przypis 45) przyjal rozwiazanie zgota odmienne
(J. Srowackr: Dzieta wszystkie. Red. J. KLEINER. T. 5: Preliminaria peregrynacji do Ziemi Swigtej
JO. Ksigcia Radziwitta Sierotki — Noc letnia — Beniowski (poema). Pig¢ pierwszych piesni — Wiersze
drobne - Dodatek: Niewiadomo co, czyli Romantycznos¢. Oprac. J. KLEINER. Bibliografi¢ zestawil
W. HauN. Wyd. 2. Wroctaw 1954, s. 108).

47 Kleiner wobec ‘oktawy’ stosuje tu kursywe i zapis niespacjowany.

4 Mickiewicz powtérzyl wlasne rymy w Panu Tadeuszu, w panegiryku odczytywanym pod-
czas zargczyn Zosi i Tadeusza przez Protazego: ,,Zwalcz dzi§ Marsa Hymenem; srogiej niezgod
hydrze / Niech dlon twoja syczace z czota zmije wydrze! -” (A. MICKIEWICZ: Dzieta. Wydanie
Rocznicowe. T. 4: Pan Tadeusz. Oprac. Z.]. NowaK. Warszawa 1993, s. 352). Przytoczenie cha-
rakterystycznego rymu z Ody do Mlodosci (tam w postaci krzyzowej, nie parzystej) ma wydzwiek
zdecydowanie zartobliwy, autoparodystyczny — rymy z Ody... juz trafily ,pod strzechy”.
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on, »1zy... ronig”. Oczywiscie czytelnikowi drugiej potowy XX wieku (czy dzi-
siejszemu takze, to juz trudniej powiedzie¢...) niezwykly rym z ,,zyrafg” narzuca
w kontekscie auto-da-fé nieodparte skojarzenie z Plongcg Zyrafg Salvadora Dali,
co juz wykracza poza intencje Stowackiego®. Swentyna miala splong¢ realnie,
chociaz mamy tu do czynienia z niemal tragiczng w zamysle autora komedia
omytek w $wiecie przedstawionym. Napastnicy nic nie wiedzieli o znajdujacej
sie we wnetrzu ogromnego debu miodej (,,lat szesnastu zaledwie dziewczatko”)
bohaterce. Na szczgscie dwa golebie wskazaly Beniowskiemu Kozakdéw:

Ktorzy tam pewnie jako marodery
Szukali w drzewie skarbéw lub Polakéw...
205 I nie znalazlszy w nim nic - dla igraszki
Chcieli zapali¢ dab i upiec ptaszki.

Zniedli juz bowiem wkofo suchych lisci
I oczeretéw, jalowcow i cierni;
Juz jeden krzesal ognia, ktéry czysci
300 W czy$écu, a na tym $wiecie wszystko czerni,
I byliby dab pewnie ci ognisci
Spalili — wiatr dat taki jak w hamerni -
Szczesciem, bohater mdj napadl na wrogi
I jat ich rabac¢ tak, ze poszli w nogi [...]

Oto jedyny element polemiczny wobec ideologii Torquemady: ogien ,,na tym
$wiecie wszystko czerni”, nie jest zywiolem oczyszczajacym, zapowiada pojawie-
nie si¢ blisko czterysta wersow dalej terminu auto-da-fé.

Rozpoczeta wcezesniej dyspute o charakterze religijnym kontynuuje poeta
w kolejnej oktawie, ktorej tematem jest rozmaito$¢ pogladéow — odmiennych
w wyznaniu rzymskokatolickim, w eposach Homera i w wierze ,,grekorosyjskiej”
- na losy dusz zmarlych (raczej zabitych) Kozakéw. Plonaca galaz Beniowski
(z woli poety, bezceremonialnie przyznajacego si¢ do catkowitego panowania
nad fabulg utworu) odrabuje, za§ sam narrator porzuca ten zamyst fabularny
i wyznaje: ,Wiec nic nie tworzac z ognistej galezi, / Prosto ja gasze w jarze jak
rzecz suchg” (w. 391-392).

Na tym jednak nie wyczerpuje si¢ semantyka ognia w tej czesci piesni trze-
ciej. Pozostale ujecia majg juz charakter metaforyczny. ,,Pan Zbigniew” pragnie

¥ Zyrafe umieécil tu poeta najwyrazniej na zasadzie epatowania czytelnika niezwykloscia
egzotycznych skojarzen. Wczesniej, w tej samej Piesni III pojawiajg sie réwnie niespodziewa-
nie (w kontekscie miejsca akeji tej czedci poematu — stepéw Ukrainy) krokodyle i hipopotamy
(w. 329), jeszcze wezedniej ,nosordg” (w. 93). Komiczne aspekty poematu szczegdtowo i intere-
sujaco rozwaza Roman Dabrowski (R. DaBrROWSKL: Komizm w ,,Podrézy do Ziemi Swigtej z Nea-
polu” Juliusza Stowackiego. W: Poemat dygresyjny Juliusza Stowackiego. Struktura, konteksty, re-
cepcja. Red. M. KALINOWSKA, M. LEszczyXskI. Torun 2011, s. 67-82).
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wzig¢ udzial w potyczce, od ktdrej odciagaja go (ponownie) dwa golebie: ,Be-
niowski splonal na twarzy jak réza, / Chcialby is¢ w ogien - [...]” (w. 203-204).
Nie jest takze wolny od tej metaforyki opis zachowania golebia samczyka:

Na szyje wyszty mu kolory pawie:
Mitos¢ go takim darzy malowaniem!
Miloé¢ ubrata mu piersi jaskrawie
W ogien teczowy.
[w. 243-246]

Podobnie mtodziutka Swentyna:

Gdy wszedl do debu rycerz, cala trwozna
Splonela, twarz jej sploneta i szyja:
Wstyd pokazala w sobie nieostrozna
I ten rumieniec, co w skazonych mija.
[w. 481-484]

Tak wiec bohaterowie, ludzie i ptaki, ptong metaforycznie (jedno$¢ swia-
ta przyrody i ludzi jest, podobnie jak w Panu Tadeuszu Mickiewicza, nomen
omen naturalna), ptong w stuzbie uplastycznienia erotycznych zachowan. Groz-
ba realnego splonigcia, sygnalizowana przez uzycie terminu o inkwizycyjnym
rodowodzie, nie zostala zrealizowana, kontekst religijny i tu ma charakter (poza
dygresja o roznych losach duszy w zaleznosci od wyznania) jedynie etymologicz-
ny. A jednak i tu pojecie inkwizycji, chociaz pojawia sie w tekscie bezposrednio,
aczy si¢ z kwestig cenzury, a raczej autocenzury na plaszczyznie obyczajowe;.
Narrator, po opisie rozbudzonych namietnosci bohateréw, uspokaja przynaj-
mniej cze$¢ potencjalnych czytelniczek poematu (to element dialogu prowadzo-
nego przez narratora z wirtualnym odbiorca):

Dziewico!

Ktora te wiersze czytasz, czytaj daléj.

Miloéci moje jako préchna $wiéca,
500 Lecz nigdy sie krew w marach nie zapali;

Ledwo ustami ptomienia zachwyca,

Whet je strach ksiedza albo los oddali,
Rozerwie rece, strwozy niewymownie,
I dalsza milo$¢ prowadza - listownie.

Dygresja w zakresie dotyczacym bohateréw dziet Stowackiego®® kresli parale-
le loséw fabularnych plomienia, ktory w swiecie przedstawionym poematu objat

0 Zbigniew Przybyla dygresje t¢ odczytal jako dowdd na to, ze w Beniowskim ,,[...] uznat
Stowacki swa epistolografi¢ za forme¢ kontynuowania nie zrealizowanych w pelni uczu¢ erotycz-
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suchg debowa galaz, i metaforycznego plomienia miltoéci trawigcego bohaterow
wielu jego romantycznych utwordw. O ile jednak zgaszenie galezi motywowane
byto wolnoscig poety, jego catkowitym panowaniem nad materig poetycka, pra-
wem do dowolnego ksztaltowania loséw bohateréw, o tyle wycofanie sie z opi-
séw erotycznych znajduje usankcjonowanie w ustepstwie poczynionym na rzecz
przyzwyczajen czytelniczych, bardziej czytelniczek niz czytelnikéw, niewoli wo-
bec konwencji w wigkszym stopniu obyczajowych, religijnych (,,strach ksiedza”),
cenzuralnych - co zresztg jest pewnym wybiegiem autora, ktdry pisal na emigra-
cji, poza formalnym funkcjonowaniem cenzury - niz poetyckich.

Tak wiec wszystkie trzy ujecia auto-da-fé w dzietach Stowackiego pojawity
sie w kontekstach zdecydowanie autoironicznych i ironicznych®, zartobliwych
w poréwnaniu ze $miertelnie powaznym przytoczeniem Mickiewicza. Czy
i w tym aspekcie mamy do czynienia (w zakresie tak dobranego elementu warsz-
tatu poetyckiego) z zamiarem parodystycznym? Trudno powiedzie¢. Z pewno-
$cig Stowacki czytal Dziadow czes¢ I1I. Po tej lekturze chcial si¢ nawet pojedyn-
kowa¢ z Mickiewiczem®. Wybral rozwigzanie mniej honorowe, bardziej za to
rozsadne, praktyczne: pod pretekstem tzw. ,sprawy medalowej” Towarzystwa
Litewskiego i Ziem Ruskich oddalif si¢ z Paryza do Genewy.

Z kolei w liScie Zygmunta Krasinskiego do przyjaciela Adama Soltana
(z Wiednia 7 stycznia 1837 roku) znajdujemy taka oto dramatyczng dyspozycje
dotyczaca rekopisu Irydiona, pozostawionego przez poete w Rzymie u Aleksan-
dra Torlonii, ksigcia Civitelli Cesi:

Co do rek[opismu] strozytno$ci, czyn z nim, co chcesz, jedli Ci moze by¢
po mnie pamiatka, wez go za takowa. Jednak gdyby$ kiedy miejsca nie miat
wsrod rzeczy swych dla niego, to Cie prosze, spraw mu autodafé™.

nych”, oraz wskazal jako szczegolny przypadek takich dziatan wiersz Rozlgczenie ,rozpatrywany
w kategorii »listu lirycznego«” (Z. PRzyBYLA: Tertium quid adresatki ,Rozlgczenia” Stowackiego.
»Przeglad Humanistyczny” 1992, z. 3, s. 75). Sadze, Ze oktawe te mozna interpretowac szerzej, nie
tylko w aspekcie biograficznym, gdyz w réwnym stopniu jej wersy odnosza si¢ do §wiata przed-
stawionego, bohateréw dziela, wspdttworza ich literackie, fikcyjne ,,zyciorysy”. W takim ujeciu
wypada uznad, ze ostrze satyry skierowane moze by¢ zaledwie takze w strong realnych obiektow
milo$ci autora (Ludwika Sniadecka). Poréwnania do ,mar” i ,préchna” nie spetniag w zadnym
wypadku funkcji wyszukanego komplementu w salonowej konwersacji.

s Zywiolowi ironii w Beniowskim (w wybranym aspekcie) wnikliwie przyglada si¢ Mag-
dalena Siwiec (M. SIWIEC: Zabawy (z) Muzg: ironiczna dekonstrukcja toposu w dygresjach ,,Be-
niowskiego”. W: Poemat dygresyjny Juliusza Stowackiego. Struktura, konteksty, recepcja..., s. 99—
116).

2 Szerzej o tych kwestiach pisz¢ w studium: M. PIECHOTA: Pojedynki Stowackiego z Mickie-
wiczem. W: IDEM: ,,Chcesz ty, jak widze, by¢ dawnym Polakiem...”. Studia i szkice o twérczosci
Stowackiego. Katowice 2005, s. 13-48.

3 Z. KRASINSKI: Listy do Adama Sottana. Oprac. i wstepem poprzedzit Z. SupoLsk1. War-
szawa 1970, s. 137. Wyrdznienie — Z.K.
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Juz wczeéniej (z Wiednia 5 grudnia 1836 roku) do tegoz Soltana pisal Kra-
sinski o tym samym, niewatpliwie ukonczonym juz woéwczas utworze: ,,Owa
ksiazke [tj. rekopis Irydiona — M.P.], prosze Cig, wez do siebie, a gdybys$ wyjez-
dzal z Rzymu, rzu¢ w komin, lub tez i zaraz to uczyn [...]”**. Uwagi te podyk-
towane byly - jak si¢ zdaje — z jednej strony po czesci histerycznymi, po czesci
za$ zrozumialymi obawami Krasinskiego przed dekonspiracjg autorstwa tekstu,
wyraznie wymierzonego przeciez przeciw tyranii, a wiec i strukturom wladzy
panstw zaborczych. Z drugiej jednak strony i w tym wypadku dostrzegamy ele-
menty charakterystycznego dla tego poety gestu, swoistej gry — nie byt to jedyny
egzemplarz utworu. Wczesniej kopie autografu Irydiona przestal Krasinski do
Paryza, na rece majacego zajac si¢ jego drukiem Romana Zatuskiego®. To, co
moglo wydawac¢ si¢, z punktu widzenia adresata listu — Adama Soltana, pocia-
gnieciem skrajnie dramatycznym, po latach historykowi literatury jawi sie jako
jeszcze jeden element romantycznej teatralizacji biografii poety.

Wreszcie Cyprian Norwid. On jeden postanowil wyrdzni¢ interesujacy nas
termin jeszcze bardziej, niz to uczynili Mickiewicz i Stowacki, ktorzy trzykrot-
nie umiescili auto-da-fé w miejscu akcentowanym, na koncu wersu, w dialogu
z Dziadéw czgsci 111, w sekstynie Podrézy do Ziemi Swigtej z Neapolu i w oktawie
Beniowskiego (z cala pewnoscig czytal pierwszy i trzeci z tych utworéw*®). Nor-
wid napisal i - co jest ewenementem w jego twdrczosci — wydal (w Petersburgu,
u Bolestawa Maurycego Wolfa, w roku 1859) ,komedi¢ w jednym akcie i jed-
nej scenie”, a poczatkowym skladnikiem jej tytutu uczynil wlasnie auto-da-fé
w wersji niewatpliwie portugalskiej. W tej krotkiej grotesce — wszystkiego 67
wersow — Norwid przedstawia az dwie sceny palenia ksigzek: jedna naocznie (tu
i teraz w akcji przedstawienia, z didaskaliéow dowiadujemy sie, iz ,Teatr wystawia
mieszkanie autora. — Protazy pali na kominku.”’) oraz druga — w relacji Ger-
wazego, ktory relacjonuje postepek Redaktora, co czyni wrazenie powszechnosci
uprawianego procederu w dziewietnastowiecznej cywilizacji, charakteryzujacej
sie — zdaniem autora - istotnym brakiem czytelnikéw i nadmiarem ksigzkoro-
boéw. Protagonista Gerwazego, Protazy (juz sam dobdr imion postaci zdradza

5 Ibidem, s. 129.

> Por. P. HERTZ: Noty i uwagi. W: Z. KrRASINSKI: Dziela literackie. T. 3. Wybral, notami
i uwagami opatrzyt P. HERTZ. Warszawa 1973, s. 595.

*¢ Zofia Trojanowiczowa wysuwa przypuszczenie, ze Norwid czytal Dziadow czes¢ 11T ok.
1836 roku w tzw. wydaniu warszawskim Poezji Mickiewicza z 1833 roku, i podaje $lad lek-
tury dramatu z Bialych kwiatéw (Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK, wspoétudzial J. Czar-
NOMORSKA: Kalendarz Zycia i twérczosci Cypriana Norwida. T. 1: 1821-1860. Poznan 2007,
s. 29). Pierwsza wzmianka o Beniowskim dotyczy roku 1860 i obejmuje piagty juz wyklad Norwida
O dzietach i stanowisku Juliusza Stowackiego w sprawie narodowej, w ktorym znalazly si¢ uwagi
m.in. o Beniowskim i Krélu-Duchu (ibidem, s. 780).

7 C. NORWID: Pisma wszystkie. Zebral, tekst ustalil, wstepem i uwagami krytycznymi opa-
trzyt JW. GomuLickI. T. 4: Dramaty. Cz. 1. Warszawa 1971, s. 289. Dalej wydanie to sygnuje¢
literami PW, liczba rzymska oznacza tom, arabska - strong¢, M.P.
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zamyst parodystyczny® w stosunku do romantycznej tradycji literackiej, tu kon-
kretnie — do postaci serio z Pana Tadeusza), bedac poeta, oskarza czytelnika, iz
ten w ksigzkach:

Mboéwig, iz druk, na ksztalt gromu
Pedzac, zazega, $wiatlo roznosi... druk?... moze!...
Ale czytelnik, ksiazke przynidstszy do domu,
Kladzie sie z nig w fotelu, ktadzie sie na toze,
Stosownym nozem kartek przecina niewiele,
Sledzac, do ila autor tez same ma cele?
Ijesli mys$li wtasne znalazl, to szczedliwy:
I tylko wtasnych szuka mnieman... skad wynika,
Ze to jest takze pisarz, lecz pisarz leniwy
I wyreczony... stowem, nie ma czytelnika!

[PW 1V, s. 291]

Semantyka ognia jest jednak w tej miniaturze dramatycznej do$¢ skompli-
kowana. Rozpoczyna si¢ od zderzenia w tytule bardzo powaznej, zakorzenionej
w tradycji Swietej Inkwizycji formuty z terminem ‘komedia’ mamy druga potowe
wieku XIX, co prawda, Honoriusz Balzak — zmarty w 1850 roku - wydal juz kil-
kadziesigt toméw monumentalnego cyklu Komedia ludzka, wéréd romantykow
spora popularnoscia cieszy si¢ Boska Komedia Dantego®, ale potocznie pojecie
komedii taczy si¢ przeciez z radoscia, wesoloscia i szczesliwym zakonczeniem.
Protazy zwraca si¢ do Gerwazego, uzywajac wyszukanej metafory, w ktorej — ku
naszemu zaskoczeniu - zréwnaniu ulegaja ksigzki i... zapalki:

Patrz! co to si¢ z ksigzkami na tym $wiecie robi,

Redaktor mi co miesigc zapalki przyséla,

MySlac, iz zbidr tych kartek mdj ksiegozbidr zdobi;

I ze to jest oprawne — wiec zowie si¢ Dzietal

Lecz - grzecznos¢ kaze... czekaj... oto moéj tom nowy...
[PW, 1V, 5. 289]

% Ten zamyst zdradza wczeéniej spis osob: ,PROTAZY, poeta /| GERWAZY, poufny Pro-
tazego / CHORY POGRZEBOWE osoby zmarlej / CZYTELNICY / DWA KOMINKI itd.” [PW
IV, s. 288]. Spis 0sOb stanowi zresztg zdecydowany kontrast z powaznym mottem zaczerpnietym
z poematu Anhelli Stowackiego: ,,Ten otéw oszukancem jest, bo si¢ udal / przed cztowiekiem
za Boga, ktory sam tylko / cierpienie koficzy na wieki i serce uspokaja itd. / Anhelli, karta 43,
ustep 4.” [PW IV, s. 287].

% O romantycznych probach przekladu bodaj fragmentéw dzieta Dantego (m.in. Adama
Mickiewicza, Jozefa Krzeczkowskiego, Ludwika Kaminskiego, Feliksa Wicherskiego) zajmujaco
pisal Andrzej Litwornia (A. LITWORNIA: Brukowanie piekta, czyli jak Polacy ttumaczyli pierwsze
tercyny Dantejskiego ,,Inferno” (II1, 1-12). W: IDEM: ,,Dantego ktéz si¢ odwazy ttumaczy¢?” Studia
o recepcji Dantego w Polsce. Warszawa 2005).
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Gerwazy wysyla Redaktorowi, bo tak nakazuje ,,grzecznos¢”, swoj najnowszy
tomik, z odreczng dedykacja ,,Od autora” Protazy zdobywa si¢ ,na stronie”
na ironiczny komentarz:

Dziwny $wiat! kazdy pisarz dzi$ gotéw by Zzonie
Pidro kla$¢ w usta; méwigc nawet z przyjacielem,
Mysli: ,,To nowa kartkal!!” — i pisze na stronie,
I cztowiek atramentu $rodkiem, a nie celem!...
A celem? - to jak kuli, co iskrami zionie...

[PW, 1V, 5. 289]

Podziwiamy spojnos¢ tekstu, ,kula, co iskrami zionie” naprowadza nas na
semantyczny kontekst szrapnela, kartacza czy innego pocisku rozpryskowego,
ostatecznie jakowegos fajerwerku; mniej widowiskowa jest oczywiscie przywota-
na w motcie z Anhellego otowiana kula (w postaci metonimicznej i rownocze$nie
aliterowanej jako 0160w oszukanczy”). Podziwiamy kunszt poety, ktéry nieco
dalej czyni, przywolane tu juz w pierwszym obszerniejszym cytacie, nieoczeki-
wane pordwnanie ,druku” do pedzacego ,gromu” (rzecz interesujgca, Norwid
operuje tu znaczeniem odwolujacym sie do wrazen akustycznych, nie wizual-
nych), ktéry ,zazega, $wiatlo roznosi...” - sarkazm wyrazenia jest oczywisty.
Dopetnia ten szereg konstatacja Gerwazego, dotyczaca zachowania Redaktora,
palacego otrzymany wilasnie tom Protazego: ,,— widz¢ - Ze ma zwyczaj pali¢ sam
w kominie!” [PW 1V, s. 292].

Latwos¢ druku zabija literature, powszechna dostepnos¢ ksiazek unicestwia
czytelnictwo. Jak stusznie zauwazyla Ewa Szary-Matywiecka, postawe Prota-
zego charakteryzuje ironia: pozornie pali posiadane w nadmiarze ksigzki jako
przedmioty wylacznie materialne. ,,Ale w istocie poeta pali ksigzki jako symbole
literatury, czyn jego jest wigc gestem autodafe [zapis autorki — M.P.] catkiem
serio”. Realne palenie ksigzek odzwierciedla kulturowe zamieranie literatury.
Czytanie zastepujg pozory salonowej grzecznosci: przyjmuje sie i wrecza ksigzKki,
ktérych nikt nie czyta, wszyscy za$ (Protazy i wymieniony w relacji Gerwazego
Redaktor) pala je w kominku. W istocie jest to parodia grzecznosci, poniewaz
wymianie podlegaja jedynie ksigzki-przedmioty, nie sensy, mysli w nich zawarte.

Do tej pory dos¢ $cisle rozgraniczalismy dwa aspekty terminu auto-da-fé:
ludzki i przedmiotowy (,heretycy” i ,ksiazki heretykdw”). Norwid niestychanie
zblizyt oba pojecia. To wlasnie Gerwazemu widziany w drodze do Redaktora
pogrzeb kojarzy sie z aktem obserwowanego wczesniej palenia ksigzki. Parody-
stycznemu ukazaniu stosunku do ksigzek towarzyszy zatem alegoryczna inter-
pretacja kulturowej $mierci literatury®'. Rzecz ciekawa, Gomulicki kresli paralele

% E. SZARY-MATYWIECKA: Autor, redaktor i ksigzki. O ,Auto-da-fé” Cypriana Norwida.
»Studia Norwidiana”, T. 3-4, 1985-1986, s. 183.
¢ Ibidem s. 192.
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interesujacej nas komedii Norwida z glosnym pozarem Biblioteki Aleksandryj-
skiej, spalonej rzekomo przez kalifa Omara, nie przywoluje natomiast zadnych
przykladéw nowszych z dzialalnosci Swietej Inkwizycji®2.

Jak to juz zostalo powiedziane, z calg pewnoscia Norwid przed napisaniem
Auto-da-fé czytal Dziadow czes¢ I11i Beniowskiego. Nie mogl czyta¢ pozostajacych
w rekopisie: Podrézy do Ziemi Swigtej z Neapolu oraz prywatnej korespondencji
Stowackiego i Krasinskiego, chociaz od czasu do czasu udaje si¢ nam natrafi¢
na trop, $lad powszechniejszego prywatnego uzycia tego okreslenia w dobie ro-
mantyzmu i jego wspétudzialu w tworzeniu swoistej martyrologicznej legendy.
W przywolanych tu ujeciach trzech wielkich poetéw romantycznych i jednego
réwnie wielkiego postromantyka - ,najwigckszego poety polskiego drugiej poto-
wy XIX w.”® — spostrzegamy charakterystyczne roztozenie akcentéw w uzyciu
terminu auto-da-fé. Mickiewicz potraktowal je wylacznie serio, odniost je do
zdecydowanie negatywnej postaci swego dramatu (do Nowosilcowa), kontekst
wyznaniowy przyczynia si¢ do heroizacji bohateréw pozytywnych. W dzietach
i korespondencji Stowackiego auto-da-fé obarczone jest funkcjami ironicznymi
i autoironicznymi. Krasinski odnosil je bodaj wylacznie do hipotetycznego pa-
lenia wlasnych rekopiséw. W ujeciu Norwida, oprdcz lekkiego, parodystycznego
potraktowania - podkreslmy jednak, wylacznie w tytule komediowej miniatury,
nie w teksécie utworu - pojawia si¢ wyktadnia powazna, alegoryczna.

Niewatpliwie dzieki romantykom termin ten trafit pod koniec wieku XIX
na karty slownikow jezyka polskiego. Postromantyk, a raczej premodernista®
Norwid uzyl go dla dobitnego zwrdcenia uwagi na kryzys czytelnictwa.

8 JW. GomuLickI: O miniaturach dramatycznych Norwida. W: C. NORWID: Miniatury dra-
matyczne. Oprac. i wstgpem poprzedzil JW. GomuLickl. Warszawa 1968, s. 39.

# To oczywista aluzja do szkicu Wiestawa Rzoncy: W. RzoXca: Norwid - najwigkszy poeta
polski drugiej potowy XIX w. ,Przeglad Humanistyczny” 2007, nr 6, s. 35-43.

¢ To z kolei aluzja do znakomitej monografii Wiestawa Rzoncy: W. RzoXca: Premodernizm
Norwida - na tle symbolizmu literackiego drugiej potowy XIX wieku. Warszawa 2013.
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Tragic and comic contexts of the term auto-da-fé in Polish Romanticism
More on Auto-da-fé. Komedia w jednym akcie i jednej scenie
[Auto-da-fé. One-Act and One-Scene Comedy] by Cyprian Norwid

Summary

Had it not been for Romantic poets, the term auto-da-fé, which originated from Portu-
guese and is invariably connected with the institution of Inquisition, would probably be linked
in our culture only with Spain. However, Romantic contexts of this term show various associa-
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tions. Mickiewicz refers to it without exception in a serious and tragic mood, fitting patriotic-
-martyrological circumstances that heroise his characters. Stowacki enriches it with irony and
auto-irony that may approach the comic, treating auto-da-fé as a metaphor for burning his own
or - in the textual world - fictional writings. Similarly, Krasinski makes reference to the hypo-
thetical annihilation of his manuscripts. Finally, Norwid turns to parody and proposes its alle-
gorical interpretation to draw attention to the nineteenth century crisis of readership.

Marek Piechota

Contextes tragiques et comiques du terme de la Sainte Inquisition dans le romantisme polonais
Encore sur Auto-da-fé. Komedia w jednym akcie i jednej scenie
[Auto-da-fé. Comédie en un acte et en une scéne] de Cyprian Norwid

Résumé

Sans quelques textes de poetes romantiques, le terme autodafé (venant du portugais et rap-
pelant irréfutablement I'Institution de la Sainte Inquisition) ne serait pas assurément associé a
Pintérieur de notre culture uniquement a I’Espagne. Les contextes romantiques de ce terme pré-
sentent différentes conceptions de références : Mickiewicz I’évoque, sans exception, sérieusement
et tragiquement dans les circonstances martyres et patriotiques glorifiant ses héros ; Stowacki
ajoute a ces significations des présentations ironiques et auto-ironiques a caractére méme co-
mique, il traite autodafé comme une métaphore liée a I'action de briler ses propres ouvrages ou
ceux apparaissant dans l’affabulation comme fictifs ; Krasinski — tout pareillement — écrit d’un
anéantissement hypothétique de ses manuscrits ; enfin, Norwid avance une proposition paro-
dique de 'application de ce terme et propose son interprétation allégorique pour diriger I'atten-
tion sur la crise de la lecture au XIX¢ siecle.



