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Maria Bartowska
UNIWERSYTET SL%SKI W KATOWICACH

Michata Leona Obuchowicza teksty z moskiewskiej niewoli

Michat Leon Obuchowicz w 1656 roku odziedziczyt po swym ojcu
Filipie Kazimierzu, wojewodzie smoleniskim, choragiew kozacka,
na ktérej czele walczyt w szeregach dywizji litewskiej Pawla Jana
Sapiehy'. Po ojcu odziedziczyt réwniez zainteresowania literac-
kie, gdyz podobnie jak on spisat diariusz z najwazniejszego okresu
swego zycia. Jednak pamietnik wojewody smoleniskiego obejmowat
niemal wszystkie lata jego publicznej, przede wszystkim parlamen-
tarnej, dziatalnoéci (1630-1654). Diariusze syna - zotnierza - ukazaty
jedynie dwa okresy jego niedtugiego zycia (ur. ok. 1630, zm. 1668)>
W pierwszym, wymownie zatytulowanym Krétkie nieszczescia
mego zebranie, ktérego czasu, co i kiedy sie dzialo, opisal dzieje nie-
woli moskiewskiej z lat 1660-1662, w drugim przedstawit przebieg
kampanii lat 1664-1665.

Do niewoli putkownik wojsk litewskich dostat sie 25 stycznia 1660
roku w bitwie pod Malczem. Od tego dramatycznego wydarzenia
zaczynaja sie jego pamietnikarskie zapisy:

Tamze, gdy rajtaryja moskiewska i drugie sotnie nadeszty,
poczely sie choragwie rejterowaé ku dragonii, gdzie mi kon
szwankowal. Okrazony od Moskwy, kilkam ciezkich ran
poniést - jedng w twarz in conflictu, drugie w glowie trzy,
juz gdym konia zbyl. I pewnie by mi tamze na placu zostaé
przyszto, gdyby mie osobliwa opatrznos¢ boska, przyczyna
ipomoc Panny Przebtogostawionej, wielkiej w situ okazyjach
obronicielki i dobrodziki mojej, i §wietych patronéw moich
nie dZzwignela. Za opowiedzeniem sig, ktom jest, wyreczony
zostalem od gestych szabel przez dworzanina sotnie samego
Chowarniskiego, imieniem Siemiona Kowedaja®.

1 Wstep. W: Pamietniki Filipa, Michata i Teodora Obuchowiczéw (1630-1707). Red.
A.RacHUBA. Oprac. H. LULEwICZ, A. RACHUBA. Warszawa 2003, s. 123-161.

2 W tytule rozdziatu mylnie podana przez wydawcéw pamietnika data $mierci
(1669). Wyjasnia to przypis na s. 156: 16 X 1668 r. wedtug §wiadectwa Antoniego
Chrapowickiego lub 22 X 1668 r. wedtug Teodora Hieronima Obuchowicza.

3 Pamietniki Michata Leona Obuchowicza. W: Pamietniki Filipa, Michata i Teodora
Obuchowiczéw..., s. 287.
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Pamietnikarskie dzieta az trzech przedstawicieli rodu Obuchowi-
czéw - oprécz ojca i najstarszego syna krétki diariusz spisat jego
mlodszy brat Teodor Hieronim - dawno juz znalazly uznanie his-
torykéw jako wazny dokument dziejéw XVII wieku. Wymownym
tego $wiadectwem sa dwie ich edycje: pierwsza, dokonana przez
Michata Baliniskiego w 1859 roku®, i wspétczesna, przygotowana
przez Henryka Lulewicza i Andrzeja Rachube w roku 2003. Oba
wydania oparte zostaty na rekopi$miennych kopiach, sporzadzo-
nych niezaleznie, ale z zapiséw przechowywanych w istniejacym
jeszcze w XIX wieku archiwum w rodowej siedzibie Obuchowiczéw.
Przeprowadzone w trakcie prac nad nowa edycja pamietnikéw kwe-
rendy pozwolity wydawcom odnalez¢ zachowane w réznych bib-
liotekach i archiwach fragmenty familijnych papieréw litewskiego
rodu. Miedzy innymi dotarli oni do korespondencji Michata Leona
Obuchowicza, ktérej fragmenty opublikowali jako Aneks IX°. Zna-
lazty sie wéréd nich list pisany z niewoli w Moskwie do matki
(IX-X 1661), korespondencja kierowana do kréla Jana Kazimierza
przez Michata Leona Obuchowicza z prosba o uwolnienie go z nie-
woli (2 IT 1661) i ponownie - 0 uwolnienie jego samego oraz jego
towarzyszy (2 X 1661). Pisma te stanowia wazne uzupelnienie bieza-
cychnotatitym ciekawszy kontekst, ze podejmujg problem na dwa
rézne sposoby: w jezyku oficjalnym i w perspektywie prywatnej.

Odpis diariusza Michata Leona Obuchowicza - na ktérym zostata
oparta edycja Lulewicza i Rachuby?® - to kopia sporzadzona prawdo-
podobnie w ostatniej ¢wierci XVIII wieku. Jak zaznaczaja wydawcy:
,Tomik ten stanowi wyrazna cato$¢ - précz tekstu obu pamietnikéw
znajduja sie w nim bowiem inne teksty zapisane przez Michala
Leona i Teodora Hieronima Obuchowiczéw - w wiekszosci wlasne,
ale i sylwiczne, a wiec okoliczno$ciowe wiersze, mowy i instruk-
cje. W sumie jest to osobiste silva rerum, a to pozwala stwierdzi¢, ze
kopista przepisat cato$¢ oryginalnej ksigzeczki Obuchowiczéw™.
Wspomniane tu mowy?® i wiersze znajduja sie w rekopisie na koricu,
zapisane anonimowo (k. 32v.-41)°. Nie ulega jednak watpliwosci, ze

4 Pamietniki historyczne do wyjasnienia spraw publicznych w Polsce XVII wieku
postugujgce, w dziennikach domowych Obuchowiczéw i Cedrowskiego pozostate. Wyd.
M. BALINSKI. Wilno 1859.

5 Aneks IX. W: Pamietniki Filipa, Michata i Teodora Obuchowiczéw..., s. 468-479.

6 Pamigtniki Michata Obuchowicza zlat1660-166211664-1665 oraz zwigzane po czesci
zjego osobq mowy i wiersze. Biblioteka Kérnicka. Sygn. 358. Rkps. 43 k. Lokalizacje
cytatéw z tego rekopisu oznaczam numerem karty.

7 Wstep..., s.18-19.

8 Zob. napisana pod moja opieka praca magisterska Katarzyny CHRUSCIEL i edy-
cja: K. CHRUSCIEL: Mowy weselne z pamietnika Michata Obuchowicza - edycja kry-
tyczna. ,Meluzyna” 2014 (1), nr1, s. 81-92.

9 Dalej jeszcze tylko: ,Punkta rady [...] Pana Zegockiego wojewody inowroctaw-

»

skiego [...] podane krélowi [...] Michatowi na elekeyji...” (k. 41v.-43).

Maria Bartowska



31

przynajmniej cztery spoérdd tekstéw wierszowanych wyszty spod
piéra putkownika Obuchowicza'. Tylko pierwszy, przedstawiajacy
opis wjazdu poselstwa cesarskiego do Moskwy 25 maja 1661 roku, jako
utwoér okolicznosciowy o pewnej wartosci dokumentacyjnej, wydaw-
cy zdecydowali sie opublikowaé. Jednak do niewoli moskiewskiej
nawigzujg réwniez trzy wypowiedzi liryczne: Lament wigznia, Jako
przeciwno$¢ ponosi¢ mamyiJezus, Maria, Jézef*. Teksty te warte sg przy-
wolania choéby z tego powodu, ze wraz z relacjg diariuszowa i listami
stanowia ciekawy przypadek zachowania wypowiedzi tego samego
cztowieka, podejmujacego trud wyrazenia mocno dotykajacych go
zdarzen w réznych literackich rejestrach, w ramach réznych gatun-
kéw, okreslajacych je relacji komunikacyjnych, celéw i konwencji.
Posrednio za$ wystawiaja dobre §wiadectwo jego opartej na gruntow-
nym wyksztatceniu sprawnosci pisarskiej i retorycznej'®.

Relacja Obuchowicza z moskiewskiej niewoli w ostatecznym
ksztalcie powstata prawdopodobnie zaraz po powrocie putkow-
nika do domu, ale jej szczegdtowosé, widoczna choéby w cieka-
wych opisach obserwowanych ceremonii czy toczonych rozméw,
dowodzi, ze musiat on prowadzi¢ notaty na biezaco™. Obiektyw-
nie sytuacja uwiezionego putkownika wojsk litewskich nie byta zta,
gdyz po zaleczeniu ran i przewiezieniu do Moskwy zostat on osa-
dzony wraz z hetmanem Wincentym Gosiewskim, ktéry przebywat
w niewoli juz od czasu pojmania pod Werkami w paZzdzierniku 1658
roku. WieZniom nie wymierzano zadnych kar cielesnych, nie byli
oni zmuszani do pracy, mieszkali ,we dworze”, dysponowali stuzba,
otrzymywali na swe utrzymanie tzw. karm, czyli ustalona stawke

10 Wrelacjiz wjazdu poselstwa w pamietnikuiw wierszu pojawia sie na przyktad
identyczny, szczegétowy komentarz: ,Skoro sie przyblizali ku Bramie Twerskiej,
wielka powstata burza i deszcz, dla ktérego w oporicze sie przebrali ci panieta,
a czapek ochraniajgc gote tysiny woleli wiatrom i dzdzystej burzy wystawié,
czapki pod oporicze kryjac. Ktére acz [z] doéé byly bogatych materyi i od peret,
jednak znaczna ten postepek pokazowat abiectionem animi, bo sie to lada kiwio-
rem, jako oni zazywaja, abo kolnierzem zakry¢ mogly” (Pamigtniki Michata Leona
Obuchowicza..., s. 299); , Zatym sie juz kownatni strojno pokazali, / Ale dla dzdzu
naglego w oporicze odziali. / Ludzie wielkiego rodu i cel przed wszystkiemi / Wzigli
i $wietnym strojem, i korimi dzielnemi. / Mokrej burzy tysiny swoje wystawili /
Czapek litujac, ktére pod oporicze kryli” (Aneks X. Wierszowany opis wjazdu postéw
cesarskich - Augustina von Meyern i Horacego Wilhelma Calvucciego - do Moskwy
25 maja 1661 . autorstwa Michata Leona Obuchowicza. W: Pamietniki Filipa, Michata
i Teodora Obuchowiczéw..., s. 484).

11 Nie jest autorstwa Michata Leona Obuchowicza zapisany dalej Wiersz wielka-
nocny (k. 4or.-40v.), gdyz zawiera zyczenia szczesliwego panowania dla Jana III
Sobieskiego.

12 Obuchowicz w 1645 r. ksztalcit sie w Akademii Wileniskiej i juz jako student
filozofii publikowat panegiryki. T. WasiLEwsk1: Obuchowicz Michat Leon h. wias-
nego. W: Polski stownik biograficzny. Red. T. 23. Wroctaw 1978, s. 476.

13 Wstep..., s. 22.
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pieniezna i prowiant. Czasem, z okazji §wiat lub jakich$ uroczystych
wydarzeni (wjazd postéw cesarskich, wjazd postéw szwedzkich),
w dowdd szczegblnej taskawosci cara byli zapraszani do przypa-
trywania sie ceremoniom, niekiedy réwniez obsytani podarkami,
zwanymi ,zalowaniem”. A jednak pamietnikarzowi niewola bardzo
doskwierata, co wida¢ choéby w powtarzajacych sie okresleniach
miejsca jego zamkniecia, na przyktad:

dni nieszczedcia naszego w tak ciezkim tarasie liczemy,
a z boskiej pomocy nadzieja sie predkiej eliberacyi cieszac,

ad liberam auram patriam suspiramus. s.293%
powrdcilismy do swego domu, luctus et m[a]eroris. 5. 293
powrdciliémy do dworu naszego utrapienia. 5. 295

Mysmy tez z przystawami naszemi do naszej nedzarnie
powrdcili. 5.300

W trakcie ponad dwuletniego pobytu w niewoli spotykaty Obu-
chowicza i jego wspéttowarzyszy niedoli typowe, jak oceniat to sam
pamietnikarz, dla zwyczajéw moskiewskich szykany: zatrzymy-
wano im poczte, zwykle nie pozwalano wysytaé listéw, odrzucano
nawet skromne proéby:

jako tu zwyczaj, ze justissima queque postponuntur, ile kiedy
wiezien o co prosi. 5.308

Podstawowy problem i przyczyne niepokoju stanowita dla wiez-
niéw sprawa ich wydostania z niewoli. Przyjete byto, ze doko-
nywatlo sie ono poprzez wymiane jericéw, poniewaz jednak ani
jej zasad, ani terminu nie znano, to wtasnie niezno$ne oczeki-
wanie i zwigzana z nim niepewno$¢ losu stawaty sie powodem
nieustannego cierpienia. Jak pouczaly przyklady, przebywanie
w niewoli moglo sie przeciaga¢ na wiele lat'®, sam Obuchowicz
wspomina o wypuszczeniu pana Domaszewskiego, ktéry spedzit

14 Wszystkie cytaty z pamietnikailistéw Michata Leona Obuchowicza pochodza
z edycji: Pamietniki Filipa, Michata i Teodora Obuchowiczéw... Bezpoérednio po cyta-
cie podana jest jego lokalizacja na stronach.

15 Pouczajacym przyktadem dziatan dyplomatycznych, w ktérych karta przetar-
gowa byli skazanina wieloletnig niewole w Rzeczypospolitej moskiewscy jericy, sa
losy pokonanych w bitwie pod Orszg (1514). Zob. H. GRALA: Jericy spod Orszy: mie-
dzyjagielloriskq ,propagandq sukcesu” a moskiewskq racjq stanu (1514-1552). W: Aetas
media moderna. Studia ofiarowane Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesigtq
rocznice urodzin. Warszawa 2000, S. 445-466.
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w Moskwie lat osiem (s. 309). Gtéwnym watkiem pamietnika jest
wiec skrupulatne, faktograficzne opisywanie kontaktéw z kolej-
nymi wystannikami cara i polskim postem Czarnieckiego, panem
Myséliszewskim. To w trakcie tych niepewnych, przerywanych
i przecigganych negocjacji, w ktérych wiezniowie nie sg, co dla
nich najgorsze, strona, a jedynie moga (o ile im sie na to pozwoli)
prosi¢ swoich o pomoc, pojawit sie niespodziewany problem. Oto
strona moskiewska oskarzyta Polakéw o zte traktowanie wieZniéw
carskiej armii:

wymawial za ukazem carskim, jako sie nasi niechrzesci[jlarisko
obchodzg z wieZniami ich, zaprzedajac do Hordy i na okup do
swoich puszczajet, jako i teraz §wiezo z Szeremetem uczynili,
ze po chrestnym catowaniu wzigwszy go, kiedy Kozacy od nas
znowu sie przerzucili, a obiecawszy go we wszystkim do Mos-
kwy odpuscié, nad stowo swoje Tatarom oddali i wiele z nim
naczalnikow, i innych ludzi radnych jego carskiego wieliczy-
stwa. Jako przytym ich ludzie wzieci w niewole u nas roboty
ciezkie robig koto watéw, mostéw, fortec etc. S. 295-296

Tego rodzaju oskarzenia nie znalazty zrozumienia u polskich
wieZniéw, budzily oczywiste oburzenie i traktowane byty jako swo-
ista gra negocjacyjna, typowa dla strony moskiewskiej:

Co szeroce, podtug zwyczaju swego, nieprawde nasze, coraz
powtarzajac [...]. 5. 296

przepowiadatzwielkgindygnacyjazkartyniechrzesci[j]afiskie
postepki pana Czarnieckiego (i jako oni zazywaé zwykli
modum loquendi) nieprawde jego wymiataé, ze co innego
w lidcie pisze, a my co innego wiemy. 5.301

Co charakterystyczne, w calej tej polemice, bedacej bardziej
gra pozordw, wykorzystywany byt stale jako argument ad bacu-
lum przyktad bisurmarnskiej niewoli. Ocena jej najwyzszego okru-
cienistwa taczyta wrogéw'® i oczywiste uzasadnione powolywanie
sie na twierdzenie, ze chrzescijanom tak sie nie godzi. W kon-
sekwencji ponawianych oskarzen spotykaty przetrzymywanych
represje w postaci zmniejszenia zaopatrzenia i grozby odestania
w glab kraju - ,w Kalmyki”"’. Stopniowo jednak w kwestii pie-

16 Literackie §wiadectwa niewoli turecko-tatarskiej przedstawita R. RyBa: Lite-
ratura staropolska wobec zjawiska niewoli tatarsko-tureckiej. Studia i szkice. Katowice

2014, S. 99-116.

17 Tomasz Sleczka ocenia: ,argument, ze zte postepowanie strony moskiewskiej

ma stuszng i uzasadniong przyczyne w jeszcze gorszych postepkach strony pol-
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nieznej przed wiezniami odkryla sie prawda - okazatlo sie, ze co
do zasady sam Czarniecki proponowat okup za tych wiezniéw, dla
ktérych nie wystarczyto odpowiednich ludzi na wymiane (s. 303),
ajuz po zapadnieciu decyzji o wypuszczeniu polskich jericéw, kiedy
ich sytuacja w Moskwie sie poprawita, przedstawione im zostato
niepodwazalne $wiadectwo - list Jedrzeja Potockiego, oboZnego
koronnego:

Co przeczytawszy zdumieli$my sie na tak rzecz nows i nie-
stychang u nas. 5.317

Nie zmienito to jednak w oczach Obuchowicza oceny catego
postepowania strony moskiewskiej. Zniecierpliwiony putkownik
17 stycznia 1662 roku notowal:

Tak chytry naréd, zapomniawszy swojej krwie w wiezieniu,
sowito unaszych bedacejiunoszac sie chciwoscig niestusznie
zawladanych granic i powiatéw naszych, tyle figléw wynaj-
duja, zeby czas zwlekal, nas ostatnig surowo$cig wiezienia
trapit, swych intencyi, dokad im szabla polska w panstwo
nie wtargnie, doczekiwat. 5.315

Listy Obuchowicza wyslane z niewoli, w ktérych podpisywat
sie jako ,wieziel”, réwniez wpisujg sie w caly negocjacyjny teatr.
Jak wskazuja odniesienia w pamietniku, polecano wiezniom pisaé
do kréla i do rodzin (zob. na przyklad list z 24 listopada 1661)
i zapewne musieli oni przedstawiaé¢ argumenty tych, w ktérych
mocy byli. Widaé to wyraZnie w zbiorowej petycji kierowanej do
kréla Jana Kazimierza i w pisaniu Obuchowicza do matki. Tylko
pierwszy, najkrétszy list: ,Datum z Stolice 2 Februarii 1661”, po-
przedzajacy jeszcze skargi o zle traktowanie w Rzeczypospolitej
wiezniéw moskiewskich, ma charakter wywazonej epistolae petito-
riae - nadawca przede wszystkim najskromniej przedstawia swoja
osobe, polega tylko na krélewskiej taskawosci i przekonaniu, ze
monarcha bedzie o nim i innych pamietal ze wzgledu na osobe
podskarbiego Gosiewskiego, z ktérym dziela wiezienie. Uporzad-
kowanie wywodu, klarowno$¢ i stonowanie w petni czynia zadosé
wymogom stosownosci. Zbiorowa prosba z jesieni tego samego
roku jest znacznie bardziej rozbudowana (zrelacjonowano w niej
wszystkie zarzuty i zadania Moskwy), ale przede wszystkim
utrzymana w bardziej emocjonalnym, btagalnym tonie. Oto
sjeczacy” wiezniowie kierujg do swego wiadcy ,ptaczliwe supliki”,

skiej, mazasoba [...] dtuga tradycje”. T. SLEczK A: Rosja i jej mieszkaricy w oczach pol-
skich jeric6w wojennych XVII oraz poczqtkéw XIX wieku. ,Napis” 2007, seria 13, s. 120.

Maria Bartowska



35

»placzliwym gltosem vendice implorare dexteram” opisujg swoje reak-
cje na ,,niezyczliwo$¢ braci”:

Co jakim sercem nam przyjmowac przyszto, ciezka, a prawie
ostatnia fati surowo$¢, wyrazi¢ nie dopuszcza, w tak zalosnej
sensum kozdego z nas zostawiwszy abstrakeyi. 5. 472

Przywotuja gesty rozpaczy:

Koficzac tedy ze zami te utrapiona suplike [...] juz prawie
naufragi rece podnosiemy. 5. 473

Jest to wiec prosba, w ktdrej tragicae conditiones narzucajg wprost
perswazyjne wykorzystanie elementéw lamentu.

List Obuchowicza do matki porusza w istocie te same kwestie,
zjednej strony jest jeszcze bardziej emocjonalny niz zbiorowa pety-
cja, z drugiej konkretny, skupiony na zyciowych potrzebach. Szcze-
gélnie dotkliwg okazuje sie brak pieniedzy i to ich ponownego przy-
stania dotyczy powracajaca w pisaniu wtasciwa prosba (bo przeciez
starania matki o pomoc w uwolnieniu syna s oczywiste):

O przystanie pieniedzy po dziesigte unizenie Waszej Mitosci,
mej mitosciwej dobrodzyki prosze [...]. 5. 478

Towarzyszace tym przyziemnym troskom nagromadzenie uczué
w pelni oddaje uzycie figury zamilkniecia (reticentia):

Nie chce sie szerzy¢ stowy, bo sam zal i utrapienie nasze tak
ciezkie, a do tego ujma we wszytkim karméw i daleka wolno-
$ci nadzieja, najwymowniejszym moze by¢ w sercach domo-
wych naszych krasomowca i same 1zy, a prawie krwawe, zale-
waja te nieszczesna karte, do wyrazenia nedze naszej.

5. 476-477

Nute smutku i skargi na nieszczesny los wieZnia wzbogacaja
kojace zapewnienia o zaufaniu do Boga i ,wrodzonego afektu
rodzicielskiego” (s. 475). Wiericzy je jednak niezwykle emocjonalne
wyznanie:

A jesliby mi juz, nieszczesliwemu cztowiekowi, nie przyszto
oglada¢ ojczyzny mojej, dla niepewnosci swobody i zdrowia
nadweredzonego, ze Izami za nogi Ciebie, dobrodzyke moje,
naprzdéd obtapiwszy zegnam, dziekujac za rodzicielskie nad
zastugi moje, jako niegodnego syna, po wszytkie dni zycia
mego o$wiadczane taski. Zyczac, aby Bég Wszechmogacy te
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strate moje innemi, obfitemi pociechami nagradzat [...] mej
miloéciwej paniej i dobrodzyce [.... 5.478

Jesli nawet i takie zakonczenie miesci sie w generalnej zasadzie
epistola petitoria, ze proszacy powinien przywolywaé wczeéniejsze
dobrodziejstwa adresata, to przeciez nie mozna nie zauwazy¢
w tych stowach retoryki szczerosci jedynie w familijnym liscie
dopuszczalnej. Rodzinne uczucia dajg o sobie zna¢ nie tylko w sto-
wach kierowanych do matki, przebijajg i z konwencjonalnej formy
dwukrotnie formutowanych zyczen §lubnych dla siostry i z ,bicia
czotem” z obietnica ,dozywotnej mej odstugi” przy podziekowa-
niach dla nieznanej panny*. Jednak szczegdlnym miejscem emocjo-
nalnego odkrycia sie nadawcy listu okazuje sie zakoniczenie doé¢
rozbudowanego post scriptum. Oto w bezposredniej reakeji na wia-
domos¢ o kolejnym niepowodzeniu negocjacji polskich o wymiane
jenicéw Obuchowicz pozwolit sobie na catkowity szczero$é:

Jako nam zrozumie¢ przyszlo, ze nic 2 Januarii nie bedzie, jesli
tych nieszczesnych okupéw nie odstapia nasi. Dla Boga, gdyby
kto bydle swoje miat u cudzego czlowieka, wzdy by, zarwaw-
szy jego, tez klacz wolal na przemiane swego bydleca odda-
waé, niz zapomniawszy do pieniedzy sie rzucaé. A mySmy
krew swa lejac, wiezienie jedni siedmioletnie, czwartoletnie,
dwuletnie cierpiac, za worek pieniedzy wiecznym prawie
przepomnieniem zarzuceni. Niech pamietaja, ze na tymze
koniu siedzg, kiedy juz chrzescijafiskiej ku braci swej nie
stato im w sercu poboznoéci. 5. 480

Prawdziwy to wybuch ztych emocji, ktére najwyraZzniej gro-
madzity sie w putkowniku wokét tej sprawy juz dtugo. Do matki,
adresatki listu, ptynie bezsilna, rozpaczliwa skarga, nakierowanie
perswazyjne argumentéw jest jednak inne. To w imieniu nie tylko
wilasnym, lecz takze zbiorowosci potaczonej upadlajacym czlowieka
losem wiezniéw Obuchowicz przez chwile przemawia jak niesiony
oburzeniem polityk. Znajduje znane cho¢by z pobudek argumenty
(przypomnienie przelanej krwi, ostrzezenie przed podobnym
losem), ale najdobitniej brzmi uzyty przez niego przyktad (exem-
plum a minore): ci, na ktérych powinni liczy¢, traktuja ich gorzej
niz zwierzeta. W tym momencie, ten jakze stusznie zauwazony
przez Renate Rybe w jej opisach turecko-tatarskiej niewoli aspekt

18 Obuchowicz nigdy sie nie ozenil, jednak tego rodzaju sformutowania wskazuja
na znajomoéé, co do ktérej istniaty oficjalnie juz sygnalizowane plany starania
sie o reke wybranki.
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dehumanizacji cztowieka'®, staje sie jeszcze dramatyczniejszy, jest
bowiem elementem bolesnej samo$wiadomosci.

Zaréwno diariusz, jak i listy naleza do tekstéw uzytkowych,
majacych na wzgledzie praktyczne cele. Relacja, jak wszel-
kie podobne do niej notaty pamietnikarskie, powstata zapewne
gtéwnie dla utrwalenia pamieci, epistoly za$ miaty bezposrednio
wplynaé na dziatania ich adresatéw. Wydawaé by sie moglo, ze
Obuchowicz ztozyt w nich dos¢ szczegélowe swiadectwo o swej
wieziennej kondycji. A jednak zadna z tych form nie satysfakcjo-
nowata ich autora. Ten zawodowy zolnierz w zetknieciu z trud-
nym do$wiadczeniem odczut jeszcze potrzebe wypowiedzenia
si¢ w formie poetyckiej*®. Najbardziej naturalne do wyrazenia
nieustannie pojawiajacych sie w opowiesci o niewoli i w listach
westchnien zgnebionego cztowieka do Boga wydaje sie wybra-
nie przez piszacego formy modlitwy. Czterdziestoo§miowersowy,
pisany parzyscie rymowanym jedenastozgtoskowcem wiersz opa-
trzony formula: Jezus, Maria, Jézef, to w istocie btagalna modlitwa
kierowana do Maryi Oredowniczki: ,Niech utrapionych dZwignie
twa obrona”. Dominujgcym w wierszu, zbiorowym podmiotem
méwigcym sg wiezniowie:

Chciej, nasze wzigwszy niedoskonatosci
Przed sie, wybaczy¢ z panieniskiej litosci
I co nam jeszcze stusznie utrapienia
Przeciaga, ze tak ciezkiego wiezienia
Przykro smakowa¢ musim, racz u Syna
Zjedna¢, by byla ta skrécona wina.

k. 41r.

Jednak w najwazniejszym momencie blaganie przybiera forme
jednostkows (,,Przyjmi nedznika w trosce jeczacego / Placzliwy
glos do serca paniskiego”), ale tez w rozbudowanym fragmencie
zabarwionego moralistycznie wyznania win odnosi sie do zbio-
rowosci ludzkiej w ogéle (,ale w tym ludzkie zapedy niedbale”),
przechodzi nawet w retoryczne napominanie w drugiej osobie
liczby mnogiej. Poza koiicowa prosba niewiele w tej modlitwie -
wypelnionej gtéwnie powtarzanym przekonaniem o skutecznosci
ucieczki do Najswietszej Panny w kazdej potrzebie i wyrzekaniem

19 Zob. R. RyBA: Literatura staropolska..., s. 99-116.

20 M.L.Obuchowiczjako student Akademii Wileniskiej opublikowat dwa utwory

okoliczno$ciowe: Wesele przy szczesliwym akcie weselnym Jasnie Oswieconego Jego

Mosci Pana, Plana] Michata Karola Radziwitta z Jasnie Wielmoznq Jej Moscig Panng,
Planng] Izabelq Katarzynq Sapiezankq. Wilno 1645; Sacrarium hymenaei inter nuptias

Illustrissimi et Excellentissimi Domini D[omini] Michaelis Caroli Radivili [...] et Illustris-
simae Dominae D[ominae] Isabellae Catharinae Sapiezanka. Vilnae 1645.
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na niezmienne ludzkie btedy (,Ze cztowiek barziej jest podlegty
skazie / Niz zeby na swym wyrazat obrazie / Tak jako trzeba Paniski

Zakon Swiety”) - poglebionego liryzmu. Jeszcze go mniej w krétkim

wierszu Jako przeciwno$¢ ponosi¢ mamy (dwadziescia werséw trzy-
nastozgtoskowych, réwniez rymowanych aabb). Jest to w catodci

wypowiedz moralizatorska o wyraZznym nacechowaniu perswa-
zyjnym, co widaé cho¢by w konstrukeji monologu kierowanego do

odbiorcy (w drugiej osobie: ,.znajdziesz”, ,,przymiesz”, ,,poczytasz”),
nawet w poczatkowym wezwaniu do przemyslen:

Uwaz, jako wiezniowie naprzdd sie wzdrygaja,
Gdy im ciezkie okowy nogi uciskaja,
Gdy widzg by¢ daremna gniew i swe niesmaki,
I cierpie¢ umyslili szczescia obrét taki,
Ali¢ mus meznie znosié, a za§ zwyczaj snadnie
Nauczy, lubo zrazu nie pomy$li padnie.

k. 4or.

Wstepna uogélniona deklaracja zdaje sie zapowiadaé zalecenie
postawy stoickiej, sprowadzonej do praktykowania mestwa umy-
stu (,mus meznie znosi¢”), w duchu neostoickim mozna by jeszcze
rozumie¢ wskazanie, by i radoci, i troski przyja¢ , za dobre korzysci
coé szcze$cialoty niosg”, jednak nie wynika z niego zasada doskona-
lenia cnoty nieztomno$ci®, lecz oczekiwania na konieczng odmiane
fortuny. Jej uniwersalnej prawdziwo$ci nie da sie zakwestionowacé -
los zmienny jest - tylko ze do przyjecia tego argumentu wobec losu
konkretnego cztowieka konieczne jest tez przyjecie dodatkowej
przestanki - ze dany mu bedzie wystarczajacy czas do oczekiwa-
nia na te dobra odmiane. Prawde te, réwnie oczywistg i bole$nie
doswiadczang przez samego wieZnia, tutaj sie przemilcza. Do§¢
banalng, utkana z sadéw powszechnie wiadomych, refleksje koficzy

»zyciowa” puenta:

Zaden by sie nieszczesciu nie mégt oprzeé snadnie,
By tak stale trapito, jak sztos pierwszy padnie.
k. 4or.

Znacznie ciekawszy od dwdch oméwionych jest utwér najdtuzszy
(liczy siedemdziesiat sze$¢ jedenastozgloskowych werséw), zaty-
tulowany Lament wieznia. Chociaz doswiadczenie niewoli bylo
w XVII wieku czestym tematem rozmaitych wypowiedzi literac-
kich, to jego liryczne i autobiograficzne ujecie nalezy do rzadkosci.

21 Zob. E. LAsoCINSKA: ,Cnota sama z mgdroscig jest naszym zywotem”. Stoickie
pojecie cnoty w poezji polskiej XVII wieku. Warszawa 2003, s. 55-58.
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Najznakomitszym przyktadem takiego ujecia jest Duma niewolnicza
Zbigniewa Morsztyna, napisana przez poete-zolnierza w niewoli
szwedzkiej w latach potopu, bedaca tylez ptaczem nad soba, co nad
nieszcze$ciem Ojczyzny®®. W wiezieniu powstaly takze parafrazy
Horacego Sebastiana Petrycego: Horatius Flaccus w trudach wiezie-
nia moskiewskiego na utulenie zaléw..., cho¢ realia niewoli w samych
lirykach pojawiajg sie rzadko, co najwyzej jako sytuacyjne wpro-
wadzenie, na przyktad w odzie 24. z ksiegi trzeciej: ,Co z Moskwg
czynié, snadz w wiezieniu z sobg / zbyt my$lisz, muru nie prze-
bijesz glowg” (w. 1-2)**. Liryk z sylwy Obuchowiczéw, w ktérym
odzywa sie glos jednostkowy, jednoznacznie wskazuje na oso-
biste do$wiadczenie niewoli; mitologiczna peryfraza czasu pozwala
nawet uznaé, ze tekst powstal nie wczesniej niz zimg lub wiosna
roku 1662, w trzecim roku uwiezienia putkownika w Moskwie.

Lecz ja, siedzacy pod nieba obroty

Moskiewskiej strony, codzienne kiopoty

Czuje na sercu, kiedy z swej krainy

O mej swobodzie nie stysze nowiny.

Juz to trzeci raz Febus poczwérnemi

Przebiega niebo ogniste swojemi,

A ja wiezieniem i troska strapiony

Nie mam nadziei, nie mam z zadnej strony!
k. 39v.

Wyrazona tu najwieksza troska wieznia, czyli daremne oczeki-
wanie na wiesci z ojczyzny o uwolnieniu, w zestawieniu z do§wiad-
czeniami utrwalonymi w diariuszu i listach jednoznacznie iden-
tyfikuje podmiot méwigcy z Obuchowiczem. Mimo ze nie zawsze
mozna wierzy¢ podobnym deklaracjom, to tytutowe okrelenie
utworu jako lamentu istotnie wskazuje na jego poetyke®*. Lamen-
tacja nie sprowadza sie jednak tylko i wylacznie do ptaczu, a same
skargi i narzekania nie sg w niej jako$ szczegé6lnie wyolbrzymiane,
cho¢ przejaskrawiony emocjonalizm bywat znamiennym rysem
gatunku. Nawet w ,,zalosnym trenie” Morsztyna o wiele wiecej jest
motywéw oplakiwania, intensyfikowanych jeszcze konsekwent-

22 J. PELC: Zbigniew Morsztyn. Arianin i poeta. Wroctaw 1966, s. 133-136.

23 S. PETRYCY: Horatius Flaccus w trudach wiezienia moskiewskiego. Wyd. J. Wéj-
cI1ckI. Warszawa 2006, s. 151.

24 O poetyce lamentu zob. np.: A. LITWORNIA: Problematyka lamentéw chtopskich.
W: Literatura i metodologia. Konferencje teoretycznoliterackie w Spale i Ustroniu. Red.
J. TRZYNADLOWSKI. Wroctaw 1970, s. 9-17; T. BANAsIOWA: Tren polityczny i fune-
ralny w poezji polskiej lat 1580-1630. Katowice 1997, s. 12-33; R. KrzywY: Adama
Wiadystawiusza lamenty, moskiewskie” w imieniu kobiet pisane. , Napis” 2006, seria 12,
s.207.
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nie przywolywanym obowigzkiem $piewania mimo wszystko, na
przyklad: ,Spiewam ci, lecz polykam / Ezy [...]"**. Obuchowicz
postuzyt sie tonacja lamentacji na poczatku, zaczynajac monolog
dwoma pytaniami retorycznymi:

I takze umyst frasunkiem strapiony

Nie bedzie kiedy z nedzy podzwigniony?

Jakze z jeczenia juz powiedli kosci

Nie powrécg sie do swojej czerstwosci?
k. 39r.

Nieprzypadkowa jest ich kolejnosé. Pierwsze pytanie, konstatu-
jace dramatycznie bezradne zdziwienie, ma na uwadze sfere ludz-
kiego ducha. Drugie, podejmujace biblijny motyw?, ujmuje cielesne
skutki niewoli. Dla Obuchowicza ten pierwszy aspekt: oddziatywa-
nie uwiezienia na ludzkiego ducha, okazuje si¢ wazniejszy. Dtugi
fragment nastepujacy po tym dramatycznym otwarciu jest narze-
kaniem skierowanym do Fortuny: ,Obrotne Szczescie, twoje to jest
dzieto, / Gdy nie tak wiejesz, jakoz sie zawzigto” (k. 39r.-39v., . 5-6).
Zatraca ono jednak osobisty charakter, jest raczej typowa uogdl-
niong i moralistyczng refleksjg o zmiennosci ludzkiego bytowania.
Los wieznia, ale wieznia w ogdle, jest tylko ilustracjg reguly nie-
trwato$ci:

Patrz - ali¢ zdarty ze wszystkiego zgola,
A miasto milej ojczystej toznice
Jeczy wtracony wiezien do ciemnice.
Jego to zawsze od wiekéw zabawa,
Ze jako $wiat ten w swojej twierdzy stawa,
Tak znowu, szydzac, obraca w perzyny -
Jeden syn szczes$cia dzi$, a jutro inny.
k. 39v.

Tego rodzaju rozumowe roztrzasanie prowadzi nawet do pocie-
szajacych wnioskéw (pokrewnych zapewnieniom z wiersza Jako
przeciwno$¢ ponosi¢ mamy) sprowadzajacych sie do przekonania, ze
zly los musi sie odmienié, a do tego:

Wzdy kiedy wspiera stabos¢ przyrodzenia
Dobra nadzieja i zal ukojenia

25 Z. MorszTYN: Muzadomowa. Wyd.]. DURR-DURSKI. Warszawa 1954, s.134-138,
w. 68-69.
26 Zob. np. Ps31,11; Ps 32,3; Ps 42,11; Ps 102,4-6.
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Miewa, ze pewien nieszcze$cia odmiany
Wiezien i woli wyglada stroskany.
k. 39v.

W tym momencie jednak nastepuje dramatyczny zwrot - na
zasadzie amplifikujacego kontrastu wprowadzone osobiste przezy-
cie niewoli stawia pod znakiem zapytania pewnos¢ gloszonych
madroéci: ,Lecz ja, siedzacy pod nieba obroty / Moskiewskiej
strony...” (k. 39v.). Koficzy je eksklamacja, chyba najbardziej drama-
tyczny, lamentacyjny akcent w calym utworze: ,Nie mam nadziei,
nie mam z zadnej strony!” (k. 39v.). Przypomina on wyraZnie roz-
paczliwy okrzyk ojca z Trenu VII: , Nie masz, nie masz nadzieje!”?’,
ale jednocze$nie moze zupelnie przeciwne stowa z Psalmu LXII:
W nadzieje Jego zastony / Nie boje sie z zadnej strony”?. Nie ozna-
cza to $wiadomego nawigzania, ale raczej podobienistwo lirycznego
wyrazu. Jest to skojarzenie o tyle prawdopodobne, ze od razu po
tych stowach my$l poety zwraca sie do Boga i to w Nim, porzuciwszy
rozumowe poszukiwania, znajduje jedyny ratunek:

Z tak przeciwnego szcze$cia surowosci
Umyst sie dZwignaé ledwo ma moznosci.
Ulec by musiat ciezkiej przywalinie,
By w takiej z nieba nie data godzinie
Reka pomocy, a z wielkiej powodzi
Trosk ratowata juz tonacej todzi.

k. 39v.

Chociaz w tym momencie nastepuje pewnego rodzaju myslowe
domkniecie, tolament rozwija sie dalej, w nieco zmienionej perspek-
tywie. Z jednej strony wyznacza ja genetycznie zwigzana z sytuacja
wieznia myél o ,,swojej krainie”, z drugiej - gorzka skarga na obojet-
nos¢tych, ktérzy sa na wolnosci. Tesknota za wolnoscig, przybierajaca
liryczny wyraz préby jakiego$ cudownego, niemozliwego kontaktu
zOjczyna, bliskimi znalazta przepiekna realizacje w Votum Morsztyna
w wizji snu wieznia, ktérego ,mysél [...] przenosi [...] W ojczyste pro-
gi”?°. Zwykle jednak tylko lamenty wieznia mogg opusci¢ odcinajace
go od $wiata mury, a towarzyszy temu poczucie ich daremnosci. Jest
tak na przyktad w Pamigtce Janowi Baptyscie Hrabina Teczynie - Kocha-
nowski oddaje glos nieszczesnemu, uwiezionemu i choremu narze-
czonemu szwedzkiej krélewny juz w obliczu $mierci:

27 ]J. KocHANOWSKI: Treny. W: IDEm: Dzieta polskie. Wyd. J. KRZYZANOWSKI.
T. 1-3. Warszawa 1953 - T. 3, s. 65.

28 J. KocHANOWSKI: Psatterz Dawidéw. W: IDEM: Dzieta polskie..., T. 2, s. 132.

29 K. MrowcewiIcz: Trivium poetéw polskich epoki baroku: klasycyzm - manieryzm -
barok. Warszawa 2005, s. 221.
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Nie bylem tak szczesliwy, a me prosby prézne
Roznidst nieunoszony wiatr na morze rézne.
I musze ja, co jednak twa hanba, mitosci,

W tym nieznajomym kraju umrzeé od zatosci.

Wrzué w morze, kto przyjaciel, prézne dusze kosci,
Owa mie tam cho¢ martwo bystre nawatnosci
Doniosg, gdzie zywego szczescie mieé nie chcialo,
A bedzie fortunniejsza $mier¢ niz zywe ciato®.

Dla Obuchowicza jeki wieZnia, unoszone przez wiatry, miatyby
sie sta¢ cudownymi postami:

Lecz jesli kiedy wiatry sie zyczliwe
Nalazly, aby jeczenia rzewliwe
Donosi¢ mogty na ojczyste pole,
Gloszac uciski i ciezkie niewole,
Teraz powiejcie, a me narzekania,
Glosy ptaczliwe i nedzne wzdychania
Swobodnym krajom doniescie lotnemi
Skrzydly, azali za tak szczesliwemi
Postami moze pretka strapionemu
Przyspieszy¢ wola, kiedy zawartemu
Wszelkie odjete sposoby i wladza
Poratowaniu wlasnemu przeszkadza.
k. 39v.-4or.

W apostrofie do wiatréw okolicznosdciowy poeta przedstawia je
ze skrzydtami, co zgodne jest z antyczna tradycja®'. Niewykluczone
réwniez, ze w tym prawdziwie lirycznym, symboliczno-obrazowym
fragmencie takze wprost, poprzez zastosowanie synonimicznej
enumeracji (,me narzekania / Glosy placzliwe i nedzne wzdycha-
nia”) przemawiajacym jezykiem lamentu, pobrzmiewa szkolna lek-
tura Owidiusza. W 2. elegii z Tristiéw, opisujacej morska droge na
wygnanie, stowa bagalnej modlitwy poety podczas burzy porywa
wiatr potudniowy - Notus:

Lecz stowa moje zalosnie na wietrze
Na prézno rzucam, nie dotra donikad,
Bo juz mi usta wody zwir zalewa.

30 J. KocHANOWSKI: Pamigtka [...] Janowi Baptyscie hrabi na Teczynie... W: IDEM:
Dzieta polskie..., T. 3, s. 138.

31 Np. PuBLius OwIpIus NAzo: Metamorfozy I, 264; VI 702-703 (Boreas ,eXCcus-
sit pennas”).
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Notus straszliwy jeki présb mych porwal,
Lecz nie do bogéw, do ktérych ptakatem®.

Oczywiscie wiatry Obuchowicza sg rzeczywiscie postami, podob-
nie jak prawdziwi oratorzy miatyby przekazaé przestanie; sita jego
emocjonalnej perswazji winna wptyna¢ na dziatania tych, ktérzy -
w przeciwienstwie do wieZnia - maja do tego sposoby. To do nich
odnosi sie perswazyjne upomnienie, ze nie wystarczy zalowa¢ jerica.
A zejest kogo zatowaé, dowodzi szesnastowersowy fragment bezpo-
$rednio ukazujacy cierpienia cztowieka w niewoli. Przemawia tutaj
Obuchowicz w imieniu wiezniéw w ogdle, ale podkresla autorytet
poznawczy do$dwiadczenia niewoli:

Ten sam wie, ktéry sztosu tak przykrego
Doznawa co dzieni [...].
k. 4or.

Céz wie?

Tu policzono w $cistym placu kroki,
Tu mata miara dajg sie obroki,
W jednym zawarciu jako$ jest wtracony,
Tak sied?. Nie z kozdej niebo wolne strony
Widzie¢ sie daje, i umyst, i oko
Zawarte rzewni, nie mogac wysoko
Wolno wrodzonej rozwodzi¢ moznosci.
Ajezyk musi dla ruskiej chytro$ci
Pod waga stowa méwié, gdy sie godzi,
Co przy niewoli sita sercu szkodzi.
k. 4or.

Jest niewatpliwie tak ukazana niewola doznaniem cielesnym,
ale przede wszystkim jest cierpieniem ducha. Spowodowane wie-
zieniem ograniczenie przestrzeni okazuje sie gtéwnie ograni-
czeniem wolnoéci ludzkiego oka i umystu. ,Wrodzona mozno$¢”
Obuchowicza, kazaca cztowiekowi rozwodzié sie ,wolno” i ,wysoko”,
przywodzi na opiewang przez Morsztyna ,swobodng my$l”, ktéra

,Lata tam i sam po $wiecie szerokiem” i ,ktéra najblizej [...] do dosko-
natosci”®®. Jest ponadto ukazana przez Obuchowicza niewola wie-
zieniem bardzo konkretnym, bo moskiewskim, w ktérym wiezien

32 PusLIUsz Owipiusz Nazo: Zale. Wybér. Red. E. WEsorowsKA. Przekt. M. Puk,
E. WEsorowskA. Wstep A. Wéjcik. Poznan 2002, s. 37: ,verba miser frustra non
proficientia perdo/ ipsa graves spargunt oraloquentis aquae, / terribilisque Notus
iactat mea dicta, precesque/ ad quos mittuntur, non sinit ire deos”.

33 Z. MorszTyN: Myslludzka. W: IDEM: Muza domowa..., s. 304-305.
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jest narazony na praktyczne sprawdzanie na nim powszechnie
uznawanej za narodowy stereotyp ,ruskiej chytrosci”**. W poréw-
naniu z innymi opisami mak wieZnia, nawet tymi nalezacymi
do statego repertuaru topiki poezji mitosnej (na przyktad Hiero-
nima Morsztyna Lament niewolnika), nie s3 to cierpienia w swym
okrucienistwie porazajace. Ale moze wiasnie przez to, jako blizsze
wspétczesnym praktykom, bardziej przemawiaja?

W kompozycji calego lamentu ta koficowa prezentacja okrutnego
losu jerica petni funkcje perswazyjna, jest ostatnim, patetycznym
argumentem, ktéry ma poruszy¢ serca wspétziomkéw:

Gdy w takich smakach swoje liczy lata
Strapiony wiezien, niech ta szczeécia strata
Ojczystych progéw dosieze, a pienie
Zalosne wzbudzi wasze zapomnienie.

k. gor.

Takie retoryczne przestanie catego lamentu wigze go bezposred-
nio z opisywanym w pamietniku i wyrazanym w listach Obucho-
wicza niepokojem, rodzacym sie z poczucia wlasnej bezsilnosci
i konieczno$ci zdania sie na dziatanie innych.

Lament wieZnia Michata Leona Obuchowicza dobrze wpisuje sie
w charakteryzowang przez Terese Banasiowa odmiane staropol-
skich lamentacji na przewrotno$¢ Fortuny, rozumianych w odnie-
sieniu do - pojawiajacego sie w poetykach z epoki - szerokiego
ujecia trenu jako utworu, w ktérym ,co$é optakujemy” (alliuid
deploramus)*®. Skonstruowany zostat, jak wiekszo$¢ tego typu baro-
kowych utworéw, jako liryczny monolog, wzbogacany ekspresyw-
nymi apostrofami (tutaj do Fortuny i wiatréw), wypowiadany z uzy-
ciem lamentacyjnego stownictwa (jeczenia, frasunek, troska, glosy
ptaczliwe, wzdychania, narzekania), choé stosowanego z umiarem.
Ksztattuje sie on na podtozu charakterystycznej sytuacji nadawczo-
-odbiorczej, ktéra autorka okreéla najogdlniej jako ,zty przypadek
w zyciu jednostki, porazke bedaca motywacja dla liryczno-dydak-
tycznych narzekari”®®. Niewola, jako do$wiadczenie graniczne
i silnie obecne w spotecznej swiadomosci, warunek ten spetnia.
By¢ moze ta sytuacja liryczna najbardziej bezposrednio pozwala
czerpa¢ poetom z - réwnolegle do spadku po antyku obecnej w tre-

34 Zob. np. A. KEPINSKI: Lach i Moskal. Z dziejéw stereotypu. Warszawa 1990;
A. N1EwIARA: Wyobrazenia o narodach w pamietnikach i dziennikach z XVI-XIX
wieku. Katowice 2000.

35 Zob. T. BANASIOWA: Staropolskie lamentacje na przewrotnos¢ fortuny. Literacka
geneza i wstepne fazy rozwoju formy gatunkowej. W: Staropolskie teksty i konteksty.
T.3.Red.]. MaLIicKI. Katowice 1997, s. 56-74.

36 Ibidem, s. 73.
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nach - tradycji biblijnej. Lamentacje Jeremiasza zawieraja bowiem
niejako modelowe ujecie sytuacji wieznia (Lm 3,7-8):

Opasat mnie murem, nie wyjde,
Obciazyt me wiezy.

Nawet gdy krzycze i wotam,
wstrzymuje ma prosbe;

[...]%.

Jako przyktady realizacji lamentu wieZnia, précz przywotanych
juz wierszy (Zbigniewa Morsztyna Duma niewolnicza i fragment
z epicedium Kochanowskiego), mozna wspomnie¢ lamenty wiez-
niéw-skazacéw (Hrehorego OScika, Samuela Zborowskiego),
wypowiadane w obliczu nadchodzacej $mierci i majace charakter
czynionego ku przestrodze wyznania win®*®, oraz nawigzujacy do
cyklicznej kompozycji trenéw funeralnych Piotra Gorczyna Tren
abo lament zatosny wieZniéw koronnych do hord tatarskich w roku
1618 zabranych (b.m. r.), przy czym w wiekszosci realizacji jeficy
sa tylko literacka figura, jedynie teksty Morsztyna i Obuchowi-
cza reprezentuja liryke osobistg, i to dajacg sie odczytaé, mimo
czasowego oddalenia, w kontekscie ich biografii. W przypadku
Obuchowicza jest to kontekst tym wyrazniejszy, ze wspdttwo-
rzony przez relacje pamietnikarska i listy z czasu moskiewskiej
niewoli. Te uzytkowe teksty w oczywisty sposéb dopelniajg poe-
tycki lament faktograficznie, nie oznacza to jednak, ze bez nich
utwor pozostalby nieczytelny. Przeciez jedynie poetycki mono-
log, transponujac biograficzne doswiadczenie na poziom ogdl-
nosci godnej lirycznego wyrazu, taczy to, co osobiste, z tym, co
ogblne; uniwersalizujac, najbardziej zbliza doswiadczenie niewoli
do czytelnika. W podjeciu tej dwojakiej perspektywy: opowiada-
nia wtasnej jednostkowej historii i twdrczej, poetyckiej refleksji,
zdaje sie dobrze odbijaé¢ rozréznienie tych dwu dziedzin doko-
nane przez Arystotelesa, a tak syntetycznie ujete przez Juliusza
Domanskiego:

Oto méwi ona [tj. poezja - M.B] to, co ogélne, zgodnie z wias-
nym, wlasciwym sobie jezykiem. Jest to jezyk konkretu, inny
niz jezyk filozofii. Méwi sie nim nie o cztowieku w ogéle,
lecz o Achillesie czy Agamemnonie, méwi si¢ jednak o nich
nie takich, jakimi rzeczywiscie byli, lecz uogélnia si¢ ich

37 Biblia Tysigclecia. Poznan 1965.

38 A. KRAUSHAR: Lament Hrehorego Oscika 1580. ,Roczniki Poznariskiego Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk” 1891, z. 2, 5. 390-391. Zza grobu wypowiada swéj lament
krakowski wéjt Albert w sredniowiecznej pieéni: In Fortuna qui spem totam... Frag-
ment dotyczy jego uwiezienia, réwniez on zatuje swoich win.
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w pewne ,ludzkie jakosci”. [...] Ogélnosé i odejscie od real-
nosci implikuja sie tu wzajemnie®”.

W takim sensie réwniez poetycki lament Obuchowicza méwi
o ,ludzkiej jakosci” niewoli.

Aneks
Michat Leon Obuchowicz: Lament wieznia

Opis zrédla. Jedyny znany przekaz wiersza to kopia zapisana
w rekopisie Biblioteki Kérnickiej PAN, sygn. 358, k. 39r.-40r.
Manuskrypt (kart 43, pismo jednej reki) powstal w ostatniej éwier-
ci XVIII wieku, prawdopodobnie jako odpis z sylwy Obuchowiczéw,
gdyz zawiera materiaty zwigzane z Michalem Leonem i Hieroni-
mem Teodorem Obuchowiczami: diariusze, mowy i zapisane na
koricu, anonimowo, wiersze (k. 32v.-41).

Zasady transkrypcji. Zmodernizowano interpunkcje i wprowa-
dzono dzisiejsze zasady pisowni wielkich i matych liter. Uwspét-
cze$niono pisownie taczna i rozdzielng, na przyktad: niestysze —
nie stysze. Uwspoétczes$niono grafie i, y, j, na przyktad: Moskiew-
skiey — moskiewskiej, swoiey — swojej. Wprowadzono wspélczesne
zasady pisowni samoglosek nosowych, na przyktad: cieszkie — ciez-
kie. Zachowano forme kozdej. Zmodernizowano pisownie samogto-
sek: 0/u/6, na przyktad: mowi¢ - méwié. Zgodnie z dzisiejsza norma,
transkrybowano spétgloski dZwieczne i bezdZzwieczne, na przyktad:
pretka — predka, jakosz — jakoz; rzeczownik stos oddano jako sztos.
Zachowano koricéwki -emi w narzedniku liczby mnogiej odmiany
przymiotnikowej, na przyktad: swojemi. Spolszczono pisownie nazw
obcych, na przyktad: Phebus — Febus.

Poprawki wydawcy: w. 57: bedacey — bedac<y>

39 ]. DomaNSsKI: Dlaczego poezja jest bardziej filozoficzna od historii? Glosa do dzie-
wigtego rozdziatu , Poetyki” Arystotelesa. ,Przeglad Filozoficzny” 1992, nr 2, s. 7.
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Michat Leon Obuchowicz
Lament wieznia

I takze umyst frasunkiem*® strapiony
Nie bedzie kiedy z nedzy podzwigniony?
Jakze z jeczenia juz powiedli koci*
Nie powrdcg sie do swojej czerstwosci®??

5 Obrotne Szczescie®®, twoje to jest dzieto,
Gdy nie tak wiejesz, jakoz sie zawzieto**.
Staba buduja, co sie na twej szali
Sadzg*®, bo zawsze odmiany doznali.
W zdrowiu, godnosci, dostatku i sile

10  Bedacy cztowiek mniema, ze tej chwile
Szczescia porywceze nie przemienig kota*®.
Patrz - ali¢ zdarty ze wszystkiego zgota®’,
A miasto*® mitej ojczystej toznice*
Jeczy wtracony wiezien do ciemnice®.

15 Jego to zawsze od wiekéw zabawa,
Ze jako §wiat ten w swojej twierdzy stawa,
Tak znowu, szydzac, obraca w perzyny -
Jeden syn Szczescia dzi$, a jutro inny.
Jednak umystu lubo ta dobrego

20 Wielka pociecha, Ze Szczescia statego
W swej zawzieto$ci nikt nie doznat cale®
I strzal gniewliwych® az do wieku®®. Ale

40 frasunkiem - troska, zalem.

41 powiedli kosci - wysuszone ko$ci, motyw biblijny.

42 czerstwosci - zdrowia.

43 Obrotne Szczescie - zmienne Szczescie, obroty Fortuny; juz w antyku przedsta-
wiano boginie Fortune jako kobiete trzymajacg ster, atrybutami personifikacji
Fortuny byty koto lub kula; przedstawiano ja réwniez stojaca na kole lub na kuli.
44 Gdy nie tak wiejesz, jakoz sie zawzieto - kiedy nie tak Szczeécie sprzyja, jak na
poczatku.

45 Stabq budujg, co sie na twej szali / Sadzq - budujg nietrwale, bo na zmiennym
szczesciu.

46 porywcze ... kota - koto to atrybut Fortuny, znak jej zmiennosci.

47 zdarty ze wszystkiego zgota - wszystkiego pozbawiony.

48 miasto - zamiast.

49 ojczystej toznice - rodzinnego, wlasnego tézka.

50 ciemnice - lochu.

51 Szczescia statego / W swej zawzietosci nikt nie doznat cale - nikt nie do§wiadczyt
w zupelnoéci niezmiennej zawzietoéci losu.

52 strzat gniewliwych - strzaty gniewu, jako narzedzie kary i zemsty wystepuja
w Biblii (np.: Pp 32,22-23) i w mitologii (strzalami z powodu gniewu Latony Apollo
i Artemida usmiercili dzieci Niobe).

53 dowieku - tj. do korica zycia.
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Wzdy®* kiedy wspiera stabo$¢ przyrodzenia®
Dobra nadzieja i zal ukojenia

25  Miewa, ze pewien nieszcze$cia odmiany
Wiezien i woli®® wyglada stroskany.
Lecz ja, siedzacy pod nieba obroty
Moskiewskiej strony®, codzienne ktopoty
Czuje na sercu, kiedy z swej krainy

30 O mej swobodzie nie slysze nowiny.
Juz to trzeci raz®® Febus poczwérnemi
Przebiega niebo ogniste swojemi®,
A ja wiezieniem i troska strapiony
Nie mam nadziei, nie mam z zadnej strony!

35  Ztak przeciwnego szczescia surowosci
Umyst sie dZwigna¢ ledwo ma moznosci.
Ulec by musiat ciezkiej przywalinie®,
By w takiej z nieba nie data godzinie
Reka pomocy, a z wielkiej powodzi

40  Trosk ratowata juz tonacej todzi®.
Lecz jesli kiedy wiatry sie zyczliwe
Nalazly®?, aby jeczenia rzewliwe
Donosi¢ mogty na ojczyste pole,
Gloszac uciski i ciezkie niewole,

45  Teraz powiejcie, a me narzekania,
Glosy ptaczliwe i nedzne wzdychania
Swobodnym krajom donie$cie lotnemi
Skrzydty®, azali za tak szczesliwemi
Postami moze predka strapionemu

50 Przyspieszy¢ wola®, kiedy zawartemu®®
Wszelkie odjete sposoby i wtadza

54 Wzdy - przeciez.

55 przyrodzenia - natury.

56 woli - wolnosci.

57 strony - krainy.

58 Wiersz powstal zimg lub wiosng roku 1662, w trzecim roku uwiezienia Obu-
chowicza w Moskwie.

59 trzeciraz Febus poczwérnemi / Przebiega niebo ogniste swojemi - Febus (gr. Foibos,
tac. Phoebus - jadniejacy) - przydomek Apolla, boga storica; Apollo jako Helios
przedstawiany jest w rydwanie stonecznym ciagnietym przez cztery konie.

60 przywalinie - gruzowi, rumowisku, tu metaforycznie: temu, co przyttacza.

61 Przedstawienie okretu miotanego burzg i motyw reki wystepuja w emblema-
tyce. Zob. E. KOTARSKI: Sarmaciimorze. Marynistyczne poczqtki w literaturze polskiej
XVI-XVIII wieku. Warszawa 1995, s. 268-269, 272-273.

62 Nalazty - znalazly.

63 Wyobrazenie wiatréw ze skrzydtami wystepuje juz w poezji antycznej, por.
przypis 31.

64 Zob. przypis 32.

65 zawartemu - zamknietemu, uwiezionemu.
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Poratowaniu wlasnemu przeszkadza.
Nie tak sie w ludzkie serce wrazi¢®® moze
Cudze nieszczescie, ani to pomoze

55  Zalowaé tylo nedze i wiezienia
A nie ratowaé, ani da¢ ulzenia.

Nie tak w ojczystej bedac<y> swobodzie
Trzyma 0%” wieZniu, co go w sercu bodzie
Ten sam wie, ktdry sztosu tak przykrego®®

60 Doznawa co dzien, a nieszcze$cia swego
Surowsze co raz przemiany najduje,

A nedzom ciato i serce hotduje®.
Tu policzono w $cistym placu™ kroki,
Tu malg miarg dajg sie obroki”,

65 W jednym zawarciu” jako$ jest wtracony,
Tak sied. Nie z kozdej niebo wolne strony
Widzie¢ sie daje, i umyst, i oko
Zawarte rzewni’®, nie mogac wysoko
Wolno wrodzonej rozwodzi¢ mozno$ci™,

70  Ajezyk musi dla ruskiej chytrosci’™
Pod waga stowa méwié’®, gdy sie godzi”,
Co przy niewoli sita” sercu szkodzi.

Gdy w takich smakach” swoje liczy lata
Strapiony wiezien, niech ta szczescia strata

75 Ojczystych progéw dosieze, a pienie®

Zalosne wzbudzi wasze zapomnienie®.

66 wrazié¢ - wetkn¢ sitg, wbié.

67 Trzyma o - rozumie, mniema.

68 sztosu... przykrego - ciosu bolesnego.

69 nedzom ciato i serce hotduje - ciato i serce poddane sa nedzy, cierpia nedze.
70 wcistym placu - na matym miejscu.

71 obroki - pozywienie.

72 zawarciu - zamknieciu.

73 rzewni - smuci.

74 rozwodzié moznosci - rozwijaé mozliwosci.

75 ruskiej chytrosci - zwrot przystowiowy: chytry jak Rusin.

76 Pod wagq stowa méwic - rozwaznie, uwaznie wypowiadacé stowa.
77 gdy sie godzi - kiedy wypada.

78 sita - bardzo.

79 smakach - przyjemnosciach.

80 pienie zatosne - §piew smutny, poetyckilament.

81 wzbudzi wasze zapomnienie - pobudzi wasza pamiec.
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Maria Barfowska
Michat Leon Obuchowicz’s Writings from Slavery in Moscow

Summary: A diary and a few letters and poems have been preserved from the time
when Michat Leon Obuchowicz (circa 1630-1669) was in Moscow slavery (1660-
1662). These various texts, which illuminate one another, express the difficult experience
in ways characteristic of their genres. The diary was published twice (1859 and 2003)
and the contemporary edition was enriched with official and private correspondence.
The basis of the last edition of the diary is an eighteenth-century copy of Obuchowiczes’
silva rerum book (MS BK 358). The book contains also unpublished poems related
to slavery, which can be attributed to Obuchowicz. The most interesting of them is
Lament wigZnia (see Annex). It is, similarly to Zbigniew Morsztyn's Duma niewolnicza,
an example of autobiographical lyric created by a soldier. Genologically, it forms
a variation of the lamentation on Fortuna's instability.

Key words: Michat Leon Obuchowicz, slavery, lamentation, 17th c. manuscripts, diaries

Maria Bartowska
Les textes de Michat Leon Obuchowicz de sa captivité a Moscou

Résumé : Michat Leon Obuchowicz (environ 1630-1669) durant la période de
sa captivité a Moscou (1660-1662) écrit son journal, quelques lettres et poémes. Ces
textes différents de point de vue du genre littéraire se complétent et démontrent
ses propres méthodes d'expression d'une expérience difficile. Le journal est publié
deux fois (en 1859 et 2003), 'édition contemporaine est enrichie de la correspondance
officielle et privée. La base de cette derniére édition est une copie du XVIIe siecle de silva
rerum de la famille Obuchowicz (ms BK 358). La copie comprend aussi les ceuvres
poétiques inédites jusqu'a présent et liées a la captivité qui peuvent étre attribuées
a Obuchowicz. Le poéme le plus intéressant est Lament wigznia (voir Annexe). C'est
un exemple du lyrique autobiographique créé par le soldat a linstar de Duma niewolnicza
de Zbigniew Morsztyn et d'une complainte sur linconstance de la Fortune.

Mots clés : Michat Leon Obuchowicz, captivité, complainte, manuscrits XVII® siecle,
mémoires





